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Jan Dabski — minister spraw zagranicznych, gléwny konstruktor traktatu ryskiego

Niepodlegtosciowych do powotanego 16 sierpnia 1914 r. Naczelnego Ko-
mitetu Narodowego.

Wstapit do Legionéw Polskich (w stopniu oficerskim, ktéry uzyskat
w Polskich Druzynach Strzeleckich) i stuzyt jako podporucznik w 4. pp.
II Brygady Legionéw. Ranny w roku 1915, przeniesiony zostat do De-
partamentu Wojskowego NKN i objat z polecenia jego szefa, dwezesnego
ptk. Wiadystawa Sikorskiego, funkcj¢ oficera werbunkowego w Lublinie.
Od wrzesnia 1917 r. jako podporucznik w oddziale sztabowym dowddz-
twa Polskiego Korpusu Positkowego, od stycznia 1918 r. w Militir General
Gouvernement w Lublinie, nast¢pnie major w 24. putku piechoty WP,
przeniesiony formalnie do rezerwy w 1920 r.

Do czasu rozwiazania Legionéw Dabski prowadzit akcje werbunkows
i agitacyjna jako zdecydowany zwolennik tzw. rozwiazania austriackiego
sprawy polskiej. Po akcie 5 listopada 1916 r., w porozumieniu z Wincen-
tym Witosem, przenidst si¢ na teren Kongreséwki, do Warszawy, gdzie
byt przez pewien czas urzednikiem w referacie prasowym przy Prezydium
Rady Ministréw. Réwnoczesnie rozwijal akcje propagandowa w duchu
antyniemieckim, wydajac wraz z Henrykiem Wyrzykowskim tajne pismo
»Straznica’, kolportowane przez dziataczy chiopskich, zwlaszcza na Pod-
lasiu i Chelmszczyznie®. Od 3 marca 1917 r. wlaczyl si¢ do dziatalnosci
w Zjednoczeniu Ludowym. W pazdzierniku 1918 r. wraz z czgscig Zjed-
noczenia Ludowego przystapit do PSL ,Piast”. W latach 1918-1920 byt
wiceprezesem, a nastgpnie cztonkiem Zarzadu Gléwnego i Rady Naczelnej
PSL ,Piast”.

Odzyskanie niepodlegtego paristwa stworzylo warunki dla szerszej dzia-
talnosci spoteczno-politycznej. Jan Dabski poswigcit sig polityce. W wybo-
rach parlamentarnych w roku 1919 nie uzyskal mandatu, ale zostat postem
jako kandydat Polskiego Stronnictwa Ludowego ,Piast” z okregu Kutno
— Gostynin — keczyca w miejsce Antoniego Kujawy, ktéry zrezygnowal
z mandatu na jego korzys$¢. W Sejmie Ustawodawczym (1919-1922) Dab-
ski odegral wazina role. Jego dziatalno$¢, a takie petne temperamentu i bo-
jowego charakteru mowy na forum sejmowym zapewnity mu ogromna
popularno$¢ w najszerszych masach chlopskich. Byl miedzy innymi auto-
rem projektu reformy rolnej i referowat go w Komisji Rolnej i na forum
sejmowym. Uchwalenie 19 lipca 1919 r. ustawy o reformie rolnej bylo
w znacznej mierze jego dzietem. Na posiedzeniu sejmu 3 czerwca 1919 r.

2 Szerzejna ten temat: |. Dabski, Wojna i ludzie. Wspomnienia z lat 1914-1915. Fragmenty, do druku przygoto-
wat, wstepem i przypisami opatrzyt S. Giza, Warszawa 1969.
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podkreslat, ze reforma rolna jest najwigkszym wspdtezesnym zagadnieniem na-
szego Paristwa’.

Zasiadal w sejmach kolejnych kadencji, w latach 1922-1927 1 1928-1930,
i nalezat do najlepszych méwceéw wsréd polskich parlamentarzystéw. W sej-
mie wyglosit 60 perfekeyjnie przygotowanych przeméwieni. Jego dziatalnos¢
parlamentarna zostata uwiericzona wyborem na wicemarszatka sejmu, doko-
nanym 27 marca 1928 r. Funkgje t¢ petnit do 9 grudnia 1930, ¢j. do rozwia-
zania sejmu.

Obok polityki za swe powotanie Dabski uwazat réwniez dziennikar-
stwo, ktéremu pozostawat wierny mimo obowiazkéw partyjnych i petnio-
nych funkcji paristwowych. Wspétpracowat z ,, Kurierem Lwowskim” oraz
z licznymi pismami ludowymi, a takze pismami o tematyce rolniczej (w la-
tach 1908 i 1909 byl redaktorem ,Przewodnika Kétek Rolniczych” we
Lwowie), doraznie pisywat do warszawskiego ,,Kuriera Porannego”. W cza-
sie wojny wydawat i redagowal w Lublinie tygodnik ludowy, a péiniej
w Warszawie miesigcznik ,Polityka” (1922). Réwnoczesnie opracowywal
wiele broszur agitacyjnych i z zakresu aktualnych zagadnien politycznych.
W latach 1908-1910 byt korespondentem berliriskiego dziennika ,Berli-
ner Zeitung’, pisywal tez informacje do dziennika wiederiskiego ,Neue
Freie Presse”. W latach 1906-1931 opublikowat 1011 artykutéw?. Byt
pierwszym prezesem Zwiazku Dziennikarzy RP (od 1924 r.), a takze pre-
zesem Syndykatu Dziennikarzy w Warszawie.

Silna indywidualno$¢, ale takze goracy temperament i osobiste ambicje
Jana Dabskiego prowadzily nierzadko do roztaméw i przegrupowan par-
tyjnych wéréd ludowcéw. W szeregach PSL ,Piast”, ktérego byl wicepre-
zesem, dzialat az do umowy lanckoronskiej, tj. porozumienia pomiedzy
,Piastem” a Narodowa Demokracja. W czerwcu 1923 roku spowodowat
wraz z 14 postami roztam i wystapit z tego stronnictwa. Zatozyt nowe
ugrupowanie — PSL , Jednosci Ludowe;j”, ale wkrétce polaczyt z PSL ,, Wy-
zwolenie” w liczny klub poselski Zwiazku Polskich Stronnictw Ludowych
»Wyzwolenie” i ,,Jednos¢ Ludowa”. Do marca 1925 r. petnit w nim funkcje
prezesa Zarzadu Gléwnego, z ktérej ustapit na skutek walk frakcyjnych,
aw styczniu 1926 r. zostal wykluczony z tego stronnictwa za ,,nielojalnos¢

i niesubordynacj¢” i oddany pod sad partyjny. Wraz z grupa 20 postéw

3 S Giza, Jan Dgbski (1880-1931), ,Roczniki Dziejow Ruchu Ludowego” nr 4, Warszawa 1962, s. 320; Spra-
wozdanie stenograficzne z 44 posiedzenia SU, 3 VI 1919, fam 28.
82 4 S. Giza, Bibliografia prac Jana Dgbskiego, ,Roczniki Dziejow Ruchu Ludowego” nr 9, 1967, s. 489-514.
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doprowadzit do potaczenia si¢ ze Zwiazkiem Chtopskim, utworzyt Stron-
nictwo Chlopskie i stanat na czele jego Klubu Parlamentarnego.

Wraz z polityczng lewica Jan Dabski poczatkowo popart przewrét ma-
jowy J6zefa Pitsudskiego. Jednak juz w roku 1927 przeszedt do zdecydowa-
nej opozycji. Rozczarowany polityka i dziataniami Marszatka zostal jednym
z czotowych organizatoréw i przywédcéw Centrolewu, a takze Komisji
Porozumiewawczej dla Obrony Republiki i Demokracji. Byt rzecznikiem
klasowej polityki chtopéw. Od 1930 r. do korica swego zycia byt goracym
zwolennikiem i jednym z gléwnych inspiratoréw potaczenia wszystkich
stronnictw ludowych i zjednoczenia ruchu ludowego’. Goraco angazowat
si¢ w popularyzacje idei Zielonej Migdzynarodéwki i stworzenia Stanéw
Zjednoczonych Europy.

Dziatalno$¢ polityczna, parlamentarna, a takze publicystyczna Dab-
skiego byta $cisle zwigzana z ruchem ludowym, ktérego byt wybitnym
dziataczem i w historii tego ruchu po dzis dzied zajmuje wazne miejsce. Ale
dziatalnos¢ Jana Dabskiego znalazta takze trwate miejsce w historii Polski,
do czego przyczynita sig jego praca na niwie polityki zagraniczne;.

Praca Jana Dabskiego w sejmowej komisji spraw zagranicznych, uwraz-
liwiata go na sprawe ziemi rodzinnej, potozonej na Kresach Wschodnich.
W lecie 1919 r. po naradach we Lwowie i zajeciu Galicji Wschodniej
przez Wojsko Polskie delegowany zostat wraz ze Stanistawem Loewenhe-
rzem i hr. Aleksandrem Skarbkiem do Paryza, aby przedstawi¢ Romano-
wi Dmowskiemu argumenty rzadu polskiego i ludnosci polskiej Kreséw
w sprawie Matopolski Wschodniej. W Paryzu rozmawial migdzy innymi
z generalem Julem Cambonem, przewodniczacym Rady Ambasadoréw,
ktéra miata czuwac nad postanowieniami traktatu wersalskiego. Ponownie
odwiedzit Paryz w tej samej sprawie 2 pazdziernika 1919 r. Po powrocie
delegacji do kraju, Paderewski na konferencji prasowej pozytywnie ocenit
jej wysilek, a w szczeg6lnosci podkreslit zastugi Jana Dabskiego. Rezultaty
tych dwéch wyjazdéw nie przyniosty doraznych korzysci, ale w dwa lata
pézniej Matopolske Wschodnia przyznano Polsce®.

5 ). Borkowski, Ludowcy w Il Rzeczypospolitej, t. |, Warszawa 1987, 5. 213, 244; Szerzej na ten temat: ). Socha,
Stronnictwa ludowe po zamachu majowym, Warszawa 1983; A. Czubiriski, Walka o granice wschodnie Polski
w latach 1918-1921, Opole 1993, s. 116; R. Galuba ,Niech nas rozsqdzi miecz i krew”. Konflikt polsko-ukrairiski
o Galicie Wschodnig w latach 1918-1919, Poznan 2004, s. 221.

6 S.Giza, Jan Dgbski.., s. 98-99; W. Pobog-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski, t. Il: 1914-1939,
Londyn 1967, s. 377-378; |. Dabski, Z Warszawy do Paryza, ,Gazeta Ludowa” nr 34, 1919, 5.1-2.
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Sprawom Malopolski Wschodniej poswigcit kilkanascie artykuléw
w ,,Gazecie Ludowej” i , Kurierze Lwowskim™’.

Drugim zagadnieniem, ktére interesowato Dabskiego byt konflikt mie-
dzy Polska a Rosja Radziecka. Sledzit go od samego poczatku i miat wyro-
biong o nim opini¢. W artykule opublikowanym na tamach prasy ludowe;j
pt. Bolszewicy cheq pokoju z Polskq przedstawit caly bezsens prowadzenia
wojny. Ujawnit bez ostonek wszystkie zakulisowe sprezyny i gry dyploma-
tyczne. Na wlasnej skdrze najlepiej czujemy — pisat — czym jest dla nas wojna
z bolszewikami i ile nas ona kosztuje. Krocie tysigcy syndw ludu poszto do
wojska. Tysigce rodzin zostato bez Zywicieli. Dziesiqtki tysigcy koni, zamiast
pracowac na gospodarstwie, stuzy wojsku. Wojsko zjada ogromne zapasy zyw-
nosci. Setki miliondw kosztuje nas bron, amunicja i materiat wojenny spro-
wadzony z zagranicy. A ile kosztujq pensje oficerskie i pobory zotnierskie. A do
tego wojna rujnuje naszge zycie gospodarcze. Mamy lichg walute, nie mozemy
pusci¢ w ruch naszego przemystu, odbudowac rolnictwa, brak nam taboru ko-
lejowego, brak wegla i tysigca innych rzeczy... Sq u nas partie i ludzie, ktdrzy
cheq bezwarunkowo dalszej wojny, pochodu naprzid, zajecia Moskwy i Pe-
tersburga, oczyszczenia Rosji z bolszewizmu i oddania rzqdéw w rece jakiegos
wstecznika Denikina, czy Kolczaka, ktdrzy marzq o wielkiej i niepodzielnej
Rosji. Do Moskwy moze i by tatwo bylo dojs¢, ale wréci¢ stamiqd cigzko. 1o
droga bardzo daleka. Juz niejeden kark na tym skrecit. Krew polska to za drogi
phyn, aby go przelewac dla cudzych interesow?.

Silne zaangazowanie si¢ Dabskiego w sprawy polityki zagranicznej bylo
powodem jego nominacji na podsekretarza stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych. Od 20 marca 1920 r. rozpoczat prace w resorcie kierowa-
nym przez ministra Stanistawa Patka. Nominacja ta, uzgodniona z wladza-
mi Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Piast”, wywotata nieprzychylne ko-
mentarze. Krytycznie ocenili jg zaréwno koledzy partyjni, jak i narodowi
demokraci, Zydzi i Ukraiicy’.

Autorzy syntezy Polska — losy paristwa i narodu tak pisali o sytuacji na
przetomie 1919 i 1920 r. na wschodnim froncie walki: Najbardziej od-
powiadato Pitsudskiemu wykrwawienie si¢ obu stron walczqcych w rosyjskiej
wojnie domowej. Dlatego tez jesieniq 1919 r., kiedy biali generatowie wyda-
wali sig bliscy zwycigstwa, nie podjgt natarczywie zalecanej przez Entente ofen-
sywy na Mozyrz, ktdra walnie miata si¢ przyczynic do zajecia przez Denikina

7 S.Giza, Bibliografia prac Jana Dgbskiego..., s. 500-501.
8  ,GazetaLudowa” nr2, 1920 r; S. Giza, Jan Dgbski..., s. 99-100.
9 M. Rataj, Pamigtniki, do druku przygotowat ). Debski, Warszawa 1965, s. 90-91.



Jan Dabski — minister spraw zagranicznych, gléwny konstruktor traktatu ryskiego

Moskwy. Co wigcej, poinformowat o swoim stanowisku Lenina, dzigki czemu
Armia Czerwona dokonata przegrupowania sit i zadata Denikinowi klgske.

Jednoczesnie czynit Pitsudski przygotowania do wlasnej rozgrywki z Rosjq.
Intensywnie rogbudowana byla armia, ktéra w kovicu 1919 r. liczyta juz po-
nad 600 000 zotnierzy. Ozywiong dziatalnos¢ prowadzita tez dyplomacja™.

Niebawem jednak postarano si¢, aby Dabskiemu sprawi¢ szczegdlng
przykro$¢ polityczna. 21 kwietnia 1920 r. minister Stanistaw Patek, jak
i wiceminister Stefan Dabrowski opuscili nagle stolicg. Jan Dabski, zaste-
pujac ministra, musiat podpisaé, uzgodniony uprzednio na wysokim szcze-
blu i bez jego udziatu, ostawiony traktat polityczny z Petlura. Ze strony
ukrairiskiej umowe podpisat kierownik MSZ Andrej Liwickyj. W umowie
tej rzad polski uznawat de iure i de facto narodowy rzad republiki ukrain-
skiej. Sojusz z Petlura miat fundamentalne znaczenie dla planéw federacyj-
nych Jézefa Pitsudskiego.

Zmuszenie Dabskiego do podpisania tej umowy zakrawato na zwy-
czajng szykang. Powszechnie wiedziano, ze nie podzielat linii federacyj-
nej polityki wschodniej Pitsudskiego. W wyniku podpisanego ukladu
— w zamian za pomoc militarng, Petlura uznawat przynaleznos¢ Galicji
Wschodniej do II RP'.

W kilka miesi¢cy pdzniej powaga sytuacji militarnej i politycznej wio-
zyta na barki Dabskiego bardzo odpowiedzialne zadanie. Sytuacja zmienita
si¢ nagle po sukcesach militarnych w wojnie polsko-radzieckiej i zdobyciu
5 maja 1920 r. Kijowa. Rozpoczat si¢ dramatyczny odwrét armii polskiej
ze wschodu. W sierpniu 1920 r. Armia Czerwona stangta u wrét Warsza-
wy. I wtedy to strona polska, odmawiajaca wczesniej prowadzenia roko-
wan pokojowych, zdecydowata si¢ na ich rozpoczecie.

Rada Paristwa rozwazala sktad osobowy delegacji do rokowari poko-
jowych. W najbardziej dramatycznym dla Polski potozeniu, 11 sierpnia
1920 r. Rada Obrony Paristwa, na wniosek wicepremiera Ignacego Da-
szyniskiego, wysungta kandydature Jana Dabskiego na odpowiedzialne sta-
nowisko — przewodniczacego delegacji. W glosowaniu uzyskat on jedynie
5 gloséw przy 6 przeciwnych. Daszyriski otrzymat 7 gloséw za i 4 prze-
ciw. Daszynski upieral si¢ jednak przy kandydaturze Dabskiego, zastrze-
gajac si¢, ze w wyjatkowej sytuacji sam stanie na czele delegacji. Przekonat

10 H. Samsonowicz, J. Tazbir, T. kepkowski, T. Natecz, Polska. Losy paristwa i narodu, Warszawa 1992, s. 485.
11 Tamie, s. 485; Dzieje Polski 1918-1939. Wybér materiatow Zrddtowych, redakcja i opracowanie W. A. Ser-
czyk, Krakow 1990, s. 84-86.
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czlonkéw Rady Obrony Pafstwa do osoby Jana Dabskiego, wyjasniajac,
ze obowiazki wicepremiera nie pozwola mu na dtuzszy pobyt poza krajem.

Jak wspomina w swoim dzienniku zona Dabskiego, maz jej nie chcial,
w tej cigzkiej dla paristwa chwili, bra¢ na swoje barki tak duzej odpowie-
dzialnosci. Daszyniski o§wiadczyt mu, iz to rozkaz zotnierski. Intuicja nie
zawiodta Dabskiego, poniewaz musial wychyli¢ niejeden kielich goryczy,
nawet wéwczas, gdy po dhugich i trudnych miesigcach rokowari doprowa-
dzit je do pomyslnego wyniku i zawarl upragniony dla Polski pokéj'.

Wraz z caly delegacja Jan Dabski opuscit Warszawe rankiem 14 sierp-
nia, w momencie gdy sytuacja na froncie byta wrecz katastrofalna. W sktad
delegacji wchodzili postowie sejmowi: Stanistaw Grabski (ZLN), Adam
Mieczkowski (NZL), Wiadystaw Kiernik (PSL), Ludwik Waszkiewicz
(NPR), Michat Wichliriski (ChD) oraz podsekretarz stanu przy prezydium
Rady Ministréw Wladystaw Wréblewski. Ponadto w grupie delegatéw
znajdowali si¢: dyrektor Departamentu MSZ Kazimierz Olszowski, gene-
ral Antoni Listowski i Stanistaw Janikowski wraz z Aleksandrem Ladosiem
jako sekretarze delegacji.

Beznadziejna sytuacja na frontach sprawila, ze Dabski otrzymat petno-
mocnictwa minimalistyczne. Benedykt Elmer, przyjaciel Dabskiego, wspo-
minat po latach, ze upowazniony byt on do zawarcia rozejmu na podstawie
mapy, ktdra otrzymal od szefa sztabu generata Wactawa Gasiorowskiego.
Wynikato z niej, ze rzad polski godzit si¢ na granice wedtug Linii Curzona
z pozostawieniem przy Polsce Lwowa'’.

Pierwsze rokowania, prowadzone w szczegélnie goraczkowej atmosferze
wojennej w Mirisku Litewskim od 17 sierpnia do 2 wrze$nia 1920 r., ni-
czego konkretnego nie przyniosly i przynies¢ nie mogty. Ostatecznie, gdy
w wyniku zmiany sytuacji na frontach wojska polskie zblizaty si¢ coraz
bardziej na wschéd, komisarz ludowy spraw zagranicznych Cziczerin usta-
lit z ministrem spraw zagranicznych Sapieha przeniesienie dalszych obrad
na teren neutralny — do stolicy Eotwy — Rygi'“.

Warto przytoczy¢ interesujace uwagi zony Dabskiego, jakie odnoto-
wata w swoim dzienniku po jego powrocie z Miriska. Cytuj¢ dostownie:
Wiem, ze Jasio bez uprzedzenia si¢ wyjechat ze szczerym zamiarem wybu-
skania dobrych stron bolszewizmu, chciat si¢ docisngcé do jadra idei bolsze-
wickiej. No i dzis, choc nie lekcewazy bolszewizmu, cho¢ uwaza Sowity juz

12 Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego, sygn. R-225, Z. Dabska, ,Pamigtniki 1912-1927", 5. 94-95.
13 ,Jutro Polski” nr 18, 1958 r.
14 . Dabski, Pokdj ryski. Wspomnienia, pertraktacja, tajne uktady z Joffem, listy, Warszawa 1931, s. 74-75.
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za zorganizowane paristwo militarne, gdzie sq ludzie naprawdg zyjacy ideq,
nawet ci bosi i nadzy, i glodni nieraz imponujq cichq, zatwardzialy wiarg,
tak jak ci krasnoarmiejcy, ktdrzy gdy im wytykano, ze sq nadzy i bosi, mieli
z dumg radosng na ustach odpowiadaé: ,a jednak chociaz my bosi i nadzy,
a jednak bedziemy w Warszawie, choé wasz zotnierz syty, obuty i wy wszyscy
syci i obuci”. Do Warszawy nie doszli, ale sq jeszcze potega, ktdrej lekcewazyé
nie mozna®.

Nowa delegacja polska wyjechata do Rygi 14 wrzesnia 1920 r. Tworzyli
ja: Jan Dabski — jako przewodniczacy, Norbert Barlicki (PPS), Stanistaw
Grabski (ZLN), Wiadystaw Kiernik (PSL ,Piast”), gen. Mieczystaw Kulin-
ski, Antoni Mieczkowski (NZL), Mieczystaw Wichlinski (ChD), Ludwik
Waszkiewicz (NPR) oraz Witold Kamieniecki w zastgpstwie K. Olszow-
skiego i Leon Wasilewski w zastgpstwie W. Wréblewskiego. Sekretarzem
generalnym byt Aleksander tados. Ponadto czlonkami delegacji byto
kilkudziesigciu ekspertéw wojskowych i cywilnych, a wéréd nich uczeni:
prof. E. Romer, S. Praszycki, Korzeniowski, M. Lalewicz, Sz. Rundstein,
Kasperski, biskup Szelazek i inni. M¢zami zaufania Pilsudskiego, co nie
bylo dla nikogo tajemnica, byli Wasilewski i Kamieniecki, ktérzy mieli
o wszystkim informowa¢ go na biezaco'®.

Pierwsze posiedzenie obu delegacji odbylo si¢ 21 wrzesnia i miato cha-
rakter formalny. Na drugim posiedzeniu 24 wrzesnia Joffe ztozyt o$wiad-
czenie o zasadach pokoju. Na trzecim posiedzeniu 27 wrzesnia, strony
przedstawily kolejne deklaracje, ktére byly odpowiedzig na poprzednie.
Postanowiono utworzy¢ 4 komisje: gtéwna, terytorialna, prawna i ekono-
miczno-finansowa, przy czym Komisja Gléwna miata zredagowaé tekst
traktatu pokojowego. Odtad cigzar prac przesunat si¢ z posiedzeni plenar-
nych na posiedzenia komisji. Pierwsze posiedzenie Komisji Gtéwnej od-
bylo si¢ 28 wrzesnia. Joffe przedstawil na nim gotowy projeket traktatu
preliminarnego.

Ze strony polskich delegatéw Dabskiego oczekiwaty w Rydze znacznie
wigksze klopoty niz w Minisku Litewskim. O ile delegacja rosyjska byta
zgrana i jednolita w dzialaniu, o tyle, z chwila, gdy minglo bezposrednie
zagrozenie granic i nadeszly sukcesy militarne, w delegacji polskiej pojawi-
ly si¢ réznice partyjne i wyszly na jaw niecheci osobiste, w wyniku ktdrych
wykrystalizowaly si¢ trzy przeciwstawne tendencje.

15 Z Dabska, ,Pamietniki...”, s. 57.
16 . Dabski, Pokdj ryski..., s. 77; S. Giza, Jan Dgbski..., s. 106; S. Grabski, Pamietniki, t. Il, Warszawa 1989,
5. 167,169.
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Pierwszg z nich reprezentowali zwolennicy Pitsudskiego. Chciat on
dojs¢ po raz drugi do linii Dniepru, jesli nie na Ukraing, to przynajmniej
na Biatorus oraz do Horynia na Wotyniu i Podolu, by choé w czgéci zreali-
zowa¢ swéj program federacyjny, choc¢by na terytorium dawnego Wielkie-
go Ksigstwa Litewskiego.

Druga tendencj¢ reprezentowal Grabski, Barlicki i cz¢$ciowo Kier-
nik. Grupa ta chciala zawarcia pokoju, ale traktowata go jako tymczaso-
wy, poniewaz wierzyta w upadek mlodego parfstwa radzieckiego, liczac
na ponowne rokowania w przysztoéci z narodowo-demokratyczng Rosja.
W sprawach terytorialnych grupa ta stata na stanowisku utrzymania gra-
nicy przechodzacej przez Biatoru$ i Ukraing. Ta tendencja, jak pokazata
przyszto$¢, zwyciezyla.

Trzecig wreszcie grupe reprezentowat sam Dabski razem z generalem
Kuliriskim. Pragneli oni trwalego pokoju, nie wierzac w rychly upadek
systemu bolszewickiego. Dabski chciat nada¢ pokojowi taki charakter, aby
nie bylo zwycigzcoéw i zwyciezonych. Unikal tez wszystkiego, co mogtoby
postuzy¢ jako pretekst do uznania pokoju za jednostronny dyktat i do wy-
powiedzenia go w odpowiednim momencie. Rozumiat doskonale, ze liczg
si¢ nie formuly prawne, a fakty dokonane. Chciat zatatwi¢ z przeciwni-
kiem wszystkie sporne sprawy juz w preliminariach pokojowych, gdy pod
naciskiem, posuwajacych si¢ ku wschodowi, wojsk polskich fatwiej byto
znacznie wigcej osiagnaé, niz w koricowym traktacie, po zawieszeniu broni.
Dabski brat pod uwagg faktyczny stosunek sit, ktory zdecydowanie prze-
mawiat na korzy$¢ Rosji Radzieckiej, ktérej potencjal, zaréwno jesli idzie
o materiat ludzki, jak i zasoby gospodarcze, znacznie przewyzszal mozliwo-
§ci strony polskiej. W sprawach terytorialnych tendencja ta zblizata si¢ do
programu federacyjnego, ale z duzg tolerancja wahar na korzys¢ jednej lub
drugiej strony'’.

Te trzy tendencje walczyly w tonie delegacji, z czego strona radziecka
zdawala sobie doskonale sprawe i w miar¢ mozliwosci zawsze je wykorzy-
stywata. Dabski planowal wazniejsze problemy zatatwia¢ w bezposrednich
rozmowach z Joffem.

Przewodniczacy delegacji radzieckiej, Adolf Joffe, byt uprzejmy i gtadki
w obejsciu, byt tez zr¢cznym taktykiem i dobrym negocjatorem. Zdaniem
wielu delegatéw, do najwigkszych jego zalet nalezalo to, ze byl szczerym

17 A. kados, Wasilewski w rokowaniach ryskich, ,Niepodlegtos¢”, t. 16, 1937 r; A. Kotodziejczyk, A. tados
(1891-1963) - dziatacz niepodlegtosciowy, dyplomata, ludowiec, ,Roczniki Dziejow Ruchu Ludowego” nr 31,
2000, 5. 246.
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zwolennikiem zawarcia trwatego pokoju. Ambicja jego bylo przeciwsta-
wienie si¢ prébom zerwania rokowar, co laczylo go z Dabskim, do ktdre-
go od samego poczatku miat wyrazna sympatig, a nawet, jak to niektérzy
utrzymywali, wrecz stabo$¢. Imponowata mu szczeroéé i prostolinijnosé
Dabskiego. W rozmowach prowadzonych w cztery oczy Joffe starat si¢
i$¢ mu na reke i unikal wszystkiego, co mogtoby doprowadzi¢ do zmiany
przewodniczacego polskiej delegacji. Wiedzial doskonale o tarciach pol-
skiej delegacji i ani razu z nich nie skorzystal, nie chcac komplikowad sy-
tuacji Dabskiemu. Taki stosunek Joffego byt oceniany negatywnie przez
wielu wysoko postawionych polskich dygnitarzy.

Witos pisat w swoich wspomnieniach, ze cztonkowie polskiej delegacji
obawiali si¢ wplywu Joffego na Dabskiego, ktéry pozostawat pod jego uro-
kiem. Jego zdaniem delegacja radziecka stala znacznie wyzej od delegacji
polskiej. Joffe mial stosowa¢ taktyke, ktdra zaréwno dogadzata Dabskie-
mu, jak i mu imponowala, a ktérej niekt6rzy cztonkowie delegacji polskiej
obawiali si¢. Jeden z cztonkéw delegacji, ktéry przybyt do Warszawy po in-
strukgje, twierdzil, ze delegaci zyja pod $miertelnym strachem, gdy ma sig
odby¢ rozmowa sam na sam obydwu przewodniczacych. Nieraz zdarzato
si¢, ze podstuchiwali pod drzwiami pokoju, w ktérym toczyta si¢ rozmowa.
Bywato, ze pod byle blahym pozorem przerywali rozmowe, gdy dochodzita
ona do niebezpiecznego punktu, przy ktérym Dabski byt zbyt ustepliwy
albo niedostatecznie z przedmiotem dyskusji obeznany. Wiele atakéw na
Dabskiego wywotywata postawa sekretarza generalnego delegacji Aleksan-
dra tadosia'®.

Dabski ze swej strony skarzyl si¢ na ciagle paralizowanie prac delega-
¢ji i podrywanie jej autorytetu przez nasytanie wojskowych, ktérzy catym
swoim zachowaniem parli do zerwania rokowar, obwiniajac zaréwno rzad,
jak i delegacje o zbytnig ustgpliwo$é, a nawet wrecz niedofestwo. Niekt6rzy
z cztonkéw delegacji nie kryli si¢ z tym, ze owg przeciwpokojowa akcje
prowadzg na rozkaz Naczelnego Wodza".

Nastroje w kraju réwniez nie byly przychylne Dabskiemu. Jak stusznie
podkreslal dr Stanistaw Giza, jedni mieli wojny dosy¢ i wotali o szybkie

18 Charakterystyczna byta opinia Zony Jana Dabskiego - Zofii, ktora probowata wyjasni¢ mezowi, iz wigkszos¢
atakéw skierowanych przeciw niemu posiadato swoje zrodto w zaufaniu, jakim obdarzat Aleksandra £adosia.
Ten ostatni ponoc nietaktownym swoim zachowaniem od pierwszych chwil swego wyjazdu z Warszawy zrazit
wszystkich przeciwko sobie, a szczegolnie prase, takze patata wcigz gniewem na niego - zanotowata na kart-
kach wspomnien Z. Dabska, ,Pamietniki...”, s. 59-61.

19 W. Witos, Dzieta wybrane, t. |l: Moje wspomnienia, cz. 2, do druku przygotowali i przypisami opatrzyli E. Kar-
czewski, |.R. Szaflik, Warszawa 1990, 5. 147-148.
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jej zakoniczenie, inni domagali si¢ prowadzenia jej dalej i podyktowania
pokoju bez jakichkolwiek pertraktacji, pokoju, ktéry nie tylko raz na
zawsze przekreslilby aspiracje terytorialne Rosjan, ale dat satysfakcje za
rozbiory Polski. Niekt6rzy dowodzili, ze gdyby nie btad rzadu, to wojsko
polskie mogtoby by¢ w Moskwie czy Piotrogrodzie. Radzono, by cala
delegacj¢ pokojowa odwotad i bez sadu powiesi¢ za postgpowanie, ktdre
uwazano za oczywista zdrade panstwa. Szczegdlnie gwattownie atako-
wano Dabskiego jako ignoranta politycznego, a co gorsza, nawet jako
agenta bolszewickiego®.

W Rydze natomiast wystannicy tak zwanej Strazy Kresowej i Rady Na-
rodowej prébowali zreferowaé Dabskiemu swoje stanowisko. Uzyli w tym
celu posrednictwa Kiernika. Jeden z nich — Mirostaw Objezierski takg oto
wystawil oceng Dabskiemu: Prezes delegacji, wiceminister spraw zagranicz-
nych p. Jan Dqbski nie zrobit na mnie wrazenia sympatycznego, widac na
nim przede wszystkim brak towarzyskiej oglady, szorstki, suchy, nie przypada,
0 ile wyczuwam, do gustu szerszym kotom delegacji. Matomdowny, nie szuka
towarzystwa ko[ego’w, byc’ moze dlatego, Ze czuje sig zmeczony nieustannymi
posiedzeniami, ktdre musi tu urzqdzad i na nich przewodniczyé. Mam wraze-
nie, Ze misja przewodniczqcego delegacji, ktdrej zadaniem jest obdarzyé Polske
pokojem, napawa p. Dabskiego dumg, ktdrej nie umie ukrycé, co mu bez wqt-
pienia przynosi tylko szkode. A nieco dalej: Nie moge pomingc milczeniem, ze
ogdlne wrazenie z dotychczasowego przebiegu obrad ryskich odniostem fatalne.
Zdaniem moim delegacja polska nie tylko nie potrafita wykorzystac ogromnych
atutdw, jakie w jej rece daty nasze zwycigstwa na froncie i powzigte w zwiqzku
z tym uchwatly Zjazdu Rosyjskich Sowietéw, ale nawet sama poszta na ustgp-
stwa, ktdre sprzeciwiajq si¢ podstawowemu stanowisku, jakie delegacja polska
zajmowata w chwilach daleko bardziej dla nas cigzkich, podczas konferencji
w Mirisku®.

Szczegélnie jednak zabolato Objezierskiego oswiadczenie Dabskiego, ze
granica paristwowa ustalona bedzie nie na podstawie historycznych rewin-
dykacji, lecz na podstawie pogodzenia zywotnych intereséw stron rokuja-
cych.

Dla lepszego zrozumienia i rzetelniejszej oceny trudnej sytuacji Dab-
skiego jako przewodniczacego delegacji pokojowej warto przytoczyé opi-
ni¢ bliskiego przyjaciela Pitsudskiego, Leona Wasilewskiego. Dla pozna-
nia prawdziwych intencji, planéw i zamiaréw Pitsudskiego w stosunku

20 S.Giza, Jan Dgbski.., s. 109.
21 M. Objezierski, Wspomnienia z polsko-rosyjskiej konferencji pokojowej ryskiej, Warszawa 1938, s. 101 13.
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do paristwa radzieckiego postuzy¢ moga stowa Wasilewskiego: Pifsudski
widocznie nie bardzo wierzyt w trwatos¢ pokoju i przewidywat nowq wojng
z bolszewikami. Poniewaz te przewidywania wojenne nie trafily mi do prze-
konania wobec wszystkiego tego, co widziatem w Sowdepii, spytatem go wrecz:

— Kiedy Twoim zdaniem, moze wybuchngc wojna?

— Jeszcze w tym roku — odpowiedziat z przekonaniem®.

Okazuje si, ze nie tylko Pitsudskiemu, ale réwniez i Wielkiej Brytanii
zalezato na dalszym prowadzeniu wojny. Ta dwulicowa gra nie przydata si¢
na nic. Ani Dabski, ani Joffe, nie dali si¢ zwie$¢, poniewaz obaj si¢ zorien-
towali, ze intrygi te robi Wielka Brytania w interesie bialych generatéw
rosyjskich, na ktérych zwycigstwo stawiata w swojej polityce.

Wiadomo bylo, ze deklaracje biatogwardyjskich generatéw, ktérzy za-
powiedzieli jeszcze w 1919 r., ze w razie ich zwycigstwa granica Polski na
wschodzie powrdci do stanu z 1914 r., nie rokowaly odrodzonemu pan-
stwu polskiemu niczego dobrego. Z drugiej strony anulowanie traktatéw
rozbiorowych przez rzad radziecki wydawalo si¢ bardziej korzystne dla
polskiej racji stanu i dlatego w interesie Polski lezata klgska wojsk biatych.
Obydwaj przewodniczacy delegacji doskonale to rozumieli i 5 pazdzierni-
ka 1920 r. Joffe powiadomit Dabskiego, iz akceptuje propozycje polskie
w sprawie granic. W tydziei pézniej podpisane zostaty preliminaria po-
kojowe.

W ksigzce wydanej w Monachium emigracyjny publicysta Jézef Mac-
kiewicz tak oto sformulowat poglad na te sprawy: Wydaje sig, ze tajemnica
traktatu ryskiego, a raczej jego prowizorium, podpisanego juz w pazdzierni-
ku 1920 r., wynikata z obawy Pitsudskiego, aby biatogwardyjska reakcja nie
zwycigzyta bolszewikow jeszcze w ostatniej chwili. Zatrgymat wtedy wojska,
aby po raz drugi utarwic jej rozgromienie. Nawet za ceng oddania wschodnich
potaci Biatorusi i Ukrainy. Sily antybolszewickie w Rosji istotnie zostaly zdla-
wione definitywnie®.

W opinii tej jest czastka prawdy. Tym, ktéry utatwit bolszewikom ,,zdta-
wienie definitywne”, nie byt Pitsudski, a wlasnie Dabski.

Z kolei znany pilsudczykowski historyk — Wiadystaw Pobdg-Mali-
nowski nie bez stusznosci pisze, ze rokowania ryskie od pierwszego kroku
poszty w kierunku przekreslenia wielkiej koncepcji Pitsudskiego (miat na

22 L Wasilewski, Jdzef Pitsudski jakim go znatem, Warszawa 1935, s. 224.
23 ). Mickiewicz, Zwyciestwo prowokagji, Paryz 1959, s. 87.
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mysli ideg federacyjna). A to jest dalszym dowodem, ze Pitsudski nie zyczyt
sobie podpisania preliminariéw?".

Polozenie strategiczne zdawalo si¢ by¢ znowu dogodne do podjecia
dziatari wojennych. W tym celu Pitsudski zdecydowat si¢ wysta¢ do Rygi
ministra spraw zagranicznych Sapiehg, aby objat kierownictwo delegacji,
po usunigciu Dabskiego, a nast¢pnie zerwat rokowania. Ale Dabski na kil-
ka dni przed wyjazdem Sapichy, zostal powiadomiony o tym przez swojego
przyjaciela. Powziat wtedy i zrealizowal najwicksza decyzje¢ swego zycia.
Zwrécit si¢ do przewodniczacego delegacji sowieckiej Joftego i o$wiadczyt
mu mniej wigeej tak: Obradujemy blisko pot roku, usunelismy wiele kwestii
spornych, pozostato ich do wyréwnania niewiele. Nie wqtpi pan, ze mam do-
brq wolg zawarcia pokoju. Otdz warunki pokoju muszq byé ostatecznie usta-
lone jeszcze dzisiaj. Wigcej powiedzie¢ nie mégl. Jofte spojrzal mu w oczy
i nic nie méwiac przytaknal. Siedzieli sami przez cala noc i nazajutrz rano
ostateczne warunki pokoju byly gotowe. Przyjeto je zaraz na posiedzeniu
plenarnym konferencji. Powiadomiono o tym oba rzady i — Sapicha nie
miat juz po co przyjezdzac®.

Wytlumaczenie stanowiska Dabskiego nie stanowi szczegdlnej zagadki.
Naciskanie na podpisanie preliminariéw pokojowych i, co za tym idzie, au-
tomatycznie zawieszenie broni na calym ponad tysiackilometrowym fron-
cie nie wynikato bynajmniej z jego osobistych sympatii do nowego ustroju
komunistycznego w Rosji. Stanowisko to podyktowane byto wylacznie ra-
¢ja stanu. Nie chciat dopusci¢ do zwycigstwa biatogwardyjskich generatéw,
ktérzy odgrazali si¢, ze po odniesieniu zwycigstwa przesung zachodnig gra-
nic¢ Rosji az do Aleksandrowa Kujawskiego. Dabski postanowit przeciw-
stawi¢ si¢ tym imperialistycznym zakusom generatéw i dopoméc rzadowi
sowieckiemu w zduszeniu kontrrewolucji, uwazajac, ze przyniesie to Polsce
oczywiste korzysci. Z drugiej strony niepodpisanie preliminariéw przecia-
gnetoby trwanie wojny, a ta grozita catkowitym zatamaniem gospodarczym
i wyniszczeniem biologicznym i tak juz mocno wykrwawionego narodu
polskiego, walczacego bez przerwy od 1914 r. Nardd ten pragnat pokoju
i Dabski wbrew Pitsudskiemu dat mu go. Zwrdcit przeciwko sobie ostrze
nienawisci obszarnikéw i kapitatu, zaréwno rodzinnego, jak i obcego, po-
siadajacego majatki i fabryki na terenach pozostalych po stronie pafstwa
radzieckiego.

24 W. Pobdg-Malinowski, Historia najnowsza Polski, t. II, cz. I, Londyn 1956, s. 369.
25 A Pragier, Czas przeszty dokonany, Londyn 1966, s. 207-208; J. Dabski, Pokdj ryski.., s. 123-125.
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Za podpis zlozony 12 pazdziernika na dokumencie preliminarnym
Dabski zaptaci¢ musial wysoka ceng. Atakowali go zwolennicy federacyj-
nej koncepgji Pitsudskiego, zwalczali go postowie Zwigzku Ludowo-Na-
rodowego. Potepiali preliminaria postowie zydowscy oraz przedstawiciele
mniejszosci narodowych ukraifskich i niemieckich. Nie pora tutaj uzasad-
niaé te twierdzenia, ale fakty pozostaty faktami i potwierdza je glosowanie
w sejmie w debacie ratyfikacyjnej preliminariéw?.

Warto réwniez przypomnieé stanowisko Sapiehy, ministra spraw zagra-
nicznych tuz przed podpisaniem preliminariéw. Jego zdaniem, podpisanie
traktatu preliminarzowego bez uprzedniego zasiggnigcia opinii paristw za-
przyjaznionych z Polska, gtéwnie Frangji, byloby niewskazane. Oswiadczyt
réwniez, ze zrzuca z siebie odpowiedzialno$¢ za to, co stanie si¢ w Rydze
i podkreslit, ze wszystko, co dzieje si¢ na konferencji, pozostaje bez jego
udziatu i wplywu. Uwazal, ze rozwigzanie kwestii wschodniej w duchu
Dabskiego jest rozwigzaniem przejsciowym. Trwate rozwiazanie mogtoby
nastapic¢ tylko przy wspétudziale Ententy. Dyrektywy Rady Obrony Pani-
stwa, ktére Dabski otrzymat, nie nakazywaly porézniania Polski z Ententa,
szczeg6lnie przez zawieranie samodzielnego pokoju. Dowédztwo Naczel-
ne nie parlo do nowej wojny, ale nie chciato oddala¢ si¢ od Frangji. Nie
wolno popada¢ w jakiekolwiek rozdzwigki z nia. W liscie skierowanym do
Dabskiego Sapiecha powiadomit go, ze Naczelnik Paristwa konferuje z Sa-
winkowem w sprawach aktualnych, zwigzanych z pokojem preliminarnym
i rozejmem ryskim, a premier Witos z Prokopowiczem? .

Z relacji Sawinkowa rzeczywiscie wynika, ze Pitsudski wezwat go do
siebie 12 pazdziernika 1920 r. i powiedziat: Dajcie w ciggu 24 godzin odpo-
wiedz czy bedziecie si¢ bic z bolszewikami. Bezposrednio po tym Sawinkow
zwotat zebranie, na kt6rym byli obecni dwaj bracia Batachowiczowie, Pe-
remykin i delegat gen. Wrangla — Machrow. Na pytanie, czy beda si¢ bi¢
— odpowiedzieli jednoglosnie, ze tak?®.

Wrogi wrecz stosunek do zawartych preliminariéw pokojowych,
a w szczegdlnosci do osoby Dabskiego, objawit Klub Sejmowy Zwiazku
Ludowo-Narodowego, mimo iz dokument ten podpisat jego przedstawi-
ciel Stanistaw Grabski. Fakt uznania suwerennosci wladzy radzieckiej przez

Polske — zdaniem narodowych demokratéw — byl kapitalnym bledem

26  Sprawozdanie stenograficzne, ze 177 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego 22 X 1920, fam 4-6, 8-11, 19-20,
32

27  List Eustachego Sapiehy [w:] Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t. lll, Warszawa
1964, 5. 478.

28  Relacja Borysa Sawinkowa [w:] Dokumenty i materiaty..., s. 478.
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politycznym. Polska — zdaniem dyskutantéw — zdradzita patriotéw rosyj-
skich, czyli emigrantéw, a polityka Dabskiego zmierza do wyraznego od-
separowania si¢ od Frangji. Pocieszali si¢ tylko tym, ze traktat ryski nie jest
ostateczny i bedzie czas naprawi¢ wszystkie bledy polityczne Dabskiego.
Wreszcie zebrani stwierdzili zgodnie, ze wystanie Dabskiego ponownie do
Rygi dla sfinalizowania traktatu pokojowego byloby rzecza karygodna.

Mimo tych protestéw, wbhrew wszystkiemu i wszystkim, Dabski nie za-
wahat si¢ skorzysta¢ z pelnomocnictw i preliminaria podpisal. Wiedzial
jednak, ze beda klopoty z ratyfikacja uktadu przez sejm.

I faktycznie, wielu postéw uklad z 12 pazdziernika ostro atakowato
i glosowato przeciwko ratyfikacji. Bardzo waznym dla sprawy okazato si¢
jednak przeméwienie prezesa Rady Ministréw, Wincentego Witosa. Po-
parl on uklad i stwierdzil, ze preliminaria sa $wiadectwem szczerej woli
porozumienia i unikniecia przysztych konfliktéw i mozna upatrywad
w nich rekojmi trwatego pokoju. Przeméwienie to zdecydowato, ze w dniu
22 pazdziernika 1920 r. sejm ratyfikowat ukfad preliminaryjny. 2 listopada
nastapita wymiana dokumentéw ratyfikacyjnych w Libawie, co oznaczato
wejscie traktatu w zycie. Ratyfikacja byta jednakze duzym sukcesem poli-
tycznym Dabskiego. Pozytywna ocena sejmu zaaprobowata jego osobg na
przewodniczacego delegacji pokojowej w drugiej, ostatecznej turze roko-
wan. Sktad powolanej do dalszych pertraktacji ekipy znacznie si¢ zmienit.
Zabrakto przedstawicieli sejmu, ktérzy w pierwszym okresie nieporozu-
mieniami migdzy soba wprowadzili wiele fermentu. Na ich miejsce przy-
szli powazni rzeczoznawcy, poniewaz w drugiej fazie rokowan pozostaty do
zatatwienia raczej sprawy techniczne.

Przerwa w rokowaniach trwata od 12 pazdziernika 1920 r. do 17 listo-
pada 1920 ., tj. do dnia, kiedy odbyto si¢ kolejne posiedzenie Konferencji
Pokojowe;.

Pozycja Polski w rokowaniach umacniata si¢ po podpisaniu ukladéw
sojuszniczych z Francja (19 lutego 1921 r.) i z Rumunia (3 marca 1921 r.),
z czego nie byta zadowolona Rosja Radziecka. Strona polska dazyta do
rychlego sfinalizowania rozméw z uwagi na zblizajacy si¢ plebiscyt na Gér-
nym Slasku (20 marca 1921 r.).

Obie delegacje 17 listopada 1920 r. rozpoczely druga rundg obrad. Na
posiedzeniu inauguracyjnym przewodniczacy delegacji radzieckiej Joffe
potwierdzit znaczenie ukfadu preliminaryjnego dla zgniecenia kontrrewo-
lugji. Podkreslit z naciskiem, ze kiedy ostatni silny wrég Rosji i Ukrainy

94 29 H. Cimek, Walka ludowcdw o Polske, jej granice i ustrdj w latach 1914-1922, Rzeszow 2008, s. 302.
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baron Wrangel zostal ostatecznie zdruzgotany i zmuszony do kapitulacji,
gdy zbliza si¢ godzina upadku wojsk Petlury, Batachowicza, Sawinkowa
i Peremykina — pertraktacje pokojowe prowadzone beda z caly zyczliwo-
$cig w stosunku do uprawnionych i normalnych potrzeb bratmiego narodu
polskiego. W konicu przemdwienia nastgpujacymi stowami wyrazit zado-
wolenie z tego, ze przewodniczacym delegacji zostat Dabski: Wreszcie ta
okolicznosé, ze pertraktacje pokojowe prowadzone sq znowu ze strony polskiej
pod przewodnictwem Szanownego Przewodniczqcego Delegacji Polskiej, ktdry
potrafit i w pierwszym okresie pertraktacji, nie baczqc na okolicznosci wojen-
ne, wytworgyc atmosferg porozumienia, napetnia Rosyjsko-Ukrairiskq Delega-
¢je pokojowq nadziejq na tatwosé i szybkosé nadchodzacych pertrakracji i my
z zupelng szczeroscigq praylgczmy sig do wiary Szanownego Przewodniczqcego
Delegacji Polskiej w powodzenie naszej pracy pokojowes™.

W wypowiedzi tej krylo si¢ co$ wigcej, niz suche, protokolarne, grzecz-
nosciowe stwierdzenie. I gdy pézniej w czasie obrad pigtrzyly si¢ trudnosci,
zdawaloby si¢ nie do przezwycigzenia, Joffe zawsze z naciskiem podkreslat,
ze wszelkie ustgpstwa i kompromisy ceduje przewodniczacemu Dabskie-
mu. A kiedy grozita zmiana przewodniczacego delegacji polskiej, Joffe wy-
raznie stwierdzil, iz zmiana taka moze pociagna¢ za soba réwniez zmiang
przewodniczacego delegacji rosyjskiej i ukrainiskiej, a to mogltoby wywota¢
powazne komplikacje dyplomatyczne.

Wreszcie, na kilka dni przed wyznaczonym plebiscytem na Gérnym
Slasku, w dniu 18 marca pokéj w Rydze zostat podpisany. Data ta nie byta
przypadkowa — zostata wybrana celowo, wlasnie ze wzgledu na majacy si¢
odby¢ plebiscyt. Wyjasnit to w krétkim przeméwieniu w Teatrze Naro-
dowym sam premier Witos. Stwierdzil, ze zawarty pokdj nabiera jeszcze
i z tego powodu wielkiego znaczenia, ze wytraca ostatni argument Niem-
com na Slasku. Slazacy, idac do urny, o$wiadczaja si¢ za Polska, gdyz wie-
dza, ze wchodza do paristwa uporzadkowanego wewnatrz, dzigki uchwalo-
nej poprzedniego dnia konstytugji, i zabezpieczonego na zewnatrz, dzigki
zawartemu pokojowi z Rosja Radziecka.

W tym kontekscie Dabski czynit wszystko, aby doprowadzi¢ do rychte-
go podpisania pokoju, co stwierdzali nawet jego zdecydowani przeciwnicy.

W duzej mierze dzicki Dabskiemu zakonczyt si¢ jeszcze jeden rozdziat
w historii Polski, znaczony setkami tysigcy ofiar zycia ludzkiego, rozdzial
krwawy i na pewno szkodliwy.

30 . Dabski, Pokdj ryski.., s. 131.
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Na temat zawartego wéwczas pokoju wypowiadato si¢ wielu ludzi —
jedni ganili, a nawet zlorzeczyli Dabskiemu, zwlaszcza ci, ktérzy mieli
pozosta¢ poza granicami paristwa polskiego. Inni dawali wyraz swojemu
uznaniu, a jeszcze inni — na trzezwo oceniali zawarcie pokoju, nie powo-
dujac si¢ wzgledami osobistymi.

Powrét delegacji pokojowej do kraju byt wielkim triumfem. Na dwor-
cach kolejowych, przez ktére przejezdzat pociag, gromadzity si¢ samorzut-
nie ttumy mieszkaricéw wznoszace owacje na cze$¢ jej przewodniczacego.
Juz po powrocie do kraju Dabski otrzymat wiele serdecznych dowodéw
uznania. Wickszo$¢ pism opublikowata artykuly, podkreslajace duzy oso-
bisty wklad Dabskiego w dzieto pokoju. Klub poselski PSL ,,Piast” powziat
uchwale wyrazajaca podzigkowanie Witosowi i Dabskiemu za doprowa-
dzenie do zakoriczenia dziatari wojennych na wschodzie, zas kongres tegoz
stronnictwa w czerwcu 1921 r. zgotowal obydwu entuzjastyczne powita-
nie. Najmilsze chyba byly jednak spontaniczne okrzyki na czes¢ Dabskie-
go, jakich nie szczedzili mu chlopi na wielu wiecach i zjazdach powiato-
wych Stronnictwa®’.

Debata w sejmie, majaca na celu ratyfikowanie traktatu pokojowego,
odbyta si¢ 14-15 kwietnia 1921 r.

W przeméwieniu wygloszonym w dniu 14 kwietnia premier Witos po-
wiedzial mi¢dzy innymi: Traktar ryski jest wymownym dowodem dobrej woli,
umiarkowania i szczerze demokratycznych intencji narodu polskiego. Mimo
oreznych sukceséw na polu walki, przystqpilismy do ukladéw pokojowych z sil-
nym zamiarem doprowadzenia do pokoju, nie na zasadzie wysnuwania konse-
kwencji z naszej szczesliwej sytuacji militarnej, ale na zasadzie porozumienia.
Tymi wskazaniami kierowata si¢ przez caly czas ukladéw nasza delegacja po-
kojowa i takim jest traktat, kladgcy kres wojnie migdzy Rzeczypospolitq a pari-
stwami, ktdre z nami w Rydze pokdj podpisaty”. Wyrazit przy tym nadzieje,
ze obie strony w niczym nie narusza zobowiazan przyjetych w traktacie.

Dabski za zawarcie pokoju otrzymat jedno z najwyzszych cywilnych
odznaczen panistwowych, a mianowicie Krzyz Wielki Orderu Polonia Re-
stituta. Réwniez rzad wloski odznaczyt go komandoria ,,Corona d’Iralia™.

Wystapiwszy z MSZ, Dabski juz nie powrécit do pracy dyplomatycznej,
cho¢ interesowal si¢ nadal zywo polityka zagraniczng i pracowat w komisji

31 S Giza, /. Dgbski.., s. 106-118; W. Witos, Moje wspomnienia, cz. Il..., s. 146-149; A. Kotodziejczyk, Ludowcy
wobec wojny polsko-sowieckiej 1919-1920, ,Niepodlegtos¢ i pamiec” nr 32,2010, s. 119.

32 Sprawozdanie stenograficzne Sejmu Ustawodawczego, pos. 223z 14 IV 1921.

33 W. Witos mylnie napisat, ze Jan Dabski otrzymat Order Orfa Biatego, W. Witos, Moje wspomnienia, cz. 2...,
s. 151,
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spraw zagranicznych sejmu. Od szczytowego punktu kariery, ktérym byto
zawarcie traktatu ryskiego, wypadki polityczne spychaly go w dét. Zmie-
nione warunki polityczne, $mier¢ zony, wreszcie cigzka choroba spowodo-
waly, ze byl coraz bardziej odsunigty i zapomniany.

W sierpniu 1930 r. Jan Dabski zostat brutalnie pobity na ulicy przez
Lnieznanych sprawcéw”. Ztozony ciezka choroba, spowodowana zbrodni-
cza napascia, w zmienionych warunkach politycznych nie wszedt juz do
nastepnego sejmu.

W roku 1931 wydat ksiazke pt. Pokdj ryski. Ksiazka ta ze wzgledu na
bogactwo materiatu (zreszta, ze zrozumialych wzgledéw, niepetnego) i au-
tentyczno$¢ informagji jest najwazniejszym zrédlem historycznym do tego
zagadnienia. Cho¢ pisat jg autor ztozony juz cigzka choroba, na par¢ mie-
sigcy przed $miercia, co odbito si¢ oczywiscie niekorzystnie na opracowa-
niu, robionym z widocznym pospiechem, to jednak ksiazka ta jest najdo-
nioSlejsza jego praca pisarska.

Smier¢ Jana Dabskiego 5 czerwca 1931 . w Warszawie przyszta w naj-
cigzszym okresie zycia politycznego. Twércg traktatu ryskiego, kawalera
wielu orderéw zagranicznych, a wéréd nich komandorii francuskiej legii
honorowej, dor¢czonej mu osobiscie przez marszatka Focha, cztonka ka-
pituly, odznaczonego wielka wstega Polonia Restituta odprowadzata na
miejsce wiecznego spoczynku, na Powazkach w Warszawie tylko nieliczna
garstka przyjaciét i znajomych®. Dopiero 25 wrze$nia 1938 r. wieloty-
sigczne ttumy chlopskie ztozyty mu hold, poswigcajac na mogile skromny
pomnik, wzniesiony ze sktadek, chtopéw-ludowcéw i przyjaciét.

34, Zielony Sztandar” nr 12, 1931,
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J6zef Maczka (1888-1918)

Zmartwychwstanie

Pioruny bily na dziejéw zegarze

godzing Twoja, o Polsko szczgsliwa —
pioruny kuly w Twych kajdan ogniwa,

ze si¢ rozpekty w ptomiennym ich zarze...

Taka nam Ciebie wrézyli piesniarze,

ktérych Duch ogniem w wyzyny porywa,

ze przyjdziesz ze krwi zrodzona — krwia zywa
— w szczgku or¢za i w armat rozgwarze!

Taka nam bytas w ojcéw obietnicy,

kleconej w dtugie zimowe wieczory

z ciemnych objawien dziada Wernyhory,

i w snach meczenskich katorznej ciemnicy,

i w snach polegtych — w samotnym kurhanie
—w snach, ktérym jedno imie:

Zmartwychwstanie!

1917
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Pamie¢ powstania listopadowego
wsrdd polskich wojennych
uchodzcow na Wegrzech (1939-1945)

ojskowi i cywilni uchodzcy, jacy znaleZli si¢ na terenie éwcze-

snego Krélestwa Wegier po czasowym otwarciu wegiersko-

-polskiej granicy paristwowej (17-28 wrzesnia 1939), poddani

nadzorowi i opiece tamtejszych whadz i skupieni w specjalnych
obozach (osobnych dla internowanych Zotnierzy podporzadkowanych Mini-
sterstwu Honwedéw i dla cywiléw, podlegtych Ministerstwu Spraw Wewnetrz-
nych) uzyskali mozliwos¢ prowadzenia stosunkowo rozleglej wlasnej dziatalno-
$ci kulturalno-o$wiatowej, a nawet stworzenia pewnego ograniczonego surogatu
samorzadu w postaci Komitetu Obywatelskiego dla Spraw Opieki nad Polskimi
Uchod?cami na Wegrzech oraz Przedstawicielstwa Polskich Zotnierzy Interno-
wanych w Krélestwie Wegier.

W ramach dozwolonych przez wladze, zyczliwego w zasadzie Polakom, ale po-
litycznie i militarnie sprzymierzonego z Rzesza, pafistwa wegierskiego spotecznosé
uchodzcza organizowata takze, majace stuzy¢ podtrzymywaniu tozsamosci naro-
dowej na obczyZnie, réznego rodzaju obchody i uroczystosci patriotyczne. Z wie-
lu powodéw jedynie w niewielkim stopniu pokrywaly si¢ one z przedwojennymi
$wigtami pafistwowymi lub oficjalnymi obiektami dwezesnego zadekretowanego
kultu. Nie chcac sprawia¢ klopotéw wegierskim gospodarzom (wnikliwie obser-
wowanym przez hitlerowskie Niemcy), a takze aby zaznaczy¢ swéj dystans wobec
upadlego rezimu sanacyjnego, po klgsce wrzesniowej bardzo krytycznie ocenia-
nego na uchodzstwie, nie obchodzono np. ustanowionego przez sanacyjng ekipe
w r. 1937 $wicta odzyskania niepodlegtosci 11 listopada, odrzucono kult postaci
J6zefa Pitsudskiego oraz Legionéw Polskich. Osrodki kierownicze uchodzstwa sta-
ly na stanowisku, iz spoteczno$¢ polska, z koniecznosci przebywajaca od wrzesnia
1939 r. na Wegrzech, winna integrowac si¢ wokot tradycji i symboli narodowych
niebudzacych kontrowersji, mozliwych do zaakceptowania przez najszersze kregi,
niezaleznie od szczegdtowych pogladéw i ocen politycznych. Takimi tradycjami
— w interpretacji stanowigcego swoistg zwierzchno$¢ nad wszystkimi instytu-
cjami uchodZczymi Komitetu Obywatelskiego dla Spraw Opieki nad Polskimi
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