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Materiat przybliza polityczng biografi¢ Jana Piekatkiewicza, ekonomisty i dziata-
cza ludowego, w 70. rocznice Smierci. Wsrod najwazniejszych faktow z jego zy-
cia nalezy wymieni¢ przeprowadzenie w 1921 r. pierwszego w odrodzonej Pol-
sce spisu ludnosci. W 1924 r. doktoryzowal si¢ na Uniwersytecie Poznanskim,
nastepnie objat katedre statystyki w Szkole Nauk Politycznych w Warszawie. Od
1929 r. wykladat statystyke w Wyzszej Szkole Handlowej. Byt doradca-ekspertem
wielu bankéw. Od 1927 r. byt cztonkiem Komisji Ligi Narodéw ds. zunifikowania
statystyki transportu oraz cztonkiem rzeczywistym Miedzynarodowego Instytutu
Statystycznego, a takze Towarzystwa Ekonomicznego USA. W okresie miedzywo-
jennym nalezat do najwybitniejszych statystykow polskich. Opublikowat ponad 50
prac naukowych.

Zaraz po przewrocie majowym w 1926 r. wstapit do Polskiego Stronnictwa Ludo-
wego ,,Piast”. Dziatalno$¢ polityczna byta powodem zwolnienia go z pracy w GUS
i Szkoty Nauk Politycznych. Nalezat do rzecznikow zjednoczenia ruchu ludowego.
Na Kongresie Stronnictwa Ludowego w 1935 r. wybrany na cztonka Sadu Partyj-
nego, a w 1938 r. zostat cztonkiem Rady Naczelnej. Byt takze cztonkiem Zarzadu
Wojewodzkiego SL w Warszawie., a od 1936 r. sekretarzem Zarzadu Spotdzielni
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Wydawniczej ,,Prasa Ludowa”, finansujacej ,,Zielony Sztandar”. W tym czasie na-
lezat do kota przyjaciot Zwigzku Mtodziezy Wiejskiej RP, wspierajac materialnie
dziatalnos¢ jego Zarzadu Gléwnego.

W czasie okupacji wlaczyt sie w dziatalnos¢ konspiracyjng SL. Nawiazat kontak-
ty z przedstawicielami Politycznego Komitetu Porozumiewawczego. Od wiosny
1940 r. byl przewodniczacym Komisji Polityki Gospodarczej Centralnego Kierow-
nictwa Ruchu Ludowego. W listopadzie 1940 r. SL zglosilo jego kandydature na
stanowisko Delegata Rzadu. Od sierpnia 1941 r. petnit funkcje zastepcy Delegata
Rzadu na Kraj — Cyryla Ratajskiego. Rok pozniej zostal mianowany Delegatem
Rzadu RP. Opracowat statut Delegatury.Za jego aprobata powotano w grudniu
Rade Pomocy Zydom ,,Zegota”.

19 lutego 1943 r. zostal aresztowany przez Niemcow. Po ciezkim §ledztwie w al.
Szucha przewieziony zostat do wig¢zienia na Pawiaku. Zmarl zakatowany przez ge-
stapo 19 czerwca 1943 r.

W lipcu 1946 r. odbyt si¢ uroczysty pogrzeb Jana Piekatkiewicza na Cmentarzu
Powazkowskim. Po$miertnie zostat odznaczony Ztotym Krzyzem Zastugi z Mie-
czami.

O prof. Janie Piekatkiewiczu mozna powiedzie¢, ze jest boha-
terem zapomnianym. Jego osoba nie budzi emocji w$rdod naukow-
cow 1 politykow zardwno prawicy, jak 1 lewicy. Dla ludowcow jego
postac jest szczegOlnie bliska. Byt to bowiem nie tylko znakomity
uczony, statystyk i ekonomista, ale takze cztonek wiadz naczelnych
Stronnictwa Ludowego (SL) w okresie migdzywojennym, przyja-
ciel Zwiazku Mlodziezy Wiejskiej Rzeczypospolitej Polskiej ,,Wici”
(ZMW RP ,Wici”), bliski wspotpracownik marszatka Macieja Ra-
taja.

Byl czlowiekiem wybitnie zdolnym, wiadajacym kilkoma jezy-
kami, a zarazem majetnym 1 niezwykle skromnym. Mogt siegaé po
najwyzsze zaszczyty na niwie naukowej i piastowaé wysokie urzedy
panstwowe. Swiadomie nie skorzystat z tych mozliwosci, poniewaz
zwigzal si¢ w latach migdzywojennych z politycznym ruchem ludo-
wym, aby stuzy¢ wiedzg najliczniejszej warstwie narodu — chtopom
polskim. Oddal nieocenione ustugi ruchowi ludowemu nie tylko jako
ekspert w sprawach ekonomicznych, ale takze bezposrednio wspoma-
gajac finansowo dziatalnos¢ stronnictwa.
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Kim byl nasz bohater?

Nalezat do pokolenia urodzonego w niewoli. Przyszedt na §wiat 19
wrzes$nia w 1892 r. w Kursku. W Rosji ukonczyt Wydziat Ekonomicz-
ny Politechniki w Petersburgu. Specjalizowat si¢ statystyce. W okre-
sie | wojny $wiatowej rozpoczal badania statystyczne na terenie Azji,
w Kraju Ferganskim. Kierowat tam spisem ludnosci 1 rolnictwa; swoje
doswiadczenia wykorzystal przy prowadzeniu podobnego spisu w Pe-
tersburgu w 1917 . Po powrocie do kraju byt wspotorganizatorem prac
statystycznych w zakresie finansow, kredytow i komunikacji w Glow-
nym Urzedzie Statystycznym. Organizowal i prowadzil pierwszy spis
ludno$ci w niepodleglej Polsce w 1921 r. Bral aktywny udzial w walce
o ksztatt granic niepodleglego panstwa, stuzac w wojsku jako ochotnik
w 1920 r. i wspolpracujace z Polskg Komisja Plebiscytowa w Bytomiu.
Pracowat na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie, a nastegpnie
byt profesorem Szkoty Nauk Politycznych w Warszawie. Opublikowat
ponad 50 prac w jezyku polskim i francuskim z zagadnien statysty-
ki 1 ekonomii. Uznawano go za wybitnego specjaliste, powolywano na
eksperta oraz cztonka migdzynarodowych towarzystw naukowych.

Zainteresowanie Jana Piekatkiewicza problemami zycia ludnosci
wiejskiej zblizylo go do ruchu ludowego — reprezentacji politycznej
wsi. Po zamachu majowym w 1926 r. wstapit w szeregi Polskiego
Stronnictwa Ludowego ,,Piast” (PSL ,,Piast™). Zwigzany byt ze $rodo-
wiskiem ludowcow przy warszawskim Zarzadzie Wojewodzkim SL.
Laczyly go bliskie kontakty z Maciejem Ratajem. Aktywnie uczest-
niczyl w przygotowaniu zjednoczenia ruchu ludowego w 1931 r., a na-
stepnie strajku chiopskiego w 1932 1.

Prof. Jan Piekatkiewicz byl prenumeratorem i czytelnikiem tygodni-
ka ,,Wici” — organu niezaleznego i samodzielnego ruchu mtodziezowe-
go ZMW RP , Wici”. Nalezat do kota przyjaciot ,,Wici”, niosacego statg
pomoc finansowa Zarzadowi Glownemu, ktora umozliwiata Zwigzko-
wi rozwinigcie i poglebienie niezaleznej pracy ideowo-wychowawcze;.
Wspierat takze znacznymi sumami pieni¢znymi Zarzad Spotdzielni
wydajacej tygodnik ,,Zielony Sztandar”, ktorego byt sekretarzem w la-
tach 1936—-1939. Za przekonania polityczne byl represjonowany przez
wladze sanacyjne. W roku 1930 zostal pozbawiony katedry w Szkole
Nauk Politycznych i w wieku 38 lat przeniesiony na emeryturg.
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Na Mazowszu 1 w Warszawie Jan Piekatkiewicz wspotpracowat
blisko ze Stanistawem Kasperlikiem — sekretarzem Zarzadu Woje-
wodzkiego Stronnictwa Ludowego (SL). Ich kontakty nie ogranicza-
ty si¢ do wspotpracy w dziatalnosci politycznej, ale miaty charakter
osobisty. Piekatkiewicz byt czestym gosciem w domu Kasperlikow
1 ojcem chrzestnym cérki Stanistawa.

Stanistaw Kasperlik byl na Mazowszu jednym z najwierniej-
szych wyrazicieli linii politycznej Wincentego Witosa. Nie oszcze-
dzal si¢ w pracy organizacyjnej, ale wymagat réwniez od innych
ogromnego wysitku. W czerwcu 1937 r. Jan Piekatkiewicz uczest-
niczyl w wojewodzkim tygodniowym kursie politycznym w Ka-
cicach w powiecie puttuskim. Wyktadowcami na tym kursie byli
tez Jozef Grudzinski, Aleksander Lados, Ryszard Swictochowski
1 Andrzej Czapski.

Kontakty Piekatkiewicza z czotéwka ruchu ludowego staty si¢ bli-
skie. Wybierajac si¢ 21 wrzesnia 1938 r. do Pragi, wystosowat list do
Witosa, proszac o spotkanie. Nie znamy tresci rozmowy Piekatkiewi-
cza z Witosem. Pod datg 21 wrze$nia Witos nic nie odnotowat. Pobyt
Piekatkiewicza w Czechostowacji odbywat si¢ w dramatycznym mo-
mencie dla tego kraju, ktérego terytorium miato w czesci by¢ zajete
przez Niemcow po dyktacie w Monachium'.

W 1938 r. SL bardzo intensywnie przygotowywato si¢ do wybo-
row samorzadowych. Wyrdznialto si¢ sposrod innych ugrupowan po-
litycznych pod wzgledem rozmachu i nasilenia akcji przedwyborczej.
W terenie kolportowano broszurki Jana Piekatkiewicza i Jozefa Goj-
skiego, informujace o sposobie glosowania. W ostatnich dniach paz-
dziernika 1938 r. odbyt si¢ w Warszawie kurs dla prelegentow, ktorzy
z kolei mieli przeprowadza¢ kursy w powiatach. Dla cztonkéw SL
organizowano specjalne zebrania, na ktorych prelegenci informowali
o ordynacji wyborczej do samorzadu 1 objasniali technike wyborow.
W listopadzie prelegentami na kursach wojewddzkich byli czotowi
dzialacze SL. Jan Piekalkiewicz przyjmowany byl z wyjatkowym
szacunkiem, jako wybitny naukowiec i ekspert.

" w Witos, Dzieta wybrane, t. 3: Moja tulaczka w Czechostowacji, do druku
przygotowali i przypisami opatrzyli E. Karczewski i J.R. Szaflik, Warszawa 1995,
s. 485-486.
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W celu lepszego przygotowania wyborow SL powotato specjalne
komitety wyborcze, ktorymi opiekowali si¢ cztonkowie wladz powia-
towych. W ocenie Urzedu Wojewddzkiego wybory do rad gromadz-
kich przyniosty dos¢ duzy sukces SL, gdyz zdobyto ono 18,7% manda-
tow. Zdaniem stronnictwa wyniki byty dla niego duzo korzystniejsze,
gdyz jako swoich zwolennikow traktowato ono radnych bezpartyjnych,
a takze niektérych dzialaczy z obozu prorzadowego’.

Po zakonczonych wyborach prof. Jan Piekatkiewicz dokonat analizy
wynikéw wyborow i stwierdzit, Ze na pitsudczykow i ich sojusznikow
glosowalo zaledwie 37,1% osob uprawnionych do glosowania. Ujaw-
nienie przez Piekalkiewicza falszerstw wyborczych jeszcze bardziej
pogorszyto jego relacje z Owcezesng wladza panstwowa.

Zaangazowanie J. Piekatkiewicza w dziatalnos$¢ polityczng zostato
docenione przez wtadze stronnictwa. Wsro6d wiciarzy i ludowcow cie-
szyt si¢ wielka sympatig i uznaniem. Kongres SL w 1935 r. wybrat go
w sktad Gléwnego Sadu Partyjnego, a na Kongresie w 1938 r. powota-
ny zostal na cztonka Rady Naczelnej SL.

Z powodu swoich zawodowych zainteresowan kontaktowat si¢ ze $ro-
dowiskiem ekonomistow i bankowcow. Podobno na tym gruncie podczas
licznych wyjazdow zagranicznych zetknat si¢ z bliskimi wspotpracow-
nikami gen. W. Sikorskiego 1 zblizyt si¢ do grupy tzw. Frontu Morges.

Jan Piekaltkiewicz nie zabiegal o kariere polityczng w ruchu ludo-
wym, jego intencje i zamiary zawsze byly czyste. O bezinteresownosci
jego swiadczy fakt, iz w 1935 r. przypadajaca mu z podziatu rodzinne-
go czg$¢ majatku Woskrzenice koto Bialej Podlaskiej przekazat w da-
rowiznie Starostwu Powiatowemu na rolniczg stacje do§wiadczalng.

Wrzesien 1939 r. zniweczyt jego plany osobiste, jak 1 calg sferg zy-
cia spoteczno-politycznego 1 naukowego. Od pierwszych dni okupacji
aktywnie uczestniczyl w budowaniu zr¢boéw organizacyjnych konspi-
racyjnego ruchu ludowego. Kierowat Komisja Polityki Gospodarczej
Centralnego Kierownictwa Ruchu Ludowego (CKRL). Wspotpraco-
wat z Jozefem Niecka i Komendg Glownag Batalionow Chtopskich
(BCh), a takze dziataczami okrgegu warszawskiego — Stefanem Paw-
lowskim i Stanistawem Kasperlikiem. Byt §wiadkiem kolosalnych

® Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Oddziat VI, Miesigczne sprawozdanie sy-
tuacyjne za listopad, grudzien 1938, sygn. 209/23, k. 311, 336.
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trudno$ci organizacyjnych 1 materialnych rodzacej si¢ sity zbrojnej
ruchu ludowego. Niewiele mogt jednak pomoc, poniewaz sam znaj-
dowat si¢ bez $srodkdéw utrzymania, pozbawiony przez Komisaryczny
Zarzad Niemiecki dochodow, jako akcjonariusz 1 wiceprezes Zarzadu
Fabryki Jedwabiu w Chodakowie.

Od samego poczatku budowy struktur panstwa podziemnego w kore-
spondencjach migdzy Warszawa a Londynem zaczeto pojawiaé si¢ na-
zwisko Piekatkiewicza, jako kandydata na stanowisko Delegata Rzadu.

9 lipca 1941 r. przedstawiciel CKRL Jozef Grudzinski na posie-
dzeniu Politycznego Komitetu Porozumiewawczego (PKP) zglosit
kandydaturg J. Piekatkiewicza na zastgpce gtdéwnego Delegata Rzadu
z siedzibag w Warszawie. Przestana rzadowi do zatwierdzenia kandy-
datura Piekatkiewicza jako zastgpcy Cyryla Ratajskiego spotkala si¢
z pewnymi watpliwo$ciami ze strony prof. Stanistawa Kota, spowodo-
wanymi plotkami na temat okoliczno$ci zwolnienia go z pracy w GUS
w atmosferze pomoéwien o naduzycia finansowe. CKRL w liscie do
Londynu z 2 sierpnia 1941 r. ostro zaoponowato:

Ostatnio znow w stosunku do wysunigtego przez Stronnictwo Ludowe znalezio-
no tam zarzuty, uniemozliwiajace do obsadzenia go. Choéby tylko na zastepstwo.
Po rozejrzeniu sig, celem sprawdzenia podstaw do zarzutu, doszliSmy do wniosku,
ze zarzuty zaczerpnieto z kuchni sanacyjnej, bo witasnie ta sanacja swego czasu,
jako sobie niewygodnego pozbyla si¢ go ze wzglednie niezaleznego stanowiska
w urzedzie statystycznym, za$ zeby si¢ pozby¢, trzeba bylo zmajstrowac jakas$ pod-
stawe. Wobec tego sam przez si¢ nasuwa si¢ wniosek: nie mozna nikogo wysuwac,
bo jesli nie trafi si¢ do gustu prof. Kotowi, to nie tylko ze bedzie odrzucony, ale
jeszcze puszczony bedzie za nim ogon moralnych Zarzutow .

27 sierpnia 1941 r. prof. Jan Piekatkiewicz powolany zostal na za-
stepce Delegata Rzadu na Kraj'.

> Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego (dalej: AZHRL), Centralne Kie-
rownictwo Ruchu Ludowego (CKRL), sygn. 35; R. Buczek, Stronnictwo Ludowe
1939-1945. Organizacja i polityka, Londyn 1975, s. 217.

* Archiwum Studium Polski Podziemnej w Londynie (dalej: Archiwum SPP),
0.VI.Ok.4.1, Depesza z dnia 27 sierpnia 1941 r. od Ministra Spraw Wewngtrznych
do Wartskiego.
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Bliska wspotpraca Cyryla Ratajskiego z ludowcami 1 poparcie przez
nich jemu udzielone zaczetly si¢ wkrotce psu¢. CKRL miato szczegol-
nie duzo pretensji do Delegata za nieprzeprowadzenie istotniejszych
zmian personalnych w Delegaturze. Zdaniem ludowcéw kluczowe
stanowiska w Delegaturze Rzadu nadal obsadzone byly przez sa-
natorow, badz tez prawicowych politykow z Stronnictwa Pracy (SP)
1 Stronnictwa Narodowego (SN), a wigc partii, ktore nie chciaty brac¢
na siebie odpowiedzialnosci za dziatalno$¢ i linie polityczng Delega-
tury. CKRL byto takze niezadowolone z tego, ze kilkuosobowy ze-
sp6t ludowcoéw zajmowat podrzedne stanowiska w centrali organdéw
Delegatury.

Wedlug ludowcéw Piekalkiewicz miat zneutralizowaé wpltywy
sanacyjnej gory Zwiazku Walki Zbrojnej (ZWZ) na Delegata. Tym-
czasem okazalo sig, ze instrukcja rzadu w sprawie urzedu Delega-
ta przewidywata, iz zastgpca jego winien trzymac si¢ z daleka od
dziatalno$ci swego szefa i moze obja¢ funkcje praktycznie dopiero
w wypadku ,,zniknigcia Delegata”. Instrukcje t¢ przestrzegat w catej
rozciggtosci Cyryl Ratajski. Nie dopuszczat on prof. Jana Piekatkie-
wicza do petnienia zadnych funkcji w Delegaturze, korzystat takze
w dalszym ciggu z ustug ZWZ. Nie dopuszczal Piekatkiewicza na
posiedzenia PKP. Cyryl Ratajski, gdy sam nie mogt uczestniczy¢
w posiedzeniu PKP, delegowatl na nie swego urzednika, pomijajac
zastepce’.

Podpisanie uktadu z ZSRR spowodowato takze wystgpienie z PKP
Polskiej Partii Socjalistycznej — Wolnos¢, Rownos¢, Niepodlegtos¢
(PPS-WRN), przeciwstawiajacej si¢ decyzji gen. Wladystawa Sikor-
skiego o nawigzaniu stosunkéw dyplomatycznych na uzgodnionych
z Iwanem Majskim warunkach. Jesienig tego roku na miejsce socjali-
stow spod znaku WRN weszli przedstawiciele grupy ,,Polskich Socja-
listow”. Byl to partner znacznie slabszy, niemogacy by¢ rownorzed-
nym dla ,,Rocha” czy SN. W tej sytuacji Ratajski, posiadajac stabe
poparcie ze strony SP, nie byl w stanie wygrywac jakiejkolwiek rywa-
lizacji pomiedzy stronnictwami. Usitowat prowadzi¢ niezalezng poli-

*JR. Szaflik, Poczqtki konspiracyjnego ruchu ludowego. Studium o taktyce poli-
tycznej Kierownictwa Ruchu Ludowego 1939—1943, Warszawa 1973, s. 246247,
AZHRL, CKRL, sygn. 35, Sprawozdanie CKRL z potowy 1941 r.
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tyke, wystepowac samodzielnie na zebraniach PKP, co powodowato
znoéw uzaleznienie od partnerow z ZWZ, a tym samym nowe ataki SL,
ze zwolennicy sanacji rzadza w Delegaturze.

Od wiosny 1942 r. wszystkie stronnictwa dazyty do zmiany na sta-
nowisku Delegata Rzadu, widzac w ustgpieniu Ratajskiego mozliwos¢
uzdrowienia i wzmocnienia Delegatury oraz usunigcia zbyt duzych
wplywow ZWZ. Takie rozwigzanie sprawy mogto doczekac si¢ szyb-
kiej realizacji z uwagi na zty stan zdrowia Cyryla Ratajskiego, ktorego
J. Piekatkiewicz praktycznie zastepowat juz od 13 lipca’.

W lipcu, w czasie nasilajacej si¢ choroby Cyryl Ratajski przekazat
do Londynu prosbe o dymisje¢, ktorg Rada Ministrow przyjeta 30 lipca.
Na mocy dekretu o tymczasowej organizacji wtadz na ziemiach Rze-
czypospolitej, podpisanego przez prezydenta 1 wrze$nia 1942 r., gen.
Sikorski 5 sierpnia 1942 r. udzielit dymisji Ratajskiemu. Wyrazit przy
tym zal i przesylat Cyrylowi Ratajskiemu ,,goragce podzickowanie za
trudy i ofiary poniesione”.

Po odwotaniu Ratajskiego, 27 sierpnia 1942 r. kolejnym delegatem
mianowany zostat prof. Jan Piekatkiewicz’. Wobec trudnosci z roz-
szyfrowaniem depeszy formalne przekazanie Piekatkiewiczowi sta-
nowiska Delegata Rzagdu RP na Kraj nastgpito dopiero 17 wrzesnia
1942 .* W depeszy z tego samego dnia Ratajski pisat do Wiadystawa
Sikorskiego:

°A. Kunert, Stownik biograficzny konspiracji warszawskiej 1939—-1944, t. 2, War-
szawa 1987, s. 149. A. Kotodziejczyk, Cyryl Ratajski, Warszawa 1988, s. 53.
W okresie §wiat wielkanocnych 1942 r. Ratajski chorowal powaznie na zéttaczke
zotadkowa. Nie chciat si¢ leczy¢, nie zyczyt sobie specjalnej opieki. Choroba sig¢
jednak nie cofala, Ratajski miat juz 67 lat. Niedomagalo serce, pojawily si¢ obrzeki
nég. W sierpniu nastgpita poprawa. Intensywne leczenie jednak nie pomoglo. Cyryl
Ratajski zmart 19 pazdziernika 1942 r.

7 Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie (dalej: IPMS), zespot
PRM, teczka nr 76, Kraj, korespondencja. Pismo prezesa Rady Ministrow do Dele-
gata rzadu Wartskiego z 5 sierpnia 1942 r. L.dz. 2253/11/42.

¥ Tekst depeszy J. Piekatkiewicza do Londynu: ,,Lena dn. 17 wrze$nia 1942. Straz-
nica i Stem. Urzad Delegata Rzadu objatem dnia 17 wrzes$nia. Opodznienie nastapito
na skutek niemoznosci odczytania depesz i koniecznosci czekania na poczte. Pismo
Vllc z 7 zalacznikami otrzymatem. Podpisywac¢ si¢ bede Wernic”. Archiwum SPP
w Londynie, sygn. 12, k. 19.
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Otrzymawszy w dniu 15 wrze$nia 1942 r. zdatem dzisiaj wtadzg¢ w rgce nastepcy
mego, Pana prof. Julianskiego. Czuj¢ si¢ niezmiernie zaszczycony odznaczeniami
Krzyzem Virtuti Militari, ktore bedzie dla mnie bodzcem do dalszych wysitkow
zmierzajagcych do wyzwolenia Ojczyzny. Sktadam Panu Premierowi oraz catemu
Rzadowi Polskiemu wyrazy czci gie;bokiej9.

Gen. Wiadystaw Sikorski poinformowal nowego Delegata, iz za-
proponowat Ratajskiemu objecie funkcji Okrggowego Delegata Rza-
du na Pomorze. Jan Piekatkiewicz odpowiedziat na to w depeszy z 30
wrzesnia: ,,Powierzenie »Wrzosowi« Poznania uwazam za niemoz-
liwe, poniewaz nie moze zamieszka¢ w swoim okrggu. Zapewnilem
jego wspotprace na innym odcinku™".

Jedna z pierwszych decyzji nowego Delegata Rzadu byto powotanie
na swojego zastepce Stanistawa Dangela, do czasu ustalenia kandy-
data przez PKP. Byl to bezpartyjny fachowiec. PKP przyjeta decyzje
Piekatkiewicza bez sprzeciwu.

Jan Piekalkiewicz nie bez obaw przyjmowat nowa funkcje, wro-
dzona skromno$¢ sktaniala go do usuwania si¢ w cien. Koniecznosé¢
zmiany Delegata zbiegla si¢ z ambicjg najsilniejszego stronnictwa
Polski Podziemnej — SL ,,Roch”, wspieranego przez ruch socjalistycz-
ny, by przeforsowac na to stanowisko ludowca. Wymagata tego takze
polska racja stanu i sytuacja, jaka zaistniata w podziemiu zwigzanym
z rzadem polskim w Londynie. Sanacja poprzez swoich przedstawi-
cieli w r6znych strukturach podziemia w kraju — a przede wszystkim
w ZWZ — rozpoczeta przygotowania do walki o wiadzg.

Nie wnikajgc w catos$¢ procesow zachodzacych w tym czasie w pod-
ziemiu, trzeba stwierdzi¢, iz z calg konsekwencja montowana przez lu-
dowcow koalicja sit centrolewicowych przyniosta szereg zasadniczych
zmian. Pierwszym namacalnym objawem byta nominacja na Delegata
Rzadu na Kraj J. Piekatkiewicza. Wraz z t3 nominacja rozpoczela sie
walka o Sciste okreslenie podzialu zadan w walce z okupantem mie-
dzy podziemiem politycznym i zbrojnym.

? Ruch ludowy w strukturach Polskiego Panstwa Podziemnego w swietle raportu
Jana Karskiego, oprac. J. Gmitruk, ,,Roczniki Dziejow Ruchu Ludowego” nr 32,
2002, s. 255-256.

" Ibidem, s. 256.

253




Janusz Gmitruk

17 wrze$nia 1942 r. Delegat zabral si¢ do pracy z wielkg energia.
Mianowat delegatow okregowych, zagltebial si¢ z kazdym dniem coraz
bardziej w tajniki zycia konspiracyjnego. Przestal by¢ osobg prywat-
ng. Ze wzgledu na bezpieczenstwo rodziny zmienit adres zamieszka-
nia i nazwisko na Julian Podhorecki. W konspiracji nosit pseudonim
»Julianski”, w kontaktach z Londynem — ,,Wernic”. Poczatki urze-
dowania nie byty tatwe. ZWZ strzegt swoich polityczno-wojskowych
pozycji w podziemiu, miedzy partiami politycznymi toczyta si¢ walka
o przyszty ustrdj polityczny i spoteczny Polski po wyzwoleniu spod
okupacji.

Urzad jedynego na caly Kraj Delegata Rzadu miat ogromne zna-
czenie i formalnie rzecz biorgc symbolizowat prymat wtadzy cywilnej
nad wojskowa w strukturach Panstwa Podziemnego:

Urzad Delegata Rzadu na Kraj byt oryginalnym i bezprecedensowym rozwiagza-
niem ustrojowym, umozliwiajagcym naczelnym organom Rzeczypospolitej Polskiej
na uchodzstwie sprawowanie, cho¢by w symbolicznym wymiarze, zwierzchnictwa
nad okupowanym panstwem polskim. Oryginalno$¢ tego rozwigzania wynikata
z takiego usytuowania urzedu Delegata w catym systemie naczelnych organow, ze
nie naruszato ono obowiazujacych przepisow konstytucji z 23 kwietnia 1935 r., kto-
ra nie przewidywata ewentualnosci okupacji catego terytorium panstwa, a zatem
i sposobu wykonywania wladzy w takiej sytuacji“.

Delegat Rzadu na Kraj byl najwyzszym ranga przedstawicielem le-
galnych wiadz RP na terytorium okupowanego kraju; kierowat cato-
Scig dziatan podziemnych i stat na czele osrodka koncepcyjno-admi-
nistracyjnego, ktory nie tylko konkretyzowat kierunki i formy oporu
spotecznego wobec okupanta, lecz takze przygotowywat objecie wia-
dzy w kraju przez administracje podziemng w momencie wyzwala-
nia kraju spod obcych okupacji oraz przygotowywat zakres 1 tres¢ ko-
niecznych reform prawnych i spolecznych w okresie po wyzwoleniu.

Problemem skomplikowanym i niewolnym od kontrowersji byly
wzajemne stosunki Delegata Rzadu na Kraj i dowddey Zwigzku Walki

T Pasnik, Status prawny Delegata Rzqdu na Kraj 1940—1945, Warszawa—Torun
1991, s. 7.
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Zbrojnej — Armii Krajowej (ZWZ-AK)"”. Prymat wiadzy cywilnej byt
formalnie zasada bezdyskusyjnag, jednakze dowodca ZWZ-AK z jedne;j
strony (w zakresie decyzji politycznych i ogdlnych) podlegat Delegatowi
Rzadu na Kraj, a z drugiej (w sposéb o wiele konkretniejszy i szerszy)
Naczelnemu Wodzowi w Londynie i przez niego bezposrednio Rzadowi
RP. Dazenia partii politycznych w kraju i kolejnych delegatow Rzadu RP
na Kraj do wigkszego podporzadkowania Komendy Gtownej ZWZ-AK
Delegatowi Rzadu nie powiodty sie, poniewaz stanowisko ,,Londynu”,
a zwlaszcza gen. Sikorskiego, w tej kwestii takZe nie byto jednoznaczne,
ale ktadlo nacisk na bezposrednig podlegtos¢ czynnikéw wojskowych
w kraju kierownictwu Ministerstwa Obrony Narodowej (MON) i Na-
czelnemu Wodzowi w Londynie. Skonkludujmy, iz formalnie, a w duzej
mierze rowniez faktycznie, istniat prymat politycznych czynnikéw kra-
jowych w decyzjach o wadze ogdlnej, nie wylacznie wojskowej (proble-
my stosunku do wkraczajacych wojsk sowieckich, problem stanowiska
Kraju wobec terytorialnych roszczen ZSRR 1 zwigzana z tym koncepcja
,Burzy”, decyzja o Powstaniu Warszawskim itp.). Mimo to z wielu przy-
czyn, takze pozostawiania przez wtadze RP czynnikéw krajowych bez
jasnych w por¢ podejmowanych decyzji, wtadze wojskowe Polskiego
Panstwa Podziemnego wielokrotnie inicjowaty sprawy o walorach po-
litycznych. Nawet w kwestii przyszltego ksztattu odrodzonego panstwa
oraz powojennych reform spotecznych, politycznych czy gospodarczych,
nalezacych do politycznego czynnika krajowego, wielokrotnie impuls
wychodzit z kregéw Komendy Gtownej AK, ktéra w specyficznych
warunkach walki podziemnej wielokrotnie wykraczata silg rzeczy poza
zwyczajne funkcje sit zbrojnych. Oczywisty tez byl prymat czynnika
wojskowego w kierowaniu bezposrednig walka z okupantem oraz w po-
dejmowaniu caloksztattu decyzji o charakterze $cisle wojskowym",
Delegatura Rzadu RP sktadata si¢ z Biura Delegata Rzadu RP (czyli
organow centralnych Delegatury) oraz organdéw terenowych admini-
stracji podziemnej. Opracowany i przestany w listopadzie 1942 r. do

g Zwiazek Walki Zbrojnej 14 lutego 1942 r. rozkazem Naczelnego Wodza Pol-
skich Sit Zbrojnych, gen. Wiadystawa Sikorskiego przemianowany zostat na Armig
Krajowa.

B Armia Krajowa. Szkice z dziejow Sit Zbrojnych Polskiego Panstwa Podziemne-
go, pod red. K. Komorowskiego, Warszawa 1999, s. 40—41.
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Londynu projekt Statutu Delegatury nigdy nie zostal formalnie przez
Rzad RP zatwierdzony, jednakze w praktyce byt stosowany w budowie
1 dziataniach struktur Delegatury. Na czele administracji podziemne;j
stal Glowny Delegat Rzadu.

Po objeciu urzedowania prof. Piekatkiewicz poswiecit wszystkie sity
konsolidacji spoteczenstwa i rozbudowie aparatu Delegatury. Starajac
si¢ petni¢ swoj zaszczytny urzad w sposéb apolityczny i bezstronny,
dbat, by Delegatura i aparat administracji zastepczej byly obsadzone
przede wszystkim przez zdolnych i lojalnych wobec rzadu fachowcow.
Bedac odpowiedzialnym za cate zycie w kraju, dazyt usilnie przez
okres swojego urz¢dowania, aby energia i1 patriotyzm wszystkich
o$rodkéw politycznych byty umiejetnie zuzytkowane. W tym tez cza-
sie zostaly ostatecznie uporzadkowane wszystkie sprawy polityczne
1 personalne, utrudniajace dotad prace i obnizajace poziom Delegatu-
ry. Utworzono trzynascie departamentow, obejmujacych catos¢ prac
rzadowych, z wyjatkiem departamentu spraw wojskowych oraz depar-
tamentu spraw zagranicznych.

Jednym z gtéwnych zadan Delegata bylo umocnienie administracji
panstwowej w stosunku do Komendy Gtownej AK i wprowadzenie
zasady nadrzgdnosci czynnika politycznego nad wojskowym. Nastep-
nie podniesienie urzedu pelnomocnika rzagdu do rangi najwazniejszego
czynnika w podziemiu. Staral si¢ rozluznia¢ zaleznosci od rzadu, po-
wotujac si¢ na statut Delegatury. J. Piekatkiewicz zdawat sobie sprawe
z niebezpieczenstwa, jakie niesie fakt rozbudowania przez Komendg
Gtowng AK wlasnej zmilitaryzowanej administracji. Staral si¢ wiec
ograniczy¢ role KG AK do spraw wojskowo-technicznych, przygoto-
wujac srodki do przyjecia administracji utworzonej przez wojsko.

W swoich dziataniach Delegat miat wsparcie ruchu ludowego w kraju
1 Komitetu Zagranicznego SL na emigracji. Ludowcy wilaczyli si¢ czyn-
nie do budowy aparatu Delegatury, obejmujac kilka departamentéw
w centrali, siedem delegatur wojewodzkich 1 okoto 100 powiatowych.

Na posiedzeniu PKP podjeto uchwate o subsydiowaniu stronnictw
politycznych. Miaty one otrzymywac $rodki, ktorych wysokos$¢ miat
okresla¢ delegat rzadu™.

" AAN, Rada Jednosci Narodowej, sygn. 199/1, k. 11; Delegatura Rzadu, sygn.
202/1-6, Depesza z 30 pazdziernika 1942 r., s. 20.
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Rownoczesnie — jak podkresla prof. Eugeniusz Duraczynski — Pie-
katkiewicz dziatal na rzecz Polskich Socjalistow jako reprezentacji
catej PPS. W narastajagcym konflikcie w ruchu socjalistycznym suge-
rowal rozwigzanie go przez oddelegowanie wspdlnego kandydata Pol-
skich Socjalistow i PPS-WRN. W dziataniu Piekatkiewicza widoczne
byty starania ostabienia napigcia w stosunkach miedzy gen. Stefanem
Roweckim ,,Grotem” a Polskimi Socjalistami.

Z lakonicznych zapiséw protokotu i poézniejszych depesz Jana Pie-
kalkiewicza do rzadu w Londynie zgodnie z sugestia Jozefa Grudzin-
skiego sprawe reprezentacji socjalistow w PKP uznano za sprawg
wewnetrzng tego nurtu politycznego i oddano ja do opinii przewod-
niczacego Rady Naczelnej PPS Zygmunta Zutawskiego. Sugestie Gru-
dzinskiego, idace po mysli delegata, popart Zygmunt Felczak ze Stron-
nictwa Pracy.

Piekatkiewicz nie tylko nie chciat wykona¢ uchwaly Komitetu do
Spraw Kraju w sprawie wprowadzenia PPS-WRN do PKP, ale wy-
raznie dawal do zrozumienia rzadowi, ze taka decyzje moze podjac
jedynie PKP. W kilkanascie dni pdzniej przedtozyl nowa koncepcje
wspoltdziatania partii politycznych w ramach Rady Jedno$ci Narodo-
wej. Do tego ciala proponowat wprowadzenie przedstawiciela PPS-
WRN. Dziatania Piekatkiewicza byty sprzeczne z dyrektywami rzadu,
poniewaz zaktadaty utrzymanie Polskich Socjalistow w PKP",

Stanowisko Piekatkiewicza wywotato ostrg reakcje Komitetu Za-
granicznego PPS, a takze PPS-WRN. W pazdzierniku 1942 r. Kazi-
mierz Puzak zazadat od Delegata wprowadzenia PPS-WRN do PKP.
Zagrozil, iz PPS-WRN w razie odmowy podejmie kampani¢ prasowa
zwalczania PKP i Delegatury.

W listopadzie i grudniu prasa PPS-WRN 1 jej przedstawiciele roz-
poczeli frontowy atak na Piekatkiewicza. Probowano rozprawic si¢
nie tylko z tezg Piekatkiewicza o dwoch rownoleglych grupach ruchu
socjalistycznego, ale oskarzano delegata o celowe dziatania, zmierza-
jace do utrudnienia powrotu PPS-WRN do PKP. W listopadzie prasa
PPS-WRN zaczeta dyskredytowac postawe polityczng Piekatkiewicza.
Drukowane w niej wypowiedzi z konica 1942 r. cechowat daleko idacy

P E. Duraczynski, Niektore kierunki dziatalnosci delegata rzqdu Jana Piekatkiewi-
cza, ,Roczniki Dziejow Ruchu Ludowego” nr 5, 1963, s. 228-229.
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krytycyzm wobec delegatury 1 PKP. Przy tym nie tylko atakowano
Piekatkiewicza, ale takze Stronnictwo Ludowe, jako odpowiedzialne
za zaistnialy stan rzeczy.

W grudniu 1942 r. rzad ponownie domagat si¢ wprowadzenia PPS
-WRN do Politycznego Komitetu Porozumiewawczego. Piekatkiewicz
byt nieustepliwy — nie zamierzat podporzadkowac si¢ decyzjom rzadu
1 podac si¢ do dymisji. Jeszcze 31 stycznia 1943 r. PKP w specjalne;j
uchwale stwierdzit, iz tylko PKP moze decydowaé o swoim skladzie'.
Delegat wykorzystat wszystkie instrumenty opdzniajace wprowadze-
nie WRN do PKP. 4 lutego 1943 r. Sikorski domagat si¢ natychmia-
stowego wprowadzenia do PKP — WRN — na miejsce Polskich Socja-
listow'".

Wobec koncepcji generata Sikorskiego — integracji centrowo-prawi-
cowej w podziemiu w zwigzku z narastajagcym kryzysem w stosun-
kach ze Zwigzkiem Radzieckim, koncepcje Piekatkiewicza oparcia si¢
o centrolew w Polskim Panstwie Podziemnym byly skazane na niepo-
wodzenie. Polscy Socjalisci usunieci zostali z PKP juz po aresztowa-
niu Piekatkiewicza.

Petnigc funkcje Delegata, Jan Piekatkiewicz coraz bardziej oddzia-
tywat na podziemie polityczne poprzez zapewnienie sobie prawa na
okreslenie subsydidw pieni¢znych od stronnictw wchodzacych w sktad
Politycznego Komitetu Porozumiewawczego. Zajmowat takze zdecy-
dowang postawe wobec wszystkich wazniejszych wydarzen zachodza-
cych w kraju. Ze srodkéw Delegatury finansowano m.in. pomoc dla
powstania zamojskiego. Piekaltkiewicz bronit i usprawiedliwiat przed
rzadem decyzje Komendy Gtownej Batalionéw Chlopskich o podje-
ciu walki zbrojnej w obronie ludno$ci wysiedlanej przez Niemcow na
Zamojszczyznie. Z jego inicjatywy 4 grudnia 1942 r. powstata takze
Rada Pomocy Zydom ,,Zegota”.

Jednym z gléwnych zadan Piekatkiewicza bylo mozliwie najszersze
wzmocnienie pozycji Delegatury w stosunku do Komendy Glowne;j
AK. Byla to niejako kontynuacja prob podejmowanych jeszcze przez
Cyryla Ratajskiego. Na przestrzeni 1941 r. i pierwszej potowy 1942 r.
niejednokrotnie omawiano zagadnienie stosunkéw miedzy Delegatu-

R Buczek, Stanistawa Mikolajczyk, t. 1, Toronto 1996, s. 325-326.

7 E. Duraczynski, Niektore kierunki dziatalnosci delegata..., op. cit., s. 232.
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ra 1 AK, a takze opracowywano projekty, majace na celu wyrazne
okreslenie 1 rozgraniczenie kompetencji delegata i komendanta gltow-
nego AK.

30 lipca 1942 r. Rada Ministrow uchwalita dekret o tymczasowe;j
organizacji wtadz na ziemiach Rzeczypospolitej. Dekret (w szczego6l-
nosci za$ § 10, przewidujacy mozliwo$¢ utworzenia w ramach tzw.
biura delegata departamentéw odpowiadajacych poszczegolnym dzia-
fom administracji panstwowej) otwierat przed delegatura mozliwos$ci
nowych rozwigzan podstaw prawnych stosunkow z Komenda Glowna
Armii Krajowej. Pisal o tym réwniez Mikotajezyk w liscie do Piekal-
kiewicza z 28 sierpnia 1942 r."* W liscie tym Mikotajczyk stwierdzit,
ze w mysl nowego dekretu komendant AK dziata jako sztab w polu,
a zatem administracja znajduje si¢ w rgkach ministerstwa spraw woj-
skowych; wobec tego nalezaloby powota¢ departament tegoz minister-
stwa w ramach delegatury.

W chwili rozpoczgcia urzedowania J. Piekaltkiewicz dysponowat
powaznymi atutami do ewentualnej rozgrywki z Komenda Glowna
Armii Krajowej. Dekret z 30 lipca pozwalat jeszcze raz wroci¢ do za-
gadnienia kompetencji delegata i komendanta. Antysanacyjnos$¢ Stron-
nictwa Ludowego, a takze 6wczesnego przedstawiciela Stronnictwa
Pracy w PKP — Z. Felczaka gwarantowatly poparcie w Politycznym
Komitecie Porozumiewawczym, tym bardziej ze kazde poczynanie
wymierzone w dominujaca pozycje sanacyjnej KG AK moglo liczy¢
na pelng aprobate ze strony trzeciego cztonka PKP — Polskich Socjali-
stow'”. Delegat mogt wreszcie liczy¢ na poparcie Mikolajczyka.

Korzystajac wigc z uprawnien, jakie dawal dekret oraz zachety Mi-
kotajczyka, Piekatkiewicz opracowat ,,Statut Delegatury”, przestat go
komendantowi gldownemu AK gen. Stefanowi Roweckiemu oraz PPS
-WRN, a 15 listopada 1942 r. poddal pod dyskusj¢ na posiedzeniu Poli-
tycznego Komitetu Porozumiewawczego. PKP statut ten zatwierdzit™.

28 sierpnia 1942 r. Mikotajczyk sadzil, ze Piekatkiewicz objat juz urzad dele-
gata.

Y E. Duraczynski, W sprawie usunigcia Polskich Socjalistow z PKP, ,,Najnowsze
dzieje Polski. Materiaty i studia z okresu Il wojny $wiatowej”, t. 6, 1962.

%% Archiwum SPP w Londynie, zespot MSW, teka 74, Depesza nr 157 Wernica do
Stema z 17 listopada 1942 .
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Rozdziat II statutu zawiera zasady, na ktorych opiera¢ si¢ majg stosun-
ki migdzy delegatem i KG AK*'. Warto jeszcze zwrocié uwage na sfor-
mulowanie § 1: ,,Delegat rzadu jest najwyzszym reprezentantem rzadu
w kraju. Kompetencja jego rozcigga si¢ na caly obszar Rzeczpospoli-
tej”. Statut wyraznie okreslat kompetencije delegata jako najwyzszego
reprezentanta rzadu, formutowat wigc zasade zwierzchnosci delegata
w stosunku do calego podziemia wojskowo-politycznego zwigzanego
z rzadem. Zasada ta znalazta najpelniejszy wyraz w projekcie departa-
mentu Ministerstwa Obrony Narodowej jako czgsci sktadowej delega-
tury podporzadkowanej delegatowi. Powrodcit wiec Piekatkiewicz do
poprzednich koncepcji Ratajskiego, cho¢ wydaje sig, ze w jego wypad-
ku pobudki byty odmienne. Projekt utworzenia departamentu MON
w intencjach Piekatkiewicza byl zapewne cz¢$cig sktadowa koncepcji
wzmocnienia sit liberalno-drobnomieszczanskich i liberalno-burzu-
azyjnych oraz ostabienia pozycji sanacyjnej KG AK. W tym kontek-
scie zwraca uwage, ze wzgledu na swoje ujecie, § 11 statutu. Przez
podkreslenie obowiazkéw delegata w zakresie akcji scaleniowej Pie-
kalkiewicz chciat utatwié przyjecie przez KG AK projektu utworzenia
departamentu MON. Zamiaru tego jednak nie udalo si¢ osiaggnac¢.

Po zapoznaniu si¢ z dekretem oraz statutem Stefan Rowecki ostro
zaprotestowat przeciwko tym ujeciom, ktore godzity w rozlegle kom-
petencje KG AK. W depeszy z 8 listopada 1942 r. dowodca AK doma-
gat si¢ wylaczenia spod kompetencji delegata zakresu administracji
wojskowej. Powotujac si¢ na pkt. 5 uchwaty z 16 kwietnia 1940 r., Ro-

' AAN, sygn. 202/L, t. 1, Statut:

(...) § 10. Delegat rzadu na podstawie wnioskoéw 1 dezyderatow dowddcy sit zbrojnych w kraju okazu-
je organizacji sit zbrojnych pomoc poprzez wiasny aparat urzgdowy. Kierownika departamentu spraw
wojskowych w biurze delegata rzadu mianuje delegat rzadu po porozumieniu si¢ z dowddztwem sit
zbrojnych w kraju. Kompetencje departamentu spraw wojskowych ustali delegat rzadu po porozumieniu
si¢ z dowodztwem sit zbrojnych w kraju. Organizacja sit zbrojnych okazuje delegatowi i jego organom
wykonawczym na zadanie pomoc w zakresie wykonywanych zadan. § 11. Delegat rzadu oddziatuje na
organizacje polityczne, spoteczne i zawodowe, by przez swoje srodowiska okazywaty odpowiednia po-
moc organizacji sit zbrojnych w kraju. Delegat rzadu uzywa wszelkich bedacych w jego rozporzadzeniu
srodkow, aby dziatajace w kraju organizacje wojskowe zostaty podporzadkowane jednemu osrodkowi,
ktorym jest komendant sit zbrojnych w kraju oraz aby wszelka akcja byla kierowana wylacznie przez ten
osrodek, a wszelka tzw. dzika byta wylaczona. § 12. Delegat rzadu, na wniosek dowodcy sit zbrojnych
w kraju, wystepuje o zwolanie posiedzenia Rady Jednosci Narodowej dla oméwienia potrzeb organizacji
sit zbrojnych. § 13. Delegat rzadu udziela dowddcy sit zbrojnych w kraju obowiazujacych dyrektyw
politycznych. W wazniejszych sprawach politycznych delegat rzadu udziela ich po porozumieniu z Rada
Jednosci Narodowej. Powstanie powszechne lub czgsciowe moze by¢ rozpoczete tylko wskutek decyzji
rzadu. § 14. Wykonanie budzetu organizacji sit zbrojnych w kraju podlega kontroli delegata rzadu.
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wecki kategorycznie stwierdza, ze wlaczenie administracji wojskowej
do zakresu dziatania delegatury uwaza za ,,niewskazane i niecelowe”.
Trzymajac si¢ tej tezy, w dramatycznej wprost formie przedstawia
szkody, jakie wynikng¢ by mogty z faktu utworzenia departamentu
MON i przekazania administracji wojskowej delegaturze:

Stworzenie departamentu spraw wojskowych — to podziat obecnego aparatu woj-
skowego na komoérke dowodzenia i komdrke administracyjno-wojskowa, to stworze-
nie obu sieci organizacyjnych, zwiekszenie ilosci personelu, to, przy znanym braku
zasobow ludzkich w kraju, dalsze ostabienie zwlaszcza oficerskiej obsady jednej,
anawet obu komarek, to pomnozenie ilosci kontaktéw, a pomimo to w rezultacie ode-
rwanie departamentu wojskowego od biezacej pracy wojskowe;j, to zwigkszenie nie-
bezpieczenstwa dekonspiracji, nie moéwiac o duzych trudnosciach koordynacji i pra-
cy, sporach kompetencyjnych itp. W aktualnych warunkach tylko istnienie jednego
osrodka dyspozycji daje mozliwos¢ nalezytego wykonania zadan ciazacych na sitach
zbrojnych w kraju. Osrodek ten widz¢ w Komendzie sit zbrojnych w kraju. Potacze-
nie dowodzenia wraz z administracja wojska nie moze by¢ jednak utrwalone. Totez
w zamierzeniach swych uwzgledniam konieczno$¢ dokonania rozdziatu funkcji do-
wodzenia od administracji, liczac si¢ z zyciowa ewolucja w tym kierunku, czyni¢ juz
obecnie przygotowania do zorganizowania komorki organizacji wojskowej, a termin
dokonania ostatecznego rozdziatu przewiduj¢ na okres wyksztalcenia si¢ frontu i za-
plecza, ktorego powstanie stworzy dopiero realng mozliwo$¢ gromadzenia i admini-
strowania zasobami ludzkimi i materialowymi. Uwazam, ze w warunkach, w jakich
znajduje si¢ kraj, jedynie K[omenda] S[if] Z[brojnych] w kraju ma mozno$¢ nalezy-
tego przygotowania komoérki administracyjnej wojska, ktdra w zespoleniu z wzora-
mi wskazanymi przez N[aczelnego] W[odza] zapewni zagadnieniom administracji
wojskowej najwlasciwszg strukture organizacyjng. Poniewaz del[egatowi] rzadu do
spelnienia zastrzezonych mu czynnosci (udzielanie dyrektyw politycznych, kontro-
la wykonania budzetu wojsk[owego]) nie jest potrzebny departament spraw wojsko-
wych i poniewaz proponowane przeze mnie rozwigzanie daje najwigksza rekojmig
skupienia wszystkich sit do walki — od ktdrej w razie utworzenia departamentu spraw
wojskowych wylaczony byltby jego personel — oraz wlasciwego wyksztatcenia si¢ naj-
bardziej zyciowych form dla naczelnych zadan wojska — prosze o wylaczenie spod
kompetencji Dele[gata] Rzadu zakresu administracji wojskowej .

2 Cyt. za: E. Duraczynski, Niektore kierunki dzialalnosci delegata rzqdu..., op. cit.,
s. 224-225.
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Z przytoczonego dokumentu wynika dowodnie, jak wazne dla KG
AK bylo niedopuszczenie do utworzenia departamentu MON jako or-
ganu pracy delegata. Sprawa ta, jak nalezy wnosi¢, byla przedmiotem
dyskusji w rzadzie™.

W potowie listopada 1942 r. Sikorski powiadomit Roweckiego, ze
»dlaunikniecia wszelkich tar¢ i zapewnienia jednolitosci kierownictwa”
zamierza wystapi¢ o powierzenie Roweckiemu funkcji przedstawicie-
la ministra spraw wojskowych przy delegacie™. Projekt ten spotkat sic
z pelng aprobata w KG AK. 28 listopada gen. Marian Kukiel powierzyt
Roweckiemu funkcje delegata MON przy delegacie rzadu, okreslajac
réwnoczesnie zakres kompetencji. Przewidywaty one reprezentowanie
wobec delegata interesow sit zbrojnych w kraju, kierowanie sprawami
mobilizacji i administrowanie zasobéw niezbednych dla organizacji
1 przeprowadzenia ,,wysitku zbrojnego” w kraju oraz administrowanie
budzetem AK. Poza tym Kukiel zobowigzywal Roweckiego do uzgod-
nienia z delegatem sprawy organizacji departamentu MON™",

7 grudnia 1942 r. Rowecki zameldowal o objeciu funkcji delegata
MON, donoszac rownoczesnie, ze zamierza w ramach AK przygoto-
wac zawigzek departamentu MON 1 w momencie obejmowania przez
delegata jawnej wtadzy — przekaza¢ go delegaturze. Zdajac sobie spra-
we, ze rozwigzanie to odbiega od koncepcji delegata, Rowecki prosit
0 wyrazne zaakceptowanie jego planu, ,,gdyz odmienne rozwigzanie
nie usung¢toby tar¢”. W potowie grudnia i ta propozycja komendanta
AK uzyskata aprobate rzadu. Przestane na r¢ce Roweckiego wytyczne
w sprawie organizacji departamentu MON przewidywaly, ze depar-
tament jest organem delegata MON, Ze tworzy si¢ on w ramach AK
1 dopiero w momencie przejecia jawnej wladzy przez delegata moze
by¢ przekazany delegaturze.

Mimo tej niekorzystnej sytuacji Piekalkiewicz nie zrezygnowal
Z prob uzyskania zgody rzadu na utworzenie departamentu, a kiedy

23 Swiadczylby o tym cytowany list Mikotajczyka do Piekatkiewicza, jak rowniez
depesza Mikotajczyka z listopada 1942: ,,Prosz¢ o przetelegrafowanie wytycznych
statutu lub catosci, o ile nie za dlugo. Gdy mam interweniowaé, musz¢ znaé prze-
stanki. Pilne”. Depesza nr 112 Sterna z 27 listopada 1942 r. AAN, sygn. 202/1, t. 2.

> AAN 202/1, t. 9, Depesza Sikorskiego z 14 listopada 1942 r.
& Ibidem, Depesza nr 511 z 28 listopada 1942.
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stalo si¢ to mato prawdopodobne, pod koniec grudnia 1942 r. domagat
si¢, aby w statucie delegata MON podkreslono zasade ,,nadrzednosci
Gtownego Delegata w specjalnych sprawach politycznych, propagan-
dowych i administracyjnych”™.

Dowoddca AK, gen. Stefan Rowecki, w rozmowie z prof. Piekatkie-
wiczem uznal utworzenie departamentu wojskowego w Delegaturze po
prostu ,,za przedwczesne”. Za$ w odpowiedzi na depesze gen. Kukiela
napisat: ,,powolanie w okresie konspiracji drugiego osrodka, majacego
kierowa¢ sprawami administracji wojska, uwazam za niecelowe, a na-
wet szkodliwe”. Uwazal on bowiem, ze kierowanie aparatem wojsko-
wym w kraju wymaga zwartego osrodka dyspozycji, nieobcigzonego
konieczno$cig uzgadniania stanowisk z wtadzami cywilnymi.

To stanowisko gen Roweckiego w sprawie departamentu wojsko-
wego w Delegaturze Rzadu znajdowato takze poparcie w PPS-WRN.
Gdy Delegat Rzadu przestal socjalistom projekt statutu Delegatury,
przed wniesieniem go na PKP, socjalisci oswiadczyli, ze uchwalenie
go jest ,,niecelowe”, gdyz dotychczasowe instrukcje sg zupelnie wy-
starczajace. W tej sytuacji statut nie zostat zatwierdzony przez rzad.
Nie udato si¢ wigc delegaturze uzyska¢ formalnej przynajmniej prze-
wagi nad KG AK. Wszelkie proby kontroli nad wojskiem (poprzez
departament MON) 1 uszczuplenia kompetencji KG AK nie powiodty
si¢. Niewatpliwie jedng z przyczyn takiego finatu byt fakt, ze dziatal-
no$¢ Piekatkiewicza — najbardziej konsekwentnego z wszystkich de-
legatow zwolennika ograniczenia roli KG AK — przypadta na okres
niesprzyjajacy tego rodzaju poczynaniom.

Masowa zagtada Zydow w latach 1942—1944, a szczegolnie od wiosny
1942 r. do jesieni 1943 r., byla tragedia, do ktdrej nikt nie byt przygoto-
wany. Dziatania podjete przez Niemcow przekraczaty wszystkie moz-
liwosci 1 zdolnosci przewidywania, ze co$ takiego w cywilizowanym
$wiecie moze mie¢ miejsce. Tym bardziej iz pierwsze miesigce okupacji
niemieckiej w Polsce charakteryzowaly si¢ tylko zarzadzeniami dyskry-
minacyjnymi i represyjnymi wobec Zydow, nie nasuwajac podejrzenia
o mozliwosci biologicznego zagrozenia catej ludnosci zydowskie;.

Po zamknigciu gett w dalszym ciggu dominowata w spotecznos$ci
zydowskiej opinia, ze ta forma izolacji, cho¢ potaczona z uciskiem

% Ibidem, t. 7. Depesza nr 175, ibidem, t. 6; Depesza nr 42 z 8 lutego 1943 r.
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1 wyzyskiem, umozliwi im jednak przetrwanie. Sagdzono, ze za ceng
dostosowania 1 biernosci przezyja wojng. Tego pogladu nie zmienity
coraz gorsze warunki bytowania w gettach, nedza i choroby, wynisz-
czajace ludzi ubogich i stabych fizycznie.

Dramatyczne warunki bytowe, panujace w gettach, nie wywiera-
ty jeszcze wstrzgsajacego wrazenia w polskim spoteczenstwie, kto-
re takze poddane zostato fali prewencyjnego terroru. W latach 1941
—1942 warunki zycia Polakow pogorszyty si¢ znacznie. Aresztowania,
masowe egzekucje, deportacje do obozoéw koncentracyjnych i tapanki
na prace przymusowe do Rzeszy stawaly si¢ codzienno$cig. Wszyst-
ko to przyczynito si¢ do pewnego stepienia wrazliwosci Polakow na
to, co dziato si¢ za murami gett”’. Improwizowana spontaniczne, a od
potowy 1942 r. zorganizowana pomoc dla eksterminowanych biolo-
gicznie Zydow byta wowczas jeszcze niewielka wobec narastajacych
potrzeb.

Sytuacja zmienila si¢ jednak jesienig 1942 r., poniewaz do organizo-
wania pomocy wkroczyty struktury Polskiego Panstwa Podziemnego.
Przetomowym wydarzeniem byto objecie funkcji Delegata Rzadu RP
na Kraj przez prof. Jana Piekatkiewicza (17 wrzesnia 1942 r.). Nowy
delegat wykazywatl szczegdlng wrazliwos¢ na krzywde, bied¢ 1 nie-
sprawiedliwo$¢ spoteczna™.

Do chwili objecia funkcji przez Piekatkiewicza w Delegaturze, od
ktorej zalezato oparcie przyszlej instytucji pomocy na mocnych posta-
wach organizacyjnych i1 finansowych, nastawienie do sprawy zydow-
skiej nie bylo jednoznaczne. W reprezentacji politycznej stronnictw
— Politycznym Komitecie Porozumiewawczym — oprocz goracych ore-
downikéw pomocy byli takze tacy, ktoérzy nie uwazali jej za sprawe
wazng.

Dziatalno$¢ Piekatkiewicza znalazta wsparcie wérod dyrekto-
row Departamentow Spraw Wewnetrznych i1 Opieki Spotecznej —
Leopolda Rutkowskiego ,,Trojanowskiego” i Jana Stanistawa Jan-
kowskiego. 27 wrze$nia 1942 r. powotano Tymczasowy Komitet
Pomocy Zydom. Za zgoda Delegata jego przewodniczaca zostala

" Polacy — Zydzi 1939-1945. Wybor Zrédel, oprac. A.K. Kunert, Przedmowa
W. Bartoszewski, Warszawa 2001, s. 10-11.

% Relacja Stefana Pawlowskiego udzielona autorowi w 1985 r.
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Zofia Kossak, a wspodtpracowata z nig Wanda Krahelska-Filipowi-
czowa”.

W oficjalnym organie Delegatury Rzadu — pismie ,,Rzeczypospolita
Polska” — 14 pazdziernika 1942 r. ukazal si¢ komunikat, informujacy
o istnieniu komorki organizujacej pomoc dla Zydéw. Ujawniajac fakt
istnienia Rady, wiadze Polskiego Panstwa Podziemnego nadawaty
nieoficjalny charakter akcji popieranej przez polski rzad.

W dniu 31 pazdziernika 1942 r. wystano do Londynu, na rece wice-
premiera Stanistawa Mikotajczyka, radiogram, w ktérym informowa-
no wicepremiera o powstaniu Spotecznego Komitetu Pomocy Ludno-
$ci Zydowskiej. Proszono o dofinansowanie w wysokosci pot miliona
zlotych miesiecznie, poniewaz fundusze Delegatury byty skromne™.
W oczekiwaniu na zwigkszenie srodkow na te dziatalnos¢ przez rzad,
do 4 grudnia 1942 r. Delegatura wyasygnowata dla Komitetu 70 tys.
zlotych. Byla to na jej 6wczesne mozliwosci duza kwota, ale niewielka
w obliczu potrzeb.

Posiedzenie Rady Narodowej RP w dniu 27 listopada poswigcone
zostato m.in. masowym bestialstwom dokonywanym przez Niemcoéw
w Polsce. W obszernym przeméwieniu kwesti¢ t¢ omowit wicepremier
Stanistaw Mikotajczyk, apelujac o wszechstronng pomoc ekstermino-
wanej ludnosci zydowskiej i polskiej’ .

2 Prekerowa, Konspiracyjna Rada Pomocy Zydom w Warszawie 1942—1945,
Warszawa 1982, s. 54. Tymczasowy Komitet Pomocy Zydom im. Konrada Zegoty
(posta¢ z III czesci ,,Dziadow”, Adama Mickiewicza) zostal — jak juz pisano wcze-
$niej — przeksztatlcony 4 grudnia 1942 w oficjalng Rade Pomocy Zydom ,,Zego-
ta” przy Delegacie Rzadu RP na Kraj. Zob. tez Andrzej Krzysztof Kunert, Andrzej
Friszke (red.) Zegota. Rada Pomocy Zydom 1942—1945, Warzszawa 2002; Andrzej
Krosnowolski, ,,Zegota”. Konspiracyjna Rada Pomocy Zydom 1942-1945, War-
szawa 2007 (dostep elektroniczny ww2.senat.pl/k6/pos/029/materialy.pdf)

0 Ibidem, s. 55-56.

31 . e . . . . . .

1942, listopad, 27, Londyn. Przeméwienie wicepremiera Stanistawa Mikotajczy-
ka podczas posiedzenia Rady Narodowej RP. Tekst oryginalny w jezyku polskim
cyt. za: Kraj, Rzqd i Rada Narodowa wobec masowego mordowania ludnosci Zy-
dowskiej w Polsce, ,,Dziennik Polski”, Londyn, 30 listopada 1942, nr 735:

Rzad Polski w pelnym poczuciu odpowiedzialnosci, nie zaniedbujac informowania §wiata o maso-
wych mordach i bestialstwie Niemcoéw w Polsce, uczynit rownoczesnie wszystko, co w jego mocy, aby
temu terrorowi przeciwdziataé.

Zdajemy sobie w pelni sprawe z tego, ze zasadniczym warunkiem pelnego skutecznego przeciw-
dziatania poczynaniom niemieckim, ktére w stosunku do Polski zawieraja si¢ w hasle: zniszczy¢ narod
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Rzad polski w Londynie wspieral w catej rozcigglosci dziatanie
Delegata Rzadu na Kraj Jana Piekatkiewicza, zmierzajace do skry-
stalizowania sie koncepcji nowego komitetu — Rady Pomocy Zydom
,Zegota”. Powolujac Rade, Delegatura zarezerwowata w jej prezy-
dium miejsce dla przedstawicieli stronnictw politycznych wchodza-
cych w sktad PKP — dla PPS-WRN i SL. Planowano tez wprowa-
dzenie do prezydium przedstawiciela politycznego podziemia zy-
dowskiego.

polski i zatrze¢ $lady jego istnienia, jest tylko jedno: skrocenie czasu cierpien i walki obywateli polskich
w Kraju i rychle pobicie nieprzyjaciela.

Dlatego tez poprzednie wotanie kraju drugi front, a obecnie wezwania o przyspieszenie za wszelka
ceng tempa wojny, sa podstawowym nakazem dla Rzadu Polskiego i jego poczynan. Rozwdj wypad-
kow wojennych ostatnich tygodni, zaznaczony przejsciem do ofensywy Aliantow i ich zwycigstwami,
przyjety zostat z duza ulga i prawdziwa radoscia. — Kraj zareagowat natychmiast na wypadki w Afryce,
nadsytajac zyczenia dla Prezydenta Roosevelta i Premiera Churchilla.

Osobng karte w martyrologii Polski stanowia przesladowania mniejszosci zydowskiej w Polsce.

Dyspozycja Hitlera, ze rok 1942 musi by¢ rokiem wykonczenia co najmniej potowy Zydéw polskich,
jest wykonywana z cata bezwzglgdnoscia i barbarzynstwem, jakiego nie znaja dzieje §wiata. Znaja Pano-
wie szczeg6ly, wige nie bede ich powtarzat. Cyfry mowia same za siebie: z liczby przeszto 400 000 osob
w getcie warszawskim zlikwidowano ponad 260 000 od 17 lipca poczawszy, a wige w ciagu niecatych
trzech miesigcy. Masowe mordy odbywaja sie w catym Kraju, zgtadza si¢ Zydéw polskich tacznie z Zy-
dami innych krajow okupowanych, przywiezionych na teren Polski.

Idzie z Kraju protest gwattowny przeciw mordom i grabiezy. Towarzyszacy protestowi wspotczucie
i krzyk bezsily wlasnej wobec tego, co si¢ dzieje. Polacy tam w Kraju zdaja sobie poza tym takze w petni
sprawe z tego, jak to mowia raporty, ze przyspieszone tempo mordu, obowiazujace dzis w stosunku do
Zydoéw, jutro obowigzywaé bedzie w stosunku do reszty pozostatych.

Protest podziemnej Polski wyraza si¢ w nastepujacych stowach jednej z odezw, ktora nadeszta do
Rzadu:

(...) Przytaczam si¢ w imieniu Rzadu Polskiego ze wzgledéw zasadniczych do tego protestu Kraju
i protestu Rady Narodowej. Rzad Polski staje w obronie wszystkich swych obywateli bez wzglgdu na
wyznanie i na narodowos¢, czyni to w imi¢ tak interesow panstwowych, jak w imi¢ uczu¢ ludzkich
i zasad chrzescijanskich. Lacza si¢ z nim Polacy w Kraju i na obczyznie.

Na zjezdzie Rady Polonii w Buffalo w Ameryce na wniosek Ks. Szubinskiego uchwalono protest
gettom i bestialskim przes$ladowaniom Zydéw w Polsce.

Takie jest stanowisko Polakow!

Dlatego pragne roéwniez przy tej sposobnosci przestrzec te nieliczne organy prasy zydowskiej, inspi-
rowane z pewnoscia przez wrogdéw Polski, ktore na tle wspolnej tragedii nie moga si¢ powstrzymac od
rozgrywek z Polakami, probujac ich postawi¢ na rowni z nazistami.

Nikt z Polakéw nie rzuca kamieniami na Rade Zydowska miasta Warszawy, na policje zydowska,
ktora zbiry hitlerowskie uzywaja na swojg hanb¢ do pomocy w tepieniu ludnosci zydowskiej. Jaskra-
wym protestem byta ofiarna $mier¢ Czerniakowa.

Mamy przeto prawo zada¢ od tych nielicznych Zydéw na terenie $wiatowym, by nie rozpuszczali
wiesci nieprawdziwych, szkodzacych Polsce w tym momencie, gdy nieprzyjaciel morduje tak Polakow,
jak i Zydow, postanowit wytepié¢ jednych, jak i drugich, stosujac tylko wobec jednych — ze wzgledu na
mniejszg liczbe — przyspieszone tempo zniszczenia.

Oby protest Rzadu i protest Rady Narodowej reprezentujacej wszystkie odtamy narodu polskiego
wstrzasnat sumieniem $wiata, oby trafit wszedzie tam, gdzie waza si¢ decyzje, przyspieszajace dzia-
fania wojenne, by wotal o intensywniejsze ratowanie ludzi jeszcze zyjacych, by po stronie alianckiej
wzmocnil pragnienie kary za zbrodnie, przestrzegajac zbiréw, ze pilnie $ledzeni i rejestrowani, nie ujda
zashuzonej kary i rychto twarda r¢ke na swych grzbietach odczuja.
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4 grudnia 1942 r. Rada Pomocy Zydom ,,Zegota” ukonstytuowata
si¢ w nastepujacym sktadzie: Julian Grobelny ,,Trojan” z PPS-WRN,
Ferdynand Arczynski ,,Marek” z SD, Emilia Hizowa ,,Barbara” z Pol-
skiej Organizacji Demokratycznej, Stefan Szwedowski ze Zwigzku
Syndykalistow Polskich, Witold Bienkowski ,,Jan”, Ignacy Barski ,,Jo-
zef” 1 Wladystaw Bartoszewski ,,Ludwik” wszyscy z Frontu Odrodze-
nia Polski. Poinformowany o tym specjalnym pismem Delegat Rzadu
zatwierdzit powstanie i sktad Rady™.

Jan Piekalkiewicz byl rzecznikiem budowy frontu porozumienia na-
rodowego w catym polskim podziemiu. Podjat wysunietg przez PPR
inicjatywe przeprowadzania rozmow. Z ramienia Delegatury rozmowy
prowadzil jego bliski wspdtpracownik — dyrektor Biura Prezydialnego
Delegatury Stefan Pawlowski, a z ramienia AK, kierownik referatu
wewnatrzpolitycznego Biura Informacji i Propagandy KG ZWZ-AK
(BIP) — Eugeniusz Czarnowski. Z ramienia KC PPR w spotkaniach
uczestniczyli Wladystaw Gomutka i sztabu GL inz. Jan Strzeszewski.
Doszto, jak wiemy, do trzech posiedzen. Delegat osobiScie si¢ nimi in-
teresowat 1 odbierat sprawozdania od Pawlowskiego. Strony po wyja-
$nieniu swoich stanowisk przygotowaty grunt do dalszych negocjacji,
ktorych celem miato by¢ porozumienie. Wedtug opinii S. Pawlowskie-
go rozmowy mialy szanse zakonczy¢ si¢ pozytywnie, przeszkodzita
w tym decyzja PKP wymuszona pod naciskiem przedstawiciela PPS-
WRN - Kazimierza Puzaka, nakazujaca ich przerwanie. Dziato si¢ to
juz po aresztowaniu J. Piekatkiewicza.

Legenda, pielggnowang przez historykow 1 dziataczy komuni-
stycznych, obrosty trzy dni w okupowanym kraju — 18, 22, 25 lu-
tego 1943 r. Publikacje, ktore przed 1989 r. ukazywaty si¢ w Pol-
sce, a szczegoblnie literatura partyjna, ktadty szczegdlny nacisk na
znaczenie dla Polski Podziemnej odbytych wowczas rozmoéw przed-
stawicieli Polskiej Partii Robotniczej z Delegaturag Rzadu na Kraj.
Przedstawiano je jako patriotyczny gest dobrej woli ze strony PPR
w dazeniu do zjednoczenia catego spoteczenstwa w walce z hitle-
rowskim okupantem. Fiaskiem tych rozméw obcigzono Delegature
Rzadu 1 Komende Glowng AK. Utrzymywano, ze wyciagnieta do

2 AAN, sygn. 202/X V-1, Pismo W. Bienkowskiego do Delegatury Rzadu o powsta-
niu Rady Pomocy Zydom.
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wspolpracy przez PPR dton zostata odrzucona w imi¢ waskich inte-
resow politycznych™.

W jakiej scenerii politycznej toczyty si¢ te rozmowy i jaka rolg ode-
grat w nich prof. Jan Piekatkiewicz*.

Na poczatku wojny powstajace struktury Polskiego Panstwa Pod-
ziemnego nie poswiecaly wiekszej uwagi komunistom, ktorych struk-
tury rozwigzane zostaty uchwalg Miedzynarodéwki z 1938 roku. Po
najezdzie Niemiec na Zwigzek Radziecki 22 czerwca 1941 r. dziatal-
no$¢ rozproszonych grup komunistycznych znacznie si¢ ozywita. In-
formacje o ich dziatalno$ci zaczely si¢ wiec pojawiaé w sprawozda-
niach Delegatury Rzadu i Zwiazku Walki Zbrojnej, ktére kierowano
do rzadu polskiego w Londynie.

Zainteresowanie ruchem komunistycznym w Polsce Podziemne;j
wzrosto w styczniu 1942 r. Nastroje spoleczenstwa i jego stosunek do
PPR tak przedstawiat Marceli Nowotko w depeszy do Georgija Dymi-
trowa 11 wrze$nia 1942 r.:

Wszystkie partie — od sikorszczykow, prawicowych PPS-owcow do endekow
i pitsudczykow — w ostatnich czasach wzmocnilty swoje ataki przeciwko ZSRR.
Wszystkie ich pisma wystepuja z zadaniem granicy 1939 r. Litwa, Estonia, Lo-
twa powinny w ich prze$wiadczeniu stanowic¢ co§ w rodzaju konfederacji z Polska.
Otwarcie pisze si¢ 0 Zwigzku Sowieckim jako o wrogu Nr 2 (...) Nas nazywaja
agentami Sowietow za rozbudowywanie walki partyzanckiej (.. .)35.

Rozmowy PPR z Delegaturg Rzqgdu w 1943 r. Dokumenty, podat do dru-
ku, opatrzyl ustepami i przypisami A. Przygonski, [w:] ,,Archiwum Ru-
chu Robotniczego”, t. 9, Warszawa 1984, s. 5-24; M. Turlejska, Rozmo-
wy PPR z Delegaturq Rzgdu emigracyjnego w 1943 r, ,Polityka” nr 5,
1 lutego 1958 r., s. 2; Cz. Madajczyk, Wazna decyzja. Przyczynek do roz-
mow miedzy PPR a Delegaturg w 1943 r., ,Najnowsze dzieje Polski. Ma-
teriaty i studia z okresu II wojny Swiatowej”, t. 4, 1960, s. 5-22; Polski
ruch robotniczy w okresie wojny i okupacji hitlerowskiej. Wrzesien 1939
— styczen 1945. Zarys historii, Warszawa 1964, s. 261-267; A. Przygonski,
Z zagadnien strategii frontu narodowego PPR 1942—1945, Warszawa 1976,
s. 103—115.

M, Pawlowski, W sprawie Delegatury Rzqdu, ,,Polityka” nr 13, 29 marca 1958, s. 2.

P Zenczykowski, Rozmowy Delegata Rzqdu — PPR w 1943 roku w swietle doku-
mentow, ,,Zeszyty Historyczne” (Paryz) nr 27, 1974, s. 106.
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Magicznym kluczem, ktory miat umozliwi¢ PPR glebokie wejscie
w masy spoteczenstwa, bylo uporczywe gloszenie hasta tworzenia
,Narodowych Komitetow Walki”. W zalozeniu miaty one stac si¢ plat-
formg porozumienia ,,sit demokratycznych i patriotycznych”, kierowa-
ng przez PPR. Hasto to byto catkowitym fiaskiem. ,,Nie udalo nam si¢
zorganizowa¢ narodowych komitetow walki, poniewaz nasza partia
byta jeszcze za staba” — latem roku 1943 powiedzial Pawet Finder, na-
stepca Nowotki na stanowisku sekretarza generalnego partii*’.

PPR zawiodly nadzieje na sojusze polityczne. Komunistom udato
si¢ tylko nawigza¢ kontakty z grupg Polskich Socjalistow, lecz paro-
miesigczne rozmowy zakonczyly si¢ porazka. Na kwietniowej konfe-
rencji Polskich Socjalistéw odrzucono PPR-owska oferte wspotpracy.
Zaledwie jedna czwarta uczestnikéw opowiedziata si¢ po stronie PPR.
Chociaz struktura organizacyjna PPR ksztattowata si¢ przez caly rok
1942 i potowe 1943 r., a kierownictwo przezywato ogromne trudnosci
kadrowe, to w marcu 1942 r. podjeto decyzje o powotaniu wiasnej sity
zbrojnej, Gwardii Ludowej (GL).

Tak jak 1 partia, Gwardia Ludowa od poczatku borykata si¢ z wielo-
ma trudnosciami, a zwlaszcza z brakiem odpowiednich kadr dowdd-
czych 1 srodkow bojowych. Struktura organizacyjna GL formowatla si¢
w zasadzie od poczatku 1943 r. i pokrywala ze strukturg partyjng. Od
maja 1942 r. dowddztwo Gwardii Ludowej organizowato i wysylato
w teren grupy partyzanckie. L.acznie w 1942 r. sformowano 30 oddzia-
16w, liczacych okoto 1 000 osob”’.

Pierwszy numer organu prasowego GL — miesi¢cznika ,,Gwardzi-
sta” — ukazat si¢ 25 maja 1942 r. Poczynajac od 1 lipca pismo to syste-
matycznie publikowato komunikaty Sztabu Gléwnego o wykonanych
akcjach bojowych.

Czy poczynania PPR 1 GL budzity zaniepokojenie wsrod przy-
wodcow Polskiego Panstwa Podziemnego? OdpowiedZ nie jest jedno-
znaczna. Niewatpliwie rejestrowano i analizowano dziatalno$¢ komu-
nistéw pod katem zagrozenia ich poczynaniami. Akcje zbrojne i za-
opatrzeniowe Gwardii Ludowej budzity krytyke organizacji zbrojnych
Panstwa Podziemnego, prowadzone byly bowiem bez uwzglednienia

36 Ibidem.

7 E. Duraczynski, Polska 1939-1945. Dzieje polityczne, Warszawa 1999.
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bezpieczenstwa ludnosci. Zle przygotowane, czesto powodowaty nie-
miecki odwet, dekonspirowaty struktury ruchu oporu.

Zblizajacy si¢ koniec pierwszego roku dziatalnosci PPR zapowiadat
mizerny bilans ogolny. Partia byta nieliczna, jej hasta zawiodty 1 wcigz
byta wyobcowana ze spoleczenstwa. Na tle tej rzeczywistosci 1 jej dal-
szych perspektyw Nowotko postanowit szuka¢ innej drogi dla zdobycia
jakiej$ pozycji w spoleczenstwie. Skoro nie udaty si¢ wysitki samodziel-
ne, uznal, ze nalezy skorzysta¢ z drogi porozumienia z tymi, ktérych
dotychczas krytykowano i zwalczano — z Delegatura Rzadu 1 Komen-
da Gtéwng AK. Sukces takiego manewru moglby wzmocni¢ pozycje
PPR w Moskwie. Tak mozna oceni¢ motywy decyzji Nowotki szuka-
nia kontaktow z Delegaturg. Rozumiat on, ze pozytywny wynik tych
pertraktacji moze da¢ PPR prawo politycznego obywatelstwa w ramach
calej Polski Podziemne;j. To z kolei otwieratoby mozliwos$ci penetracji
,,obozu londynskiego” od wewnatrz i stwarzatoby korzystne warunki do
intryg politycznych i akcji dywersyjnych, ostabiajacych jego spoistos¢.
Taki sukces moglby réwniez wplyna¢ na umocnienie pozycji Nowotki
1 towarzyszy w kraju oraz wobec Dymitrowa i Migdzynarodowki.

Posrednikiem w nawigzaniu kontaktow PPR z Delegaturg Rzadu
byt Alfred Fiderkiewicz, w latach migdzywojennych dziatacz komu-
nistycznej Niezaleznej Partii Chlopskiej (NPCh), a od 1942 r. cztonek
PPR. Z tytutu swej dawnej dziatalnosci politycznej w PSL ,,Wyzwo-
lenie” (do ktorego nalezat przed wstapieniem do NPCh) Fiderkiewicz
posiadat stare znajomos$ci z niektorymi ludowcami. Przez nich miat
posredni dostep do kregow Delegatury Rzadu.

Z Nowotka taczyty Fiderkiewicza bliskie stosunki. Nowotko czesto
bywat u niego w Milanoéwku i w czasie jednej z takich wizyt — jak moz-
na sadzi¢, w drugiej polowie pazdziernika lub w pierwszych dniach
listopada 1942 r. — Nowotko powiedziat mu, ze ,,KC PPR zdecydowat
przeprowadzi¢ z kierownictwem Delegatury rozmowg”, a do jej przy-
gotowania wyznaczyl Fiderkiewicza. Ani Nowotko, ani Fiderkiewicz
nie znali wowczas nazwiska Delegata Rzadu, ktory objat to stanowi-
sko po Cyrylu Ratajskim. Fiderkiewicz postanowil szuka¢ drogi do
Delegatury przez ptk. Wactawa Januszewskiego, bytego senatora z ra-
mienia ,,Wyzwolenia”.

Odbyt z nim wkrétce wstgpng rozmowe, ale zanim doszio do na-
stepnej, bardziej szczegdlowej, zndw przyjechat do niego Nowotko. Fi-
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derkiewicz podaje, ze bylo to 24 lub 25 listopada (czyli na 4, wzglednie
3 dni przed zabojstwem Nowotki). Nowotko — jak pisze Fiderkiewicz —
»(...) dopingowat, bym jak najszybciej nawigzal kontakt z Delegaturg”.
Nie zdazyt jednak wykona¢ tego pilnego polecenia, gdyz 29 listopada
dowiedziat si¢ o $mierci Nowotki, a tylko od niego miat mandat na
szukanie drogi do Delegatury.

Dopiero w potowie grudnia 1942 r. nastepca Nowotki, nowy sekre-
tarz generalny KC Pawet Finder spotkat si¢ po raz pierwszy z Fider-
kiewiczem. Na jednym z nastepnych spotkan (Fiderkiewicz daty nie
podaje, ale z tekstu mozna wnioskowa¢, ze mialo to miejsce w koncu
grudnia lub na poczatku stycznia 1943 r.) Finder zapytat go, jakie kroki
juz poczynil w sprawie ,,zorganizowania spotkania kierownictwa PPR
z Delegaturg”. Finder nalegat na pospiech™.

Fiderkiewicz dotarl do Januszewskiego, przedstawil propozycje
PPR i dowiedziat si¢ wowczas, ze Delegatem Rzadu jest Jan Piekal-
kiewicz. Po kilku dniach Fiderkiewicz otrzymat od Januszewskiego
wiadomos$¢ o pozytywnym przyje¢ciu propozycji rozmoéw. Zaznaczona
we wspomnieniach Fiderkiewicza rzekoma gotowos¢ Delegata Rzadu
Piekatkiewicza do wstepnego spotkania si¢ z przedstawicielami PPR
przed rozpoczeciem oficjalnych rozméw dwustronnych wydaje si¢
watpliwa. Zgod¢ na rozmowy z PPR wyrazil — na propozycje Piekal-
kiewicza — Polityczny Komitet Porozumiewawczy. Rozmowy miaty
by¢ prowadzone przez wyznaczong delegacj¢. Propozycje PPR dotarty
do Delegatury okoto 20 stycznia 1943 r.

Finder w depeszy do Dymitrowa z 20 stycznia raportuje: ,,Zwro-
cilismy si¢ przez ludowcow do Delegata z propozycjg rozmow”.
Z dalszego tekstu tej depeszy wynika, ze propozycji nie odrzucono,
lecz Delegatura nie wyznaczyla konkretnego terminu pierwszego
spotkania. Finder ocenia, Ze jest to celowa che¢ odroczenia rozméow
do czasu powrotu gen. Sikorskiego z Waszyngtonu. Aby uniemoz-
liwi¢ Delegaturze Rzadu wycofanie si¢ z tych rozmow lub dalsze
ich odraczanie, KC PPR postanowil oglosi¢ list otwarty. ,,Dlatego
wydarslgy list otwarty” — stwierdza Finder w zakonczeniu swej de-
peszy .

* A Fiderkiewicz, Wojna i ludzie PPR, Warszawa 1972, s. 105.
1 Zenczykowski, Rozmowy Delegata Rzqdu — PPR w 1943 roku..., op. cit., s. 110.
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W tej samej depeszy z 20 stycznia Finder méwi o opracowaniu 3
dokumentow, ,,ktére wydamy jako uchwaty plenum KC”. Czy takie
plenum istotnie si¢ odbyto — mozna watpi¢. Nigdzie dotychczas w do-
kumentacji partyjnej nie podano daty ani jego przebiegu. Najprawdo-
podobniej zespdt kierowniczy PPR przygotowat dokumenty, ktérym
nadat — dla formalnos$ci — charakter uchwat plenum KC. Jednym z tych
trzech dokumentow byt wtasnie 6w ,,list otwarty” KC PPR do Delega-
tury Rzadu. Jego autorem, wedle publikowanych pdzniej wersji, miat
by¢ Wiadystaw Gomutka, ktory zasiadat juz w tym okresie w tzw. kie-
rowniczej trdjce PPR.

,»List otwarty” musiat dotrze¢ do Delegatury Rzadu i Komendy
Glownej AK okoto 22 stycznia 1943 1, gdyz z istniejacych zapisow
wynika, ze migdzy 22 a 24 stycznia kierownik referatu wewnetrzno-
politycznego w Wydziale Informacji BIP Komendy Giéwnej AK znat
juz propozycje PPR i analizowat ich tres¢.

Wydarzenia ze stycznia 1943 r. mozna uja¢ w nastgpujacy sposob.
Okoto 20 stycznia PPR droga posrednia zglosita propozycje rozmoéw
z Delegaturg Rzadu, ktéra w zasadzie wyrazita na to zgode. 20 stycz-
nia Finder depeszowatl o tym do Dymitrowa. W tym samym czasie
kierownictwo PPR opracowato ,list otwarty” do Delegatury Rzadu
1tres$¢ jego przekazato droga posrednig do Delegatury Rzadu 1 Komen-
dy Gtownej AK. Okoto 22 stycznia w Komendzie Gléwnej AK znano
juz tres¢ listu 1 przeprowadzono jego analizg. W centralnym organie
PPR — ,,Trybunie Wolno$ci”, w nr 25 datowanym 1 lutego 1943 r., opu-
blikowano tres¢ ,,listu otwartego™.

Niewatpliwie propozycja rozmow z PPR zainteresowata Delegata
Rzadu. Juz wczesniej, jesienig 1942 r., kiedy powstato Kierownictwo
Walki Cywilnej, Stefan Korbonski otrzymat od prof. Jana Piekatkie-
wicza nietypowe, raczej poufne zalecenie, aby dostgpnymi sobie kana-
tami dotrze¢ do komunistéw 1 rozpozna¢ ich zamiary niezaleznie od
zbieranych informacji przez Departament Spraw Wewnetrznych Dele-
gatury Rzadu i Biuro Informacji i Propagandy KG AK. Delegat miat
bowiem stuszne obawy, iz informacje przekazywane mu przez KG AK
moga w sposob nieobiektywny wyolbrzymiaé¢ zagrozenie dziatalnosci
komunistyczne;.

Stefan Korbonski zwrocit si¢ w tej sprawie do kierownikow wal-
ki cywilnej w tych wojewddztwach, w ktérych petili funkcje ludo-
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wey". Prawdopodobnie w rozmowy z komunistami zaangazowany byt
takze Kazimierz Baginski, chociaz starzy komunisci stronili od tych
rozméw. Czgsto o rozmowach na ten temat wspominat Marian Tupal-
ski*'. Informacje, ktore Delegat otrzymat od KWC, wskazywaty na
powigzania komunistoéw z Moskwa, ale jednoczes$nie zwracaly uwage
na znaczne rozchwianie ideowe. Wsrod cztonkéw PPR 1 zotnierzy GL
znajdowala si¢ spora grupa patriotow, zdecydowanie szukajgca kon-
taktéw z Panstwem Podziemnym.

W kregu osob blisko wspoétdziatajacych z Delegatem Rzadu byta
grupa radykalnych dziataczy PSL ,Wyzwolenie”. Z tego stronnictwa
rekrutowata si¢ grupa dziataczy Niezaleznej Partii Chlopskiej, ktorzy
po jej zdelegalizowaniu (w 1927 r.) zostali cztonkami Komunistycznej
Partii Polski. Niezaleznie od sympatii politycznych dziatacze ci stykali
si¢ niekiedy na gruncie towarzyskim.

Prof. Jan Piekalkiewicz nigdy nie zdradzit si¢ nawet najskrom-
niejszg sympatig do ruchu komunistycznego. Miat do niego taki sam
stosunek jak wigkszo$¢ ludowcow. Nie akceptowat on nie tylko me-
tod dziatalnosci komunistéw, ale ich stosunku do sprawy niepod-
legtosci 1 integralnosci panstwa polskiego. Biorgc pod uwage jego
miedzywojenne przejscia z sanacjg — zwolnienie z pracy w GUS za
sympati¢ do ruchu ludowego — mogt by¢ co najwyzej bardziej wraz-
liwy na losy przesladowanych w okresie miedzywojennym komu-
nistow.

Bedac cztonkiem SL ,,Roch”, ktore stawiato jako gtéwny cel wpro-
wadzenie w Polsce niepodleglej ustroju opartego na sprawiedliwosci
spolecznej, starat si¢ wystuchiwac postulatow wszystkich opcji poli-
tycznych.

Z propozycja rozmow z PPR przyszedt Waclaw Januszewski. Zna-
jomos¢ Jana Piekatkiewicza z nim nie ograniczata si¢ do kontaktow
stuzbowych — Delegata i1 zastgpcy dyrektora Departamentu Spraw
Wewngtrznych. Dobrze si¢ znali z okresu migdzywojennego z pracy
Fabryce Wtokien Sztucznych w Chodakowie. Piekatkiewicz nie miat
uprzedzen do idei rozméw. Ze wzgledow konspiracyjnych nie zamie-
rzal jednak w nich uczestniczy¢ i na rozmowy wydelegowat najbar-

0 Relacja Stanistawa Jagietty z 1974 .
4 Relacja Mariana Tupalskiego z 1974 .
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dziej zaufanego cztowieka — dyrektora Departamentu Prezydialnego
Stefana Pawlowskiego ,.Grabowieckiego™”.

Jan Piekatkiewicz do idei rozméw z PPR podszedt w sposéb pro-
fesjonalny i metodyczny. Poinformowal o nich Polityczny Komitet
Porozumiewawczy i uzyskat oficjalng zgode. Nastepnie sktonit ko-
mendanta AK do wyslania swojego przedstawiciela. Gen. Stefan Ro-
wecki ,,Grot” w tej sytuacji nie mogl odmowic. Niewatpliwie bardziej
wszechstronnie do rozmow przygotowat si¢ przedstawiciel AK. Ko-
menda Gtéwna AK posiadala bardziej rozbudowany aparat informa-
cyjno-wywiadowczy.

Pierwsze spotkanie przedstawicieli Polski Podziemnej z PPR od-
byto si¢ 18 lutego 1943 r. w mieszkaniu inz. Tadeusza Urbanskiego
(szwagra dr. Fiderkiewicza), przy ul. Zielnej 15 m. 26. W rozmowach
ze strony Delegatury uczestniczyt Stefan Pawtowski ,,Grabowiecki”,
dyrektor Departamentu Prezydialnego Delegata, ze strony AK — Eu-
geniusz Czarnecki ,,Piotr Kostrzewa”, kierownik referatu wewnetrz-
no-politycznego w Wydziale Informacji BIP Komendy Gtéwnej AK.
Ze strony PPR wzi¢li w nich udzial: Wiadystaw Gomutka ,,Wiestaw”,
cztonek trojki kierowniczej PPR i Jan Strzeszewski ,,Wiktor”, dowodca
Spec-Grupy Sztabu Gtéwnego Gwardii Ludowe;.

Spotkanie odbyto si¢ w przyjaznej atmosferze. Jego organizator — PPR
zorganizowala poczestunek. Byty biate butki z mastem 1 szynka oraz
bardzo dobra herbata. Stefan Pawtowski, relacjonujac to spotkanie po 40
latach, stwierdzit, ze to zrobito na nim i Czarnowskim duze wrazenie®.

W rozmowie wyczuwato si¢, ze komunisci starali si¢ wywrze¢ po-
zytywne wrazenie na przedstawicielach Polski Podziemnej. Wydawa-
fo sig, iz rozmowy rozpoczety si¢ dobrze. Przedstawione przez PPR
propozycje byty analizowane w zespotach Delegatury i KG AK. Prof.
Jan Piekatkiewicz osobiscie prosit Pawlowskiego o sktadanie mu spra-
wozdan. Zostat jednak aresztowany 19 lutego 1943 r., a rozmowy to-
czyly si¢ dalej jeszcze 22 oraz 25 lutego i zostaty zakonczone.

Aresztowanie Jana Piekatkiewicza — Delegata Rzadu na Kraj
nie bylo bez znaczenia dla przebiegu rozméw z PPR. Swiadczyé

2 Relacja Stefana Pawtowskiego z 1983 r.

s Relacja S. Pawtowskiego z 1983 r.; ibidem, Sprawa Delegatury Rzqdu, ,,Polity-
ka” nr 13, 29 marca 1958 .
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o tym moze wspomniana relacja S. Pawlowskiego, ktory przed roz-
poczeciem rozmdow spotkat sie¢ z Delegatem 1 ten ,,zwrdcit uwagg,
ze istniejg mate szanse, aby porozumienie na odcinku wojskowym
moglo nastgpi¢, natomiast widzi mozliwo$¢ nawigzania wspOtpra-
cy na odcinku politycznym. Wspotpraca taka, zdaniem Delegata,
jest mozliwa i pozadana dla scementowania spoteczenstwa w walce
z okupantem i pracy na przysztos¢. — Prosil, aby po kazdej rozmo-
wie informowac go na biezaco. Niestety w pierwszym dniu rozmoéw
zostat aresztowany”44.

Dla Stefana Pawlowskiego, wspotpracownika i powiernika Pie-
kalkiewicza, jego aresztowanie bylo najtrudniejsza chwila w Zyciu.
Zniknigcie Delegata budzilo najgroZzniejsze przypuszczenia. Pdzniej
przyszla ta upragniona, ale jakze tragiczna wiadomos¢, profesor byt
w szponach gestapo. Z ta swiadomoscig Stefan Pawlowski uczestni-
czyt w nastgpnych spotkaniach z PPR. Starat si¢ spetniaé zyczenie
Delegata, aby kontynuujac rozmowy, stara¢ si¢ doprowadzi¢ do po-
zytywnego zakonczenia i zblizenia. Nad dalszymi rozmowami cigzyt
jednak wedtug niego brak prof. Jana Piekatkiewicza.

Stefan Pawlowski ,,Grabowiecki” i Eugeniusz Czarnowski ,,Piotr”
11 marca 1943 r. ztozyli sprawozdanie z pierwszych rozméw z PPR pt.
,Ogolne sprawozdanie z rozméw z PPR™™.

Inny poglad na temat przebiegu rozmoéow z PPR prezentuje Tadeusz
Zenczykowski w ,,Zeszytach Historycznych™

Historycy i publicysci partyjni przedstawiaja sylwetke polityczna prof. Piekat-
kiewicza w sposob niescisty, ale dla siebie wygodny. Daja do zrozumienia, ze gdyby
Piekalkiewicz nie zostat aresztowany, to rozmowy z Delegatura zakonczylyby si¢
pozytywnym wynikiem. Sugerujg tez, ze Jan Piekatkiewicz jako Delegat Rzadu
mial wyrazne poglady lewicowe i byl zwolennikiem porozumienia z PPR. Celowo
chyba wola zapomnie¢, ze wlasnie Jan Piekatkiewicz jako Delegat Rzadu wysytat
do Londynu, do gen. Sikorskiego jako Premiera raporty polityczne, zawierajace
doktadng oceng roli dywersyjnej PPR w Polsce i1 okreslajace jej agenturalny cha-
rakter oraz calkowita zalezno$¢ od dyspozycji sowieckich. (Fragment z tego typu
sprawozdania Delegatury — ostatniego przed aresztowaniem Jana Piekatkiewicza —

4 Ibidem.

* AAN, sygn. 202/1/54, k. 237-239.
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cytowalismy powyzej). Dokumenty te nie pozostawiaja najmniejszej watpliwosci,
jaki byt stosunek prof. Piekatkiewicza do PPR*.

Tonacja i uzasadnienie negatywnej odpowiedzi Polski Podziemne;j
na propozycje PPR byty w duzym stopniu uzaleznione od przebiegu
1 wyniku konfliktu polsko-sowieckiego. Ten wzglad decydowat wiec
o odroczeniu terminu odpowiedzi, nie za$ aresztowanie prof. Piekat-
kiewicza. Delegatura przeciez dziatala nadal normalnie pod kierow-
nictwem p.o. Delegata, Jana Stanistawa Jankowskiego, jednego z do-
tychczasowych zastgpcow Piekalkiewicza.

Nad rozmowami Delegatury i KG AK z PPR cigzyla nie tylko sy-
tuacja w okupowanym kraju, ktérag mozna bylo przezwyci¢zaé, ale
przede wszystkim pogarszajace si¢ stosunki miedzy rzadem polskim
w Londynie a ZSRR. Cien na te stosunki rzucito opuszczenie ZSRR
przez Polskie Sity Zbrojne i przejscie do Persji, likwidacja aparatu
organizacyjnego i pomocowego oraz placowek me¢zoéw zaufania am-
basady polskiej w Kujbyszewie, a przede wszystkim odkrycie przez
Niemcow zbiorowych grobow oficerow polskich w Katyniu. Oglosze-
nie tego faktu oficjalnie nastgpito 13 kwietnia 1943 r. w komunikacie
radia Berlin.

W marcu 1 kwietniu 1943 r. dokonaty si¢ zasadnicze zmiany w ukta-
dzie sit politycznych w Delegaturze Rzadu 1 Politycznym Komitecie
Porozumiewawczym. Miejsce Polskich Socjalistow, ktorzy zostali
usunigci z Politycznego Komitetu Porozumiewawczego, zajeli przed-
stawiciele PPS-WRN, wrogo ustosunkowani do PPR. Nastgpita réw-
niez zmiana w kierownictwie Stronnictwa Pracy, gdzie do glosu do-
szta chadecka prawica. Stanowisko Delegata Rzadu 4 kwietnia 1943 r.
objat inzynier Jan Stanistaw Jankowski. O jego nominacj¢ (otrzymat ja
21 kwietnia) zabiegat usilnie Komendant Glowny AK. Sprawa Katy-
nia i zerwanie na jej tle przez rzad ZSRR stosunkow dyplomatycznych
z rzadem polskim w Londynie 25 kwietnia 1943 r. miaty swe konse-
kwencje takze w sprawie rozméw Delegatura — PPR.

W tej atmosferze, po wystuchaniu na posiedzeniu Krajowej Repre-
zentacji Politycznej (KRP — taka nazwe przybratl Polityczny Komitet
Porozumiewawczy) sprawozdania S. Pawlowskiego z rozméw z PPR,

T Zenczykowski, Rozmowy Delegata Rzqdu — PPR w 1943 roku..., op. cit., s. 122.
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na wniosek przedstawiciela PPS-WRN Kazimierza Puzaka postano-
wiono je zerwac. Przeciw temu wnioskowi glosowal jedynie przedsta-
wiciel SL ,,Roch” Jozef Grudzinski. Do uchwaty KRP przytaczyt sie
rowniez nowy Delegat Rzadu, ktory po konsultacjach z Komendantem
Gtownym AK postanowit wycofac si¢ z rozmow z PPR. Odpowiednie
pismo w tej sprawie, noszace date 28 kwietnia 1943 r., wystosowa-
li obaj uczestniczacy w rozmowach przedstawiciele Delegatury 1 KG
AK. Zostalo ono przekazane kierownictwu PPR via Waclaw Janu-
szewski — Alfred Fiderkiewicz"'.

19 lutego 1943 r. 0 godz. 11.15 w tramwaju linii nr 19 na skrzyzo-
waniu ul. Marszatkowskiej 1 ul. Litewskiej zatrzymany zostal wysoki
mezczyzna w jesionce, kapeluszu 1 okularach. Aresztowato go dwoch
cywili, ktérzy odprowadzili go pieszo ulicg Litewska do siedziby ge-
stapo w Al. Szucha. Zatrzymanym byt prof. Jan Piekatkiewicz, Delegat
Rzadu RP na Kraj. Ci, co go aresztowali, byli to pracownicy referatu
IVA, podreferatu 4 Policji Bezpieczenstwa — Hauptscharfiirer SS Erich
Miiller” w towarzystwie thumacza.

Prof. Jan Piekatkiewicz zostat aresztowany w drodze na spotkanie
z Centralnym Kierownictwem Ruchu Ludowego na ul. Koszykowe;.
Wezesniej odbyt rozmowe z Michatem Jagla, przedstawicielem ludo-
weow wielkopolskich”. Czy Michat Jagta jako ostatni kontaktowat sig
z prof. Piekatkiewiczem?

W S$wietle relacji Michata Jagly 1 najnowszych badan profesor byt
widziany na przystanku na ul. Rakowieckiej z m¢zczyzng o ciemnych
wlosach i oliwkowej cerze. Czy byl to ukrainski ksigdz?

Aresztowanie Delegata wywotato falg domystow. Wersji o powo-
dach zatrzymania bylo wiele, niektore sugerowaty charakter politycz-
ny. Wokét tego aresztowania narodzito si¢ tez wiele legend. Rozpocze-
fo ono ciag kolejnych tragicznych wydarzen.

Y Rozmowy PPR z Delegaturg Rzgdu..., op. cit., s. 8.

* Erich Ernst (ur. 28 lutego 1903 r. w Pile), sekretarz kryminalny. W NSDAP od
1933 r. Byt w sktadzie Einsatzgruppe IV. W gestapo warszawskim pracowal w re-
feracie IVN (wywiad, werbowanie konfidentoéw). Po wojnie mieszkat w RFN. Byt
swiadkiem podczas procesu Hahna w Hamburgu w 1972 r. Zeznat, iz Hahn zapyta-
ny o to, co zrobi¢ z aresztowanym Piekatkiewiczem, odpowiedziat: ,,totschlagen”.

. Kania, Termopile Michata Jagly, Warszawa 2002, s. 58—60.
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30 czerwca 1943 r. Untersturmfiihrer SS Erich Menten na czele eki-
py warszawskiego gestapo aresztowal w Warszawie przy ul. Spiskiej
14 m. 10 gen. Stefana Roweckiego, komendanta gtownego AK. Prze-
wieziony do Berlina, gdzie namawiano go do kolaboracji, osadzony
zostal 16 lipca w obozie koncentracyjnym w Sachsenhausen jako ,,wi¢-
zien honorowy”. W sierpniu 1944 r. zostal zamordowany.

4 lipca 1943 r. zgingt w katastrofie samolotu w Giblartarze Naczelny
Woédz i premier rzadu gen. Wladystaw Sikorski.

W ciggu roku Polska Podziemna poniosta niepowetowane straty.
O ile aresztowanie gen. Stefana Roweckiego zostato wyjasnione™, to
aresztowanie Jana Piekatkiewicza, tak jak i $mier¢ gen. Wiadystawa
Sikorskiego pozostawia wiele znakow zapytania, na ktére brak jest
petnych odpowiedzi.

Ludowcy pod brzemieniem kleski, jakie poniosto podziemie, wy-
rzucali sobie, ze Delegat nie miat osobistej ochrony. Po jego areszto-
waniu pojawily si¢ domysty, ze byt jednak ochraniany i Ze jego aresz-
towanie przez dwoch funkcjonariuszy gestapo odbyto si¢ na oczach
obstawy, ktéra nie tylko nie zareagowala, ale wycofata si¢ bez proby
odbicia aresztowanego.

Czy w otoczeniu profesora znajdowala si¢ tajemnicza osoba, ktora
go wskazata gestapowcom, tego si¢ nigdy nie dowiemy.

Jan Piekatkiewicz podkreslat, ze tylko siebie moze narazaé. Nie po-
zwolit wigc Stefanowi Pawlowskiemu zorganizowac osobistej ochrony,
nie zyczyt sobie jej tez ze strony KG AK. Delegat Rzadu, jak wynikato
z relacji Stefana Pawlowskiego, byt wyjatkowo ostrozny i niechetnie
informowat o planie swoich zaje¢. Unikat spotkan stuzbowych w miej-
scach publicznych, a zasadg bylo, ze lokal kontaktowy proponowat
rozmowca. Starat si¢ nie zwraca¢ na siebie uwagi. Chodzit skromnie
ubrany, inteligent o sympatycznej powierzchownosci. Profesor prowa-
dzil samotny tryb zycia. Raz na tydzien odwiedzat rodzing. Nikt z jego
bliskich nie wiedziat o jego powigzaniu z konspiracja i petnionej funk-
cji w podziemiu. Jak wigc to si¢ stato, ze mimo tych srodkow ostroz-
nos$ci Niemcy wpadli na jego trop.

T Szarota, Stefan Rowecki ,, Grot”, Warszawa 1983; T. Zenczykowski, General
Grot. U kresu walki, Londyn 1983; P. Matusak, Wywiad ZWZ-AK 1939-1945, War-
szawa 2002.
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W s$rodowisku funkcjonariuszy Delegatury dziatat aktywnie, poz-
niej zatrudniony w Departamencie Spraw Wewnetrznych, ptatny agent
niemieckiego wywiadu Jozef Miitzenmacher. Jego dziatalno$¢ narazi-
fa na $mier¢ wielu patriotow. Wprawdzie konspiracyjny kontrwywiad
uparcie twierdzit, ze ujecie prof. Piekatkiewicza nastgpilo na skutek
przypadkowego wskazania go przez konfidenta Antoniego S., ale do-
minowalo przekonanie, ze aresztowanie spowodowane zostalo przez
grupe¢ zagorzalych antagonistow profesora.

Pod koniec lat osiemdziesigtych w prasie rozwineta si¢ pole-
miczna dyskusja na temat prof. Jana Piekatkiewicza, spowodowa-
na przez red. Jacka Wilamowskiego. Wzi¢li w niej udzial Andrzej
Kunert i Stanistaw Krawczyk. W niezwykle ciekawym artykule pt.
Tajemnicza sprawa w ,,Przegladzie Tygodniowym” red. Jacek Wi-
lamowski podwazyl dotychczasowa, funkcjonujaca w historiografii
date¢ aresztowania Delegata Rzadu. Chociaz pod naporem krytyki
wycofat si¢ cze$ciowo ze stawianych tez, to wnidst do naszej wiedzy
o ostatnich miesigcach zycia prof. Jana Piekatkiewicza wiele cieka-
wych faktow’'.

Autorzy polemiki z Jackiem Wilamowskim nie ograniczyli si¢ tylko
do sprostowania daty aresztowania prof. Jana Piekatkiewicza™. Szcze-
golnie w swym artykule polemicznym Stanistaw Krawczyk podjat
probe rozprawienia si¢ ze stereotypami, ktore funkcjonowaly na temat
aresztowania Delegata Rzadu w historiografii polskiej. Generalnie za-
rowno Andrzej Kunert, jak 1 Stanistaw Krawczyk starali si¢ w artyku-
fach, bazujacych na nowych zrédtach archiwalnych i opracowaniach,
odnies¢ si¢ do calej potrocznej dziatalnosci Jana Piekatkiewicza jako
Delegata Rzadu.

Zaczelo sie od postawionej przez Jacka Wilamowskiego tezy, ze
Delegat zostat aresztowany 18 lutego 1943 r. Date t¢ autor odczytat
z niewyraznej przebitki dokumentu informujacego rzad w Londynie

. Wilamowski, Tajemnicza sprawa aresztowania Delegata Rzqdu, ,,Przeglad Ty-

godniowy” nr 4, 26 stycznia 1986, s. 10; ibidem, Dramat rodziny, tamze, nr 30, 27
czerwca 1986.

Ry Kunert, ,,Tajemnicza sprawa”. Niedopuszczalne jest budowanie hipotez na
nieprawidlowej dacie, ,,Przeglad Tygodniowy” nr 9, 2 marca 1986, s. 10; S. Kraw-
czyk, Gmatwanie sprawy, ,,Za Wolno$¢ i Lud” nr 34, 23 sierpnia 1986.
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o aresztowaniu Jana Piekatkiewicza. Oczywiscie data aresztowania
podana przez Jacka Wilamowskiego na podstawie dokumentu byta
btedna, tym niemniej spowodowata duzg reakcje. Sadze, iz data byta
pretekstem, aby zada¢ inne wazne pytanie, nurtujace dziataczy poli-
tycznych i historykow zardwno w czasie wojny, jak i po jej zakonczeniu,
a wyartykutowane przez J. Wilamowskiego w sprawie spotkan przed-
stawicieli Delegatury Rzadu i KG AK z PPR: ,,Czy gdyby w rozmo-
wach uczestniczyt Piekatkiewicz, potoczytyby si¢ one inaczej? W tym
czasie byt juz on po pierwszych przestuchaniach w Alei Szucha™.

Nieprzybycie prof. Jana Piekatkiewicza na spotkanie z CKRL za-
niepokoilo nie tylko Stanistawa Osieckiego, Jozefa Niecke, ale przede
wszystkim Jozefa Grudzinskiego, z ktérym Delegat byt zaprzyjaz-
niony. Nie mniej zaniepokojony byl Stefan Pawlowski. Starano si¢ nie
mysle¢ o najgorszym. Znajac jednak punktualno$¢ Delegata Rzadu,
cztonkowie CKRL obawiali si¢ najgorszego.

Sprawdzono jego mieszkanie przy ul. Nurskiej. Biuro Prezydium
Delegatury sprawdzilo plan zaje¢ profesora i probowato odtworzy¢
jego dzien pracy. Dotarto do ludzi, ktorzy widzieli wezesniej Delegata.
Zawiadomiono Komorke Bezpieczenstwa z Wydziatu Bezpieczenstwa
Delegatury, ktorej zadaniem bylo rozpracowywanie aparatu bezpie-
czenstwa okupanta 1 jego polityka. Komorka ta podjeta niezwlocznie
dziatania, zwracajac si¢ z prosbg o wspotprace do szefa Wydziatu Bez-
pieczenstwa KG AK Jozefa Garlinskiego, ktory po latach w publikacji
Swiat mojej pamieci’* tak opisal tamte wydarzenia:

(...) Mimo wtasnej tacznosci Bezpieczenstwo Delegatury Rzadu bardzo nas po-
trzebowalo, wigc nie zdziwilem si¢, gdy dnia 20 lutego 1943 r. doszta do mnie alar-
mowa wiadomos¢, ze konieczne jest natychmiastowe spotkanie. Pod wskazanym
adresem zastalem Myslinskiego i Bienkowskiego w wielkim podnieceniu. Profesor
Jan Piekalkiewicz, Delegat Rzadu, nie pojawit si¢ wczoraj wieczorem na spotkanie,
boja sie, ze jest w rekach gestapo.

Kazdy alarm oznaczat nowa sprawe. Bylem na to przygotowany, pod telefonami
miatem ,,Ernesta” i ,,Janka”. Natychmiast nadatem im szczegoty dotyczace Dele-
gata. Nalezalo go szuka¢ przede wszystkim na Pawiaku. ,,Ernest” musiat pchnac

53 . . . . s
J. Wilamowski, Tajemnicza sprawa..., op. cit., s. 10.

. Garlinski, Swiat mojej pamieci, Warszawa 1998, s. 330-333.
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swoich ludzi do mieszkania profesora i miejsca jego niedosztego spotkania, bo byty
szanse na znalezienie jakich$ swiadkow. Musial takze zasiggnac jezyka w referacie
policji granatowe;j.

W swojej gestii zachowatem kontakt ze Szmidtem z alei Szucha. Jezeli Delegat
zostat aresztowany i jezeli jest w rekach gestapo, prawie na pewno Niemcy juz wie-
dza, kogo majg. Codziennie spotykatem si¢ z ,,Olkiem”, podalem mu rysopis profe-
sora z instrukcja, by nasza kobieta przekazata go straznikowi z pilnym zapytaniem,
czy taki cztowiek nie znajduje si¢ w jednej z cel.

Na wieczorne spotkanie z Myslinskim i Bienkowskim mogtem juz przyby¢
z wynikami pracy ludzi ,,Ernesta” i z lista wigzniow, ktérych dzi$ przywieziono na
Pawiak. Dostarczyta mi ja niezawodna ,,Jadwiga” tuz przed moja rozmowa z ludz-
mi z Delegatury.

Delegata nigdzie nie znaleziono, jego mieszkanie i lokal kontaktowy byty
czyste, sprawdzenie jego ostatniej trasy pozwolilo na ustalenie, ze prawie na
pewno aresztowano go na ul. Rakowieckiej, na przystanku tramwajowym lub
w tramwaju.

Na dostarczonej przez ,,Jadwige” liScie zawierajgcej nazwiska 30 0sob przywie-
zionych w tym dniu po godz. 5 po potudniu na Pawiak, jedno nazwisko mnie zain-
teresowato: Lech Piekatkiewicz. Jezeli byl to krewny Delegata, sprawa wygladata
zle: aresztowanie nie bylto przypadkowe, zarzucono szerokie sieci, prof. Piekatkie-
wicz byt na pewno w rekach gestapo, zatrzymany w alei Szucha.

Na tej liscie Myslinski i Bienkowski znalezli drugie nazwisko, ktore dowodzito,
ze niemieckie uderzenie bylo, niestety, celne. Byt to Mieczystaw Rettinger, bliski
wspotpracownik Delegata, ktory w jego imieniu jezdzit do Lwowa, Metropoli-
ty Kosciota Greckokatolickiego, Romana Szeptyckiegoss. Delegatura prowadzita
rozmowy z ukrainskimi nacjonalistami. Ponadto przedstawiciele Delegatury po-
dali mi dalsze nazwiska osob, ktore zniknety w ciagu ostatnich dwoch dni: Jan
Moszynski, rowniez uczestnik rozmoéw z Ukraincami we Lwowie, Tadeusz Koby-
lanski, szef propagandy DR [Delegatury Rzadu] i Ewa Sleszyfiska, przyjaciotka
Rettingera.

Jeszcze tego samego dnia spotkatem si¢ z Gawrytowna i osobno z Adamska i da-
tem im ,,grypsy” do Sleszynskiej, cho¢ nie wiedzialem, czy jest juz na Serbii. Tak
samo postgpitem na spotkaniu z ,,Jankiem”, dajac na wszelki wypadek ,,grypsy” do
wyzej wymienionych trzech m¢zczyzn.

» Andrzej Szeptycki OSBM, wiasc. Roman Maria Aleksander Szeptycki (1865—
1944).
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Nastepnego dnia juz miatem informacj¢ od Schmidta. Delegat pod swym praw-
dziwym nazwiskiem znajdowat si¢ w podziemnej celi, w alei Szucha. Wygladat
bardzo Zle. Wraz z ,,Jozefem” zastanawiali$my sie, czy sprobowac zada¢ mu przez
Schmidta kilka pytan, ale poniechaliSmy tej proby. Straznik moglby si¢ przestra-
szy¢, mogliby$my go straci¢, a podstawowa wiadomos¢, ze Delegat jest na Szucha
byta juz zdobyta.

Z wystanych alarmowo ,,grypséw” tylko jeden przynidst odpowiedz. Adamska
dorgczyta mi kilka stow od Sleszynskiej, ktore dla nas miaty wielkie znaczenie. Zo-
stala aresztowana wraz z Rettingerem i z ksiedzem obrzadku greckokatolickiego,
ktory nazywat si¢ Kiwera lub Kladoczny. Stato si¢ to na ul. Rakowieckiej, ksiadz
miat umoéwione spotkanie z Delegatem niedaleko od miejsca ich aresztowania. Byta
przestuchiwana. Gestapo wie duzo o Delegaturze i o kontaktach profesora. ,,Janek”
niczego nie przyniost, ale dowiedziat si¢, ze Rettinger jest juz na Pawiaku, w spe-
cjalnie strzezonej izolatce.

Wiadomosci od Sleszyﬁskiej skonfrontowatem z meldunkiem od ,,Ernesta”. De-
legat byt na pewno aresztowany na ul. Rakowieckiej, byt z nim jaki$ mezczyzna, lat
35, sredniego wzrostu, o oliwkowej cerze i czarnych wtosach.

Poszedt nowy ,,gryps” na Serbie, by otrzymaé opis aresztowanego ze Sleszynska
ksigdza, a ja spotkatem si¢ szybko z Myslinskim, by postysze¢, co on wie o tym
ksigdzu. Wiedziat duzo. Byt ksigdzem katolickim, ale zmienit obrzadek, jest Ukra-
incem, ma dobre stosunki wsréd Polakéw, przewaznie wsrdd arystokracji. Pelnit
role tacznika miedzy Metropolita Szeptyckim a Delegatura, jakoby takze miedzy
Metropolita a Papiezem. Jezdzil do Rzymu via Berlin i jego alibi w stosunku do
wiladz niemieckich byto, jego wlasnym zdaniem, bardzo dobre.

Byly to bardzo niepokojace informacje. Wynikato z nich, ze Delegatura zo-
stata dosy¢ gleboko spenetrowana, przypuszczalnie przez prowokatora. Bylem
w stalym kontakcie z Myslinskim, nalezato rozestaé ostrzezenie, co nie byto
latwe, bo podziemne nici wigzaty Delegatur¢ z wieloma oddzialami Komendy
Glownej AK i z partiami politycznymi. Jan Moszynski byt nawet wybitnym
cztonkiem Delegatury, a jednocze$nie nalezat do Biura Informacji i Propagandy
KG Armii Krajowej i prowadzit propagande Konfederacji Narodu, niezalezne;j
i od AK, i od Delegatury.

Moj straznik w alei Szucha spisywat si¢ lepiej niz moglem przypuszczaé. Musiat
si¢ domysla¢ swojej roli, musiat wiedzie¢, ze gestapo pochwycito wazng osobistos¢,
ale nie wycofat si¢ i prawie co dzien przynosit do swej kobiety wiadomosci o De-
legacie. Badano go w okrutny sposob, byl tym bardziej ostabiony, odmawial przyj-
mowania positkow.
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Na Pawiaku pojawili si¢ Kobylanski i Moszynski, ale tak samo jak Rettinge-
ra osadzono ich w izolatkach i prawie co dzien wozono do gestapo, wigc kontakt
byt bardzo utrudniony. Jednak dr. Wackowi udato si¢ widzie¢ Moszynskiego pod
pretekstem zbadania oczu, bo mogt mie¢ jaglice, a Niemcy bali si¢ takich chordb.
Zdobyt od niego wazna informacje, ze aresztowano go na ulicy, gdy czekal na ukra-
inskiego ksiedza. Jego rysopis zostat przez niego doktadnie ustalony.

Moje gtéwne zadanie zostato wykonane. Ustalitem zasieg niemieckiego uderze-
nia, miatem wiadomosci o Delegacie, wymienitem ,,grypsy” ze Sleszynska, otrzy-
malem cenng informacj¢ od Moszynskiego i przyczyna sukcesu gestapo byla jasna.
Szybkie ostrzezenia przekazane Delegaturze i Komendzie Glownej AK zapobiegly
dalszym aresztowaniom; mogty je spowodowaé wymuszone zeznania trzymanych
na Pawiaku ludzi, mogt co$ powiedzie¢ okrutnie traktowany profesor, ale juz si¢
tego nie obawiali$my. Grozny natomiast byt nadal Ukrainiec i ,,Oskar” wydal mi
rozkaz, bym szybko zebral wszystkie dotyczace go wiadomosci i poszlaki. Nalezato
przygotowa¢ materiaty Wojskowego Sadu Specjalnego.

Nagle otrzymatem od ,,Oskara” wiadomos¢, Ze cala sprawe mam przekazaé Bez-
pieczenstwu Delegatury Rzadu.

Aresztowanie Delegata Rzadu bylo poczatkiem wielkich strat, jakie w roku
1943 poniosta centrala Podziemnego Panstwa. Byla to jedna z ostatnich waznych
spraw, jakie zatatwitem jako szef Wydziatu Bezpieczenstwa Komendy Glownej
AK. Nie doczekatem w Warszawie, jako wolny cztowiek, dalszych loséw Dele-
gata i zwiagzanych z jego sprawg osob, musze tu jednak je podac, by nie zawisty
W powietrzu.

Mato si¢ stosunkowo pisze o profesorze Piekatkiewiczu i dlatego mato kto
o nim wie. Przestaniaja go inne osobistosci z okresu niemieckiej okupacji
i naszej podziemnej walki, a tymczasem zastuguje on na jedno z najwyzszych
miejsc w hierarchii naszych przywodcow, ktorzy oddali zycie w Il wojnie
Swiatowej.

Profesor byl raczej wattego zdrowia, przestuchiwano go w okrutny sposob,
jednak potrafit do ostatka zachowa¢ milczenie i broni¢ godno$ci swego stanowi-
ska. Nikogo nie wydatl, bronil si¢ przed $ledztwem, odmawiajac przyjmowania
positkow. Ponad trzy miesigce trzymano go w pojedynczej celi w podziemiach
alei Szucha. Gdy 31 maja 1943 r. przywieziono go na Pawiak, Byt umierajagcym
szkieletem. Umieszczono go w izolatce Oddziatu I. Gestapo, mszczac si¢ za jego
milczenie, nie pozwolito na przeniesienie go do szpitala. Zmart dnia 19 czerwca,
ciato jego przewieziono do Zakladu Medycyny Sadowej przy ul. Oczki. W wolnej
Polsce ulice powinny by¢ poswigcone jego pamigci.
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Mieczystaw Rettinger, badany z podobnym okrucienstwem, ale trzymany na Pa-
wiaku, miat zgina¢ w obozie Sachsenhausen w roku 1944.

Jan Moszynski i Tadeusz Kobylanski, po tagodniejszym Sledztwie, zostali wy-
wiezieni do Oswigcimia (28 kwietnia i 13 maja 1943 r.). Moszynski zostal tam roz-
strzelany 28 czerwca tegoz roku. Kobylanski znalazt si¢ w karnej kompanii, w kto-
rej go spotkalem. Miat przezy¢ wojne.

Ewa Sleszynska zostata wystana do O$wiecimia transportem w dniu 28 kwiet-
nia. Nie znam dalszych jej losow.

Konieczno$¢ wielkich skrétow nie pozwolita mi na obszerniejsze opisanie na-
szych wysitkow zwigzanych ze sprawg aresztowania Delegata Rzadu. W Polsce
Podziemnej dominowala osobowos¢ dowddey AK, gen. Stefana Roweckiego, ale
formalnie pierwsza osoba byt reprezentant wtadz politycznych, prof. Jan Piekat-
kiewicz. Jego aresztowanie byto najbolesniejszym ciosem, jaki spadt na podziemie
z niemieckich rak. W krotkim czasie wykonalismy wielka prace. Wymagala ona
szybkosci, precyzji, wielu spotkan i wielkiego ryzyka, bo lawirowali$my na samej
krawedzi terenu spenetrowanego przez gestapo. Nasze zadanie wykonalismy wi-
da¢ dobrze, bo wraz z rozkazem Szefa Sztabu KG Armii Krajowej, ptk Tadeusza
Petczynskiego, by sprawe Ukrainca przekaza¢ Bezpieczenstwu DR, otrzymalismy
podzigkowanie za nasz trud, nasze rezultaty (...)56.

Rozpracowanie 1 ustalenie miejsca uwi¢zienia Delegata Rzadu przez
Wydziat Bezpieczenstwa Delegatury Rzadu i KG AK spowodowaty
wystanie 23 lutego 1943 r. pilnej depeszy do gen. Sikorskiego przez
dyrektora Biura Prezydialnego Stefana Pawtowskiego ,,Grabowieckie-
g0’ nastepujacej tresci:

Delegat Piekatkiewicz

Depesza Grabowieckiego do gen. Sikorskiego o aresztowaniu
Delegata Julianskiego. PRM, teka Nr 105 ,,Kraj”

Szyfr — depesza
M.p. dnia 23 lutego 1943
Otrzymana dnia 3 marca 1943

. Garlinski, Swiat mojej pamieci..., op. cit., s. 330-333.
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L.dz. K965/43

Nr 50

Scisle tajne.

19 lutego w godzinach od 11 do 15 aresztowany zostal na ulicy Delegat Rzadu
RP Julianski. Dalszych konsekwencji w zwiazku z aresztowaniem Delegata do dzi$
nie ma. Zgodnie z poprzednimi zarzadzeniami Delegata Rzadu, funkcje tymczaso-
wego zastepcy Delegata objat Jan od Kornicza — depesza Nr 11.

Dyrektor Biura Delegata — Grabowiecki™ .

Odpowiedz gen. W. Sikorskiego wystana do Komendy Gtownej AK
byta jednoznaczna.

L.dz.883/tj.43

Depesza szyfr

M.p. dnia 1 marca 1943

Kalina KKK

Uczyni¢ wszystko, co mozliwe, by wyrwaé z rak gestapo Wernica. Rzadowi
i mnie zalezy na tym bardzo.

Sikorski™.

Aresztowanie Delegata — czego szczegodlnie si¢ obawiano — nie po-
ciggneto zadnych konsekwencji poza aresztowaniem niektérych czton-
kéw rodziny. Wszystko to bylo dla Delegatury 1 KG AK niezrozumia-
fe. Przez 4 miesigce, az do $mierci profesora podejmowano réznorodne
kroki, aby uratowa¢ go, wyrwac z rak gestapo.

Los aresztowanego potoczyt si¢ w zwykly okupacyjny sposob. Jego
tragedia byla jednak czyms$ szczegdlnym, poniewaz musiat ja prze-
zywa¢ w samotnosci, jako wiezien okreslony kryptonimem X. Pobyt
w S$cistej izolacji na al. Szucha byt koszmarnym przezyciem dla prof.
Jana Piekatkiewicza. Nieustannie przestuchiwany, katowany, pozba-
wiony snu, prowadzit osobista wojng z Niemcami. Protestujac przeciw
nieludzkiemu torturowaniu, odmowit przyjmowania pozywienia. Tym
samym skazat si¢ na powolng $mier¢ gtodowa.

> AAN, sygn. 202/, t. 6, k. 12; zob. tez: R. Buczek, Stanislaw Mikolajczyk, t. 1...,
op. cit., s. 327.

¥ Ibidem.
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Niemcy mieli $wiadomos¢, ze jezeli ztamig profesora, to zniszcza
cywilng administracj¢ Polskiego Panstwa Podziemnego. Piekatkie-
wicz mial fotograficzng pamie€. Znat setki nazwisk, adresow nie tyl-
ko z Warszawy, ale z catego kraju. Mimo tortur gestapowcom nie
udato si¢ ztamac¢ jego woli walki o godno$¢ cztowieka, nie zdradzit
nikogo.

Dopiero po czteromiesigcznej Scistej izolacji na al. Szucha, w sta-
nie skrajnego wyczerpania przewieziony zostat na Pawiak i umiesz-
czony na oddziale I w celi izolacyjnej nr 20. Tu mogta juz wreszcie
dotrze¢ pomoc komorki wigziennej Delegatury, ktora poszukiwata
jego sladow. Po usilnych staraniach udato si¢ lekarzowi wigziennemu
skontaktowa¢ z Piekatkiewiczem na 24 godziny przed jego $miercig.
Na ratunek byto juz jednak za pdzno. Profesor byt tylko strzgpem
czlowieka, nieprzytomny, zupetnie zaglodzony powtarzat jedno sto-
wo: ,,jesc”.

Grupa gestapowcow, ktora aresztowala w tramwaju prof. Pie-
katkiewicza dowodzil SS-Hauptscharfiihrer Erich Miiller. On tez
doprowadzil aresztanta do gmachu gestapo, gdzie poddano go
»Zaostrzonemu badaniu”. Fakt, ze Piekatkiewicz byl katowany na
Szucha potwierdzila w zeznaniach Irena Chmielewicz, urzedniczka
kancelaryjna i thumaczka warszawskiego urzedu Sicherheitspolizei.
Byta $wiadkiem podczas hamburskiego procesu Hahna. Oto frag-
ment jej zeznan:

W 1941 i1 1942 r. moj pokdj znajdowal si¢ naprzeciwko referatu IV N. Pewnego
razu wezwano mnie nawet tam, pytajac czy nie znam aresztowanego. Obok niego stat
Vossberg, z wielkim bykowcem w reku. Czlowiek byt juz potwornie zbity. Nie znatam
go. Nigdy go przedtem nie widziatam. Vossberg powiedzial mi wowczas, ze to gtowa
prolondynskiego ruchu oporu, prof. Jan Piekatkiewicz. Po pewnym czasie jedna z ko-
lezanek moéwita mi, ze Piekalkiewicz zostat wykonczony (erledigt) na Szucha™.

Piekatkiewicz przyptacit upor, nieztomnos¢, bohaterskos¢, hart du-
cha najciezszymi torturami.

¥ w. Borodziej, Terror i polityka: policja niemiecka a polski ruch oporu w GG
1939-1944, Warszawa 1985, s. 217-218, Zeznania Ireny Chmielewicz z 23 1 1968,
Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen Ludwigsburg, sprawa Hahna, ZStLjv
11 AR-Z 373/59, t. 48.
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Smieré nastapita 19 czerwca 1943 r. Zwloki przewieziono do
kostnicy, a nastepnie pochowano w zbiorowej mogile na Cmen-
tarzu Brodnowskim. W kilka dni p6zniej wydobyto i ponownie
pochowano w kwaterze 100a. Byt to skromny pogrzeb, za trumna
najwyzszego zwierzchnika Polski Walczacej szto tylko troje lu-
dzi.

Aresztowanie Piekalkiewicza byto stratg, ktorag odczut nie tylko kon-
spiracyjny ruch ludowy, ale i cale podziemie. W czasie swojej krotkiej
dziatalnosci stworzyt zrgby aparatu Panstwa Podziemnego, usprawnit
dziatalnos$¢ Walki Cywilnej, powotujac Sady Specjalne. Zorganizowat
statg tacznos$¢ radiowa z rzadem na emigracji. Staral si¢ o wlaczenie
do prac w podziemiu szeregu organizacji politycznych i spotecznych
spoza PKP. Swoimi dzialaniami przyspieszat procesy konsolidacji
spoteczefistwa w trudnym 1 tragicznym dla narodu polskiego okresie.
Dziatat w kierunku frontu porozumienia narodowego wszystkich nur-
tow politycznych w podziemiu.

Konspiracyjny ruch ludowy wiele zawdzigeczat swojemu delegato-
wi. Wspierat on dostgpnymi $rodkami dziatalnos¢ SL ,,Roch” i BCh.
Czgsto przebywal w terenie, gdzie prowadzil rozmowy z pracow-
nikami Delegatury 1 przewodniczacymi SL ,,Roch”. Interesowat si¢
szczegllnie polozeniem ekonomicznym ludno$ci wiejskiej. Do gle-
bi wstrzas$niety byt dramatyczng sytuacja ludnosci Zamojszczyzny,
Zydow i jencow radzieckich. Nie szczedzit na cele pomocy $rodkow
z posiadanych funduszow Delegatury. Urzeczywistnit ide¢ Panstwa
Podziemnego w praktyce.

fkk

Dopiero po wojnie, 25 lipca 1946 r. odbyto si¢ uroczyste przeniesie-
nie zwlok na Stare Powazki w Warszawie do grobu rodzinnego jego
zony Julii (kwatera XXV). W uroczystosci wziety udzial liczne de-
legacje ludowcow 1 wiciarzy z pocztami sztandarowymi. W imieniu
zebranych — wielkiego patriotg, ludowca, przyjaciela mtodziezy wiej-
skiej — pozegnal prezes ZMW RP , Wici” Jan Dusza. Prof. Piekatkie-
wicz reprezentowal najszczytniejsze tradycje walki o niepodlegtose,
tych co ,,Zywig i bronig” w najnowszej, ale jakze dramatyczne;j historii
naszych dziejow.
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*kk

50 lat pdzniej, 29 listopada 1995 r. — w 100-lecie ruchu ludowego
— Prezydent RP Lech Walgsa po$miertnie odznaczyt prof. Jana Piekat-
kiewicza Orderem Orta Biatego.

19 lutego 2013 r., w 70. rocznice aresztowania Delegata Rzadu
RP na Kraj, odbyta si¢ konferencja popularnonaukowa pt. ,,Ludo-
wcy w strukturach Polskiego Panstwa Podziemnego” zorganizo-
wana przez Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego i Zwig-
zek Kombatantow RP i1 Bylych Wiezniow Politycznych. Referaty
wyglosili: prof. dr hab. Piotr Matusak — Ludowcy — wspottworcami
Polskiego Panstwa Podziemnego 1 dr Janusz Gmitruk — Prof. Jan
Piekatkiewicz. Bohater Zapomniany. Spotkanie zagail prezes ZG
ZKRBiBWP ptk. inz. Henryk Strzelecki. W konferencji uczestni-
czyli naukowcy, kombatanci, mtodziez i rodzina prof. J. Piekalkie-
wicza. ,,Zielony Sztandar” (nr 26 z 26 czerwca — 2 lipca 2013 r.,
s. 16) opublikowat artykul Janusza Gmitruka 70. rocznica Smierci
prof. Jana Piekatkiewicza.

Na Starych Powazkach zorganizowano uroczystos¢ rocznicowg. Syl-
wetke bohatera przypomniat dr Janusz Gmitruk — dyrektor MHPRL.
W imieniu Klubu Parlamentarnego PSL kwiaty na jego grobie ztozyta
delegacja w sktadzie: Franciszek Jerzy Stefaniuk, Stanistaw Brzoska
1 Wojciech Pawlak. W imieniu Urzedu do Spraw Kombatantow — za-
stepca kierownika Bozena Zelazowska. W uroczysto$ci uczestniczyli
rowniez cztonkowie rodziny Piekatkiewiczow.

Telewizja Polska przygotowuje film dokumentalny poswiecony zy-
ciu, dziatalnosci i tragicznej, m¢czenskiej $mierci prof. Jana Piekatkie-
wiczowa.

*kk

Po wojnie gmach gestapo przy al. Szucha 25 mieszkancy Warszawy
traktowali jak cmentarz. Palono znicze, sktadano kwiaty. Pojawila si¢
takZe inicjatywa utworzenia w podziemiach budynku mauzoleum. Na
mocy uchwaly Rady Ministréw z 25 lipca 1946 r. pomieszczenia piw-
nic wigzienia gestapo zostaly uznane za miejsce martyrologii, niosace
Swiadectwo meki i bohaterstwa Polakow. W zachowanym w nienaru-
szonym stanie areszcie utworzono Mauzoleum Walki i Mgczenstwa,
otwarte 18 kwietnia 1952 r.
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W katowni gestapo w al. Szucha, gdzie obecnie Muzeum Niepodle-
glosci opiekuje si¢ 1 upamigtnia martyrologi¢ 1 me¢czenstwo wielu ty-
sigcy Polakow, wigzionych, torturowanych 1 mordowanych, nazwisko
Jana Piekatkiewicza jest symbolem najwyzszego poswiecenia sktada-
nego Ojczyznie.

Przypominanie mtodemu pokoleniu Polakéw o okrucienstwie
Niemcoéw w latach II wojny §wiatowej, ktorzy nie tylko chcieli wy-
mazac Polske z mapy Europy, ale biologicznie eksterminowac narod
ma by¢ ostrzezeniem, ze nawroty barbarzynstwa w dziejach ludzko-
sci powracaja. Dlatego tez pamigtanie o ofiarach barbarzynstwa jest
patriotycznym obowiazkiem kazdego Polaka. Aby ich poswigcenie,
me¢czenstwo 1 okrutna $mier¢ nie staly sie tylko faktem historycz-
nym.

Al Szucha jest miejscem szczeg6lnym dla narodu polskiego, a szcze-
golnie mieszkancow stolicy. Na $cianach katowni umeczona reka pol-
skiego patrioty wyskrobata stowa:

Latwo mowic o Polsce
Trudniej dla niej pracowac
Jeszcze trudniej umierac
A najtrudniej cierpiec.

Cierpienie, samotnos¢, gtod byly codziennoscig pobytu prof. Jana
Piekatkiewicza w al. Szucha. Cierpial, aby inni mogli zy¢ i walczy¢
o wolng Polske¢. Byt wizjonerem. Byt pewny, ze demokracje Zachodu
pomoga odbudowac Polske, wolna, sprawiedliwg, ktora bedzie matka
dla wszystkich. Mowit to czesto dziataczom ruchu ludowego, zachgca-
jac ich do pracy tworczej 1 wytrwalej, ktora stworzy podwaliny bytu
materialnego catego narodu.

Janusz Gmitruk
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Jan Piekalkiewicz (1892-1943)
Key words

economist, People’s Party activist, Delegate of the Polish Government,
Pawiak

Abstract

The material presents a political biography of Jan Piekatkiewicz, an economist
and People’s Party activist, commemorating the 70" anniversary of his death.
Conducting the First Polish Census of 1921 shall be named one of the most important
facts of his life. After earning a doctorate’s degree at University of Poznan in 1924,
he became head of statistics department at School of Political Science in Warsaw.
Since 1929, he was giving lectures on statistics at School of Economics. He was an
expert-adviser to many banks. Since 1927, he was a member of League of Nations
Committee of transport statistics unification, and a full member of International
Statistical Institute as well as U.S. Economic Association. During the interwar
period he was one of the most prominent Polish statisticians. He was an author of
over 50 scientific works.

Right after the May Coup of 1926, he joined the Polish People’s Party ‘Piast’. His
political activities were the reason why he was dismissed from work at GUS (Central
Statistical Office) and School of Political Science. He was one of the advocates of
the union of various people’s political parties. Jan Piekatkiewicz was elected a
member of Party Court during the People’s Party Convention in 1935, and became
the member of the Leading Council (pol. Rada Naczelna) in 1938. He was also a
member of the Voivodeship Executive Board of People’s Party in Warsaw, and since
1936 he was a secretary of ‘Prasa Ludowa’ Publishing House Board (pol. Zarzgd
Spotdzielni Wydawniczej “Prasa Ludowa’), which was sponsoring the ‘Zielony
Sztandar’ weekly. During that time, he was a member of the Union of Rural Youth
of the Republic of Poland friend club (pol. Koto przyjaciol Zwigzku Miodziezy
Wiejskiej RP) by supporting financially the activities of its Management Board.
During the German occupation, he was participating in underground activities
of People’s Party. He made contacts with representatives of Political Consultative
Committee. Since the spring of 1940, he was a chairman of the Economic Policy
Committee of The Central People’s Movement Leader (pol. Komisja Polityki
Gospodarczej Centralnego Kierownictwa Ruchu Ludowego). In November 1940
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People’s Party declared his candidature for Government Delegate position. Since
August 1941 he held a position of a deputy of Cyryl Rajaski - Government Delegate
for Poland. One year later he was appointed Government Delegate for the Republic
of Poland. Piekatkiewicz was the creator of the constitution of the Delegates. With
his approval, the ‘Zegota’ Polish Council to Aid Jews (pol. Rada Pomocy Zydom
“Zegota”) was created.

On 19th February 1943 he was arrested by Germans. After brutal interrogations at
Szucha avenue he was transported to Pawiak Prison, where he was tortured to death
by the Gestapo on 19th June 1943.

There was a ceremonial funeral of Jan Piekatkiewicz at Powazki Cemetery in July
1946. He was posthumously decorated with Gold Cross of Merit with Swords (pol.
Zioty Krzyz Zastugi z Mieczami).

Jan Piekalkiewicz (1892-1943)

Schlussworter:
Okonomist, Volkspolitiker, Regierungsvertreter im Lande, Pawiak
Zusammenfassung

Der Stoffbringt die Biographie von Jan Piekatkiewicz, Okonomistund Volkspolitiker
zum 70. Jahrestag seines Todes ans Licht. Unter den wichtigsten Tatsachen aus
seinem Leben sollte genannt werden, dass er 1921 die erste Volkszédhlung im
unabhéngigen Polen geleitet hat. AnschlieBend ist er 1924 an der Universitdt Poznan
promoviert worden und nahm den Lehrstuhl fiir Statistik in der Schule fiir Politische
Wissenschaften in Warschau ein. Seit 1929 hielt er in der Handelshochschule
Vorlesungen in Statistik. Er war Berater von vieler Banken. Ab 1927 war er Mitglied
der Volkerbundkommission fiir die Vereinheitlichung der Transportstatistik und
reales Mitglied des Internationalen Instituts fiir Statistik, sowie der Okonomischen
Gesellschaft der Vereinigten Staaten von Amerika. In der Zwischenkriegszeit war
er einer der besten polnischen Statistiker. Er hat tiber 50 wissenschaftliche Arbeiten
veroffentlicht.

Gleich nach dem Mai-Umsturz in 1926 ist er der Polnischen Volkspartei ,,Piast”
beigetreten. Wegen seiner politische Tétigkeit wurde er vom Statistischen Hauptamt
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und der Schule fiir Politische Wissenschaften entlassen. Er gehdrte zu den
Fiirsprechern der Vereinigung von politischen Volksbewegungen. Am Kongress
der Volkspartei in 1935 wurde er zum Mitglied des Parteigerichts gewéhlt, und
in 1938 wurde er Mitglied des Hauptrats. Auflerdem war er auch Mitglied des
Woiwodschaftsvorstandes der Volkspartei in Warschau, und seit 1936 Sekretir
der Verlagsgenossenschaft ,,Prasa Ludowa”, die die Ausgaben der Zeitschrift
»Zielony Sztandar” finanzierte. Zu dieser Zeit gehorte er zum Freundeskreis des
Dorfjugendvereins der Republik Polen, da er die Tétigkeit seiner Hauptverwaltung
materiell unterstiitzte.

Wihrend der Besatzung beteiligte er sich an der Untergrundtatigkeit der Volkspartei.
Er hat Kontakt mit den Vertretern des Politischen Komitees der Verstindigung
aufgenommen. Seit dem Friihling 1940 war er Vorsitzender der Kommission fiir
Wirtschaftspolitik bei der Zentralen Leitung fiir Volksbewegungen. Am November
1940 hat die Volkspartei seine Bewerbung fiir das Amt des Regierungsvertreters
eingereicht. Seit August 1941 hatte war er Stellvertreter von Cyryl Ratajski, dem
Regierungsvertreter fiir das Land. Ein Jahr spéter wurde er zum Regierungsvertreter
derRepublik Polenernannt. Indieser Zeithater die Satzung der Regierungsvertretung
erfasst. Mit seiner Zustimmung wurde im Dezember der Rat fiir die Unterstiitzung
der Juden ,,Zegota” gegriindet.

Am 19. Februar 1943 wurde er von den Deutschen verhaftet. Nach einer strengen
Untersuchung wurde er ins Pawiak-Gefangnis verlegt. Er starb am 19. Juni 1943,
von der Gestapo zu Tode gefoltert.

Im Juli 1946 fand die festliche Beerdigung von Jan Piekatkiewicz am Powazki-
Friedhof statt. Nach seinem Tode wurde er mit dem Goldenen Verdienstkreuz mit
Schwertern ausgezeichnet.
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Sn IexankeBuu (1892-1943)

Kuarwouesbie ciioBa
SKOHOMMUCT, HapoIHUK, [lenerar npasutensctBa PII Ha Ponuny, [TaBsk
Pe3iome

MareprannpuoirmkaeTonnTHIecKy o onorpaduro SnallekankeBnya,>KOHOMUCTA
M HapogHOTo aesitens, B 70-10 ronoBmuHy cMepty. Cpeny BaxHEHIINX (HaKTOB U3
€ro U3HHU CJIelyeT Ha3BaTh ipoBeneHue B 1921 r. nepBoil B Bo3poxkaeHHO# [Tonbie
nepenucy HaceneHus. B 1924 r. momyunn 3BaHue kaHauaTa Hayk B [Io3HaHbCKOM
YHHUBEPCHUTETE, 3aTE€M BCTYIIHII B IOJDKHOCTD 3aBEAYIOIIEro KadeIpoil CTaTHCTUKA
B Bapmagckoil mkone nonutudeckux Hayk. C 1929 r. mpenomaBan CTaTUCTHKY
B Bricuieli komMmepuecko mkose. bbll coBETHHKOM-9KCIIEPTOM MHOTHUX OaHKOB.
C 1927 r. unen Komuccuu Jlurn Hanwmii mo yHH(UKAIMKH CTATUCTUKH TPAHCIIOPTA,
a Tak>ke wieH MeXyHapOJHOr0 CTaTUCTUYECKOr0 MHCTUTYTa 1 DKOHOMHYECKOTO
obmectBa CIIIA. B Me:XBOCHHBIW MEPUO MPHHAMJIEKAT K CAMBIM BBIJAFOLIHMCS
MOJBCKUM CTaTUCTUKaM. ABTOp cBbIIIE 50 HAyUHBIX TPYIOB.

Cpa3y nocne Maiickoro nepesopota B 1926 r. Bctymnu B I1os1bCKy 0 KPECThSIHCKY IO
napruio «IIsct». [lonutndeckas qesTeIbHOCTh TOCT Y KHJIa IPUIMHOMN yBOJIBHEHHU S
ero ¢ pabotsl B LIeHTpadbHOM CTaTUCTHYECKOM odrce W BapimaBckod MHIKoJe
MOJIMTUYECKUX HayK. [IpuHajiexan K NOOOpPHHUKAM OOBEIUHEHHUS HapOIHOTIO
nemkenns. Ha Konrpecce Kpectosirckoii [laptuu B 1935 1. Obl1 n30paH wieHOM
[Taptuitnoro cyma, a B 1938 r. cran wienom [nmaBHoro CoBera. Bpur Takke
yneHoM BoeBozckoro ympasnenust Kpectbsackoi maptun B Bapmase, a ¢ 1936
I. CeKpeTapeM YIpaBlICHHs H3JaTelIbCcKoro koomeparusa «Hapomnas mpeccay,
(uHaHCHpYIOIIEro «3eeHoe 3HaMs». B 3To BpeMst mpuHaaIexal K Kpyry Apy3ei
Coro3 KpecThsIHCKOM Mononexku PII, MaTepralbHO MOXAEPKUBAS IESTEIBHOCTD
ero [ maBHOrO ynpaBieHuUs..

Bo Bpems OKKymamuy BKJIIOYIJICS B IIOAIONBHYIO IESTEIbHOCTH KpecThsiHCKON
MapTud. YCTAaHOBWJ  KOHTAaKTbl C  TNPEACTABUTENsAMH  [lodMTHYECKOro
cornacurenbHoro komutera. C BecHbl 1940 1. mpeacenarens Komurera
9KOHOMHYECKOH MOMUTHKHN LleHpanbpHOro ympasieHuss HapogHOro IBHIKEHHS.
B nos16pe 1940 1. KpecThsiHCKast mapTHs BBABHHYIA €0 KAHIAUAATYPY HA MOCT
[Henerara npasurenscta. C aBrycra 1941 r. BEINONHSAT QYyHKIUIO 3aMECTUTENS
[Henerara mpaButenscTBa Ha Pommny — Llupmma Pataiickoro. ['om mosxe Obur
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HasHaueH Jlemeratom mpaButenbcTBa PII. Paspaboran ycras Jlenerarypsl. C ero
07100peHus B iekadpe ObL1 opranu3oBan CoBeT moMoIiu eBpesiM «Kerotay.

19 nexabpst 1943 . Obln apecToBaH HeMuamu. [locie TsHKeIoro nompoca B aj.
[Tyxa ero mepese3nu B TIoppMy «[laBsik». ATakoBaHHBIN rectamno, ckoHJaucs 19
nroHs 1943 1.

B wuione 1946 1. mpomnm TopKecTBEHHbIE NoxopoHbl SHa IlexamkeBnua
Ha [ToBoH3KOBCKOM Kitanoumie. [TocMepTHO HarpaxaeH «30J0THIM KPECTOM 3aCIyT
C MEYaMM».
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