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Polski Wrzesien 1939 oczami Niemca

i zwigzanych z nimi elit. W tym sen-
sie jest ona przestrogg dla politykdw.
Wzbudzanie nieodpowiedzialnych
konfliktéw kosztem, wydawatoby
si¢ bezbronnych i pozbawianych zna-
czenia obywateli, czasami z wielka
sifa obraca si¢ przeciwko elitom.
I w tym sensie dyskusja na temat
I wojny niesie pozytywny moral. Ma
ona tez inny sens, o ktorym wspo-
mniat jeden z komentatorow ,,Siid-
deutsche Zeitung”, Hubert Wetzel.
Jezeli przyczynita sie¢ do tego, ze
ktos na grobach tych biednych ludzi,

ktérzy w wyniku wojny stracili zy-

cie, potozyl kwiaty i zapalit §wiecz-
. .48

ke, to te spory si¢ oplacity .

Sebastian Fikus

Christopher Clark, Die
Schlafwandler. Wie Europa in den
Ersten Weltkrieg zog, Deutsche Ver-
lags-Anstalt (DVA), Miinchen 2013,
ss. 896.

“H. Wetzel, Weltkriegsgedenken 2014...,
op. cit.
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Ksigzka ta obecna jest juz
na polskim rynku wydawniczym
od 2011 roku. Pierwsze wydanie
przeszto bez echa, nie wywotujac
Na-
ktad zostal widocznie wyczerpany,
bo wydawca zaprezentowal wlasnie
jego wznowienie. Publikacja Na-
Jazd 1939. Niemcy przeciw Polsce
Jochena Bohlera ukazata si¢ ponad
70 lat po tamtych historycznych
wydarzeniach (wcze$niej zapoznaé
si¢ mogliSmy z inng ksigzka tego
autora, zatytutowana bardziej jed-
noznacznie — Zbrodnie Wehrmachtu
w Polsce). Maja one w historiografii
wiele nazw. ZNAK, bedacy wydaw-
cg recenzowanej publikacji, podaje
w nadtytule slogan tyle informacyj-
ny, co marketingowy: ,,Kampania

wigkszego zainteresowania.

wrzesniowa po raz pierwszy z nie-
mieckiej perspektywy”.

Pisalismy o problemach ade-
kwatnos$ci definicji, z ktorych wy-
nikaja  problemy  nazewnictwa
zwigzanego z najazdem hitlerow-
skich Niemiec na Polske we wstepie
do pracy =zbiorowej Dziedzictwo
i pamieé¢ Wrzesnia 1939 na Ma-
zowszu (Muzeum Niepodlegtosci,
Warszawa 2013). Termin kampania
wrzesniowa uznaliSmy za mato pre-
cyzyjny, bo ostatnig bitwe gen. Fran-
ciszek Kleeberg stoczyt 5 pazdzier-
nika 1939 roku pod Kockiem. Do-
wodzona przez niego Samodzielna
Grupa Operacyjna ,,Polesie” dzien
pozniej skladata bron i1 wilasnie
6 pazdziernika podpisywano osta-
teczny aktkapitulacji. Przypomnijmy
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tez, ze Hitler dopiero 5 pazdzier-
nika oglosit upadek stolicy Polski
przyjmujac w Warszawie defilade
swoich wojsk. Slask, Pomorze, Wiel-
kopolske i £.6dZz weielono formalnie
do III Rzeszy 8 pazdziernikal939.
I te dwie ostatnie daty podawane sg
przez historykéw niemieckich jako
moment zakonczenia ataku na Pol-
ske. Faktycznie jednak termin kam-
pania wrze$niowa jest powszechnie
uzywany. Precyzyjniej mozna by
nazywa¢ tamte walki ,.kampania
polska 1939”, chociaz niesie to ne-
gatywne konotacje obecne w publi-
kacjach niemieckich. Warto wspo-
mnie¢, ze uzywany jest tez termin
»wojna obronna 1939”. Jochen
Bohler w niemieckim wydaniu swo-
jej ksigzki uzywa nazwy September-
feldzug — kampania wrze$niowa. Ty-
tut oryginatu brzmi po niemiecku:
Der iiberfall. Deutschlands Krieg
gegen Polen (Eichborn AG, Frank-
furt am Main 2009).

Najazd 1939... nalezy czytaé
ostroznie. Nie jest to praca solidnie
udokumentowana zroédtowo, brak jej
przypisow podawanych w sposob
solidny 1 wyczerpujacy, bibliografia
jest wyraznie selektywna. Taki mo-
del obowiagzuje w zachodnich $rodo-
wiskach naukowych: podaje si¢ tezy
bez precyzyjnego ich udokumento-
wania. Zrédel nie poddaje si¢ wery-
fikacji. Cytaty z archiwaliow, listow,
prac innych autordw czgsto przyta-
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czane s w tekscie bez konkretnie
umiejscowionego odnosnika. Stad
z gory nalezy zalozy¢, ze spotkamy
si¢ raczej z publicystycznymi tezami
niz waznymi naukowymi konsta-
tacjami. Nie przekresla do zupelnie
wartos$ci poznawczych ksigzki, jedy-
nie je zubaza.

Zreszta lektura wstepu do wy-
dania polskiego dowodzi, ze ksigzka
powstata jako publikacja towarzy-
szaca filmowi telewizyjnemu Knuta
Weinricha o tytule takim samym, jak
tytut ksigzki. Emisja w pierwszym
programie niemieckiej telewizji pu-
blicznej odbyta si¢ 18 sierpnia 2009.
To po czgsci wyjasnia charakter
publicystyczny ksiazki. Szkoda, ze
w polskim wydaniu nie poprawiono
btedow, nie postarano si¢ o szersze
udokumentowanie przedstawianych
tez. Ogolna wymowa catej publika-
cji jest tyle falszywa, co krzywdza-
ca. Autor w trosce o ,,poprawnos¢
polityczng” i ,,nowoczesno$¢ histo-
ryczng” zbyt czesto przyrownuje za-
chowania Niemcow do postepowa-
nia Polakéw. Z perspektywy Joche-
na Bohlera by¢ moze znak rownosci
migdzy zachowaniem najezdzcéw
1 najechanych nie jest niczym szo-
kujacym, ale u nas nie mozna takich
stow czyta¢ z entuzjazmem.

,Niemiecka napa$¢ na Polske
byta osadzona w kontekscie po-
przednich wydarzen — czytamy
w rozdziale Tto historyczne. (...) Juz
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dwadziescia lat przed wybuchem
II wojny $§wiatowej na pograniczu
polsko-niemieckim doszto do zacie-
tych walk zbrojnych, a ostateczny
przebieg linii granicznej powaznie
obcigzyt relacje migdzy oboma kra-
jami” (s. 17). To dobrze, ze perspek-
tywa niemiecka w ocenie plebiscy-
tu na Slasku i ,,legendarnych” — jak
chce autor — paramilitarnych oddzia-
Iow Freikopsow dociera do polskich
czytelnikoéw. Z poznawcza cieka-
wos$cig zapoznajemy si¢ z cytatem
(bez podania zrodia jednakze) z wy-
powiedzi szefa sztabu Reischswehry
generata Hansa von Seeckta z 1922
roku: ,.Istnienie Polski jest nie do
zniesienia, nie do pogodzenia z sy-
tuacja zyciowa Niemiec”, ktory pro-
fetycznie stwierdza tez, ze ,,Polska
musi znikna¢ 1 zniknie dzieki stabo-
sci i1 dzieki Rosji 1 z nasza pomocg”
(s. 22). Jednak nonszalanckie oceny
polskich zdolnosci obronnych, mimo
pewnej prawdziwosci w ocenie na-
szych mozliwosci, i krytyczna opi-
nia dotyczaca kompetencji naszych
dowodcow — budzg pewien opor.
»Niemcom, ktore po zakonczeniu
wojny byly stabsze militarnie, dato
si¢ przescigna¢ pod tym wzgledem
zacofang gospodarczo, rolnicza Pol-
ske” (s. 31). ,Mimo ze linie frontu
zostaly jasno wytyczone, niemiec-
ka prasa zachowywala poczatkowo
powsciagliwos¢. Relacje skierowa-
ne przeciwko Polsce byty zamiesz-

czane w najlepszym razie dopiero
na drugiej stronie, a ich opracowanie
graficzne sprawiato, ze nie rzucaty
si¢ od razu w oczy” (s. 63) — trud-
no oceni¢ czy to naiwno$¢ autora,
czy jego rzeczywiste przekonanie.
Zreszta i inna teza, stawiajgca agre-
sora i napadnigtego na réwni, budzi
sprzeciw polskiego czytelnika: ,,Sto-
sowana przez rzady obu krajow hi-
steria w prasie codziennej wprawita
oba narody tego ostatniego lata, gdy
w Europie panowat jeszcze pokdj,
w nerwowy nastroj” (s. 64). Od ta-
kiej mysli juz niedaleko do stwier-
dzenia, ze Polacy na rowni z Niem-
cami odpowiadaja za wybuch wojny.

W rozdziale
Wymachujgc  szabelkqg niezwykle
ostro ocenia autor polskie mozli-
wosci obronne, nie bez pewnej racji
w ocenach. Pisze o ogloszonej mobi-
lizacji: ,,0d razu jednak okazato sie,
ze wojsko nie jest najlepiej przygo-
towane na wypadek wojny. Istniaty
braki w zaopatrzeniu, rekruci, kto-
rzy otrzymali rozkaz stawienia si¢
do poboru, nie mogli trafi¢ do swo-
ich jednostek (...). W wielu miej-
scach panowatly chaos i dezorien-
tacja” (s. 76). Bardzo gorzko brzmi
cytat dotyczacy stanowiska sprzy-
mierzencow Polski: ,,Mocarstwa za-
chodnie usitowaty do ostatniej chwi-
li naktoni¢ Polske do wstrzymania
si¢ z ogloszeniem mobilizacji. Zale-
zato im na znalezieniu pokojowego

zatytulowanym
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rozwigzania konfliktu, a wszel-
kie zdecydowane dzialania rzadu
w Warszawie mogty tylko dostar-
czy¢ Hitlerowi pretekstu do agresji”
(s. 77). Ostatnie zdanie Bdhlera
ujawnia mimochodem jego punkt
widzenia, chociaz nie mozemy au-
torytatywnie stwierdzi¢, czy popiera
podobne opinie. Ale ocena wyrazona
w zdaniu: ,,wraz z niemiecka agresja
na Polske zakonczyt si¢ ostatecznie
pottoraroczny okrespokojowyc
h [podkreslenie TS] aneks;ji I1I Rze-
szy” (s. 90) budzi juz zdecydowany
sprzeciw. Wazne, ze dalej podaje au-
tor peten zapis wystapienia radiowe-
go Hitlera przed niemieckim parla-
mentem w pamietnym dniu 1 wrze-
$nia 1939. Tu miedzy innymi, znane
nam z innych przytoczen stowa:

Dzi$ w nocy Polska po raz pierw-
szy uzyla takze swoich regularnych od-
dzialow, by strzela¢ do nas na naszym
wlasnym terytorium. Od 5.45 odpowia-
damy na strzat strzalem. I od tej pory
bedziemy odptaca¢ bomba za bombe.
Kto walczy przy uzyciu trucizny, ten
bedzie zwalczany trujacym gazem. Je-
$li kto§ sam nie stosuje si¢ do regut hu-
manitarnego prowadzenia wojny, niech
nie oczekuje od nas niczego innego, niz
tego, ze wykonamy taki sam ruch. Bede
prowadzil t¢ walke — niewazne, przeciw
komu — tak dtugo, az zagwarantuj¢ bez-
pieczenstwo i prawa Rzeszy.
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Wprawdzie Bohler pisze dalej,
ze puszka Pandory zostata otwarta,
ale znowu zréwnuje agresora z ofia-
rami piszac: ,,Wojna wkroczyta w zy-
cie wszystkich Polakow i Niemcow,
zmieniajac je w drastyczny sposob.
Milionom ludzi nie byto dane prze-
zy¢ tej katastrofy” (s. 93).

Na marginesie dodajmy, ze
ostatnio w Polsce pojawiaja sie pu-
blikacje zmieniajace diametralnie
opinie dotychczas wyrazane przez
historykow. Historie alternatywne
starajace si¢ ustali¢, co mogloby sig¢
sta¢, gdyby Polska zajeta inne stano-
wisko wobec agresywnych propozy-
cji hitlerowskich Niemiec (zob. np.
Piotr Zychowicz, Pakt Ribbentrop—
Beck, czyli jak Polacy mogli u boku
Trzeciej Rzeszy pokonac¢ Zwiqzek
Sowiecki, Poznan 2012).

Cytatow niezrozumiatych czy
wrecz obrazliwych dla polskiego
czytelnika znalez¢ 1 przytoczy¢ mo-
zemy wigcej. Wazne jednak bySmy
w ocenie zachowali obiektywizm,
a ten nie pozwala nam nie wspomnie¢
0 obrazie martyrologii powodowa-
nej niezrozumiatym okrucienstwem
niemieckiego agresora. Wprawdzie
w rozdziale Obsesja na punkcie pol-
skich partyzantow stara si¢ Bohler
relatywizowaé postgpowanie swoich
rodakow, ale podaje tez przyklady
nieludzkiego postgpowania nawet
zwyktych  Zolierzy, przywotujac
przypadki rozstrzeliwania Polakow
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i Zydow dokonywane od poczatku
agresji. W rozdziale ,, Krwawy ponie-
dziatek” w Czestochowie znajdujemy
informacj¢ o zabitych 227 mezczy-
znach, kobietach i1 dzieciach. Podane
sg tez straty niemieckie — 8 zabitych
i 14 rannych. Egzekucje na Polakach
dobieranych przypadkowo miaty by¢
odwetem za ataki nieznanych spraw-
cow. W recenzowanej ksigzce cyto-
wane sg raporty i zarzadzenia dowod-
cow nawotujace do potozenia kresu
»herwowosci zotnierzy” (s. 183).
»Nerwowosci”, ktora spowodowata
odebranie zycia ponad 200 osobom.
Pewien anonimowy Zotnierz cytowa-
ny przez Bohlera napisat w liscie:

Wojna jest cigzka i jest prowadzona
przez Polakow przy uzyciu najpodlej-
szych $rodkow. Sami zostaliSmy ostrze-
lani przez partyzantow 1 doszliSmy
ostatecznie do wniosku, iz nasza wiel-
koduszno$¢ jest za duza (...). Wkrotce
skonczy si¢ regularna wojna z oddziata-
mi polskiej armii. Jednak walki z ban-
dami moga jeszcze potrwac i nie beda
ani mniej krwawe, ani mniej okrutne,
gdyz czesto ich ofiarg beda padaty ko-
biety i dzieci (s. 184).

Czy to typowo niemiecka ocena
wydarzen, typowa i petna realizmu
konstatacja usprawiedliwiajaca mor-
dy na podbitym narodzie?

Bohler opisuje tez inne przejawy
niemieckiego ludobojstwa: Torze-

niec, Wyszanow, masowe egzekucje
na jencach wojennych w Ciepielowie
koto Zwolenia, ukazuje Warszawe
w ogniu (s. 108-212) oraz opisu-
je Piekielng niedzielg (s. 212-218),
podsumowujac w zakonczeniu tego
rozdziatu:

Warszawiacy byli zastraszeni i pra-
wie sparalizowani nowym do§wiadcze-
niem wszechobecnego terroru. Impet
i brutalno$¢ niemieckiego ataku wpra-
wiaty ludzi w stan agonii. Nienawis¢
do niemieckiego okupanta, ktora zjedno-
czyla zréznicowane spoleczenstwo pol-
skie podczas Il wojny $wiatowej, zywila
si¢ stosowanym przez Niemcow terro-
rem, ktory cechowat kampanie przeciw-
ko Polsce od samych poczatkow (s. 218).

Podsumowujagc mozna stwier-
dzi¢, ze wspomniana publikacja
poszerza nasz obraz oceny ataku
niemieckiego na Polske o perspek-
tywe agresora. Niektore stwierdze-
nia moga szokowac, ale ukazuja one
prawdziwe zapatrywania wspolcze-
snych publicystow niemieckich na
czasy, ktore polska historiografia na-
zywa wybuchem II wojny §wiatowe;.

Tadeusz Skoczek
Jochen Bohler, Najazd 1939.
Niemcy przeciw Polsce, Wydawnic-

two ZNAK Horyzont, Krakow 2015,
ss. 304.
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