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Slowa kluczowe

Roman Dmowski, Ignacy Paderewski, Komitet Narodowy Polski, konferen-
cja pokojowa w Paryzu

Streszczenie

Roman Dmowski i Ignacy Paderewski spotkali si¢ po raz pierwszy osobiScie
prawdopodobnie w 1909 r. Wielki pianista zafascynowat si¢ programem Stron-
nictwa Narodowo-Demokratycznego, a takze osobg lidera Romana Dmowskiego,
ktory wsparl jego idee uczczenia jubileuszu 500-lecia bitwy pod Grunwaldem.
Dla Dmowskiego Paderewski byt przede wszystkim dysponentem pieniedzy, ktd-
re wyktadat na jego dziatalno$¢, jak tez osoba znana po obu stronach Atlantyku,
ktorego nazwiskiem i autorytetem mogt si¢ wspiera¢ w swej polityce. Ignacy Pade-
rewski natomiast miat wysokie mniemanie o swoich mozliwos$ciach jako polityka
oraz wlasne ambicje polityczne, ktore wkrotce zaczety kolidowaé z dziatalnoscia
Dmowskiego. Obaj panowie mieli ré6zne poglady na temat innych opcji politycz-
nych w kraju, Zydow, ksztattu terytorialnego przysziej Polski, ale przede wszyst-
kim reprezentowali rozmaite typy kulturalne i charakterologiczne. Ich wspotpraca
jako delegatow polskich na konferencje pokojowa w Paryzu uktadata si¢ Zle, to-
tez ich wzajemne kontakty na plaszczyznie polityki zakonczyty si¢ definitywnie
na ,,przystanku Niepodlegtosc”.
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Dmowski i Paderewski, ktorych los potaczyt na kilka lat, aby mogli wspo-
moc proces odrodzenia Polski po latach niewoli, spotkali si¢ twarza w twarz
po raz pierwszy prawdopodobnie w 1909 roku w czasie podrozy wielkiego
pianisty do Polski. Paderewski zblizyt si¢ w tym czasie do koncepcji gloszo-
nych przez Dmowskiego — rowniez postawit na Rosjg, Francj¢ 1 Wielka Bry-
tani¢, a w dalszej perspektywie — na Stany Zjednoczone. Wspart wowczas
finansowo ,,Wiadomosci Codzienne” — tytul zwigzany z ruchem narodowo-
-demokratycznym'. Podzielajac zdanie Dmowskiego, ze glownym wrogiem
Polski 1 Polakéw sa Niemcy, rzucit pomyst uroczystego uczczenia 500. rocz-
nicy zwyciestwa nad Krzyzakami pod Grunwaldem, z entuzjazmem po-
party przez Dmowskiego. Swiadczy o tym jego list do Mistrza z 23 czerwca
1910 roku, zapowiadajacy rozmowy na temat przygotowan do uroczystosci
odstoniecia ufundowanego przez Ignacego Paderewskiego i gotowego juz
w styczniu pomnika grunwaldzkiego w Krakowie’.

15 lipca 1910 roku rozpoczety si¢ uroczystosci, na ktore przybyto ok.
150 tysigcy 0sob z catej Polski, w tym ze Slaska, Wielkopolski, Pomorza,
Warmii 1 Mazur, czyli z zaboru pruskiego. Bohaterem dnia, procz krola
Wiadystawa Jagietty, byt Ignacy Paderewski. W okolicznosciowym ka-
zaniu wygtoszonym w kosciele Mariackim ks. bp Wtadystaw Bandurski
cytowatl stowa artysty: ,,Nie da¢ si¢ ruszy¢ z ziemi, z wiary, z jezyka,
z ducha polskiego. Sta¢ murem, az przyjdzie odrodzenie’. Kulminacyj-
nym punktem uroczystosci bylo przemowienie samego Mistrza.

Niewatpliwy triumf Paderewskiego i wzrost jego popularnosci w spo-
teczenstwie chyba wzbudzit zaniepokojenie Romana Dmowskiego, ktory
przywykt do wizerunku Mistrza jako tego, ktory dostarcza funduszow,
nie mial natomiast zaufania do jego zdolnosci politycznych i ambicji.
Swiadectwem tego niepokoju jest ich wzajemna korespondencja z prze-
fomu listopada i grudnia 1910 roku. Pisat Paderewski:

Z rozmaitych uwag i stow Panskich zauwazytem, ze mi Pan przypisuje zamiary,

z ktorymi zgota si¢ nie noszg. Musialo zaj$¢ jakie$ nieporozumienie 1 wyjasnic je

" Archiwum polityczne Ignacego Paderewskiego (dalej: APIP), t. 1, Wroctaw 1973,
s. 25-26.

*APIP, t. 1, 5. 26-27.

*M.M. Drozdowski, Ignacy Jan Paderewski. Zarys biografii politycznej, Warszawa
1979, s. 54.
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nalezy. Ot6z o$wiadczam stanowczo, ze zadnej roli politycznej odgrywaé nie my-
$lg. (...) Jezeli w ostatnich czasach chciatem stuzy¢ sprawie, ktora mi si¢ wydawala
dobra, stosunkami, majatkiem, nawet postawa i nazwiskiem, to tylko dlatego, ze
kraj m¢j i naréd kocham istotnie ponad wszystko. Bez Pana jednak niczego po-
czyna¢ nie myslatem i zdaje mi si¢, dalem temu dowody, widzac w Panu rzeczy-
wiscie wielka sile, wielki rozum, uwazajac Pana za najwybitniejszego ze wszyst-
kich wspoélezesnych politykow polskich; pokochatem Pana serdecznie i bytem go-
tow uczyni¢ dla utrwalania panskiej powagi, wzmocnienia panskiego stanowiska,
dla otoczenia panskiego nazwiska jak najwickszym poza krajem rozgtosem. Posa-
dzajac mnie o jakie$ osobiste cele wyrzadzit mi Pan mimowolnie krzywde (.. .)4.

Dystans migdzy obu panami rost w latach p6zniejszych, jako ze Mistrz
nie tylko postanowit si¢ poswigci¢ dziatalnosci politycznej, ale prowadzit
ja czesto w poprzek polityki Romana Dmowskiego. Stosunki miedzy nimi
pozostaty jednak poprawne, cho¢ nigdy nie byly serdeczne. Paderewski
byt cztowiekiem wielkiej kultury osobistej 1 czaru, dzigki ktorym brylo-
wat w najlepszych towarzystwach po obu brzegach Atlantyku. Dmowski
byt btyskotliwym, lecz apodyktycznym politykiem, ktory wobec odmo-
wy przyjecia jego punktu widzenia potrafil sta¢ si¢ niesympatycznym,
a nawet niegrzecznym.

Mimo tych rdznic charakterologicznych i kulturowych Paderewski na-
dal wspierat dziatalno$¢ Stronnictwa Narodowo-Demokratycznego. Jego
petnomocnik majatkowy w Warszawie opiekowat si¢ finansami ,,Gon-
ca Porannego i Wieczornego”, nieoficjalnego organu Narodowej Demo-
kracji’. W 1912 roku Paderewski wylozyt 5000 rb na fundusz wybor-
czy Dmowskiego, ktory kandydowal do Dumy, bez powodzenia zreszta.
Dmowski nie kryt, jak zamierza wykorzysta¢ pienigdze — zeby zabloko-
waé polityczne wptywy Zydéw. W razie powodzenia zydowskich kan-
dydatéw w wyborach zamierzat ogtosi¢ ich bojkot ekonomiczny: ,,Jezeli
Zydzi zwycieza, to zaplacy za to grubymi stratami w Zyciu ekonomicz-
nym. Sadzimy, ze tym sposobem pienigdze Panskie bedg uzyte zgodnie
z Panskimi przekonaniami™. Paderewski zasilit tez fundusz Narodowej
Demokracji sumg 14 000 rb, ktore zostaly zuzyte na zakup ,Gazety

*APIP, t. 1, 5. 32-33.
> Ibidem, s. 33-35.
S APIP, t. 1, s. 39.
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Porannej 2 Grosze”. Dziennik ten rozpoczat dziatalnos¢ od propagowania
bojkotu ekonomicznego Zydow.

Paderewski nie mogt by¢ nieswiadomy tego, na co posztly jego pie-
nigdze. Osobiscie nie podzielal antysemityzmu Dmowskiego, sam
otaczat si¢ przyjaciétmi pochodzenia zydowskiego, ktorzy wspierali
jego karierg. Za te dotacje i kontakty z endecjg zaplacit zydowskim
bojkotem i1 pogrozkami. W Lodzi przy okazji koncertu bal si¢ za-
machu na swoje zycie. W latach 1913—1914 organizacje zydowskie
w USA wzywaly do bojkotu jego recitali, a rabini glosili przeciw
niemu kazania.

Mistrz jednak nie opuscit swego znajomego, ktorego zdolnosci po-
lityczne docenial. Utatwiat Dmowskiemu start w kregach politykoéw
1 dziennikarzy na Zachodzie, polecajac go rozmaitym waznym perso-
nom. Ze swej strony Dmowski postrzegal miedzynarodowe znaczenie
Paderewskiego, podobnie jak Henryka Sienkiewicza, jako warto$¢ nie
do przecenienia. ,,Dla narodu tak pozbawionego stosunkéw mig¢dzynaro-
dowych, jak Polska, obaj ci ludzie, dzigki swej pozycji w szerokim $wie-
cie, byli niezmiernie cenni” — wspominal. Paderewski przerwal koncerty
na czas wojny, azeby si¢ odda¢ wylacznie sprawom polskim — pomocy
dla rodakow 1 akcji polityczne;j. ,,Na gruncie panstw zachodnich start si¢
z przemoznymi, zamykajacymi droge dziataniom polskim wptywami ro-
syjskimi, po czym wyjechat do Ameryki, gdzie oddat sprawie polskiej
niepospolite ustugi’”.

Panowie w latach nastepnych podtrzymywali kontakt, a kolejny raz na-
wigzali go w 1917 roku. W tym czasie Ignacy Paderewski wraz z rosyj-
skim dziataczem demokratycznym Aleksandrem Lednickim® planowat juz
od czerwca tego roku powotanie Polskiej Narodowej Komisji Wykonawczej
— organizacji bedacej platforma porozumienia rozmaitych opcji politycz-
nych Polakow w kraju, Rosji 1 w USA, ktora reprezentowataby polskie inte-
resy wobec rzadow Ententy. Zaktadano, Ze siedziba Komisji Wykonawczej
bedzie si¢ miescita w Szwajcarii, zas wej$¢ do niej mieli przedstawiciele
Stronnictwa Polityki Realnej, Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego,

"R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie panstwa, Warszawa 1926, reprint
72008, s. 168.

® Aleksander Lednicki (1866—1934), dziatacz polonijny w Rosji, rzecznik porozu-
mienia mi¢dzy Rosja i Niemcami, w tym z proniemieckimi wtadzami Krolestwa Pol-
skiego.
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Polskiej Partii Socjalistycznej oraz bezpartyjni. Przewidziano tez udziat
Polakéw z Litwy, Biatorusi, Ukrainy i USA’.

Inicjatywa Paderewskiego byta konkurencyjna do propozycji Dmow-
skiego, ktory wezesniej, bo juz w lutym 1917 roku, zaproponowat utwo-
rzenie podobnej organizacji o bardziej jednolitym sktadzie pod nazwa
Komitet Narodowy Polski (KNP). O powstaniu KNP i jego sktadzie spro-
wadzajacym si¢ praktycznie do realistow i endekoéw dowiedzial si¢ Pade-
rewski podczas pobytu w USA z listu Jana Horodyskiego' z 21 sierpnia.
Odpowiedzial telegramem bez daty, a nastepnie powtorzyt argumenty
w telegramie z 5 wrze$nia:

Narodowy Komitet w zaproponowanej postaci stanie si¢ obiektem powaznej kry-
tyki. Ztozony z dwu partii politycznych ugodowcéw i narodowych demokratéw nie
moze pretendowaé do reprezentowania narodu. Kilku cztonkow jest wysoce niepo-
pularnych, kilku innych catkowicie nieznanych. (...) Osobiscie nie bylbym przeciw
akcesowi (...), jesli takie bytoby zyczenie kraju, z zastrzezeniem jednakze, ze ludow-
cy, postepowcy i socjaliSci beda reprezentowani. (...) Osobiscie nie mam nic prze-
ciwko zadnemu z cztonkow ze sktadu, niemniej sadze, ze niektore nazwiska bytyby
przeciwwaga dla ich braku popularnosci. Po jednym cztonku reprezentujacym po-
stepowcow, ludowcdw galicyjskich koniecznie trzeba wiaczyé, w przeciwnym razie
Komitet utraci autorytet (...). Zna Pan tutejszg osobliwg sytuacje zwigzang z Roma-
nem. Jego nominacja na prezesa Komitetu wywota gwattowna kampani¢ prowadza-
cg by¢ moze do kleski. Wielka sympatia juz co nieco nadwatlona moze catkowicie
przepasc. (...) Poradzitem Dmowskiemu i Zamoyskiemu, zeby wybrali do Komitetu
jednego Zyda, co poprawitoby sytuacje. Jest to koniecznosé'.

Tymczasem listem z 23 sierpnia z Paryza Dmowski zaproponowat Pa-
derewskiemu cztonkostwo w Komitecie w charakterze ,,reprezentanta
wobec Prezydenta i Rzgdu Stanéw Zjednoczonych oraz wobec rodakow
naszych w Ameryce”. List byl powazny, prezentowat stan sprawy polskiej
1 wytyczat kierunki dziatalnosci. Dmowski oczekiwat od Paderewskiego:

’R. Wapinski, Ignacy Paderewski, Wroctaw 2009, s. 99—100.

" Jan Horodyski (1881—1948), polski dziatacz emigracyjny na Zachodzie, agent
wywiadow brytyjskiego i amerykanskiego, przyjaciel i doradca Ignacego Paderew-
skiego.

"APIP, t. 1, s. 161, 186.
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przedstawienia sprawy KNP i zapewnienia uznania tej organizacji
w USA. Chciat takze, by Stany Zjednoczone uznaty obywatelstwo polskie
Polakow — poddanych rosyjskich, niemieckich i austriackich oraz by zo-
stal wydelegowany kto$ z polonijnego Wydziatu Narodowego w Chicago
do KNP. Podkreslat, ze bardzo wazna jest sprawa rekrutacji do armii pol-
skiej w USA i Kanadzie oraz spowodowanie, aby rzad USA zgodzit si¢ na
niezalezng armig polska, a nie tylko armi¢ bedaca sktadowa amerykan-
skiej'”’. Byly to sprawy najwyzszej wagi, do zatatwienia ktérych koniecz-
ny byt Ignacy Paderewski jako osoba znana i popularna za oceanem.

Rzeczywiscie telegramem z 24 sierpnia Paderewski odpowiedziat
Dmowskiemu i Zamoyskiemu: W Komitecie powinny by¢ reprezentowane
wszystkie partie, a wigc ludowcy z Galicji, postepowcy i socjalisci; Dmow-
ski jest postrzegany negatywnie jako antysemita, a wiec nie nadaje si¢
na prezesa Komitetu”. Nie chege zrazi¢ adresata, a pragnac go koniecznie
pozyska¢ do swych planow, w kolejnych swych listach Dmowski obchodzit
si¢ z Paderewskim jak z przystowiowym jajkiem wiedzac, ze Mistrz jest tasy
na pochlebstwa. Schlebial mu wiec, catowat raczki ,Pani” etc. Odpowiadat
na zastrzezenia Mistrza: w KNP sg ludzie najlepsi z najlepszych, on jest kan-
dydatem na prezesa najlepszym z mozliwych, nie mozna do Komitetu doko-
optowaé ani socjalistow, ani Zydéw, bo dziataliby na szkode i KNP, i sprawy
polskiej, zwazywszy ich powigzania z panstwami centralnymi i migdzyna-
rodowym ruchem zydowskim. Co za$ do samego Paderewskiego:

Pan jest cztowiekiem zupelnie innej kategorii niz my wszyscy. My jestesmy ro-
botnicy polityczni, stoimy moze w pierwszym szeregu, ale zawsze w szeregu. Pana
za$ w zadnym szeregu umie$ci¢ nie mozna. Ma Pan stanowisko wyjatkowe w Pol-
sce i za granica, i ma Pan indywidualno$¢ z tych, ktore si¢ nie w kazdym pokoleniu
zjawiaja. Przy tym jest Pan niezwyktym [stowo nieczytelne], w ktorym wielka du-
sza artystyczna kombinuje si¢ z umystem politycznym i politycznym temperamen-
tem. Takiego jak Pan cztowieka do niczego anektowac¢ nie mozna. My tez chcemy
mie¢ tylko czastke Pana’’.

M. Kutakowski, Roman Dmowski w swietle listow i wspomnien, Dgbogora 2014,
s. 515-519.

" R. Wapinski, op. cit., s. 169-170.
" Helena Paderewska.

" Ibidem, s. 247.
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Dalej charakteryzowal Dmowski rolg, jaka odgrywat wowczas Alek-
sander Lednicki — intrygant przeciw aliantom i polskim interesom, thu-
maczyt szkodliwos¢ Zydow dla sprawy polskiej, wiedzac dobrze, ze Pa-
derewski jest im przychylny. Odpowiedz Dmowskiego sprowadzata si¢
wiec do tezy: Jest Pan gwiazda i niech tak zostanie, niech Pan robi jedy-
nie to, o co Pana prosimy i si¢ nie wtraca do reszty naszej dziatalnosci.

Telegramem z 1 wrzesnia Jan Horodyski przekazal Paderewskiemu
ostatnie wiadomosci w sprawie KNP: olbrzymia wigkszos¢ kraju akcep-
tuje Komitet, ktéry ma tez poparcie episkopatu. Cztonkostwo Zyda jest
wykluczone. Rzady Wtoch, Francji, a przede wszystkim Zjednoczonego
Kroélestwa sg przychylne Komitetowi. On sam wtasnie jedzie do USA
i wiezie dokumenty z progba o poparcie rzadu w Waszyngtonie'*.

W kolejnym telegramie do Horodyskiego, datowanym 5 wrze$nia Pa-
derewski powtorzyt zastrzezenia co do Dmowskiego. Miat tez obiekcje
co do Erazma Piltza. Poza tym skoro Seyda'’ i Rozwadowski' przeno-
szg si¢ do Paryza, aby wejs¢ w sktad Komitetu, to kto bgdzie pracowat
w Polskiej Agencji w Lozannie? Paderewski jeszcze 4 wrzesnia 1917 roku
w liscie do KNP proponowal formute Komisji Wykonawczej. Ostatecznie
dal zgode¢ na swe czlonkostwo w Komitecie 7 wrzesnia.

Po 20 wrzesnia Paderewski chyba uznal ostatecznie porazke swojej
koncepcji, bo zwrdcit si¢ z prosba do prezydenta Wilsona o uznanie Ko-
mitetu Narodowego Polskiego.

(...) Rzady brytyjski i francuski wobec konieczno$ci potozenia kresu nik-
czemnej proniemieckiej intrydze zgodzity si¢ uzna¢ Polski Komitet Narodowy19
wilasnie utworzony w Paryzu jako oficjalne grono ekspertoéw w polskich sprawach

' APIP, t. 1, 5. 180—181.

"7 Marian Seyda (1879—1967), dziatacz demokratyczno-narodowy w zaborze pru-
skim, od 1915 roku na emigracji w Szwajcarii, wspotzatozyciel Centralnej Agencji
Polskiej w Lozannie, cztonek Komitetu Narodowego Polskiego i bliski wspotpra-
cownik Romana Dmowskiego.

** Jan Rozwadowski (1872—-1935), cztonek Stronnictwa Demokratyczno-Narodo-
wego w Galicji, od 1915 na emigracji w Szwajcarii, wspotzatozyciel Centralnej
Agencji Polskiej w Lozannie, cztonek Komitetu Narodowego Polskiego.

Y Anglojezyczni politycy nazywali Komitet Polish National Committee. Francuzi
mowili o National Comité de Pologne. Paderewski zwrocit si¢ do Wilsona w jezyku
angielskim.
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1 nieoficjalnych reprezentantéw polskiego narodu w przekonaniu, ze rzad Stanow

Zjednoczonych rowniez go uzna. Polski Komitet Narodowy z prezesem Romanem

Dmowskim na czele, najzdolniejszym i posiadajagcym najsilniejsze wsparcie polity-

kiem polskim, juz otrzymal poparcie i gotowos¢ wspotpracy ze strony wigkszosci
, . L S 20

Polakow, gdziekolwiek si¢ znajduja (...)" .

Paderewski dziatat wspolnie z Wydziatem Narodowym Polonii ame-
rykanskiej, ktory 28 wrzesnia wydal odezwe do Polakow wzywajaca
do jednosci 1 do utworzenia reprezentacji politycznej wszystkich stron-
nictw. Ta idea inspirowana przez Paderewskiego miala poparcie amery-
kanskiego sekretarza stanu Roberta Lansinga. Jednoczes$nie 28 wrze$nia
Wydziat Narodowy podporzadkowat si¢ KNP.

Niezaleznie od staran Paderewskiego w Waszyngtonie, 19 pazdzierni-
ka Dmowski w imieniu KNP zwrdécit si¢ do ambasadora amerykanskiego
w Paryzu z prosba o uznanie Komitetu. 10 listopada rzad USA odpowie-
dzial pozytywnie na polskie starania, a ambasador amerykanski w Pa-
ryzu otrzymal odpowiednie instrukcje. Oznajmit o tym Paderewskiemu
Lansing listem z 1 grudnia.

Mimo deklarowanego niezadowolenia ze sktadu Komitetu Ignacy Pa-
derewski przyczynit si¢ swym autorytetem i popularnoscig do rozpo-
czecia werbunku amerykanskich Polakow do armii, ktéra miata wzigé
udziat w wojnie w Europie po stronie Ententy. Nie miat natomiast raczej
zadnego udziatu w sformutowaniu przez prezydenta Wilsona stynnego
13 punktu jego oredzia do Kongresu, ze stycznia 1918 roku. Wprawdzie
w 1936 roku, w dalekiej Szwajcarii wiele opowiadal Wincentemu Wito-
sowi i Jozefowi Hallerowi o swoich ,,przewagach” w Waszyngtonie, pod-
trzymujac legend¢ o swych wielkich wptywach osobistych u politykow
amerykanskich, ktora byta zywa w Il Rzeczypospolitej i trwa do dzis.
Wspominal, jak z pomoca swego przyjaciela ptk. House'a dotart do pre-
zydenta Wilsona. Ten nie mogt nic zrobi¢ ani obieca¢ w sprawie polskiej,
bo jego prezydentura whasnie si¢ konczyta. Paderewski wigc postanowit
go ,,przekupi¢”: obiecat, ze Polacy bgdg na niego glosowac, jesli poprze
sprawe polska. I tak Paderewski zaczat agitowa¢ wsrod Polonii za Wilso-
nem. Zwrdcit si¢ w zwigzku z tym do niego ambasador francuski w USA
z pytaniem: ,,Co pan robi, przeciez Wilson jest zdeklarowanym germa-

Y APIP, t. 1, 5. 193.
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nofilem”. Paderewski musiat wlozy¢ wiele wysitku, azeby go przekonac,
7e jest w bledzie’'.

I dalej opowiadat Mistrz Witosowi i Hallerowi: ,(...) ja po dokonanym
juz wyborze moglem si¢ $miato zwroci¢ do kogo nalezy i powiedzie¢:
Panowie, podpisaliscie weksel, trzeba go teraz wykupic. Reszte panowie
juz wiecie [to do Witosa i Hallera — J.N.], (...) to mi tylko nalezy nadmie-
ni¢, ze prezydent Wilson swoje zobowigzanie spetnit. Stany Zjednoczo-
ne nie tylko ze pod wptywem Wilsona przystapity do wojny swiatowej
po stronie koalicji, ale tak w niej, jak i w sprawie polskiej odegraty bardzo
wielka role™.

Niestety, Wilson nie okazat si¢ moze ,,germanofilem”, niemniej wspie-
rat proniemiecka de facto polityke delegacji brytyjskiej, co zaprezentowat
w calej krasie na konferencji pokojowej w Paryzu. Ignacy Paderewski
wydawat si¢ tego nawet nie zauwazac, podobnie jak chyba nie miat §wia-
domosci rzeczywistego stosunku do sprawy polskiej sekretarza stanu
Wielkiej Brytanii lorda Balfoura, zwanego przez niego przyjacielem Pol-
ski i Polakoéw™, ktory byt autorem wstepnej koncepcji granic zachodnich
Polski sformutowanej jeszcze w 1916 roku. Odmawial w niej Polsce nie
tylko Gdanska, ale nawet Wielkopolski z Poznaniem™. Opowiesci Mi-
strza, jak to sktonil Wilsona do przystgpienia do wojny w polskiej spra-
wie, zdradzaty nie tylko osobnika o znikomej orientacji politycznej, ale
wrecz osobg z przerostem wlasnego ego 1 niepowazna.

Roman Dmowski, ze zwykla sobie przenikliwo$cig, ocenil wlasciwie
geneze 1 znaczenie wystgpienia prezydenta Wilsona. Zauwazyl natych-
miast zbieznos$¢ postulatow i sformutowan punktu 13 dotyczacego Pol-
ski z wczesniejszym, bo z 5 stycznia, wystapieniem premiera Wielkiej
Brytanii Davida Lloyda George'a do przedstawicieli Trade Unions. Byta
tam mowa w obu przypadkach o Polsce zlozonej z terytoriow zamiesz-
kanych przez ,,ludnos¢ bezsprzecznie polskg”. Prezes KNP, podejrze-
wajacy wszedzie spiski niemieckie 1 zydowskie, byt gotow przypisac te

Tw. Witos, Moja tutaczka 1933—1939, Warszawa 1967, s. 263—264.
* Ibidem.
21 Paderewski, Pamietniki, Warszawa 1967, s. 252.

*R. Bierzanek, Panstwo polskie w politycznych koncepcjach mocarstw zachodnich
1917—1919, Warszawa 1974, s. 11.
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zbieznos¢ niemieckim wplywom w obu rzadach®. Nie bylo tajemnica,
ze postulaty Dmowskiego i KNP dotyczace zasiggu terytorialnego przy-
sztego panstwa polskiego wychodzity daleko poza terytoria zamieszka-
te wylacznie przez Polakéw. Prezes zglaszat pretensje takze do Slaska,
Pomorza, Warmii i Mazur z duzym procentem ludnosci niemieckiej, co
z pewnoscig niepokoito zorientowanych w sytuacji, a majacych wpty-
wy w gabinetach brytyjskim i amerykanskim politykow niemieckich.
Nie mozna tez wykluczy¢, ze dyplomacja amerykanska porozumiata si¢
po prostu wczesniej z brytyjska, czego rezultatem byty wystapienia obu
politykow w styczniu 1918 roku.

Prezes Dmowski potrafil dla celow wyzszych by¢ elastycznym
1 wspolpracowa¢ z ludzmi, ktérzy byli mu niezbgdni. Przyktadem jest
osoba Paderewskiego, ktoremu Dmowski wybaczyt i r6éznice pogladow,
1 podejmowane inicjatywy konkurencyjne wobec Komitetu Narodowego
Polskiego, 1 wreszcie nieche¢ do wlasnej osoby, ktorg Paderewski oka-
zywal. Byta jednak r6znica migdzy stosunkiem do Paderewskiego, a np.
do Aleksandra Lednickiego czy Augusta Zaleskiego™, zwalczanymi
gwaltownie przez prezesa. Paderewski nie miat watpliwosci, co do ko-
nieczno$ci militarnego zwycigstwa nad Niemcami.

Obaj politycy roznili sic przede wszystkim stosunkiem do Zydow.
Dmowski byt zaniepokojony znaczng rolg odgrywang na Zachodzie przez
organizacje zydowskie, Paderewski mieszkajac w USA miat z nimi dobre
stosunki, a ostrg retoryke antyzydowska Dmowskiego odbierat jako brak
taktu i rozsadku politycznego. W miare swoich mozliwosci starat si¢ fago-
dzi¢ fatalne wrazenie, jakie wywieral na Zachodzie antysemityzm Dmow-
skiego. Na obradach konferencji przywodcow polskich i zydowskich, ktora
miala miejsce w Nowym Jorku w kwietniu 1918 roku, tak przemawiat:

Jak postrzegam pana Dmowskiego? Mam bardzo wysokie mniemanie o jego
zdolnosciach politycznych. Sadze, ze jest jednym z najlepiej poinformowanych,
najbardziej utalentowanych i z najszerszym poparciem me¢zem stanu na dzien dzi-
siejszy. Sprawa, ktora mnie wigze z nim blisko, to nasz patriotyzm, nasze wspolne

PR, Dmowski, op. cit., s. 319.

% August Zaleski (1883—1972), reprezentant polskiego srodowiska aktywistyczne-
go w Londynie i w Szwajcarii, prowadzil akcje propagandowa przeciwko Dmow-
skiemu.
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zyczenie ujrzenia Polski wolnej, silnej i szczgsliwej. Ale niestety, jego dotychczaso-

we stosunki z Zydami pozwalajg postrzegaé go jako antysemite. Jak prawie wszy-
. . . . . , . 27

scy inni cztonkowie KNP, nie popieram jego pogladéow w tym wzgledzie (...)" .

Niemniej obaj politycy mieli do siebie ograniczone zaufanie. W czerw-
cu 1918 roku, wobec kampanii prasy amerykanskiej wyrazajacej zanie-
pokojenie, czy prawa mniejszosci narodowych i religijnych beda w przy-
sztym, niepodlegtym panstwie polskim respektowane, Marian Seyda
zwrocit sie¢ do Dmowskiego z prosba o upowaznienie Paderewskiego
do opublikowania deklaracji na temat stosunku narodu polskiego
do o$wiadczen Koalicji na temat Polski, narodow Austro-Wegier, jak tez
réwnosci praw obywatelskich w przysztym panstwie polskim. Dmowski
ociggat si¢ z udzieleniem takiego upowaznienia. Z kolei nota Romana
Dmowskiego skierowana do rzagdow panstw Koalicji, nota o kapitalnym
znaczeniu, bo dotyczgca uznania KNP za polski rzad tymczasowy, zosta-
ta znaleziona w papierach Paderewskiego po jego $mierci. Nie przedsta-
wil jej aliantom.

Do sprawy zydowskiej dotgczyt wkrotce nowy powod zadraznien mie-
dzy politykami. W sierpniu 1918 roku Paderewski nie akceptowal stano-
wiska Komitetu Narodowego Polskiego w sprawie przysziego ksztattu
Polski. Opowiadat si¢ za federacjg z Litwinami, Biatorusinami i Ukrain-
cami, Dmowski — za jednolitym, zwartym narodowosciowo panstwem,
w ktorym mniejszo$ci narodowe maja jedynie swoje prawa kulturalne,
nie sg jednak w stanie wptywac¢ w decydujacy sposob na polska polityke.

We wrze$niu 1918 roku Dmowski znalazt si¢ w Waszyngtonie z za-
miarem spotkania si¢ z politykami amerykanskimi i przekonania ich
do przebiegu granic przysztej Polski, postulowanego przez Komitet Naro-
dowy Polski. 13 wrze$nia Dmowski i Paderewski zostali przyjeci przez pre-
zydenta Wilsona. O tym spotkaniu opowiadat potem kpigcym tonem prezy-
dent USA na posiedzeniu Wielkiej Czworki podczas konferencji pokojowej
w Paryzu: ,Widzialem si¢ w Waszyngtonie z p. Dmowskim i p. Paderew-
skim i prositem ich o okreslenie Polski takiej, jakiej spodziewaja si¢, a oni

pokazali mi mape, na ktorej zadali zwrotu catej czesci globu ziemskiego™”.

T APIP, t. 1, s. 335.

% Sprawy polskie na Konferencji Pokojowej w Paryzu w 1919. Dokumenty i Mate-
rialy, t. 1, Warszawa 1965, s. 302.
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Nie miat wigc Dmowski w Stanach Zjednoczonych tatwego zadania,
tym bardziej, ze rozmowy z przedstawicielami organizacji zydowskich,
do ktérych doprowadzit Paderewski, nie przyniosty rezultatow. Dmowski
zadat od swych rozmoéwcow deklaracji poparcia i lojalnosci wobec
przyszlego panstwa polskiego, amerykanscy Zydzi Zadali odwotania
bojkotu gospodarczego polskich Zydéw, a takze szczegdtowych uwa-
runkowan prawnych na rzecz Zydéw w Polsce, o charakterze miedzy-
narodowym. Dmowski byt temu absolutnie przeciwny, co doprowadzito
do scysji z Paderewskim, ktory wyjechat z Waszyngtonu i udat si¢ do swej
posiadtosci Paso Robles w Kalifornii. Pisat stamtad do Jana Smulskiego,
prezesa polonijnego Wydziatu Narodowego w liscie z 7 pazdziernika:

Na nieszczgécie Dmowski nie rozumie powagi sytuacji, systematycznie nie do-
cenia sily i wptywdw oponentdéw i1 wierzy, ze jego argumentacja zwyciezy wbrew
wszystkiemu. Przykro mi powiedzieé, ze jego postawa, jakkolwiek dumna i praw-
dziwie patriotyczna, uczynita ogromng szkode¢ naszej sprawie. On pragnie rozma-
wia¢ z tymi ludzmi sam, zamierzajac im powiedziec, ze jest ich za wiele w naszym
kraju, co oznacza absolutng ruing naszej pracy. Ostatnie wydarzenia o wielkiej wa-
dze czynig potrzebna jego obecnos¢ w Paryzu i w Londynie i nie moge zrozumiec,
dlaczego woli pozosta¢ tutaj, powodujac powstanie nowych animozji. Jezeli to be-
dzie trwac, zostang zmuszony do rezygnacji.

Listem z 24 pazdziernika Dmowski usitowal zainteresowa¢ Pade-
rewskiego sprawami pierwszorzednymi dla polskiej sprawy, takimi jak
uznanie przez Francj¢ i Anglie armii polskiej za ,,autonomiczna, sprzy-
mierzong 1 wspotwalczaca”, zgoda aliantéw na wkroczenie armii Hallera
odpotudniaprzez Batkany do Polski, jego zastrzezenie, ze niemozna ewaku-
owac z Polski armii niemieckiej bez uprzedniego wkroczenia tam aliantow
dla zabezpieczenia kraju przed bolszewikami. Podkpiwat tez sobie z adre-
sata w stowach: ,(...) obecno$¢ moja data Panu mozno$¢ wypoczecia tro-
che 1 jestem pewien, ze gdyby mnie nie bylo, nie mogtby Pan w tej chwili
przebywac¢ w Kalifornii, ale by Pan pojechat do Waszyngtonu”.

W liscie Dmowskiego znajdujemy echa jeszcze jednego konfliktu z Pa-
derewskim, ktory utrzymywat stosunki z organizacjami panstw Europy
Srodkowej i Wschodniej. Wzigt on udziat w spotkaniu The Democratic
Mid-European Union i dat zgode na akces KNP do tej organizacji. Dmow-
ski, ktory przekonywat weigz wszystkich o szczegdélnym charakterze spra-
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wy polskiej, uwazajac, ze nie mozna jej miesza¢ ze sprawami innych na-
rodéw srodkowo-europejskich, zdenerwowat si¢, poniewaz w tej unii byta
zarowno Litwa, jak i Ukraina, reprezentowana na dodatek przez zabojce
namiestnika Galicji Andrzeja Potockiego — Mirostawa Siczynskiego.

Dmowski wzywat Paderewskiego do powrotu: ,,(...) sytuacja europej-
ska bedzie wymagala z naszej strony bardzo stanowczej akcji w krotkim
czasie, wypadnie mi za par¢ tygodni wroci¢ do Europy. Ma si¢ rozumiec,
nie wyjade przed Panskim powrotem tutaj i nie nazajutrz po Panskim
powrocie, musimy bowiem wiele rzeczy omowi¢ przed rozstaniem si¢
na czas dtuzszy™”.

W kilka dni pozniej, 30 pazdziernika pisal Dmowski do Maurycego
Zamoyskiego, z dopiskiem ,,Scisle prywatne”, o istniejacej w Ameryce
konspiracji przeciw niemu, w celu odsuniecia go od reprezentowania Pol-
ski na konferencji. Delegatem mial by¢ Paderewski. Gdyby si¢ nie uda-
o przekona¢ do tego Wilsona, nalezy rozbi¢ Komitet i utworzy¢ nowy
w Ameryce z Paderewskim na czele. Dalszy komentarz byt poswiecony
kandydatowi na nowego prezesa:

Co do Paderewskiego:

1. Faktem jest, ze od poczatku wojny marzy on o reprezentowaniu Polski na
kongresie.

2. Ze gdyby tak wypadto, nie bytby wcale najgorszym reprezentantem.

3. Czy jakie kroki w tym kierunku zrobil, nie wiem. Dzi$ lub jutro bede si¢
z nim widziat i informacje t¢ mu powtodrze. (...) Moje stanowisko jest takie: jezeli
mnie to bedzie powierzone, przyjme, jezeli jemu — nie bede z nim konkurowat, ale
przeciwnie, bede go popierat i mu w robocie pomagat. Mysle nawet chwilami, ze on
moze bylby lepszy ode mnie. Powinni$my wszakze dazy¢ do tego, zeby rzady nie
wyznaczalty przedstawiciela polskiego, jeno zeby zaprosity Komitet do jego wyde-
legowania. Tego wymaga godnos¢ Polski i powaga Komitetu.

Dodam Panu od siebie, ze dla sprawy polskiej lepiej jest, zeby Paderewski repre-
zentowat Polske, niz zeby si¢ na tym tle rozwingla walka™.

To niejedyny znak, ze Dmowski nigdy nie dazyt za wszelka ceng¢ do wia-
dzy, a dobro polskiej racji stanu stawiat zawsze ponad interesy osobiste.

M. Kutakowski, op. cit., s. 554.
* Ibidem, 5. 555-556.
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Wkrotce Ignacy Paderewski wyruszyt na brytyjskim krazowniku
do Gdanska, nastepnie odwiedzit Poznan, aby w Warszawie sprobowac
doprowadzi¢ do porozumienia miedzy Komitetem Narodowym Polskim
a Jozefem Pilsudskim w celu powotania rzadu ,,jednosci narodowe;j”.
Jako czlowiek korzystajacy z wielkiej popularnosci, a niebiorgcy nigdy
udzialu w wewnetrznych walkach partyjnych, miat szanse na skupienie
rozmaitych opcji. Dmowski pisat z Paryza 16 grudnia do przebywajacego
w Warszawie Stanistawa Grabskiego:

,»Kochany Stachu, nie trzeba Ci wyktadaé, jak wazne jest, zebyscie
Paderewskiemu utatwili wszelkimi sposobami zblizenie i porozumienie
si¢ z r6znymi zywiotami 1 doprowadzenie do rzadu koalicyjnego. Trzeba
go wysuna¢ jako sztandar — jednosci narodowej™ .

Paderewski przyjechal do Warszawy i zatrzymat si¢ w Bristolu. 7 stycz-
nia odwiedzil go Jozef Pilsudski, ktory zaproponowat mu formowanie
rzadu. Paderewski zgodzit si¢ bez zadnych warunkow, o ktore prosit go
usilnie Grabski, a na jego pytanie — dlaczego?, odpart: ,,Pitsudski okazat
w rozmowie ze mna tyle serdecznosci i wyzszego ponad partyjne niech¢ci
patriotyzmu, Ze stowo jego zupetnie mi wystarczy™".

Ta beztroska naiwnos¢ polityczna Mistrza, a takze jego pragnienie po-
pularnosci i poklasku potozyly sie cieniem na jego dalszej dziatalnosci.
Jako premier i minister spraw zagranicznych rzadu polskiego byt zbyt
zajety, aby uczestniczy¢ jako delegat polski na konferencji pokojowej
w Paryzu, gdzie przez pewien czas rozgrywajacym byt wytacznie Roman
Dmowski. Paderewski pojawit si¢ w Paryzu dopiero na wiosng. Dmow-
ski pisal: ,,WW momencie (...), o ktorym mowa, konczy si¢ moja rola jako
pierwszego delegata polskiego na Konferencji Pokojowej. Przechodzi ona
do rak glowy rzadu polskiego, prezesa rady ministrow Paderewskiego,
ktéry zjechat do Paryza i z tytulu swego stanowiska zajat moje miejsce
jako pierwszy delegat™.

Moment byt trudny. Niemcy nie zgodzity si¢ jeszcze na warunki poko-
ju, co nie martwito delegacji brytyjskiej przeciwnej polskim zgdaniom.
Partnerowata jej delegacja amerykanska. Z przedstawicielami jednej
1 drugiej delegacji premier polski miat dobre stosunki, mogl np. osobiscie

* Ibidem, s. 581.
R, Wapinski, op. cit., s. 103.
PR Dmowski, op. cit., s. 386.
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rozmawia¢ z premierem Wielkiej Brytanii Lloydem George'm, czego
Dmowski zrobi¢ nie mogl, gdyz angielski premier starannie go unikat.

Dziatalno$¢ premiera polskiego i delegata na konferencje wygladata
we wspomnieniach Dmowskiego nastepujaco: ,,Przez caty czas pobytu
w Paryzu delegacje polska wobec Rady Najwyzszej reprezentowat Pa-
derewski, on z jej cztonkami konferowat, on prowadzit polityke polska.
Porozumiewali$my si¢ od czasu do czasu, ale ster byt w jego regku. Byly
nawet posiedzenia Rady, na ktorych z naszej strony on tylko byt obecny,
bo zaproszenie na jego rece przychodzilo nagle i nie mial czasu mnie
zawiadomi¢. P6zniej juz to si¢ nie zdarzato, gdy prezydium Konferencji
zaczelo przysyta¢ zaproszenia kazdemu z nas osobno”.

Dmowski byt §wiadomie marginalizowany. Przychodzili do niego roz-
maici ludzie z dobrymi radami, Zeby ,,si¢ jak najbardziej w cien usunat”,
bo dziata na niektoérych jak plachta na byka. ,,Premier zaczat nawet uzy-
wa¢ do pomocy nowych ludzi, jak np. p. August Zaleski, przedstawiciel
»aktywistow« w Londynie podczas wojny, pozytecznych, jak uwazal,
ze wzgledu na stosunki z otoczeniem Lloyda George’a™".

Jednoczesnie z traktatem miata by¢ podpisana konwencja w sprawie
mniejszoéci narodowych, czyli glownie Zydow. ,,Przygotowywano ja
po cichu, nie dyskutowano jej z zainteresowanymi. W ostatniej chwili za-
komunikowano jej tres¢ pierwszym delegatom zainteresowanych panstw
mniejszych. Ja osobiscie nie bylem wezwany na zadng dyskusje w tej
sprawie. Tylko od mego kolegi Paderewskiego dowiedziatem sie, ze z nim
w tym przedmiocie rozmawiajg™”.

O tym epizodzie wspominat takze Stanistaw Kozicki’:

(...) nie posiadat Paderewski charakteru takiego, jaki posiada¢ musi odpowie-
dzialny za wielkie sprawy polityk. Nie umiat si¢ przeciwstawic¢ naciskowi i wpty-
wom poteznych tego $wiata, zawsze dazyl do tego, by inni jego stanowisko apro-
bowali. Mam doskonale w pamigci zachowanie si¢ jego, gdy na porzadek dzienny
zebrania ogolnego konferencji przyszta sprawa tzw. traktatu o mniejszosciach. (...)

** Ibidem, s. 387.
* Ibidem, s. 392.

% Stanistaw Kozicki (1876—1958), cztonek Stronnictwa Narodowo-Demokratycz-
nego, cztonek Komitetu Narodowego Polskiego, sekretarz generalny polskiej dele-
gacji na konferencje pokojowa w Paryzu.
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styszatem, jak ostro premier rumunski Bratianu wystapit przeciw tym traktatom,
uwazajac je za wtracanie si¢ wielkich mocarstw w sprawy panstw mniejszych.
Wzburzyto to do glebi Wilsona, ktéry ostro odpowiedzial delegatowi rumunskiemu.
Zebranie przerwano (...). Do glosu byli zapisani przedstawiciele innych panstw za-
grozonych traktatami dotyczacymi ochrony mniejszo$ci narodowych, miedzy in-
nymi Paderewski. Zebrali si¢ wigc trzej delegaci polscy”, by si¢ naradzi¢ nad tre-
Scig przemowienia reprezentanta Polski. Bylem na tym posiedzeniu w charakterze
sekretarza. Dyskusja trwata kilka godzin, bo Dmowski domagat si¢ stanowczego
wystapienia, Paderewski za$ byl za tagodno$cia 1 ostroznoscig. Po bardzo szczego-
towych rozprawach doszto do kompromisu, utozono tekst krotkiego przemowienia,
ztozonego z kilkunastu zdan, wérod ktorych tylko w jednym zdaniu byly zastrze-
zenia 1 to ujete w forme bardzo tagodng. W biurze naszym przepisano ten tekst
na maszynie i jeden egzemplarz dorgczytem Paderewskiemu. Ku mojemu wielkie-
mu zdziwieniu stwierdzitem stuchajac uwaznie, ze to wtasnie zdanie premier opu-
$cit przemawiajac na plenum konferencji. Gdy mi potem oddat kartke z maszynopi-
sem, zobaczylem, ze to wlasnie zdanie byto wykreslone otowkiem™.

Kiedy byta dyskutowana sprawa Slaska Cieszynskiego, byl obecny
Dmowski, za$ Paderewski si¢ spoznit 1 wszedt, kiedy Prezes juz przema-
wiat. ,,Po mnie zabrat glos Paderewski, ktory mnie popart w nadzwyczaj
picknym przemowieniu. Niepotrzebnie si¢ tylko zastrzegl na poczatku,
ze si¢ nie godzi z tonem mojego przemoéwienia, co wywotato nawet wy-
raz zdziwienia na twarzach stuchaczow (...y*”.

Lloyd George byt atakowany za postawg antypolska przez prase fran-
cuska, a i brytyjska — koncernu Northcliffe’a. Brytyjczycy podejrzewali
Dmowskiego o inspirowanie tej kampanii, co nie bylo bezzasadne. Pa-
derewski mial za zte Dmowskiemu t¢ taktyke, uwazajac, ze urazita ona
Brytyjczykow 1 zwrocila ich przeciw dazeniom polskim, tak jakby po-
lityka brytyjska mogta kierowa¢ si¢ takimi emocjami, a nie brytyjskim
interesem. Na spotkaniu z Witosem i Hallerem w 1936 roku w swojej
szwajcarskiej posiadiosci tak przedstawial Paderewski tamte wypadki:
»Wiele przykrosci, a nawet 1 szkody przyniosto postepowanie niektorych

¥ Delegatami polskimi byli Ignacy Paderewski, Roman Dmowski i Wladystaw
Grabski.

M. Kutakowski, op. cit., s. 597-598.
PR, Dmowski, op. cit., s. 396.
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polskich delegatow pokojowych. Jeden z nich, p. Dmowski, lekkomyslny-
mi, a podobno i nieprawdziwymi zarzutami natury osobistej [sic! — J.N.]
tak zrazit i rozdraznil wszechwtadnego w tym czasie premiera angiel-
skiego Lloyda George’a, ze ten przez dtuzszy czas pienil si¢ z oburzenia
juz nie tylko na niego, ale na Polske. (...) Polska zaptacita za to bardzo
drogo, bo rozdrazniony (...) premier angielski z przychylnego Polakom
stat sie niemal ich wrogiem, dajac nam to nieraz wyraznie odczué’™”.
Nie poprzestal Mistrz na tym, brnagc dalej w opowiesciach o Romanie

Dmowskim:

Nieszczgséciem (...) byt i jest Dmowski. Poza swoim uporem jest on cztowiekiem
zaslepionym i nieprzewidujacym (...). W czasie rozmowy z prezydentem Wilsonem
zachowat si¢ tak, ze prezydent Wilson zwroécit si¢ [do Paderewskiego — JN] (...)
z zapytaniem, czy to nie profesor. Jak zachowaniem swoim wobec Lloyda Geor-
ge’a nam si¢ przystuzyl, juz panom mowitem, tu tylko zaznaczg, ze z powodu jego
zartow i plotek miatem ktopotow co niemiara®.

Zaslepieniem wykazat si¢ raczej w tym momencie sam Mistrz, jesli
wezmiemy pod uwagg, ze cata ciezka praca wykonana podczas konferen-
cji spoczywata na barkach Romana Dmowskiego. Wywalczyt on dla Pol-
ski Poznan, Pomorze i rozpoczat debate w sprawie rewindykacji Slaska
Cieszynskiego i Gérnego Slaska. Upomniat sie tez o Lwow, przy catko-
witym desinteressment Ignacego Paderewskiego, realizujacego polityke
swego szefa Jozefa Pitsudskiego. Podobne poglady Mistrz prezentowat
takze w pierwszych latach II RP, czego nie omieszkal zauwazy¢ dziatacz
narodowy Juliusz Zdanowski:

,,Iragiczny naprawde los tego cztowieka [Dmowskiego — J.N.]. Paderew-
ski dla siebie bierze wszystkie kongresowe zastugi, ktore, o ile byty, gtéwnie
Dmowskiemu zawdzigcza, ale tym bardziej nie daje tego poznaé (...y™.

W kwietniu 1919 roku, w samym $rodku paryskich zmagan o polskie
granice usitowat Paderewski usunag¢ Dmowskiego ze skladu delegacii.
Okazalo si¢ to niemozliwe wobec juz ugruntowanej jego pozycji, nie-
mniej polski premier zachowywal si¢ wobec niego wybitnie nielojalnie.

“*'W. Witos, Moja tutaczka. .., op. cit., s. 264.
! Ibidem, s. 266-267.
“R. Wapinski, op. cit., s. 137.
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,»len wypadek zachwial catkowicie moje zaufanie do lojalnosci Paderew-
skiego 1, cho¢ uznawa¢ musialem jego praceg i jego zastugi dla sprawy
polskiej, stracitem serce dla niego” — relacjonowat Stanistaw Kozicki®.
Nie przeszkodzilo to Paderewskiemu mowi¢ po latach do Polonii ame-
rykanskiej, ze Dmowski ,.(...) bylby zostal bezwstydnie odwotany z de-
legacji pokojowej, gdyby nie moje 6wczesne wptywy. Bylem wowczas
potrzebny dla dostania kredytow, amunicji, broni”**.

Istniaty w tym okresie glebokie r6znice migdzy oboma politykami
w postrzeganiu wzajemnych stosunkow migdzy Komitetem Narodowym
Polskim i polskim Ministerstwem Spraw Zagranicznych. Dmowski uwa-
zat Komitet za organ autonomiczny, wspierajacy MSZ na konferencji, Pa-
derewski, a raczej jego szef Jozef Pitsudski, uwazat Komitet za agende
rzadowa, realizujacg polityke ministerstwa. W maju 1919 roku Dmowski
tak komentowat sytuacje w liscie do Stanistawa Grabskiego:

Powiedzialem Paderewskiemu, ze tylko w tych warunkach, jesli mi to bedzie
formalnie przyznane [podporzadkowanie MSZ delegacji — JN], moge reprezen-
towaé Polske na kongresie (...). Z tg sprawg [nominacja polskich przedstawicieli
dyplomatycznych — JN] Paderewski zupelnie sobie poradzi¢ nie moze. Chce on
mianowac takich ludzi, na ktérych by nikt nie krzyczal, a ze na kazdego kandydata
kto$ krzyczy, wigc si¢ na nikogo zdecydowa¢ nie moze. Gtownie liczy si¢ z lewica,
i gdyby mu pozwoli¢, samych lewicowcow i aktywistow by mianowal. Ja posta-
wilem zasadg, Zze na kazdego przedstawiciela ja si¢ musze zgodzi¢, bo nie mogg
prowadzi¢ polityki z ludzmi, ktérzy mi beda przeciwdziatali.

Widzg, ze Paderewski nie ma zadnych kwalifikacji do rzadzenia:

- Na nic nie moze si¢ zdecydowaé — wszystkiego si¢ boi

- W stosunku z przedstawicielami obcych rzadow jest za migkki

- Obecnie gtownie kieruje nim jejmo$é™ i ten intrygant Horodyski

- Poddany jest szefowi panstwa tak, ze nie ma wobec niego zadnej samo-
dzielnosci

- Przez jaka$ rywalizacj¢ z Narodowa Demokracja popiera zanadto lewice.

“ M. Kutakowski, op. cit., s. 597.
“ APIP, t. 5, 5. 230.

* Helena Paderewska.
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- Maja do niego dostgp rozmaite ciemne figury (...). Sprowadzil sobie
do Paryza p. Augusta Zaleskiego, b. agenta Lednickiego w Londynie, kto-
ry tam przeciw nam przez cala wojn¢ intrygowat (...) Uzywa prezydent
p- Zaleskiego do rozméw politycznych z Anglikami, wsrdéd ktorych cenia
go bardzo ci, ktoérzy sg wrogami sprawy polskiej.

Jednakze prosze was, nie idZcie na obalenie Paderewskiego. To by zaszkodzito
nam na konferencji, a w sejmie mogtoby wywota¢ zamet. Natomiast nie zaszkodzi
wzgledem niego stanowczos$¢, zagrozenie odmowieniem mu poparcia w Sejmie, je-
zeli si¢ wskazaniom nie p0dda46.

Jednak juz w lipcu, w liscie do dziatacza narodowego Aleksandra
Skarbka uwazat za btad ,,(...) postawienie przez nas na czele rzadu Pade-
rewskiego, ktory nas si¢ przede wszystkim, ze wzgledu na swe cele osobi-
ste, boi i przeciw nam pracuje. Nb. pozadane jest pomimo to zatrzymanie
go na czele, poki warunki z Niemcami i Austria nie beda zrealizowa-
ne. Powiadam pozadane, ale nie absolutnie konieczne. Gdyby kraj miat
za drogo zaplacié, trzeba bedzie go usunaé jak najpredzej (...y"".

Nie mogt jednak Dmowski odmowi¢ catkowicie wartosci koledze
z konferencji, wigc pisal w innym miejscu:

On jest nie byle jaki czlowiek, ale ma straszny talent do otaczania si¢ hotota.
Niebezpieczni sa ludzie lubiacy pochlebstwa, bo zawsze znajduja kanalie. (...) Sa-
dze, ze mozna by Paderewskiego uwolni¢ od hototy, ktdra si¢ go czepia, gdyby nie
baba48, ktora ja lubi. On jest cztowiek niepospolity, ma duze braki, ale i olbrzymie
zalety — ona za$ swa wulgarnoscia, $miesznymi ambicjami i m$ciwoscia w stosun-
ku do ludzi, ktorzy nie skacza przed nia na dwoch tapkach, psuje Wszystk049.

Watpliwa klase polityka i cztowieka zaprezentowat Paderewski pod-
czas przesilenia rzadowego w drugiej potowie 1919 roku. Nie endecy
zmusili go do ustgpienia, ale ludowcy z PSL-Piast z Witosem na czele,
zarzucajagc mu absolutng dyspozycyjno$¢ wobec Stanéw Zjednoczonych

M, Kutakowski, op. cit., s. 602—603.
7 A. Garlicki. Jozef Pilsudski 18671935, Krakéw 2017, s. 320.
48

Helena Paderewska.

M. Kutakowski, op. cit., s. 611.
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i Wielkiej Brytanii, sprzyjajaca penetracji gospodarczej w Polsce przez
amerykanskie i brytyjskie firmy ze szkoda dla polskich interesow. Pade-
rewski bronit si¢ twierdzac, ze z koalicjag musi liczy¢ si¢ kazdy rzad pol-
ski, nie tylko jego, a gdyby z tego powodu miato si¢ nawet ponies¢ szkode,
to nie mozemy sie jej naraza¢. A poza tym: ,,Musze Panu™ o$wiadczy¢:
ja jestem takze cztowiekiem, ktory odczuwa, jezeli wy nie zmienicie
swego postepowania, jezeli si¢ okaze, ze w Polsce, dla ktorej, jak sam Pan
przyznaje, wiele pracowalem, spotkam si¢ tylko z niewdzigcznoscia, to
on zobaczy, ze jeden funt maki do niej nie przyjdzie, a panowie polityku-
jacy ujrza, jak to bedzie wyglada¢, gdy wskutek ich postepowania ludzie
zaczna mrze¢ z glodu™'. Miat wiec Mistrz wizje Zachodu stajacego mu-
rem w obronie jego stanowiska i karzacego nardd polski wstrzymaniem
pomocy humanitarne;j. [ szantazowat tg wizja opozycje sejmowa.

Mimo ze Pilsudski ponownie powierzyt Paderewskiemu misj¢ utwo-
rzenia rzadu, zaden powazny polityk nie chciat do tego rzadu wejs¢, wiec
Paderewski 9 grudnia 1919 ustapil. Poszta do niego delegacja zlozona
z przedstawicieli klubéw sejmowych, zeby podziekowac za dotychczaso-
we trudy. Paderewski delegacje¢ sktadajaca si¢ z najpowazniejszych ludzi
prawicy i centrum przyjat niegrzecznie, a pod adresem ludowcéw rzucit
nawet zupelnie niezastuzona obelge™.

3 stycznia 1920 roku obrazony Paderewski ztozyl na rece Pitsudskie-
go rezygnacj¢ ze stanowiska polskiego delegata na konferencje pokojowa
w Paryzu. Nie byta to decyzja fortunna. Wiele istotnych dla Polski spraw
pozostawalo jeszcze niezatatwionych, za§ Roman Dmowski po cigzkiej
chorobie, ktora wyeliminowata go z uczestnictwa w konferencji jesienia
1919 roku, przebywal na rekonwalescencji w Algierze. Nie przestawat
jednak obserwowac sytuacji politycznej w kraju. W perspektywie przy-
sztych wybordéw prezydenckich wykazywat wigcej zaufania do Pitsud-
skiego niz do Paderewskiego, ktorego posadzal o tanie karierowiczostwo.
Pisat 10 marca 1920 roku do Kozickiego:

Mistrz wyglada mi coraz bardziej §winsko. Mam wrazenie, ze kto$ wziat pienia-
dze za robienie mu w prasie reklamy i przygotowanie jego prezydentury. (...) Jezeli

* Zwracat sie¢ Paderewski do Witosa.
Tw. Witos, Moje wspomnienia, t. 2, Paryz 1965, s. 253—254.

> Ibidem.
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demokracja narodowa da si¢ popchna¢ do popierania tej kandydatury, bedzie to
w szeregach krokow samobdjczych ostatni, ktory ja dokonczy. Niech Pan rozwinie
prace, zeby do tego nie dopuscic. Ja si¢ staje coraz wigcej zwolennikiem kandyda-
tury Pitsudskiego. Moze zmieni¢ zdanie po powrocie do kraju (...)53.

Byly to obawy przedwczesne. Ignacy Paderewski opuscit definityw-
nie Warszawe w lutym 1920 roku i udat si¢ do Szwajcarii. Wprawdzie
przyjat zaproponowang mu przez premiera Wladystawa Grabskiego
funkcje delegata rzadu polskiego przy Radzie Ambasadorow i na kon-
ferencjach migdzynarodowych, a takze delegata Polski przy Lidze Na-
rodéw, jednak rok pdzniej byt juz jedynie osobg prywatng i emigrantem
z wyboru. Nie zdecydowat si¢ kandydowa¢ na funkcje Prezydenta RP.
Usitowat w 1922 roku stworzy¢ koalicj¢ prawicowo-centrowa, zwrocit
si¢ wigc z propozycja i do Romana Dmowskiego listem z 19 lipca, ten
jednak w bardzo grzecznej formie wymowit sie stabym zdrowiem™.
Ich wspoélpraca zakonczyta si¢ na ,,przystanku Niepodleglos¢”. W da-
lekim Chicago, w przemowieniu wygloszonym 28 pazdziernika 1922
roku Paderewski zalit si¢ na sytuacje w nowej Polsce, gdzie ludzie
zastuzeni 1 kompetentni sg marginalizowani, a kariery robig miernoty
bez kwalifikacji, wykorzystujac przy okazji instrumentalnie nazwisko
Dmowskiego: ,,Dmowski, jeden z najswiatlejszych umystow w Europie,
jeden z najwyksztalcenszych, jesli nie najglebiej wyksztalcony maz stanu,
jakiego znam, marnuje w bezczynnosci swoj talent i sity™”.

Drogi obu politykéw nie zeszty si¢ juz nigdy. W 1936 roku, kiedy Win-
centy Witos, Wojciech Korfanty, Wiadystaw Sikorski i inni usitowali stwo-
rZy¢ opozycje antysanacyjng w kraju i pozyskali do niej Ignacego Paderew-
skiego, Roman Dmowski kategorycznie odmowit udzialu w tym przedsie-
wzieciu, za powaznego polityka uznajac jedynie Wincentego Witosa.

Nie od rzeczy bedzie przypomniec¢, jak postrzegali obu polskich poli-
tykow mezowie stanu Koalicji, wobec ktorych Paderewski byt tak spo-
legliwy. Premier Lloyd George, mimo twierdzen bylego premiera RP
o braku taktu u Dmowskiego, uznat go w swoich pamigtnikach za nie-
zwykle kulturalnego i zdolnego Polaka. Natomiast na wiadomos¢, ze

> M. Kutakowski, op. cit., s. 644.
*R. Wapinski, op. cit., s. 166.
> APIP, t. 6, s. 230.
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Paderewski stangt na czele polskiej delegacji na konferencje pokojowa,
miat powiedzie¢: ,,C6z mozemy mysle¢ o kraju, ktoéry wysyta pianiste
jako swego reprezentanta (...y”°. Réwnie okrutny by} premier Clemen-
ceau, ktory okreslit Mistrza stowami: ,,Paderewski — o duszy pelnej har-
monii, przewrazliwiony w wypowiadaniu swoich rojen™’. Coz jednak
znaczyly te opinie o Mistrzu, skoro wielkim artysta byt? Szkoda, ze Ro-
man Dmowski ani nie znat si¢ na muzyce, ani nie przejawiat zadnych
zainteresowan artystycznych...

Jolanta Niklewska
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»Rough firendship“ between Roman Dmowski and
Ignacy Paderewski 1909-1939

Keywords

Roman Dmowski, Ignacy Paderewski, Polish National Committee, Paris
Peace Conference

Abstract

Roman Dmowski met Ignacy Paderewski for the first time probably in 1909. The great
pianist was fascinated by the program of the National Democratic Alliance and its
leader — Roman Dmowski who supported his idea to celebrate the 500th anniversary
of the Battle of Grunwald. Dmowski saw Paderewski mostly as a source of money
which he was putting into Dmowski‘s activity. Paderewski‘s name was well-known on
both sides of the Antlantic, the fact often used by the political leader. However, Ignacy
Paderewski strongly believed in his political skills, therefore has his own ambitions, not
really indifferent for Dmowski‘s work. They had opposite views on the political powers
in the country and planned territories of future Poland, contrasting attitudes towards
Jews and, most importantly, they differed in personal culture and character. Their
cooperation as Polish delegates during the Paris Peace Conference haven‘t gone well. In
the end, when the country gained its independence, those two great personalities chose
totally different political directions that have never met again.

»Kiihle Freundschaft” von Roman Dmowski und Ignacy
Paderewski 1909-1939

Schliisselworte

Roman Dmowski, Ignacy Paderewski, Polnisches Nationalkomitee, Pariser
Friedenskonferenz

Zusammenfassung

Roman Dmowski und Ignacy Paderewski vermutlich trafen sich personlich zum ersten
Mal im Jahr 1909. Der grofle Pianist war sowohl von dem Programm der National-
Demokratischen Partei, als auch der Person des Anfiihrers Roman Dmowski begeistert,
der seine Idee, den 500. Jahrestag der Schlacht von Grunwald zu feiern, unterstiitzte.
Fiir Dmowski war Paderewski vor allem der Besitzer des Geldes, mit dem er seine
Aktivititen unterstiitzte, sowie eine auf beiden Seiten des Atlantiks bekannte Person,
deren Namen und Autoritét er in seiner Politik nutzen konnte. Ignacy Paderewski hatte
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hingegen eine hohe Meinung von seinen Fahigkeiten als Politiker, deswegen hatte er seine
eigenen politischen Ambitionen, die bald anfingen, mit der Tatigkeit von Dmowski zu
kollidieren. Beide Herren hatten unterschiedliche Ansichten beziiglich der verschiedenen
politischen Optionen im Land, der Einstellung zu den Juden und der territorialen
Gestaltung des zukiinftigen Polens. Vor allem aber unterschieden sie sich in Bezug auf
die Kultur und den Charakter. Thre Zusammenarbeit als polnische Delegierte fiir die
Pariser Friedenskonferenz lief schlecht. Fiir diesen Grund beendeten sich endgiiltig ihre
gegenseitigen Kontakte auf politischer Ebene an der ,Haltestelle Unabhangigkeit”.

«XoJsaHas apyx0a» Pomana /ImoBckoro u Urnauus
IHagepesckoro 1909-1939

KiroueBnble ciioBa

Poman [ImoBckuii, Urnanuii IlanepeBckuii, IlonbCkuii HalMOHAJIbHBIN
komuTeT, [laprokckas MupHast KOHGEpEHITUS

Pe3iome

Poman JImoBckuit u Urnanuii IlanepeBckuif BCcTpeTUNINCh B MEpPBHIN pa3, Mo Bcel
BeposTHOCcTH, B 1909 rony. Benukuii NHaHHCT 3aMHTEPECOBAJICS IPOIPAMMOMN
HaunonanpHo-1eMoxpaTrieckoii napTum, a Takxke ero auaepom, Pomanom JImoBckuM,
KOTOpPBII TOJJepXkall ero HaAe OTMETUTh rofoBmiuHy S500-netus ['proHBaibacKoOM
oursbl. st ImoBckoro [agepeBckuit ObLi, MPEkK/IE BCEr0, XO3IMHOM JICHET, KOTOPbIC
OH HamIpaBJIsJl Ha JEATENBHOCTH JIMOBCKOro, a TakXe JHUIOM, M3BECTHBIM HO 00e
CTOPOHBI ATIAHTUKH, YbI0 (PaMUJIHIO U aBTOPUTET MOXKHO OBLIO HCIIOIB30BATh IS
noaaep:kanus ceoux uaeil. Uruanuii [lagepeBckuid, B CBOIO ouepeib, ObLI BHICOKOTO
MHEHHSI O CBOHMX IMOJHTHYECKUX CIIOCOOHOCTSIX, Y HEro OBLIM CBOW NMOJHUTHYECKHE
amOunuu. Bckope OHM CTajdM pacXoAMThCS B MOJUTHYECKHMX Bariamax. Oba mo-
pa3HOMY OLIEHUBAJIM PAa3JIMYHbIE IOJUTHYECKHE TPYNIHUPOBKH, IO-PA3HOMY
OTHOCHJIUCH B CBPECAM, UMEJIU WHOM B3I HA 6y}1yLL[I/IC TpaHUIIbI HO.]'II)HJI/I, a npexae
BCEr0 UX pa3jIMyajiy KyJbTypa u xapakrep. VX cOTpyJHHYECTBO B KaUE€CTBE JIeJIEraToB
Ha [laprkcKyr0 MUPHYK KOH(EpEHIMIO CKIIaIbIBaJIOCh HEyJAayHo. B wurore, kak
MTOJIMTUKH OHU OKOHYATEJIbHO Pa3olINCh Ha «OCTaHOBKe HezaBUCHMOCTDY.
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