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Slowa kluczowe

granice Czechostowacji 1918—1945, czeskie postulaty graniczne, konflikt
czesko-niemiecki

Streszczenie

W niniejszym artykule poddano analizie wyjasniajacej problematyke graniczng
panstwa czechostowackiego w XX wieku. Uwzgledniono dwie kwestie badawcze.
Pierwsza z nich dotyczy formowania si¢ rzeczywistych granic Czechostowacji
po I i II wojnie $wiatowej, druga za$§ prezentuje roéznorodne koncepcje tworzone
przez politykdw czeskich, domagajacych si¢ uzyskania najbardziej optymalnych
rozgraniczen. Postulaty te odegraly istotng role, gdyz ich adresatem byty po I wojnie
swiatowe]j zwycigskie panstwa Ententy, za$ po II wojnie §wiatowej mocarstwa wielkiej
koalicji antyhitlerowskie;j.
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Wprowadzenie

Ziemie czeskie do I wojny Swiatowe] stanowily Kraj Koronny Ce-
sarstwa Austrii, sktadajacy si¢ z wlasciwych Czech, Moraw oraz tzw.
austriackiego Slaska, tzn. Slaska Opawskiego i Cieszynskiego. Obec-
ne granice panstwa czeskiego sa pod wzgledem geograficznym bardzo
podobne do granic, jakie Czechy, jako Kraj Koronny, miaty w ramach
Cesarstwa. Matle réznice wystapity w rejonie Hulczyna (czeski Hlucin)
potozonego na potudnie od Raciborza, ktéry do 1918 roku nalezat
do Niemiec. Pewne niewielkie rejony — okolice miejscowosci Ceské
-Velenice (niemiecki Gmiind), nazywane przez Czechéw Vitorazsko,
oraz okolice Valtic (niemiecki Feldsberg), nazywane Valticko, ktore
nalezaty do Austrii, obecnie sg w granicach Czech. Wigksze rozbiez-
nosci w przebiegu granic nastapity po podziale Slaska Cieszynskiego
w 1920 roku na dwie cz¢éci. Potnocno-wschodnia przypadta Polsce,
za$ potudniowo-zachodnia znalazta si¢ w granicach Czech.

Niewielkie zmiany miedzy stanem z roku 1914 a wspdlczesnym nie
oznaczajg, ze¢ w tym okresie mieliSmy do czynienia ze stabilnoscig
granic. Wprost przeciwnie, mi¢dzy 1914 a 1945 rokiem sytuacja byta
labilna 1 nastgpowaty kilkakrotnie do$¢ radykalne przesunigcia roz-
graniczen politycznych panstwa czechostowackiego, w tym rowniez
historycznych Czech. Politycy, wojskowi 1 intelektualisci czescy two-
rzyli w tych przetomowych momentach réznorodne projekty i wysu-
wali zadania, w ktorych postulowali konieczno$¢ mniejszych lub wigk-
szych weryfikacji granic wlasnego panstwa. Uzasadniano to wzgleda-
mi historycznymi, narodowosciowymi lub strategicznymi. Dotyczyto
to glownie granicy czesko-niemieckiej'. Przypomnienie tych postula-
tow granicznych jest do$¢ istotne, gdyz wyjasniaja one wiele kwestii
zwigzanych z tworzeniem si¢ panstwowosci czechostowackiej w 1918
roku, a zwlaszcza koresponduja z przebiegiem wydarzen politycznych,

: Tematyka niniejszego artykutu bedzie zawezona glownie do omoéwienia problematyki
granicy czesko-niemieckiej. Marginalnie jedynie uwzgledniono konflikt zwiazany
zustaleniem granicy polsko-czeskiej na Slasku Cieszynskim, od dawna jest on bowiem
obiektem zainteresowania polskich badaczy. Podobnie, w sposob orientacyjny beda
przedstawione kontrowersje polityczne wokot granic Stowacji.
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od werdyktu monachijskiego (1938 r.) do klgski hitlerowskich Niemiec
1 odtworzenia panstwa czechostowackiego (1945 r.).

Struktura narodowosciowa ziem czeskich na poczatku XX wieku
a koncepcje wytyczania granic przyszlego panstwa

Zasadnicza trudno$cig przy ustaleniu zasiggu terytorialnego oraz
granic potencjalnego panstwa czeskiego byla ztozona sytuacja narodo-
wosciowa. W ciagu kilku wiekow, w rezultacie kolonizacji niemieckiej
oraz stopniowej germanizacji miejscowej ludnosci czeskiej nastapity
daleko idace przeobrazenia jezykowe i narodowosciowe. Ludno$¢ na-
rodowosci czeskiej na poczatku XX wieku ostata si¢ w centralnej czesci
Czech i Moraw oraz w potudniowych rejonach Slaska Cieszynskiego.
Peryferyjne obszary nadgraniczne potozone w Sudetach, Rudawach,
w Szumawie oraz na Slasku Opawskim staty sie etnicznie niemieckie.
Autochtoniczna ludno$¢ postugujaca si¢ jezykiem niemieckim, wbrew
swej woli znalazla si¢ po I wojnie Swiatowej na terenie Czechostowa-
cji. Odnosita si¢ wrogo do panstwowosci czechostowackiej. Jej nielo-
jalno$¢ ujawnita si¢ w sposob spektakularny w koncu lat 30. XX wie-
ku. Dopiero jej pdzniejsze wysiedlenia na podstawie decyzji podjetych
na konferencji poczdamskiej zapewnito bezpieczenstwo panstwa cze-
chostowackiego, ale przyniosto tragiczne skutki przewazajacej wigk-
szo$ci miejscowe]j ludnosci. Dla wladz niemieckich kwestia mniej-
szo$ci niemieckiej w Czechostowacji byta wygodnym instrumentem
ingerencji, a nastgpnie szantazu i interwencji. Musiato to wptywac
na wewnetrzng 1 zagraniczng polityke wiladz czeskich. Wynikato to
z faktu, ze ludno$¢ niemiecka skupiata si¢ w rejonach, ktére miaty
znaczenie strategiczne i bez ich posiadania panstwo czeskie bylo ska-
zane na zwasalizowanie lub unicestwienie przez silniejszego przeciw-
nika, jakim byty Niemcy. Problematyka ustalenia granicy czesko-nie-
mieckiej spetniajacej wymogi obronne, a rownoczesnie ograniczajacej
niemieckie tendencje odsrodkowe byla warunkiem istnienia panstwa
czeskiego, wzglednie czechostowackiego. Czescy politycy zdawali so-
bie z tego doskonale sprawe i przy wszelkich koncepcjach o charak-
terze geopolitycznym brali pod uwage problematyke demograficzno-
-narodowosciowg, a zwlaszcza liczebno$¢ 1 rozmieszczenie ludnosci
niemieckiej na obszarach, ktore potencjalnie mogly stac si¢ obiektem
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sporu czesko-niemieckiego’. Ze wzgledu na wage tego problemu, nie-
posiadajacego jedynie znaczenia poznawczego, nalezy przedstawic sy-
tuacje narodowosciows, jaka istniata przed I wojng Swiatowa na tery-
torium tzw. Krélestwa Czeskiego, Margrabstwa Moraw oraz Ksigstwa
Opawskiego 1 Cieszynskiego (bez czgsci polskie;j).

Wedhug austriackiego spisu ludnosci z 1900 roku na terytorium,
ktére po 1918 roku weszto w sktad Czechostowacji znajdowalo si¢
9 281,3 tys. mieszkancow. Przy przyjeciu dla ludnosci chrzescijanskiej
kryterium jezykowego, a dla Zydéw — wyznania, podziat ludnoéci
na grupy etniczne byt nastepujacy:

Tabela 1 Struktura narodowosciowa terytorium przysztej Czechostowacji w 1910 r.

Narodowosci Liczba ludnosci Udzial procentowy

Czesi 5 853,7 tys. 63,1%
Niemcy 3 149,2 tys. 33,9%
Zydzi 143,1 tys. 1,5%
Polacy 128,9 tys. 1,4%
Inne narodowosci 6,4 tys. 0,1%
Ogoélem 9 281 tys. 100%

Zrodio: Die Ergebnisse der Volkszihlung vom 31.12.1900, Oestreichische Statistik, Wien
1902-1905.

Przedstawione dane ujawniaja, ze mimo braku wtasnej panstwowo-
Sci 1 nieustannej, wielowiekowej ekspansji demograficznej, jezykowej
1 kulturowej niemczyzny nardd czeski ocalat i na przetomie XIX 1 XX
wieku liczyl blisko 6 mln 0s6b. Zagrozenie nadal jednak istnialo. Czesi
stanowili niespetna 2/3 ogdtu mieszkancow, cho¢ w centralnej czesci
Czech 1 Moraw zdecydowanie dominowali. Konfiguracja terytorialna
niemieckiego obszaru etnicznego ksztattujacego si¢ od sredniowiecza

? Problematyka demograficzno-narodowosciowa Czechostowacji w pierwszej
potowie XX wieku byta obiektem zainteresowania wielu polskich autorow. Mozna
tu przyktadowo podaé¢ wykorzystane w artykule opracowania: J. Tomaszewski,
Struktura narodowosciowa ludnosci Czechostowacji 1918—1938. Szkic statystyczny,
»Przeglad Historyczny®, t. 61, z. 4, Warszawa 1970, s. 645—670; P.M. Majewski,
Mniejszos¢ niemiecka w Czechostowacji 1918—1939. Szkic Statystyczny, ,,Dzieje
Najnowsze”, r. 30, z. 3, Warszawa 1998, s. 29—60; P. Eberhardt, Migdzy Rosjq
a Niemcami. Przemiany narodowosciowe w Europie Srodkowo-Wschodniej w XX
wieku, PWN, Warszawa 1996.
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byta do$¢ skomplikowana. Obejmowata ona Y4 terytorium wlasciwych
Czech 1 Moraw. Mniejszos¢ niemiecka koncentrowata si¢ ponadto
w wiekszych miastach oraz w formie rozproszonych enklaw zamiesz-
kiwata réwniez w centralnej cz¢sci kotliny czesko-morawskie;.
Gléwne skupisko Niemcoéw utworzyto si¢ w Rudawach Czeskich
1 na ich pogorzu. Strefa zamieszkata przez ludno$¢ niemiecka miata
od 50 do 70 km szeroko$ci i docierata do Pilzna, Litomierzyc i Jablon-
ca, byla przedzielona przetomem Laby i rozciaggala si¢ od Czeskiego
Lasu do Gor Izerskich (tzw. Deutschlochen). W wigkszo$ci potozo-
nych tam powiatow ludno$¢ narodowos$ci niemieckiej przekraczata
90% og6tu zaludnienia. Bardziej na wschod 1 pétnoc usytuowany byt
region sudecki, od ktérego przyjeto nazwe dla wszystkich ,,czeskich”
Niemcéw. Nie byt on najwigkszym skupiskiem ludno$ci niemieckie;.
Obejmowat, poza Gérami Izerskimi, rowniez Karkonosze, Gory Orlic-
kie, a takze masyw Jesenikdw potozony na wschdod od Kotliny Ktodz-
kiej i docierat do Slaska Opawskiego, gdzie ludno$é niemiecka row-
niez liczebnie przewazata. Szeroki pas osadnictwa niemieckiego, tzw.
Bohmerwaldgau rozciaggat si¢ wzdtuz potudniowej granicy Czech,
bezposrednio w sagsiedztwie Bawarii 1 Austrii. Obejmowal masyw
Czeskiego Lasu 1 Szumawy, az do miejscowosci Trebon, potozonej
na wschod od Czeskich Budziejowic. Kolejny region przygraniczny
o obliczu niemieckim znajdowat si¢ na potudniowych Morawach (tzw.
Deutschmihren) miedzy Nowa Bystrzyca a Mikulowem’.
Usytuowanie rozlegtych etnicznych obszaréw niemieckich przylega-
jacych bezposrednio do Niemiec, wzglednie Austrii powodowato, ze
wyznaczenie granicy panstwowej dla panstwa czeskiego bylo zamie-
rzeniem niezmiernie trudnym i kontrowersyjnym. Byty dwa rozwia-
zania, jedno satysfakcjonujgce Niemcow, tzn. ustalenie granic wedtug
kryterium etnicznego i drugie, ktorego domagali si¢ Czesi, czyli przy-
jecie tradycyjnych granic Krolestwa Czeskiego. Te ostatnie istniaty for-
malnie az do I wojny §wiatowej. Wyznaczenie granicy wg kryterium
narodowos$ciowego bylo nie do przyjecia dla Czechdéw. Pozbawiato ich
obszaréw, ktore byly kolebka panstwowosci czeskiej, a ich czeskiego
rodowodu oraz wielowiekowe] przynaleznosci prawnej do tzw. Korony

3 ;. . . . . . .
Doktadne oméwienie etnicznego obszaru niemieckiego zawarte jest w artykule:
P.M. Majewski, Mniejszos¢ niemiecka..., op. cit.
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sw. Wactawa nie kwestionowali nawet Niemcy. Bylo wiadomo, ze
w przypadku zorganizowania plebiscytu i zapytania o wolg zamiesz-
katej ludnosci werdykt bylby jednoznaczny i ludno$¢ Pogranicza przy-
jetaby opcje proniemiecka. Przyjmujac wigc zasady demokratycznego
samostanowienia nalezatoby te rejony wiaczy¢ do Niemiec.

Wystgpowat jeszcze dodatkowy argument uzasadniajacy zachowa-
nie terytorialnego, historycznego status quo, a mianowicie wzgledy
wojskowo-strategiczne. Wytyczenie granicy niemiecko-czeskiej we-
dhug kryterium etnicznego uniemozliwito w razie konfliktu zbroj-
nego obrong rdzennych Czech i musiato w efekcie doprowadzi¢ do
katastrofy politycznej i militarnej. Dokonanie podziatu politycznego
Krolestwa Czeskiego likwidowalo jednos¢ gospodarcza, przerywato
polaczenia komunikacyjne i uniemozliwialo wlasciwe egzystowanie
zredukowanego do wymiaréow szczatkowych panstwa. Politycy cze-
scy zdawali sobie doskonale sprawe z tych obiektywnych uwarun-
kowan politycznych, gospodarczych i wojskowych’. Z tego powodu
do wyznaczenia granicy czesko-niemieckiej podchodzili w sposéb
pryncypialny 1 bezkompromisowy. Byta to dla nich sprawa na tyle
kluczowa, ze przygotowali odpowiednie argumenty merytorycz-
ne, ktére w sposob logiczny prezentowali na forum mi¢dzynarodo-
wym. Czotowi reprezentanci narodu czeskiego w czasie I 1 II wojny
Swiatowej przedstawiali dodatkowo réznorodne korekty do wariantu
podstawowego, ktore zazwyczaj uzasadniali wzgledami prawnymi
lub strategicznymi. Punktem odniesienia byly zawsze granice histo-
ryczne Krolestwa Czeskiego, za§ proponowane postulaty wigzaly si¢
nie tyle z ustgpstwami terytorialnymi, lecz wprost przeciwnie mia-
ty charakter roszczeniowy wobec sgsiednich terendw niemieckich
lub austriackich. Bagatelizowano czynniki demograficzno-etniczne
na rzecz argumentéw geopolitycznych. Tworzono rozmaite propo-
zycje, ktore potrafiono wypromowaé na forum mi¢dzynarodowym.
Wymagalo to sprawnosci intelektualnej i organizacyjnej czeskich
dzialaczy politycznych, aby przekona¢ do swoich racji spotecznos¢
mig¢dzynarodowa.

* Kwestie terytorialne stanowily zawsze obiekt dyskursu politycznego elity
czeskiej, ktora byta do tych spraw odpowiednio przygotowana merytorycznie, zob.
P. Haslinger, Nation und Territorium im tschechischen politischen diskurs 1880—
1938, Oldenbourg Verlag, Miinchen 2010.
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Koncepcje odbudowy panstwowosci czeskiej
w czasie I wojny Swiatowej

Politycy czescy, az do wybuchu I wojny §wiatowej uwazali, Ze postu-
lat odrodzenia niepodlegtego panstwa czeskiego jest programem cat-
kowicie nierealnym. Uwazali, ze jedynym zadaniem, ktore stoi przed
narodem czeskim jest konsekwentne dazenie do uzyskania kulturowe;
1 administracyjnej autonomii i réwnouprawnienia narodowego. Za-
mierzano dokonaé tego poprzez zmiany prawne i ewentualng przebu-
dowe Cesarstwa Austro-Wegierskiego®. Proponowano miedzy innymi
utworzenie w ramach Cesarstwa odrebnej czeskiej jednostki politycz-
nej majacej duze uprawnienia w zakresie spraw wewnetrznych. Do-
magano si¢ rowniez anulowania niekorzystnej dla Czechéw ordynacji
wyborczej. Jedynie niektdrzy dziatacze, o nastawieniu skrajnie pansla-
wistycznym, stali na stanowisku oderwania si¢ od Austrii 1 wlgczenia
ziem czeskich do imperium rosyjskiego (stowianskiego). Mozna to byto
zrealizowac jedynie w przypadku wojny rosyjsko-austriackiej i total-
nej kleski tej ostatniej. Zdawano sobie sprawe z koniecznos$ci zawarcia
kompromisu mi¢dzy ludnoscia czeska 1 niemieckojezyczng. W miare

: Czescy politycy, az do I wojny $wiatowej, nie negowali praw dynastii habsbursko-
-lotarynskiej do Korony Czeskiej. Chodzito im tylko o zmiang statusu w ramach
istniejacej monarchii. Nie zalezato im jednak na formalnej federalizacji Cesarstwa,
jak to jest zwykle podawane w literaturze przedmiotu. Czeskie prowincje miaty
w ramach monarchiiuzyskac¢ podobne uprawnieniajak od 1867 r. mialy Wegry. Nawet
w radykalnych programach niepodleglosciowych cesarz miat pozostac tytularnym
czeskim krélem; zob. J. Rychlik, Poczgtki, rozwdyj i zanik czechoslowakizmu, ,,Studia
z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej”, t. 45, Warszawa 2010, s. 45. Ten
sam autor czeski w innym ze swoich artykutow, opublikowanym w jezyku polskim
zaznacza, ze pomimo braku realnej mozliwosci utworzenia niepodleglego panstwa
czeskiego, to mit o nim istniat w §wiadomosci Czechow. Wyrazit to w sposob
nastepujacy: ,,W kazdym przypadku jednak $wiadomo$¢ egzystencji czeskiego
panstwa w przesztosci miata wptyw na utrwalenie si¢ czeskiej Swiadomosci i mozna
stwierdzi¢, ze czeskie prawo historyczne formowalo nowoczesny nardd czeski”;
zob. J. Rychlik, Problem panstwowosci Czechow i Stowakéw w XIX i na poczqtku
XX wieku, [w:] Panstwa europejskie na drodze do niepodleglosci (w drugiej potowie
XIX i w XX wieku), red. 1. Stawowy-Kawka, W. Rojek, Towarzystwo Wydawnicze
,.Historia Tagellonika”, Krakéw 2003, s. 198.
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narastania tendencji nacjonalistycznych wsrod obu grup ludnosci, sta-
walo si¢ to coraz bardziej utopijne. Proponowano wiec, aby przy za-
chowaniu jednosci terytorialnej Czech, Moraw i Slaska Austriackiego
dokona¢ podziatu kazdej z tych prowincji na okregi narodowosciowe
(czeskie, niemieckie 1 mieszane). Wérdd licznych Niemcow nabierata
atrakcyjnosci ideologia wszechniemiecka, wrogo nastawiona do na-
rodowych aspiracji czeskich. Oredownicy odrodzenia czeskiej idei
narodowej obawiali si¢ z kolei ekspansji pangermanizmu, réwnie nie-
bezpiecznego dla habsburskiego Wiednia, ktdrego nadmierne ostabie-
nie tez nie lezalo w interesach czeskiego ruchu narodowego. W takiej
sytuacji domaganie si¢ niepodleglosci bylo pomystem ryzykownym,
gdyz grozito definitywng dezintegracja historycznego terytorium Kro-
lestwa Czeskiego. Dlatego tez tej kwestii nie podnoszono, uwazajac ja
za abstrakcyjng mrzonke, ktora w ostatecznym rezultacie przyniesie
jedynie niekorzystne reperkusje dla czeskiego ruchu narodowego.

Intelektuali$ci czescy, w tak trudnych warunkach, zdajac sobie spra-
we ze swej bezsilnosci nie probowali nawet tworzy¢ programow o ce-
lach bardziej ambitnych. Obawiali si¢ utraty tego, co zdotali wywalczy¢
pracg organiczng oraz zmudng drogg rozgrywek parlamentarnych.
Liczyli, ze kontynuujac droge ewolucyjng doprowadzg do unowocze-
$nienia czeskiej tozsamosci narodowej. Poprzez rozpowszechnienie
czeskiego jezyka literackiego oraz rozwoj kultury zamierzali dopro-
wadzi¢ do umocnienia sity ekonomicznej spoteczenstwa czeskiego
konkurujacego z silniejszym majatkowo zywiotem niemieckim. Osig-
gnigto w tej rywalizacji spektakularne sukcesy na polu jezyka i kultu-
ry. Rdbwnoczesénie, nie tylko zahamowano procesy germanizacyjne, ale
przeciwnie zaczat ulega¢ wzmocnieniu czeski potencjal demograficz-
ny. Stopniowo zaczgto odrabiad straty poniesione przez germanizacjg
w ciggu ubiegtych trzystu lat. Miedzy innymi nastgpowata szybka
czechizacja najwigkszych miast, w tym Pragi. Oczekiwano z nadzieja,
ze ten powolny proces przyniesie skutki rowniez polityczne. Nikt nie
mogt sie spodziewac, ze tak szybko pojawi¢ si¢ moze sprzyjajaca ko-
niunktura na scenie mi¢dzynarodowe;.

Wazna rolg¢ w rozwoju czeskiej mysli politycznej odegrata idea tzw.
czechostowakizmu®. Wskazywata ona na jedno$¢ narodowa Czechow

6 .. . . .. . . , . .
Powstanie idei czechostowakizmu, jej realizacja w panstwie czechostowackim
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1 Stowakéw. Ludnos¢ stowacka, bliska jezykowo Czechom poddawa-
na byla nasilajgcej si¢ presji madziaryzacyjnej. Zamieszkiwata ona
W sposob zwarty potnocne, gorskie komitaty Krolestwa Wegierskiego.
Koncepcja wspolnoty narodowej Czechow 1 Stowakoéw miata swoich
licznych zwolennikow zaréwno w Czechach, jak 1 wsrdd katolickiej
1 protestanckiej ludnos$ci stowianskiej zamieszkujacej tzw. Gorne We-
gry. Zaczgto uzasadnia¢ konieczno$¢ powstania w przysztosci poli-
tycznego narodu czechostowackiego. Nie wymagat on utraty przez
Stowakow ich jezyka i kultury ani przyjecia czeskiej $wiadomosci na-
rodowej. Koncepcja potaczenia politycznego ziem czeskich ze stowac-
kimi az do 1914 roku byta ideg abstrakcyjna, odlegta, w é6wczesnych
warunkach niemozliwg do zrealizowania.

Przetomowym wydarzeniem historycznym bylo rozpoczgcie I woj-
ny $wiatowej’. Trudno bylo na poczatku przewidzie¢, co ona w osta-
tecznosci przyniesie 1 jakie beda jej konsekwencje dla przysziosci
narodow czeskiego 1 stowackiego. Z tego powodu wszelkie dziata-
nia 1 plany, ktore do tej pory miaty charakter umiarkowany 1 sponta-
niczny, zmierzaty juz w $cisle okreslonym kierunku antyaustriackim.
W pierwszej fazie wojny dwaj czotowi dziatacze czescy, a mianowicie
Tomasz Masaryk® i Edward Benesz oraz Stowak Ratistaw Stefanik za-
inicjowali akcje propagandowa nawotujacg do rozbicia Austro-Wegier
1 wskrzeszenia panstwa czeskiego. W pierwszej fazie swej dziatalno-
$ci doprowadzili na poczatku 1915 roku do zwotania zjazdu niekto-
rych reprezentantow emigracyjnych organizacji czeskich i stowackich.

oraz jej upadek na przetomie lat 80. 1 90. XX wieku zostat przedstawiony w artykule:
J. Rychlik, Poczgtki, rozwdj i zanik czechoslowakizmu..., op. cit.

"W miar¢ kolejnych dziatan wojennych i ostabienia pozycji panstw centralnych
sprawa czeska nabierala coraz wigkszego znaczenia politycznego. W dwodch
zamieszczonych obok siebie opracowaniach historyka polskiego i czeskiego
problematyka ta w sposob syntetyczny zostata zreferowana: A. Essen Sprawa
niepodleglosci Czechostowacji podczas Iwojny swiatowej, [w:] Panstwa europejskie
na drodze do niepodlegiosci..., op. cit., s. 209—224; J. Valenta, Panstwowos¢
i niepodleglos¢ w czeskiej nowozytnej mysli politycznej, [w:] Panstwa europejskie
na drodze do niepodlegtosci...,, op. cit., s. 177—-191.

* Dziatalnogé polityczna T. Masaryka oraz jego dorobek naukowy jest juz
w Polsce znany, mi¢gdzy innymi dzigki ksigzkom: J. Gruchata, Tomasz G. Masaryk,
Ossolineum, Wroctaw 1996 oraz J. Kilias, Nardd a idea narodowa. Nacjonalizm
T G. Masaryka, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 1998.
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Na nim powotano Rade Narodowa Towarzystw Czechostowackich.
Nie uzyskata ona wigkszego wsparcia i rozglosu, ale miata znaczenie
symboliczne, $wiadczace o mozliwosciach utworzenia wspolnoty cze-
sko-stowackiej.

Masaryk po tej akcji politycznej udat si¢ do Wielkiej Brytanii
ze specjalnie przygotowanym memorandum pt. Niepodlegle Czechy
(Independet Bohemia). Przekazat go za posrednictwem znanego histo-
ryka brytyjskiego W. Seton-Watsona w Ministerstwie Spraw Zagra-
nicznych w Londynie. Dokument ten zawieral uzasadniony apel, do-
wodzacy konieczno$ci odbudowy niepodleglego Krolestwa Czeskie-
go. W ramach tego panstwa miaty si¢ znalez¢ cate Czechy, Morawy,
Austriacki Slask (Opawski i Cieszynski) wraz z przylegtymi rejonami
wokot Raciborza i Glubczyc. Proponowat dodatkowo wiaczy¢ utra-
cong w 1742 roku Ziemi¢ Klodzka oraz Gorne Luzyce, ktore wy-
faczono z Krolestwa Czeskiego jeszcze dawniej, gdyz w 1635 roku.
Roéwnoczesnie postulowano wlaczenie do nowego panstwa Stowacji,
czyli 6wezesnych Gornych Wegier. Zaktadano w tym dokumencie do-
datkowo mozliwo$¢ unii personalnej panstwa czeskiego z przysztym
panstwem jugostowianskim. Oba panstwa miaty by¢ potaczone te-
rytorialnie przez korytarz nalezacy do Czech, a oddzielajacy Austri¢
od Wegier. Mieszkata tam nieznaczna mniejszos$¢ stowianska o rodo-
wodzie chorwackim.

Kolejnym waznym wydarzeniem historycznym byto zawarte w paz-
dzierniku 1915 roku w Cleveland (USA) porozumienie miedzy Cze-
skim Przedstawicielstwem Narodowym a Liga Stowacka, w ktérym
uzgodniono, ze po pokonaniu panstw centralnych powstanie wspolne
panstwo federacyjne obejmujace Czechy i Stowacje. Inspirujaca role
w tym projekcie odegrat Masaryk, ktory zdawal sobie sprawe z wy-
raznej sprzecznos$ci logicznej tego postulatu. Przyjecie bowiem do re-
alizacji prawa do samostanowienia narodéw uniemozliwi wiaczenie
niemieckich obszaréw etnicznych Czech, Moraw i Slaska do pafistwa
czechostowackiego. Majac to na uwadze Masaryk starat si¢ uzasadnic,
niezgodnie zresztg z prawda, ze ludnos¢ czeska z niemiecka jest tak
wymieszana, ze jakikolwiek podziat jest trudny do przeprowadzenia.
W miare uptywu wojny dezyderaty czesko-stowackie uzyskiwaty co-
raz wigkszg akceptacje panstw Ententy oraz Stanow Zjednoczonych.
Jako jeden z celéw wojny zaczeto wymienia¢ konieczno$¢ wyzwolenia
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Czechow 1 Stowakdw. Zostato to przyjete z zadowoleniem przez spo-
teczno$¢ czeska i1 stowacka w Stanach Zjednoczonych, ktora na spe-
cjalnym zgromadzeniu w Pittsburghu, zorganizowanym 30 maja 1917
roku uchwalita manifest o koniecznosci potaczenia Czechéw 1 Stowa-
kéw w jednym niepodleglym panstwie.

Aktywna dzialalno$¢ polityczng rozpoczeta w zachodniej Europie
Czechostowacka Rada Narodowa, kierowana przez Benesza. Rzad
francuski uznat jg 26 czerwca 1918 roku za reprezentanta narodu cze-
skiego 1 stowackiego. Najbardziej doniosta czescig tego wspdlnego
dokumentu bylto zaakceptowanie przez Francj¢ projektu odtworzenia
panstwa czechostowackiego’. Podobna decyzje formalnie uznajaca
powstanie panstwa czechostowackiego podjeta 9 sierpnia 1918 roku
Wielka Brytania, za§ 3 wrze$nia 1918 roku Stany Zjednoczone. Oba
te mocarstwa nie zajely jednak stanowiska w sprawie terytorium
przyszlego panstwa czechostowackiego. Po tych historycznych dekla-
racjach powotano na emigracji 26 wrzesnia 1918 roku Tymczasowy
Rzad Czechostowacki, w ktérym Masaryk objat stanowisko premiera,
a Benesz ministra spraw zagranicznych. Ogtoszono 28 pazdziernika
1918 roku deklaracje powotujaca niepodleglte panstwo czechostowac-
kie, do ktorego niebawem akces zglosili Rusini Zakarpaccy'.

Wymienione wydarzenia o brzemiennym znaczeniu miaty miej-
sce na emigracji, wigc ich wymowa miata charakter deklaratywny.
Po ukonczeniu wojny 1 rozpadzie Austro-Wegier zebrato si¢ w Pradze
13 listopada 1918 roku tzw. Rewolucyjne Zgromadzenie Narodowe.
Przyjeto nowa konstytucj¢ wzorowang na francuskiej, zdetronizowano
dynasti¢ Habsburgow i usankcjonowano powstanie nowego panstwa
Czechow 1 Stowakow. Nastepnego dnia, poprzez aklamacj¢ powola-
fo Masaryka na prezydenta kraju. Powstala niepodlegta Republika

? Polski historyk H. Batowski stusznie pisze o niescistosci historycznej tego
sformutowania, gdyz ,,panstwa czechostowackiego” nigdy w przeszto$ci nie
byto: H. Batowski, Rozpad Austro-Wegier 1914—1918 (Sprawy narodowosciowe
i dziatania dyplomatyczne), Wydawnictwo Literackie, Krakow 1982 s. 229.

10 Klasycznym opracowaniem wydanym w jezyku angielskim i czeskim oma-
wiajacym uwarunkowania zewnetrzne, ktore umozliwity powstanie suwerennego
panstwa czechostowackiego jest dzieto: J. Kalvoda, Genee Ceskoslovenska, PAN
EUROPA, Praha 1998 oraz idem, The Genesis of Czechoslovakia. East European
Monoigraphs, Boulder, New York 1986.
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Czechostowacka z nieustalonymi granicami, o ktérych miaty zadecy-
dowac zwycieskie panstwa Ententy.

Przetlomowe wydarzenia inaugurujgce utworzenie nowego panstwa
europejskiego dzialy si¢ w stotecznej juz Pradze, gdy na terenach
przygranicznych sytuacja daleka byta od stabilnosci. Gltéwnie doty-
czylo to granicy niemiecko-czeskiej i austriacko-czeskiej. Niemiecka
ludno$¢ tam zamieszkata zaczeta tworzy¢ lokalne organy przedstawi-
cielskie, ktore glosity hasta proniemieckie i1 protestowaty przeciwko
ewentualnemu wiaczeniu tych obszardéw do panstwa czechostowackie-
go. Politycy czescy obawiali si¢ interwencji Berlina, gdyz Austria znaj-
dowala si¢ w krytycznej sytuacji politycznej i gospodarczej i nie dys-
ponowata znaczniejszymi sitami zbrojnymi. Wtadze w Berlinie byty
w klopotliwej sytuacji, gdyz formalnie byty to terytoria bylych Austro
-Wegier. W takiej sytuacji wladze niemieckie zachowaty pasywnos¢
1 oczekiwaty dalszego biegu wydarzen. Wykorzystali to Czesi, ktorzy
do 18 grudnia 1918 roku obsadzili wojskiem cate Pogranicze i rozwig-
zali wszelkie niemieckie organizacje separatystyczne.

Powazniejszym zadaniem bylo opanowanie potudniowej Stowacji,
bedacej w posiadaniu Wegier. Duzg pomoca dla Pragi byta interwencja
panstw Ententy, w ktorej imieniu marszatek Ferdynand Foch 21 grud-
nia 1918 roku wystosowat do Wegrow ultimatum zadajace opuszczenia
spornych obszardw, na ktore miaty wkroczy¢ wojska czechostowackie.
Z tym werdyktem nie pogodzity si¢ wltadze wegierskie. W miesigcach
wiosennych 1919 roku wybuchta wojna czechostowacko-wegierska.
Rewolucja komunistyczna na Wegrzech osltabila panstwo wegierskie.
Zostato to wykorzystane przez Czechow, ktérzy majac poparcie mo-
carstw zachodnich uzyskali akceptacje na zaj¢cie militarne rozlegtego
pasa etnicznych ziem wegierskich. Na poinocy za$, nierozstrzygnigta
byta kwestia podziatu Slaska Cieszynskiego migdzy Czechostowacije
1 Polske. Podobnie nie wiadomo bylo, jaka bedzie ostateczna przyna-
leznos¢ polityczna Orawy i Spisza, nalezacych historycznie do Krole-
stwva Wegierskiego, lecz ktorych ludnosé postugiwata si¢ dialektami
jezyka polskiego.
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Czeskie postulaty terytorialne na konferencji wersalskiej

Po deklaracji niepodlegtosciowej utworzony rzad Republiki Cze-
chostowackiej zostal zobligowany przez Zgromadzenie Narodowe do
okreslenia programu terytorialnego. Po zawieszeniu broni na frontach
I wojny $wiatowej byto juz wiadomo, ze decyzje w sprawie warunkéw
kapitulacji panstw centralnych beda podjete na zblizajacej si¢ konfe-
rencji pokojowej. Na niej miaty zapas¢ rowniez wigzace postanowie-
nia w odniesieniu do przysztosci Czechostowacji i jej granic z sasiada-
mi. O tym miaty zadecydowaé¢ mocarstwa zachodnie, w tym glownie
Francja i Anglia. Rzad Czechostowacji byt zobowiazany przygotowaé
swoje propozycje, ktore po rozpatrzeniu, a nastepnie dyskusji stanowic
miaty podstawe do podjecia wigzacych decyzji, co do przynaleznosci
politycznej wszystkich spornych obszaréw, wobec ktorych zglaszat
roszczenia. Procedura ta wymagala odpowiedniego przygotowania
wszelkich dezyderatéw granicznych. Musiaty by¢ one zaprezentowane
W sposob umotywowany, tak aby mozna bylo przekona¢ o swoich ra-
cjach przywodcow mocarstw Ententy''. Wiadomo byto, ze wiedza ich
o stosunkach panujacych w Europie Srodkowej byta fragmentarycz-
na, a czas jaki mogli poswigci¢ poszczegdlnym problemom byt ogra-
niczony. Argumenty rzeczowe musialy by¢ tak dobrane, aby trafialy
do przekonania i nie budzily zastrzezef logicznych i merytorycznych.
Trzeba bylo tak uzasadni¢ swoje dezyderaty, aby nie zosta¢ posadzo-
nym o tendencje aneksyjne i udowodnié, ze wszelkie propozycje sa
sprawiedliwe i umiarkowane. Przy zachowaniu deklaratywnego umia-
ru, celem zasadniczym byto zrealizowanie w sposdéb maksymalny za-
mierzonych celéw strategicznych.

Spodziewano si¢, ze atmosfera w trakcie konferencji pokojowej be-
dzie sprzyjata delegacji czechostowackiej. Aktywna dziatalno$¢ Ma-
saryka i jego bliskie kontakty z przywodcami panstw Ententy wska-
zywaly, ze dezyderaty czeskie beda raczej zaakceptowane. Mocarstwa
zachodnie podjety juz decyzje o koniecznosci rozpadu Austro-Wegier

" Informacje szczegotowe na ten temat zob. A. Klimek, Jak de délal mir roku 1919.
Ceskoslovensko na Konferenci ve Versailles, Praha 1989.
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1 utworzenia na jego bytym terytorium panstw narodowych. Pokonane
Niemcy mialy by¢ rowniez pozbawione niektorych przygranicznych
rejondéw, wobec ktorych zglaszaly roszczenia sgsiadujgce panstwa.
Istnialy duze szanse na skuteczne zrealizowanie daleko idacych po-
stulatow terytorialnych'>. Wymagalo to jednak logistycznego przy-
gotowania delegacji czechostowackiej. Sktadata si¢ ona z ludzi kom-
petentnych, dysponujacych odpowiednimi walorami intelektualnymi
1 dyplomatycznymi. Przewodniczacym zostat Karol Kramat, za$ jego
zastgpca wspomniany juz Edward Benesz.

Wstepne postulaty delegacji czechostowackiej miaty charakter mak-
symalistyczny. Na podstawie kryteriow historycznych zamierzano
wlaczy¢ w granice nowego panstwa terytorium Krolestwa Czeskie-
g0, Margrabstwa Moraw oraz Slaska Austriackiego (Cieszynskiego
1 Opawskiego) w granicach z 1914 roku. Kierujac si¢ wzgledami et-
nicznymi 1 wolg mieszkancéw proponowano dotgczy¢ do tworzonej
Republiki ziemie stowackie oraz Ru$ Zakarpacka. Obszary te nalezaty
od 1000 lat do Krolestwa Wegierskiego (tzw. Korony $w. Stefana), ale
byty zamieszkate w duzym stopniu przez ludnos¢ stowianska. Postu-
lowano rowniez weryfikacje granicy potnocnej z Niemcami. Przema-
wialy za tym gléwnie argumenty strategiczne, ale wielokrotnie przy-
pominano, ze w odlegtej historii ziemie te nalezaty do Krolestwa Cze-
skiego, a ponadto na tych pogranicznych terenach przetrwala w stanie
szczatkowym nieznaczna mniejszo$¢ czeska. Dotyczyly te dezyderaty
Pogorza Sudeckiego z Watbrzychem, calej Ziemi Klodzkiej oraz po-
tudniowych powiatow Gornego Slaska z Ghubczycami i Raciborzem.
W formie mniej wyraznej artykutowano potrzebe rozwigzania kwestii
tuzyckiej 1 uzyskanie patronatu Czech nad Gérnymi Luzycami. Tym
ostatnim problemem interesowat si¢ od dawna przewodniczacy delega-
cji czeskiej Kramat, ktory tworzac jeszcze przed wojng koncepcje tzw.
,»Rzeszy Stowianskiej” przewidywat potaczenie Czech z Luzycami.

" Tematyce ustalenia ostatecznych granic panstwa czechostowackiego poswig¢cone
sa dwa cenne artykuly: A. Kastory, Problem granicy czechostowacko-niemieckiej
na konferencji pokojowej w Paryzu w 1919 r., ,Dzieje Najnowsze”, r. 5, z. 2,
Warszawa 1973 s. 27-42 oraz idem, Czechostowackie plany reaktyfikacji granic
historycznych z Niemcami na przetomie 1918 i 1919 roku, ,,Rocznik Naukowo-
-Dydaktyczny”, z. 43, Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Krakowie, Krakow 1972,
s. 303—315. Staly si¢ one podstawa wielu szczegdtowych analiz merytorycznych.
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Strona czeska wysuwajac tak ambitne dezyderaty terytorialne wo-
bec Niemiec zdawata sobie dobrze sprawe, ze tego typu postulaty
zwiekszaja 1 tak juz niezmiernie wysoki odsetek ludnosci niemieckiej,
gdyz we wszystkich tych rejonach przygranicznych dominuje w spo-
sob zdecydowany ludnos$¢ jezyka 1 narodowosci niemieckiej. Najbar-
dziej Czechom zalezalo, ze wzgledow geograficznych, wojskowych
1 emocjonalnych na Kotlinie Ktodzkiej. Istniala tam niewielka enkla-
wa, na wschod od Nachodu, zamieszkala przez Czechow (tzw. cze-
ski katek), gdzie w 11 wsiach zachowalo si¢ 5 tys. 0s6b narodowosci
czeskiej, czesciowo zgermanizowanych. Wiecej Czechow skupiato si¢
w powiecie glubczyckim, a zwlaszcza raciborskim. W tym ostatnim
okoto 30% mieszkancow deklarowalo jezyk ,,morawski”, jako swdj oj-
czysty. Gléwnie zajmowali potudniowa czes$¢ powiatu wokot miejsco-
wosci Hulezyn.

Ze wzgledow taktycznych delegacja czeska zamierzata przedstawic
na konferencji pokojowej program bardziej realistyczny. Minister Be-
nesz w polowie listopada ztozyl deklaracje, ze oprocz trzech czeskich
historycznych prowingji celem rewindykacji jest takie skorygowanie
proponowanej linii granicznej, aby w petni zapewni¢ bezpieczenstwo
panstwa. Zaznaczyt, ze Czechostowacja nie zrezygnuje z potudniowe]
czesci Ziemi Klodzkiej oraz potowy powiatu raciborskiego. Osta-
tecznie 2 stycznia 1919 roku czechostowacki rzad rozpatrzyl zakres
roszczen wobec niemieckiego Slaska. Przygotowano rézne warianty,
w pierwszym z nich planowano domaga¢ si¢ potudniowej czegsci Ko-
tliny Klodzkiej, czgéci powiatu raciborskiego oraz okolic Bogumina.
Kolejny wariant przewidywat przylaczenie calej Kotliny Klodzkiej
bez Nowej Rudy. Nast¢gpne warianty byly jeszcze bardziej rewindyka-
cyjne, gdyz obejmowaty duza cze$¢ Gornego Slaska az po Kozle.

Po rozpatrzeniu tych réznych propozycji przyjeto, ze Czechosto-
wacja wystapi z zagdaniem wiaczenia ziem czeskich w granicach 1914
roku oraz o weryfikacj¢ granicy z Niemcami w rejonie Karkonoszy
(Karpacz, Kowary) o jak najznaczniejsze nabytki terytorialne na Zie-
mi Klodzkiej 1 Raciborskiej. W zamian Czesi byli gotowi odstgpi¢
potwysep wchodzacy w glab Saksonii w poblizu Frydlantu. Ponad-
to planowano wystapi¢ o autonomi¢ dla Serbow Luzyckich. Bardzo
zalezato Czechom na Ziemi Ktodzkiej, wrzynajacej si¢ za gleboko
w terytorium czeskie, dlatego w przypadku uzyskania duzej jej czgsci
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o powierzchni 490 km? Czesi byli nawet przygotowani na odstgpienie
Niemcom cypla jawornickiego z Zylowa, liczacego 350 km?. Przyjety
program negocjacyjny, w duzym stopniu uwzgledniat czynniki stra-
tegiczne. Granica czesko-niemiecka uleglaby skroceniu, a w rejonie
Klodzka zostatby zlikwidowany klin mogacy by¢ potencjalng podsta-
wa agresji niemieckie;.

Delegacja czeska po zaaprobowaniu rzadowego programu tery-
torialnego udata si¢ do Paryza, gdzie 5 lutego 1919 roku, na posie-
dzeniu tzw. Rady Mocarstw Sprzymierzonych zostalo przez Benesza
zreferowane oficjalne stanowisko czeskie. Przedstawiciel delegacji
czeskiej, w dlugim odczycie, wystapit z zadaniem wiaczenia w sklad
Czechostowacji: Czech, Moraw, nastgpnie austriackiego Slaska oraz
Stowacji. Motywowat to wzgledami nie tylko historycznymi, ale
glownie geograficznymi i ekonomicznymi. Podkreslil, ze ustgpienie
przed separatyzmem niemieckim grozilo spoistosci tych ziem, kto-
re formutowaly si¢ przez stulecia. Ich dezintegracja doprowadzitaby
do katastrofy, gdyz nastgpitoby zerwanie uktadow komunikacyjnych
11istniejgcych powigzan gospodarczych. Starat si¢ w sposob tendencyj-
ny zminimalizowac¢ liczebno$¢ Niemcdw 1 pomniejszy¢€ ich znaczenie,
jako czynnika kulturotwérczego. W nastepnej czesci swej przemowy
uzasadnial potrzebe weryfikacji granicy z Niemcami w rejonie Raci-
borza 1 Klodzka. Oswiadczenie Benesza o koniecznosci zachowania
integralnosci historycznych ziem czeskich zostato przyjete ze zrozu-
mieniem i nie wzbudzito powazniejszych zastrzezen merytorycznych.
Jedynie przewodniczacy delegacji brytyjskiej Lloyd George odnidst
si¢ bardziej sceptycznie do dezyderatow czeskich, ale tez nie nego-
wat zasady zachowania jednos$ci historycznej ziem czeskich. Decyzja
Rady Najwyzszej kwestie zwigzane z przebiegiem granic politycznych
Czechostowacji zostaty przekazane powotanej Komisji Terytorialnej
ztozonej z przedstawicieli Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii,
Francji 1 Wloch. Rozpoczeta ona robocze obrady 27 lutego 1919 roku
i na jej kolejnych spotkaniach delegacja czechostowacka przedstawita
swoje stanowisko w sprawach ogélnych 1 szczegdélowych. Dyspono-
wala ona dla uzasadnienia swoich racji bogata dokumentacjg staty-
styczng 1 kartograficzng. W jej sktadzie byli wybitni eksperci, w tym
demograf Antoni Boha¢ oraz prawnik Jan Kapras. Delegaci czescy
zadali zachowania jednosci historycznej ziem czeskich, ponadto
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domagali si¢ weryfikacji granicy niemiecko-czeskiej w rejonie Ktodz-
ka, Karpacza, Raciborza, Gtuchotaz i Glubczyc. Nie uwzgledniano
w tym przypadku kryterium historycznego, a uwypuklano czynniki
strategiczne 1 geograficzne.

Postulaty czeskie zostaly od razu poparte przez przedstawiciela
Francji, ktérym byt Jules Laroche. Proponowat on, aby bez zastrzezen
ustali¢ wspolne granice Czech, Moraw i Slaska wedhug stanu z 1914
roku. Pozostali reprezentanci panstw Ententy z pewnymi watpliwo-
$ciami, ale w zasadzie pozytywnie odniesli si¢ do tego wniosku. Pod-
stawowy postulat Pragi uzyskat wiec wstepna aprobate i to w dodatku
bez zadnych warunkow. Odrzucono bowiem mozliwo$¢ odwotania si¢
do opcji mieszkancoéw spornych obszardéw, np. w formie plebiscytu. Zi-
gnorowano w tym wzgledzie zasad¢ samostanowienia, ktora w przy-
padku innych panstw byla rygorystycznie przestrzegana. Stanowisko
Francji wynikato z jej stosunku do Austrii, ktorg chciano zachowaé
jako odrebne panstwo, a kazde ustepstwo terytorialne lub propozy-
cja odwotania si¢ do woli ludno$ci zamieszkujacej pogranicze Czech
mogto stanowi¢ niebezpieczny precedens, ktory mozna bylo odnies¢
do Austrii. Przedstawiciele Wioch 1 Wielkiej Brytanii poparli argu-
mentacje francuska, gdyz tez obawiali si¢, ze ludnos$¢ niemiecka Czech
1 Austrii bedzie si¢ domagata wiagczenia do Wielkich Niemiec. Bardziej
niezdecydowani byli delegaci amerykanscy, zobligowani pogladami
prezydenta Wilsona, gloszacego, Zze celem wygranej wojny bedzie
prawo do samostanowienia kazdej grupy narodowej. W ostatecznosci
1 oni podzielili stanowisko pozostatych aliantow, tyle ze proponowali
dokonanie drobnej weryfikacji granicy niemiecko-czeskiej na korzys¢
Niemiec. Chodzito im gléwnie o wyréwnanie nieregularnej granicy.
Sporng kwestig byly dezyderaty Czechéw wobec Ziemi Klodzkiej
oraz pruskiego Slaska. Roszczenia czeskie zostaty w zasadzie odrzu-
cone. Sprawy definitywnie nie zamkni¢to, gdyz pozostawiono mozli-
wos$¢ pozniejszych weryfikacji w rejonie Raciborza, Gtubcezyc, Klodz-
ka i Frydlantu.

Podstawowym celem delegacji czeskiej byto odepchnigcie Wegier
jak najbardziej na potudnie. Wedtug przedtozonej propozycji granica
z Wegrami miala by¢ wytyczona biegiem Dunaju do miasta Vac, dalej
przez Salgétorian i Miskolc do Cisy na potudnie od Copu. Komisja
do spraw czechostowackich zaakceptowala wigkszo$¢ dezyderatow

245




Piotr Eberhardt

czeskich dotyczacych przebiegu granicy czechostowacko-wegierskie;.
Zaproponowano granice na Dunaju (Wyspa Zytnia miata by¢ przyta-
czona do Czechostowacji), nastepnie biegiem rzeki Ipl, dalej na po-
tudnie od miast Lu€enec 1 Rimavska Sobota do ujscia rzeki Rimavy
do Sajo (Slany) 1 dalej na poéinocny-wschod do Satoraljau_]hely, az do
Cop, pozostawiajac rejon koszycki w Czechostowacji”.

Ostatecznie raport Terytorialnej Komisji Czechostowackiej zostat
ukonczony 16 marca 1919 roku i przedstawiony wyzszej instancji,
czyli ministrom spraw zagranicznych mocarstw sprzymierzonych.
To gremium w dniu 1 kwietnia 1919 roku przygotowang propozy-
cje rozpatrzyto i w petni zaaprobowato. Stata si¢ ona wigzaca dla
Czechostowacji, Niemiec i Wegier. Nie odniesiono si¢ do granic na
Gornym Slasku, ktore miaty by¢ rozpatrzone w podzniejszym czasie
przy omawianiu kwestii podziatu Slaska Cieszynskiego migdzy Polske
1 Czechostowacje. Dopiero wowczas przyznano Czechostowacji rejon
Hulczyna o powierzchni 316 km?2. Obiecany przy tej okazji niewiel-
ki skrawek powiatu glubczyckiego o powierzchni 392 km? pozosta-
wiono w granicach Niemiec, gdyz w pobliskich gminach mial miejsce
w poOzniejszym czasie plebiscyt, ktory zakonczyt si¢ przegrang Polski
1 granica polsko-niemiecka zostala przesunigta bardziej na wschod
do granicy Odry w poblizu Raciborza.

Ostateczny werdykt przyjety na konferencji pokojowej w Wersalu
byl dla Czechostowacji wyjatkowo korzystny. Przyjeto w pelni zasa-
de jednosci terytorialnej Czech i Moraw. Uniemozliwiono Niemcom
Pogranicza wyrazenie swojej opinii 1 wybranie przynaleznosci pan-
stwowej. Na etnicznych obszarach niemieckich, znajdujacy si¢ tam
Niemcy w liczbie okoto 2,5 mIn mieszkancow, ktoérzy do konca wojny
mieli obywatelstwo austriackie, automatycznie stali si¢ obywatelami
nowego panstwa czechostowackiego. Dodatkowo 800 tys. Niemcow
zamieszkiwato ziemie, na ktérych dominowata ludno$¢ czeska. Oni
tez uzyskali obywatelstwo czechostowackie. Na tle tego wielkiego
sukcesu politycznego niewielkie stosunkowo znaczenie mialty drobne
niepowodzenia w sprawie doprowadzenia do weryfikacji granicy cze-
sko-niemieckiej. Nie stanowilo to istotniejszego problemu terytorial-

P Kwestie politycznerozpatrzono w opracowaniu: A. Essen, Polityka Czechostowacji
w Europie Srodkowej w latach 1918—1932, Wydawnictwo Naukowe Akademii
Pedagogicznej, Krakow 2006.
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nego, demograficznego i ekonomicznego. Podjete decyzje dotyczace
przebiegu granicy czechostowacko-niemieckiej oraz czechostowacko-
-austriackiej zostaty w sposob definitywny potwierdzone formalnym
uktadem zawartym w dniu 10 sierpnia 1919 roku w St. Germain. Nie
uwzgledniono w tych porozumieniach rozgraniczenia polsko-czecho-
stowackiego na Slasku Cieszynskim oraz granicy stowacko-wegier-
skiej. W tej pierwszej sprawie korzystny werdykt dla Czechostowacji
zapadt na konferencji w Spa 10 lipca 1920 roku", za§ w odniesieniu
do granicy stowacko-wegierskiej na konferencji w Trianon 4 czerwca
1920 roku"”. Obie decyzje byly zgodne z postulatami Czechostowa-
cji. Dzigki tym decyzjom obszary zamieszkate w sposob zwarty przez
ludno$¢ polska i wegierska zostaty przyznane Czechostowacji.

Niepodlegle panstwo czechoslowackie i jego rozpad

Uzyskanie korzystnych strategicznie granic byto ukoronowaniem
dziatan wybitnych politykéw czeskich. Potrafili oni w sposob nie-
zmiernie skuteczny wypromowac idee panstwowosci czechostowac-
kiej na forum migdzynarodowym. Otrzymali wsparcie wszystkich
panstw Ententy i zrealizowali w zasadzie w peini swoj program tery-
torialny. Powstato najbardziej demokratyczne panstwo w srodkowo-
-wschodniej Europie. Osiggneto ono spektakularne sukcesy na polu

a Przebieg konfliktu polsko-czeskiego na Slasku Cieszyfiskim oraz konsekwencje
polityczne i demograficzno-narodowosciowe nieuzyskania przez Polske Zaolzia
zostaly przedstawione w klasycznym studium: S. Raubal, Granica polityczna
polsko-czechostowacka, ,Rocznik Biblioteki WSH”, r. 3, Warszawa 1937,
s. 135-219. Po wielu latach kwestie te zostaly ujgte w opracowaniach: G. Wnetrzak,
Stosunki polityczne i narodowosciowe na pograniczu Slgska Cieszynskiego i Galicji
zachodniej w latach 1897-1945, Wyd. A. Marszalek, Torun 2014 oraz Slgsk
Cieszynski w latach 1918—1945, red. 1. Panic, Starostwo Powiatowe, Cieszyn 2015.

S Informacje bibliograficzne o konferencji w Trianon oraz o wydarzeniach,
ktoére doprowadzity do utraty przez Wegry Slowacji znajduja si¢ w ksiazce:
J. Kochanowski, Wegry. Od ugody do ugody (1867—1990), Wydawnictwo
TRIO, Warszawa 1997. Dla Wegrow werdykt traktatu w Trianon byl szokiem
i potraktowany zostat jako katastrofa narodowa niemajgca zadnego uzasadnienia
politycznego i moralnego, zob. M. Lechowska, Traktat pokojowy w Trianon
w Swietle prasy wegierskiej na poczqtku lat 20 XX wieku, ,,Studia z Dziejow Rosji
i Europy Srodkowo-Wschodniej”, t. 44, Warszawa 2009, s. 265275
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kultury, nauki 1 gospodarki. Pomimo prowadzenia w miar¢ demokra-
tycznej polityki narodowosciowej, kwestia ta przerastala sity owcze-
snej Republiki Czechostowackiej. Nie udato si¢ ograniczy¢ tendencji
odsrodkowych ludno$ci niemieckiej. Wykorzystat to w pdzniejszym
czasie Hitler, jako pretekst do rozbicia panstwa czechostowackiego.
Od poczatku jednak istnienia Republiki problem ten trudno byto roz-
wigza¢ w sposob satysfakcjonujacy liczng 1 dobrze zorganizowang
mniejszo$¢ niemiecka.

Od momentu utworzenia Republiki przedstawiciele reprezentujg-
cy miejscowych: czeskich, morawskich i §laskich Niemcéw glosili
otwarcie, ze stali si¢ obywatelami panstwa czechostowackiego wbrew
swojej woli 1 zostato pogwatcone demokratyczne prawo samostano-
wienia. W takiej sytuacji nie zamierzali aprobowa¢ narzuconego im
statusu mniejszosciowego i domagali si¢ przeobrazenia Republiki
Czechostowackiej w wielonarodowosciowa konfederacje Czechow,
Stowakow, Niemcow, Wegrow, Polakow 1 Rusinéw. Nie zostata przy-
jeta przez miejscowych Niemcow Konstytucja uchwalona w dniu
29 Iutego 1920 roku przez Czechostowackie Zgromadzenie Narodowe.
Motywowali to tym, ze nie bylo w nim przedstawicieli mniejszosci
niemieckiej. W zwigzku z tym uwazano ja za niewigzacg. Oficjalnie
gloszono zasade¢ tzw. negatywizmu, czyli nie przyjmowano do wia-
domosci rozporzadzen uchwalonych przez rzad panstwa czechosto-
wackiego. Pomimo tego nastawienia ludnos$¢ niemiecka wzieta udziat
w wyborach w dniu 18 kwietnia 1920 roku i uzyskala spektakularny
sukces, gdyz w czeskim parlamencie zasiadto 72 przedstawicieli nie-
mieckich partii politycznych. Stanowili oni 26% ogotu postow 1 zaj-
mowali wrogie stanowisko wobec panstwowosci czechostowackie;.
W pdzniejszym czasie, w miar¢ wzmacniania si¢ wladz centralnych
sytuacja si¢ ustabilizowata, ale miato to charakter tymczasowy. Po-
zorna normalizacja wynikata réwniez z podziatu 1 napi¢¢ migdzy
partiami niemieckimi, przez co nastgpito zatamanie ich jednolitego
frontu antypanstwowego.

Najwazniejsza jednak rolg, wpltywajaca na postawe mniejszosci
niemieckiej zaczelty odgrywac stosunki miedzy Pragg a Berlinem. Po-
prawa ich nastgpita po konferencji w Locarno, a zwlaszcza po wspar-
ciu Rzeszy Niemieckiej przez Czechostowacje w ich staraniach o uzy-
skanie statego miejsca w Radzie Ligii Narodow. Miato to pozytywny
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wplyw na relacje czesko-niemieckie w Czechostowacji'. Przedstawi-
ciele mniejszosci niemieckiej stale jednak domagali si¢ autonomii te-
rytorialnej, na ktorg wladze w Pradze nie wyrazaty zgody.

Podstawowym zadaniem panstwa czechostowackiego, zagrozonego
tendencjami odsrodkowymi bylo umocnienie demograficzne i gospo-
darcze zywiotu czeskiego. W tej dziedzinie osiagni¢to wyrazne po-
wodzenie. Odnotowat to spis ludnosci przeprowadzony w 1930 roku.
Wykazat w czeskiej czgéci panstwa, czyli bez Stowacji 1 Rusi Zakar-
packiej nastepujacy sktad narodowosciowy:

Tabela 2 Struktura narodowo$ciowa ludnos$ci ziem czeskich w 1930 r.

Narodowosci Liczba ludno$ci Udzial procentowy

Czesi 7 304,6 tys. 68,4%
Niemcy 3 149,8 tys. 29,5%
Polacy 92,7 tys. 0,9%
Stowacy 445 tys. 0,4%
Inne narodowosci 82,8 tys. 0,8%
Ogolem 10 674,4 tys. 100,0%

Zrodto: Séitani lidu v Republice Ceskoslovenskeé za dne 1 prosince 1930, Statni V¥ad Statistic-
ky, Praha 1934-1937.

W stosunku do stanu z 1900 roku liczba ludno$ci narodowosci cze-
skiej zwigkszyta si¢ 0 1 450,9 tys., w tym samym czasie liczba Niemcoéw
utrzymywata si¢ na tym samym poziomie. Odsetek ludnosci czeskiej
wzrost o 5,3 punktu procentowego, natomiast udzial Niemcoéw obnizyt
si¢ 0 4,4 punktu procentowego. To umocnienie czeskiego potencjatu
demograficznego bylo dla panstwa czechostowackiego zjawiskiem po-
zytywnym. Nie zmienifo to jednak uktadu terytorialnego. Niemiecki
obszar etniczny nie ulegt w zasadzie redukcji. Cate Pogranicze, podob-
nie jak przed I wojng §wiatowa, byto zamieszkale przez ludno$¢ nie-
miecka, ktora byta w stanie w odpowiednich warunkach politycznych
wptynaé destabilizujaco na sytuacje kraju'’. Tak tez niebawem sie stato.

' Po konferencji pokojowej w Paryzu, obawiajac si¢ rewanzyzmu niemieckiego
1 wegierskiego, a nawet polskiego, wladze w Pradze musialy prowadzi¢ bardzo
zrgezng polityke zagraniczna, ktora zakonczyta si¢ spektakularng klgska w 1938 r.

" Czechostowacki spis ludnosci wykazat, ze w wielu powiatach na Pograniczu
udziat ludno$ci niemieckiej przekraczat nawet 99%. Na przyklad w powiecie: AS
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Stosunki czesko-niemieckie bezposrednio po dojsciu Hitlera do wta-
dzy nie ulegly zmianie. Wynikalo to z faktu, ze wtadze nazistowskie
miaty inne priorytety polityczne i dopiero po ich rozwigzaniu zamie-
rzaty doprowadzi¢ do rewizji granicy niemiecko-czechostowackie;.
Po wkroczeniu do Nadrenii, anschlussie Austrii rozpoczat si¢ nacisk
na Czechostowacje, ktora czuta si¢ coraz bardziej osamotniona. Wtadze
centralne w Pradze, a zwlaszcza Benesz, w miarg nasilania si¢ propa-
gandy nazistowskiej i umocnienia si¢ pozycji mocarstwowej Niemiec
uswiadomity sobie, ze dalsze przebywanie w granicach Republiki po-
nad 3 mln obywateli mniejszosci niemieckiej staje si¢ coraz bardziej
niebezpieczne i moze doprowadzi¢ do powaznego kryzysu panstwa.
Przyjety model wielonarodowo$ciowy nie sprawdzil si¢ i wymagat
radykalnych przeksztalcen. Chcac uzdrowi¢ funkcjonowanie pan-
stwa nalezato zmierza¢ do redukcji liczebnosci Niemcow. Byty dwa
potencjalne scenariusze, ktore mogly do tego doprowadzié. Pierwszy
to dobrowolna akcja przesiedlen, drugi wariant to cesja czesci Pogra-
nicza 1 weryfikacja granicy na korzy$¢ Niemiec. Ze wzgledu na ska-
le problemu uwazano, ze jedynie poprzez zrealizowanie obustronnej
wymiany ludnosci oraz rezygnacj¢ z czesci terytorium sytuacja moze
ulec stabilizacji. Przewidywano w ostateczno$ci utrate czesci Pogra-
nicza o powierzchni od 6 do 8 tys. km? oraz przekwaterowanie od 1,5
do 2 mln mieszkancow, w tym gtéwnie Niemcow. Propozycje te byty
jedynie rozwazane, gdyz bylo wiadomo, Ze nie beda przyjete przez
Hitlera, ktory nie zamierzal pdj$é na jakiekolwiek ustepstwa'®.

Dalsze wydarzenia polityczne, ktore zakonczyly si¢ dnia 15 marca
1938 roku konferencjag monachijska oraz katastrofa polityczng pan-
stwa czechostowackiego, sa powszechnie znane i nie wymagaja omo-

—99,48%, Benesov nad Plouc¢ — 99,04%, Doupov — 99,56%, Vildstejn — 99,54%,
Hora Sv Sebastiane — 99,43%, Kraslice 99,63%, Lazne — 99, 41%, Kynzvart —
99,09%, Nejdek — 99,18%, Volary — 99,09%, Ptisecnice — 99,32%, Tepla — 99,63%,
Beroun Moravsky — 99,41, Libava Mésto — 99,04%, Rymatov — 99,35%, Cukmantl
—99,41%, Javornik — 99,41%, Albrechtice — 99,22%, Jindfichov — 99,61%. Mozna
wigc stwierdzié, ze jedynie nazwa jednostek administracyjnych byta czeska; zob.
P.M. Majewski, Mniejszos¢ niemiecka..., op. cit. s. 49—51.

8 Informacje o mozliwosci ustgpstw terytorialnych ze strony Benesza zawarte sa
w ksigzce: T. Kisielewski, Federacja Srodkowo-Europejska. Pertraktacje polsko-
-czechostowackie 1939—1943, Ludowa Spoétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1991,
s. 16—-17.
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wienia. W wyniku bezwzglednego dyktatu uznanego przez Francje,
Wielka Brytani¢ i Wiochy Rzesza Niemiecka uzyskata 28 643 km?
obszaru bytych Czech i Moraw oraz Slaska. Stanowito to 38% lacznej
powierzchni tych trzech prowincji. Zostato to terytorium podzielone
na tzw. Reichsgau Sudetenland — 22 608 km?, natomiast do Bawarii
przytaczono 1 696 km?, do Slaska 317 km?i do krajow austriackich
4 322 km?. Skupialo si¢ tam w chwili aneksji 3,5 mln mieszkancéow,
w tym 2,8 mln Niemcéw oraz 0,7 mln Czechow. Rozbior Republi-
ki Czechostowackiej zniszczyt historyczng jednos¢ Czech 1 Moraw,
utworzyl granic¢ polityczng, ktorej nigdy w dziejach nie byto. Byta
ona przeprowadzona jedynie na podstawie kryteridw etnicznych. Na-
stapity niewielkie przesunigcia odbiegajace od tej zasady, zazwyczaj
na korzy$¢ Niemiec. Mieszkancy obszarow anektowanych uzyska-
li obywatelstwo niemieckie. Ultimatum monachijskie doprowadzito
do dalszej dezintegracji Czechostowacji. Do Polski zostalo przyla-
czone Zaolzie”. Wegry opanowaty Ru$ Zakarpacka oraz potudniowa
Stowacje. Na pozostalym obszarze niezajetym przez Wegry powsta-
o panstwo stowackie. Wkroczenie armii hitlerowskiej 15 marca 1939
roku do Pragi 1 utworzenie marionetkowego, tzw. Protektoratu Czech
1 Moraw bylo ostatecznym kresem panstwowosci czechostowackie;.

Postulaty terytorialne politykow czeskich
w czasie I1 wojny Swiatowej

Czotlowi politycy czescy, ktdrzy nie pogodzili si¢ z werdyktem mo-
nachijskim 1 upadkiem panstwa udali si¢ na emigracj¢. Oczekiwali
na dalszy tok wydarzen i liczyli na zmian¢ warunkow politycznych.
Faktem bylo jednak, ze kwestia tzw. sudeckich Niemcow wymagata
definitywnego rozstrzygnig¢cia. W tym czasie przymusowe wysiedlenia
nie byty brane pod uwage. Przewidywano jedynie mate ruchy migracyj-
ne na zasadzie dobrowolno$ci. Wstepne teoretyczne propozycje teryto-
rialne zostaly zarysowane przez Benesza w styczniu 1939 roku. Zmie-
rzaly one do ograniczenia liczebnosci ludnosci niemieckiej poprzez

Y Szerzej na ten temat w opracowaniach: A. Wrzosek, Ziemie odzyskane Slgska
Cieszynskiego, ,,Zaranie Slaskie”, r. 15, z. 2—4, Katowice 1939, s. 74-80 oraz
B. Zaborski, Zmiany granicy panstwowej na pograniczu polsko-czesko-stowackim,
»Ziemia”, r. 28, nr 12, Warszawa 1938, s. 295-297.
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odstgpienie cz¢sci Pogranicza. Benesz przewidywat oddanie Niemcom
potnocno-zachodniej czesci kraju z miastami Cheb, AS, Karlove Vary,
Usti, Décin oraz potwyspu wokét Rumburka i Frydlantu. Na potnocy
kraju planowano zrezygnowac z potnocnych stokéw Jesionikéw. Pozo-
state zmiany dotyczyty niewielkich potudniowych enklaw niemieckich
usytuowanych przy granicy z Niemcami oraz Austrig. Liczba ludnos$ci
niemieckiej przez przeprowadzenie tych cesji terytorialnych miata ob-
nizy¢ si¢ o 1,6 min. Dodatkowe przesiedlenie 600 tys. Niemcodw miato
definitywnie rozwigza¢ kwesti¢ mniejszosci niemieckiej. Plany te byty
zignorowane przez zwycigskich Niemcow, jak i coraz bardziej nasta-
wionych defensywnie Francuzéw i Anglikow.

Wtladze niemieckie po zajgciu ziem Pogranicza rozpoczgly bez-
wzgledng akcj¢ ,,0czyszczania” ich z ludno$ci narodowosci czeskiej.
Kilkaset tysigcy Czechow musiatlo opusci¢ swoje domy rodzinne
1 przenie$¢ si¢ do Protektoratu. Strona niemiecka zainicjowata pewien
precedens, ktory przyniost po kilku latach, po przegranej wojnie po-
wazne konsekwencje dla ludno$ci niemieckiej. Zostal on bowiem po-
wtérzony przez wladze czeskie, po przywrdceniu granic przedmona-
chijskich.

Nastegpna faza wojny, a zwtaszcza udziat w niej ZSRR, zmienit po-
zycje politykéw czeskich przebywajacych na emigracji. Stali si¢ stop-
niowo petnoprawnymi i uznanymi przez wszystkie panstwa Wielkiej
Koalicji aliantami zmierzajacymi do pokonania hitlerowskich Nie-
miec. Porozumienia monachijskie ulegly dezaktualizacji, za§ kwestia
restytucji Czechoslowacji po wygranej wojnie byla juz przesadzona.
Poczatkowo jednak alianci zachodni nie zamierzali podejmowac ja-
kichkolwiek zobowigzan dotyczacych przyszitych granic Czecho-
stowacji. Wielka Brytania 21 lipca 1940 roku uznata rzad Benesza
na emigracji, jako jedyne przedstawicielstwo panstwa czechostowac-
kiego. Na poczatku nie formutowat on zgdan powrotu do granic przed-
monachijskich. Nie bylo jeszcze wyrobionego pogladu na temat statusu
obywateli czechostowackich narodowosci niemieckiej. W miarg upty-
wu wojny zaczeto si¢ coraz bardziej sktaniaé, najpierw do ograniczo-
nego i selektywnego, a naste¢pnie w miar¢ zblizania si¢ do konca wojny,
do totalnego wysiedlenia ludno$ci niemieckiej z granic przedwojenne-
go panstwa czechostowackiego. Zaczeta si¢ ksztattowac idea powsta-
nia po wojnie narodowego panstwa Czechéw 1 Stowakow, z tym ze
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Benesz stat na stanowisku jednego narodu czechostowackiego. W przy-
sztym monolitycznym panstwie mniejszosci narodowe beda tak nie-
liczne, Ze nie przyczynig si¢ do destabilizacji. W rezultacie nacisku rza-
du czechostowackiego, po dtugich wahaniach, trzy wielkie mocarstwa
(USA, ZSRR i Wielka Brytania) wyrazity w polowie 1943 roku zgode
na wysiedlenie nielojalnej wobec panstwowosci czechostowackiej lud-
nosci niemieckiej. Po oficjalnym anulowaniu przez aliantéw w sierpniu
1942 roku uktadu monachijskiego czechostowaccy politycy mieli juz
pewno$¢, ze nie tylko odrodzi si¢ Republika Czechostowacka, ale zo-
stanie wyeliminowana gléwna przyczyna jej katastrofy polityczne;.
Powstaty obiektywne warunki do opracowania programu terytorial-
nego’’. Generatowie czechostowackiego sztabu generalnego przygoto-
wali 28 pazdziernika 1943 roku ogolny projekt przysztych granic Cze-
chostowacji, gléwnie skoncentrowali uwage na czgsci czeskiej. Plan
ten weryfikowat nieregularny ksztatt granicy w celu zapewnienia do-
godnych warunkow strategicznych. Przewidywano oddanie Niemcom
kilku niewielkich rejondw przygranicznych w zachodnich Czechach
o charakterze czysto niemieckim (A3, Sulknov, Frydlant) oraz na Sla-
sku (Cukmantl, Osoblaha, Krnov). W zamian za to do Czechostowac;ji
zamierzano wiaczy¢ okolice Raciborza oraz potudniowg cze$¢ Kotliny
Klodzkiej, nastepnie w kilkunastu miejscach przesuni¢to nieznacznie
granicg¢ na korzy$¢ Czechostowacji. Program ten nie odegrat istotniej-
szej roli, ale stat si¢ podstawg konkretnych studiéw nad przebiegiem
przysztej granicy. Wspomniani generatowie przygotowali 19 kwietnia
1944 roku memorandum dotyczace pozadanej powojennej granicy
czesko-niemieckiej 1 czesko-austriackiej. Postulaty byly rozszerzone
1 Czesi zamierzali domagac¢ si¢ zaglebia walbrzyskiego, Ziemi Klodz-
kiej, powiatu raciborskiego, a jezeli warunki na to pozwolg szerokiego
pasa pogranicza na péinoc od Karkonoszy, Gor Luzyckich i Rudaw

0w obszernej monografii autorstwa P.M. Majewskiego poswigconej polityce
czechostowackiej w okresie II wojny $wiatowej, a zwlaszcza roli prezydenta
Benesza w jej ksztaltowaniu, znajduje si¢ wiele informacji dotyczacych
problematyki terytorialnej, a mianowicie propozycji dotyczacych przebiegu granicy
czesko-niemieckiej. Stata si¢ ona podstawg do zaprezentowania ewolucji pogladow
na ten temat. Wykorzystano rowniez w niniejszym tekscie mapy zawarte w tym
interesujagcym opracowaniu; P.M. Majewski, Edvard Benes i kwestia niemiecka
w Czechach, Wydawnictwo DiG, Warszawa 2001.
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oraz rekompensat na potudniu w rejonie Szumawy 1 Czeskiego Lasu.
Nie bylo juz mowy w tym planie jakiejkolwiek redukcji przedwojen-
nego terytorium Czech.

Zaktadano, cho¢ nie bylo to wyraznie artykutowane, ze cala lud-
nos¢ niemiecka, tak z historycznych Czech, jak 1 z obszarow anek-
towanych zostanie wysiedlona. Memorandum to zostato przez prezy-
denta Benesza zaaprobowane i zweryfikowane. Powrdcono do niego
w grudniu 1944 roku w zwiazku z przygotowaniem planu wysiedlen
Niemcéw. Benesz byt zainteresowany ich minimalizacja. Dlatego pro-
pagowal wysiedlenia 1,6—1,7 mln i pozostawienie w Republice 0,8 mIn
Niemcow. Na podstawie wspomnianych wytycznych czeskiego sztabu
generalnego przygotowat konkretne postulaty. Byly one ze wzgledu
na ograniczenie skali przesiedlen wyraznie zminimalizowane. Stro-
na czeska byla gotowa zrezygnowac nawet z rejonu wokot AS oraz
Chebu, nastepnie z czesci Wyzyny Braumowskiej, klinow terytorial-
nych wokoét Frydlantu i Sluknova, miejscowoséci Osoblaha oraz cze-
sci masywu Jesionikow. W ramach odszkodowania, do Czech oprocz
Klodzka, Gtubczyc 1 Raciborza miaty zosta¢ przylaczone obszary po-
fozone u podnodza gor otaczajacych Czechy, tak aby granica nie prze-
biegata ich grzbietami. Kierowano si¢ gldownie wzgledami obronnymi.
Zarysowany przez prezydenta projekt zostal skierowany powtoérnie
do sztabu, gdzie dokonano odpowiednich analiz statystycznych i te-
rytorialnych. Oznaczal on bowiem odstapienie 2 tys. km?, na ktorych
znajdowato si¢ okoto 380 tys. Niemcow, przy jednoczesnej rekom-
pensacie przynoszacej 2,6 tys. km? na ktorych mieszkato 180 tys.
ludnos$ci niemieckiej. Po niewielkich modyfikacjach 26 stycznia 1945
roku program zostal zweryfikowany przez Benesza. Czechostowacja
zamierzata ostatecznie zrezygnowaé z 1,8 tys. km? zamieszkatych
przez 350 tys. sudeckich Niemcow. Roszczenia czeskie wynosity za$
2,5 tys. km? i obejmowaty czg¢s¢ Kotliny Ktodzkiej, czgsci powiatu ra-
ciborskiego, okolic wokét Zytawy oraz skrawkow Karkonoszy, Rudaw
i Szumawy. W stosunku do obszaru przedmonachijskiego terytorium
panstwa ulegtaby powigkszeniu o 0,9 tys. km?, a ubytek ludnosci nie-
mieckiej wyniostby okoto 170 tys.

Orientacyjne ustalenia zawarte miedzy sztabem generalnym a Be-
neszem miaty charakter dorazny i nie spowodowaty przerwania prac
prowadzonych przez wojskowych. Kierowali si¢ oni gltéwnie prze-
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stankami strategicznymi, minimalizowali znaczenie czynnikow de-
mograficzno-narodowosciowych. Problem wysiedlenia Niemcéw byt
dla wojskowych jedynie kwestig techniczng. Naptyneta réwniez
do nich informacja o utracie na rzecz ZSRR Rusi Zakarpackiej liczacej
8,1 tys. km?. Potraktowano to jako przestanke uzasadniajgca powigk-
szenie roszczen wobec Niemiec. Program ten powstal w lutym 1945
roku 1 byt opracowany w kilku wariantach. Najbardziej maksymalny
z nich postulowal wiaczenie do Czechostowacji poludniowej czesci
Dolnego Slaska po Strzegom, Swidnice i Zabkowice, wtaczenie nie
tylko Ziemi Ktodzkiej, ale réwniez okolic Zytawy po Zgorzelec, za$
na wschodzie terytorium az po Nysg¢, Gtubczyce i Racibérz. Réwniez
na pograniczu z Bawarig i Austrig postulowano przesuna¢ granice da-
leko na potudnie i potudniowy zachdd, az po Dunaj. Granicznymi mo-
stami miala by¢ Pasawa oraz Cham, poludniowe pogorze Czeskiego
Lasu 1 Szumawy miato takze by¢ wiaczone do Czechostowacji. Pro-
gram ten byt catkowicie nierealistyczny. Niemniej jest interesujacym
swiadectwem historycznym 1 geopolitycznym.

Badacz kanadyjski Paul Robert Magocsi w atlasie swojego autor-
stwa dotyczacym Europy Srodkowo-Wschodniej przedstawit graficz-
nie zmiany granic politycznych i wzajemne roszczenia terytorialne
panstw tego regionu, mig¢dzy innymi opracowal interesujgcag mape
dotyczaca obszaréow spornych Czechoslowacji w pierwszej poto-
wie XX wieku i jej dezyderaty terytorialne”. Zostata ona wstawiona
do tekstu, przedstawia w sposob zgeneralizowany rézne warianty gra-
nic panstwa czechostowackiego, na tle obszaru etnicznego zamieszka-
tego przez Czechow, Stowakow i Luzyczan. Nie wnikajac w szczeg6-
ty, warto zwro6ci¢ uwage na roszczenia wobec pogranicza czesko-$la-
skiego. Nie tylko caly Slask Cieszynski, Ziemia Raciborska, wigksza
czes$¢ Kotliny Ktodzkiej, ale i Karkonosze sg ujete jako ziemie, do kto-
rych Czechostowacja ma uzasadnione pretensje. Podobnie dotyczy to
pogranicza stowacko-wegierskiego, po Miszkolc oraz szeroko ujetego
Spisza i Orawy.

Wszystkie wymienione programy ulegly szybko dezaktualizacji.
Decyzja trzech wielkich mocarstw byta bowiem jednoznaczna 1 przy-

PR Magocsi, Historical Atlas of East Central Europe, University of Washington
Press, Washington, s. 132.
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wracala granice przedmonachijskie. Nie wnikano w detale geograficz-
ne i nie zamierzano rozpatrywac kwestii szczegdétowych. Mocarstwa
zachodnie nie zajmowaty si¢ kwestig przynaleznosci Rusi Zakar-
packiej, gdyz byla to sprawa dla nich mato wazna, ktérg ewentualnie
ZSRR miat rozstrzygna¢ w dwustronnym porozumieniu z Czechosto-
wacja. Na skutek presji sowieckiej Czechostowacja wyrazita zgodg na
utrate tej prowincji. Strona sowiecka uzaleznita od tego wsparcie Cze-
chostowacji w innych sprawach granicznych. Do stanu istniejacego
przed werdyktem monachijskim miata powroci¢ granica niemiecko-
-czeska, austriacko-czeska 1 wegiersko-stowacka.

Postulaty terytorialne politykow czeskich po II wojnie Swiatowej

Po ukonczeniu dziatan wojennych w wyzwolonej Pradze, nie cze-
kajac na zblizajaca si¢ konferencj¢ pokojowa, przystapiono w dniu
20 czerwca 1945 roku do rozwazan na temat organizacji terytorialnej
odrodzonej Republiki. Przedmiotem obrad byt memoriat przygotowa-
ny przez generata BocCka, ktory zarysowat pozadany uktad graniczny.
Miat on stanowi¢ punkt wyjscia do rozmow z wielkimi mocarstwa-
mi”. Wedhig tego projektu granica pétnocna Czech miata przebie-
ga¢ od goérnej Odry na wysokosci Krapkowic, nastepnie kierowac si¢
na zachod do Nysy, a od tego miasta, pozostawiajac po stronie czeskiej
Gory Bardzkie i Gory Sowie, a wiec catg Kotling Ktodzka, poprzez
Waltbrzych, Jelenig Gore 1 Luban miata dochodzi¢ do Nysy Luzyckiej
w poblizu Zgorzelca.

Bardziej daleko idace postulaty odnosity si¢ do granicy na zachod
od Zytawy. W memoriale tym planowano wiaczy¢ do Czechostowacji
cze$¢ Luzyce. Od Nysy Luzyckiej granica miata przebiega¢ do miejsco-
wosci Kamenz (tuzycki Kamjenc). Budziszyn miat by¢ wlaczony do
Czechostowacji. Na odcinku Goér Rudawskich granica miata by¢ wyty-
czona od Kraslic az do Laby, tak aby cate gory byly po stronie czeskiej,

? Dokument przedstawiony przez generata Bocka oraz stanowisko rzadu
czechostowackiego wobec ostatecznych granic panstwa zostaly omoéwione
w artykule: A. Kastory, Czechostowacja i jej sgsiedzi w 1945 roku. Problemy
terytorialne, [w:] Z dziejéw przemian w Europie Srodkowo-Wschodniej
po drugiej wojnie Swiatowej, red. A. Pulaski, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow 1993,
s. 129-146.
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arejon ASu mial wlasne zaplecze. Podobnie uzasadniano korekte grani-
cy na potudnie od Chebu w poblizu masywu Dylen. Na potudniowym
odcinku granicy przechodzacej przez Czeski Las 1 Szumawe zalecano
wiaczenie czegsci doliny rzeki Cham (rejon Furth am Walde). Dalsze
weryfikacje mialy dotyczy¢ rejonu Waidhofen. Caty obszar obejmujacy
tzw. Vitorazsko, zrddta rzeki Dyji 1 Luznicy, tacznie z linig kolejowa
z Gmiind do Laa miatyby si¢ znalez¢ w sktadzie Czechostowacji. Gra-
nice potudniowa Moraw chciano zabezpieczy¢, przytaczajac usytuowa-
ne na péinoc od Wiednia tzw. Liské Vrchy (Leiser Berge). Propozycja
ta stata si¢ podstawag dyskusji. Zrezygnowano ostatecznie z przylacze-
nia czgsci Luzyce, pozostale postulaty uznano za realne. Zamierzano
przedstawi¢ te propozycje na przyszlej konferencji pokojowej. Delega-
cja czechostowacka, w odréznieniu od polskiej nie byta zaproszona do
Poczdamu, wigc projekty te, jak i wiele innych szybko zatracity aktual-
nos$¢ 1 sg jedynie dokumentem historycznym.

Decyzje wielkich mocarstw podjete w Poczdamie dotyczyty, jak
wspomniano, probleméw generalnych i1 nie wnikaly w sprawy szcze-
gotowe. Dawalo to mozliwos¢ niewielkich weryfikacji granicznych,
ktore mogty by¢ zatatwione w ramach dwustronnych porozumien.
Na dtugiej potnocnej granicy czechostowackiej kilka odcinkéw gra-
nicznych wymagalo uzgodnienia migdzy strong czechostowacka
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a polska. Najtrudniejszym problemem spornym byla przynaleznos¢
panstwowa Zaolzia, Polacy wysuwali argumenty etniczne, za$§ Czesi
prawno-historyczne. Nie rozstrzygnicto ostatecznie przebiegu bytej
granicy niemiecko-czeskiej, od Raciborza do Zytawy, ktora po wer-
dykcie poczdamskim zmienita si¢ w granice polsko-czeska. W wyni-
ku pewnych zaszto$ci politycznych wymagata tez uregulowania grani-
ca polsko-stowacka na Spiszu i Orawie.

Zgodnie z decyzja przyjeta przez trzy wielkie mocarstwa Czecho-
stowacja miata powrdci¢ do granic przedmonachijskich. Oznaczato to
wlaczenie Zaolzia do Czechoslowacji i niezmienno$¢ starej granicy
niemiecko-czechostowackiej. Decyzja ta nie w petni satysfakcjonowa-
ta obie strony i zostata zakwestionowana przez Warszawe i Prage”.
Strona polska nie zamierzala zrezygnowac z Zaolzia, zas Czesi zadali
weryfikacji kilku odcinkow ksztattujacej si¢ nowej granicy polsko-
-czechostowackiej. Miedzy obu stronami rozpoczat si¢ ostry konflikt
dyplomatyczny. Przekazywano sobie wzajemnie noty, w ktorych uza-
sadniano swoje pretensje terytorialne. Politycy czescy 1 polscy rozpo-
czeli réwnoczes$nie aktywnag dziatalno$¢ propagandowa. Miata ona
na celu sktoni¢ wielkie mocarstwa do wsparcia jednej ze stron. Rza-
dy Warszawy 1 Pragi gléwnie interweniowaly w Moskwie, ktora w tej
czesci Europy odgrywata rolg decydujacg. Chodzito rowniez o zmo-
bilizowanie wlasnego spoteczenstwa. Tego typu akcja integrowata je
z wladza, ktora w obu krajach, a zwlaszcza w Polsce nie miata man-
datu spotecznego.

Tematyka powojennego sporu granicznego miedzy Polskg a Cze-
chostowacja zostata juz przedstawiona w literaturze przedmiotu, wigc
nie zachodzi potrzeba jej omdéwienia. Dla pokazania przebiegu kon-
fliktu oraz skali roszczen podanych bedzie kilka propozycji, ktore wy-
suwane byty posrednio lub bezposrednio przez strone czeska.

Po zakonczeniu dziatan wojennych sytuacja na Zaolziu nie byla sta-
bilna. Armia sowiecka przekazata administracj¢ lokalng w rece wladz

2 W okresie powojennym stosunki polsko-czechostowackie byly napre¢zone.
Przyczyna byta kwestia Zaolzia, do ktdrego roscili pretensje Czesi i Polacy. Wiele
informacji z tego zakresu zawierajg opracowania: L. Buczma, E. Gajda, Stosunki
polsko-czechostowackie w latach 1944—1970, ,,Sprawy Miedzynarodowe”, z. 7,
Warszawa 1970 1 M.K. Kaminski, Polsko-czechostowackie stosunki polityczne
1945—1948, PWN, Warszawa 1990.
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czeskich. Miejscowi Polacy, popierani przez Warszawe domagali si¢
przywrocenia stanu istniejacego miedzy 1938 a 1939 rokiem. Bylo to
odrzucane kategorycznie przez centralne wtadze panstwa czeskiego.

Rownoczesnie strona czeska przygotowywala dezyderaty wobec
bytych ziem niemieckich, ktére w rezultacie postanowien poczdam-
skich mialy by¢ wlaczone do Polski. Pierwszy z takich projektow zo-
stat ogloszony juz 11 maja 1945 roku. W tym memorandum postu-
lowano przylaczenie do Czechostowacji: ,,legnickiego, potudniowe]
czesci wroctawskiego, §widnickiego, a tez Nysy, Klodzka, Opolszczy-
zny, Gliwic, rybnickiego 1 pszczynskiego”. Byl to program catkowi-
cie utopijny, ale pokazujacy nastroje rewindykacyjne, ktore pojawiaty
si¢ wowczas w spoleczenstwie czeskim. Mniej maksymalistyczny byt
program zaproponowany przez wicepremiera Czechostowacji J. Da-
wida we wrze$niu 1945 roku. Zapowiedziat on zgloszenie roszczen
do ,,Gornego Slaska, lewego brzegu Odry, jako zaplecza dla Ostrawy
1 réwnoczesnie stwierdzil, ze Raciborskie, Gtubczyckie 1 Klodzkie
przez wieki byty czescia panistwa czeskiego™*.

Podobne wypowiedzi wywotaty ostrg reakcje Warszawy. Obie
strony obcigzaty si¢ wing o dziatania niezgodne z prawem 1 tenden-
cje imperialistyczne. Sprawa zostata zaogniona w momencie przekro-
czenia granicy polskiej przez oddziaty armii czechostowackiej. Tego
typu incydenty miaty miejsce w Chatupkach w poblizu Raciborza
oraz w Miedzylesiu na potudnie od Ktodzka. Bardzo ostre ultimatum
wystosowane przez O6wczesnego ministra obrony marszatka Michata
Role-Zymierskiego, grozacego kontrakcja militarng sprawe doraz-
nie uciszylo, ale nadal obie strony nie zamierzaly zrezygnowac ze
swych maksymalistycznych dezyderatow terytorialnych. Rzad Polski,
ze wzgledu na sytuacje patowa wystapit z propozycja kompromisowa
wzajemnej weryfikacji calej granicy polsko-czechostowackiej. Stronie
czeskiej zamierzano przekaza¢ 1000—1100 km? w zamian za 820—970
km?. Wigksza czg§¢ Zaolzia miata wroci¢ do Polski. Natomiast w re-
kompensacie planowano odda¢ Czechostowacji tzw. ,,worek zytawski”
oraz okolice Kudowy 1 Miedzylesia w Kotlinie Klodzkiej. Po pew-
nych wahaniach 1 nawet dopuszczeniu mozliwosci drobnej weryfikacji

** Zamieszczone cytaty znajduja si¢ w ksiazce: A. Kastory, Rewanz za Monachium.
Z dziejow czechostowackiej polityki wobec sgsiadow w latach 1945 i 1947, Polska
Akademia Umiejgtnosci, Krakow 1996, s. 881 97.
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granicy na Zaolziu strona czechostowacka usztywnita swoje stanowi-
sko. Nie tylko zaprzestano dyskusji na temat statusu granic Zaolzia,
ale rowniez powtdrzono pretensje do Ziem Ktlodzkiej, Raciborskiej
1 Glubczyckiej.

Spér terytorialny polsko-czechostowacki byl wygodny poczatko-
wo dla strony sowieckiej, gdyz zaréwno Czesi, jak 1 Polacy zabiegali
o wsparcie Moskwy. W miar¢ jednak jak konflikt si¢ przedtuzat wila-
dze sowieckie zamierzaty go zakonczy¢ i doprowadzi¢ do kompromi-
su. Sprzyjaly raczej interesom czechostowackim. Poparli stanowisko
czeskie w sprawie Zaolzia. Nie kryli jednak niezadowolenia z podej-
mowanych przez Czechow prob weryfikacji dawnej granicy czesko-
-niemieckiej. Traktowali to jako podwazenie ustalen konferencji pocz-
damskiej. Na skutek nacisku ZSRR obie strony konfliktu musiaty zre-
zygnowac ze swoich bardziej ambitnych programoéw terytorialnych.
Na catym swoim przebiegu granica polsko-czechostowacka wrdcita
do stanu sprzed konferencji w Monachium. Oznaczato to, ze Polska
ostatecznie zrezygnowala z Zaolzia, zas Czesi pogodzili si¢ z utra-
ta kilku gmin na Spiszu i Orawie oraz z mozliwos$cig przesunigcia
na poétnoc granicy na Dolnym Slasku oraz na Opolszczyznie.

Granica przedmonachijska zostata réwniez przywrocona na pograni-
czu stowacko-wegierskim. Jedynie kilka wsi w poblizu Bratystawy uzy-
skata Czechostowacja. Mozna wigc przyjac, ze Czechostowacja powro-
cila do granic istniejacych przed Monachium. Jedynym wyjatkiem byta
Rus$ Zakarpacka, ktéra zostala przylaczona do Zwigzku Sowieckiego.

Przebieg czechizacji Pogranicza
Odzyskanie utraconego w 1938 roku Pogranicza wigzato si¢ nieod-

facznie z pozbawieniem Niemcéw sudeckich obywatelstwa czecho-
stowackiego i ich wysiedleniem z granic Czechostowacji’. Emigra-

= Prezydent Benesz 2 sierpnia 1945 r., czyli tego samego dnia kiedy ukazat si¢
komunikat z konferencji poczdamskiej zalecajacy wysiedlenie ludno$ci niemieckiej,
wydat dekret pozbawiajacy obywatelstwa czechostowackiego wszystkie osoby
narodowosci niemieckiej. Dekret ten, az do dnia dzisiejszego budzi kontrowersje,
zarOwno natury prawnej, jak i humanitarnej. Ta kwestia zostala omodwiona
w artykule: J. Kozenski, Wokol banicji ludnosci niemieckiej z Czechostowacji
po drugiej wojnie $wiatowej, [w:] Z dziejéw przemian w Europie Srodkowo-
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cyjny rzad panstwa czechostowackiego uzyskat na to deklaratywnag
zgode juz w 1943 roku, ale nie oznaczalo to, ze moze przystapi¢ do
natychmiastowej realizacji tego trudnego zamierzenia politycznego
1 logistycznego. Zwlaszcza, ze wladze czechoslowackie zostaty po-
wiadomione, Ze nie sg uprawomocnione do jednostronnych dziatan
1 musza uzgodnic¢ z trzema mocarstwami kwestie zwigzane z rozmia-
rem oraz sposobem przeprowadzenia akcji przesiedlenczej. Nie zna-
czy to, ze Czesi czekali na ten formalny akt nie podejmujac konkret-
nych przedsigwzie¢. Na posiedzeniu nowego rzadu Republiki, ktory
zebrat si¢ 5 marca 1945 roku w Koszycach, zatwierdzono ustawe,
w ktorej odnotowano, ze obywatelstwo czechostowackie beda mo-
gli zachowaé wyltacznie niemieccy antyfaszysci, ktorzy udowodnia
swoja lojalnos¢ wobec Republiki Czechostowackiej w czasie okupa-
cji hitlerowskiej. Pozostali mieli by¢ bezwarunkowo usunigci z kraju.
Ogtloszony rownoczes$nie dokument zapowiadat catkowita konfiska-
te mienia niemieckiego oraz likwidacje szkolnictwa prowadzonego
w jezyku niemieckim.

Bezposrednio po wycofaniu si¢ wojsk niemieckich z okupowanych
terendw czeskich nastgpity spontaniczne akcje odwetowe skierowane
przeciwko cywilnej ludnosci niemieckiej. Przybieraly one czgsto for-
mg¢ bezposrednich wypedzen. Szacuje si¢, ze w trakcie tych niezorga-
nizowanych wysiedlen wypedzono ze swych domoéw okoto 660 tys.
Niemcow. Mialy te akcje czesto charakter nichumanitarny i przynio-
sty wiele ofiar. Poczatkowo tak Czesi, jak 1 Niemcy nie znali jeszcze
ostatecznych decyzji granicznych. Dopiero na konferencji poczdam-
skiej (2 sierpnia 1945 r.) zapadto definitywne 1 bezwarunkowe posta-
nowienie o wysiedleniu ludnosci niemieckiej z Czechostowacji**. Pro-
gram realizacyjny tego przedsiewzigcia zostat ustalony w listopadzie
1945 roku przez Sojusznicza Rade Kontroli Niemiec. Dzialo si¢ to juz
w trakcie prowadzonej akcji wysiedlenczej. W momencie zakonczenia

-Wschodniej, op. cit., s. 147-163.

* Umowa poczdamska w XIII rozdziale stwierdzita: ,,Konferencja osiagneta
nastgpujace porozumienie w sprawie usunigcia Niemcow z Polski, Czechostowacji
i Wegier. Trzy rzady rozwazywszy spraw¢ pod kazdym wzgledem uznaja, ze
nalezy przystapi¢ do przesiedlenia do Niemiec ludnosci niemieckiej lub jej czesci
pozostatej w Polsce, Czechostowacji i na Wegrzech”, Zbior dokumentow Polskiego
Instytutu Spraw Miedzynarodowych, nr 12, Warszawa 1946, s. 426—427.

261




Piotr Eberhardt

wojny na terytorium Czechostowacji znajdowato si¢ 3,2 min ludnosci
niemieckiej 1 do potowy 1947 roku zostato wysiedlonych okoto 3 min.

Tabela 3 Zmiany w liczbie ludnosci niemieckiej w Czechostowacji w latach
1945-1947 (w tys.)

. W tym:
Data Czechostowacja Czechy Stowacja
Stan na 1 maja 1945 r. 3200 3000 200
Wysiedlenia niezorganizowane
1945-1946 660 650 10
Wysiedlenia zorganizowane 7956 5100 156
1946
Dodatkowe wysiedlenia
do 22 maja 1947 r. 80 70 10
Stan na 22 maja 1947 r. 204 180 24

Zrodto: L. Kosinski, Problemy zasiedlenia czeskiego Pogranicza, ,,Dokumentacja
Geograficzna”, z. 5, Warszawa 1961, s. 44.

Rownoczesnie z odptywem Niemcow na obszar Pogranicza naptywa-
fa ludnos¢ czeska i stowacka. Wedtug danych przytoczonych z cytowa-
nej ksigzki L. Kosinskiego w dniu 4 lutego 1945 roku przebywato na ob-
szarze Pogranicza 868 tys. ludnosci stowianskiej (Czechow i Stowakow),
za$ w dniu 31 maja 1947 roku — 2 401 tys. Ponadto pozostata niewielka
grupa Niemcow w liczbie okoto 200 tys. Na catym Pograniczu w po-
fowie 1947 roku na obszarze, ktory w 1938 roku zaanektowali Niemcy
skupiato si¢ okoto 2,6 mln mieszkancow. Nie zostat w petni zrekompen-
sowany ubytek demograficzny, lecz nastapity radykalne przeobrazenia
narodowosciowe. Pogranicze stalo si¢ etnicznie czeskie. Zostat przy-
wrocony stan, jaki wystepowal we wezesnym $redniowieczu. Granica
stowiansko-germanska wrdcita do stanu, jaki istniat przed kolonizacja
niemieckg. Czechizacja Pogranicza w wymiarze demograficznym przy-
niosta donioste konsekwencje geopolityczne. Zwarte niemieckie obsza-
ry etniczne przylegajace $cisle do granicy z Niemcami i Austrig dziatalty
destabilizujaco na spoistos¢ panstwa. Istniata zawsze potencjalna moz-
liwos¢ utraty tych ziem przez Czechostowacje. Mogto to mie¢ miejsce
nie tylko w wyniku wojny, ale rowniez w rezultacie buntu miejscowej
ludnosci, ktora czuta wiez jezykowa, kulturowg 1 narodowg z niemczy-
zng. Tak tez faktycznie si¢ stato, gdy Hitler w 1938 roku wykorzystat
proniemieckie sympatie ludnosci Pogranicza. Autochtoniczna ludnos¢
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niemiecka odnosita si¢ wrogo do panstwowosci czechostowackiej. Do-
piero wysiedlenie ludnosci niemieckiej doprowadzito do normalizacji
politycznej i spotecznej kraju. W tym zakresie postulaty politykow cze-
skich z lat II wojny $wiatowej zakonczyly sie¢ powodzeniem.

Uwagi koncowe

W pierwszej potowie XX wieku trzykrotnie wazyly si¢ losy pan-
stwa czechostowackiego (1918, 1938, 1945). Za kazdym razem kraj ten
byl przedmiotem wielkiej polityki miedzynarodowej. Za kazdym ra-
zem o bycie lub niebycie naszego potudniowego sasiada decydowaty
wielkie mocarstwa. Dwa razy te werdykty byly dla Czechostowac;ji
pomyslne (1918, 1945), za$ raz przyniosty totalng katastrofe (1938).
Ogo6lny wynik byl pozytywny, gdyz to, co utracono w 1938 roku odzy-
skano prawie w catosci w 1945 roku (utrata peryferyjnej Rusi Zakar-
packiej nie byla zbyt bolesna).

Na tle ogdlnej, nieunormowanej sytuacji geopolitycznej nalezy bar-
dzo wysoko oceni¢ wysitki politykéw czeskich. Przy dysponowaniu
skromnymi $rodkami politycznymi i1 przy nieznacznym potencjale
militarnym zazwyczaj osiggano rezultaty optymalne (z wyjatkiem
katastrofy w 1938 r.). Wymagato to duzych umiejetnosci dyploma-
tycznych. Nalezalo bowiem przekona¢ wielkie mocarstwa §wiatowe,
ze panstwo czechostowackie jest gwarancja stabilnos$ci w tej czesci
Europy. W przypadku za$ zaakceptowania jego egzystencji pojawia-
fa si¢ kwestia wyznaczenia granic nowego panstwa, co tez wywoty-
wato odpowiednig kontrreakcje wszystkich potencjalnych sasiadéw,
zwlaszcza za$ poteznego panstwa niemieckiego. Dzialalno$¢ polity-
kow czeskich byta na tyle skuteczna, ze zakonczyta sie petnym powo-
dzeniem. Zglaszane przez dyplomatéw czeskich postulaty terytorial-
ne prawie w pelnym zakresie zostaly usankcjonowane na konferen-
cjach wersalskiej i poczdamskiej. Wielkie mocarstwa, za wyjatkiem
bardzo krotkiego okresu po konferencji monachijskiej nie podwazaty
zasadnosci istnienia Czechoslowacji jako petnoprawnego 1 suweren-
nego cztonka wspdlnoty miedzynarodowej. W dodatku dwukrotnie
przyjeto z petng aprobatg argumentacje prezentowang przez Czechow,
ze panstwo czechostowackie moze istnie¢ jedynie w dogodnych gra-
nicach strategicznych.
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W przypadku granic Czechostowacji wchodzity w rachube dwie
wzajemnie wykluczajace si¢ opcje realizacyjne. Za podstawe deli-
mitacji granicy czesko-niemieckiej mozna byto przyja¢ kryterium
historyczne, wzglgdnie narodowosciowe. Pierwsze z nich satysfak-
cjonowato Czechdéw, a krzywdzilo Niemcow. Drugie, bardziej demo-
kratyczne, zgodnie z zasadg samostanowienia mieszkancéw odpowia-
dalo Niemcom, ale bylo nie do przyjecia przez Czechow. Mocarstwa
zachodnie odwrotnie, niz to miato miejsce w przypadku wyznaczenia
granic Polski i Wegier, przychylity si¢ zarowno w roku 1918, jak 1 1945
do wariantu historycznego, zgodnego z interesami Czechostowacji.
Przynosito to zawsze brzemienne konsekwencje polityczne i demogra-
ficzne. Przyjeta w 1918 roku zasada zachowania granic historycznych
Krolestwa Czeskiego doprowadzita w efekcie do rozbioru w 1938 roku
panstwa czechostowackiego i do obalenia porzadku wersalskiego.
W trakcie konferencji w Poczdamie, aby nie powtorzyt si¢ ten ztowro-
g1 scenariusz, podj¢to postanowienie o wysiedleniu 3 mln etnicznych
Niemcoéw posiadajgcych przedwojenne obywatelstwo czechostowac-
kie 1 t¢ decyzje w peini zrealizowano.

W analizowanym poélwieczu wielokrotnie zmienialy si¢ grani-
ce miedzy poszczegdlnymi panstwami usytuowanymi w Europie
Srodkowo-Wschodniej. Niektore graniczne prowincje zmieniaty
swoja przynalezno$¢ panstwowsa. Zazwyczaj wigzato si¢ to z kon-
fliktami zbrojnymi. Tworzyla si¢ spirala wzajemnych zadan rewin-
dykacyjnych. Dzialo si¢ to przy stalym wzroscie tendencji nacjo-
nalistycznych i rewizjonistycznych. Powstaly r6znorodne koncepcje
1 projekty zawierajace postulaty domagajace si¢ rewizji aktualnych
rozgraniczen politycznych. Miaty one prawie zawsze charakter
aneksyjny i zmierzaty do zburzenia istniejacego porzadku geopoli-
tycznego. Tego typu projekty powstawaly w pierwszej potowie XX
wieku w wielu panstwach. Roznity si¢ one mi¢dzy soba stopniem
realno$ci i zasiegiem terytorialnym. Swiadczylty o wzmacnianiu
si¢ tendencji roszczeniowych i zaborczych. Mozna tu przypomniec
propagande rewizjonistyczng na Wegrzech zadajaca przywrocenia
granic z 1914 roku. Powstawaty plany tzw. ,Wielkiej Chorwacji”
z Bosnig 1 Hercegowing, ,,Wielkiej Bulgarii” z dostepem do Morza
Egejskiego 1 cata Macedonia, ,,Wielkiej Albanii” z Kosowem czy
»Wielkiej] Rumunii”.
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Powszechnie przyjety jest poglad, ze demokratyczna Czechostowa-
cja byta daleka od tendencji aneksyjnych. Niniejsza analiza zaprzecza
tej obiegowej opinii. Na tle innych panstw Europy Srodkowo-Wschod-
niej roszczenia Czechoslowacji byly umiarkowane. W wigkszym
stopniu byla ona zainteresowana zachowaniem status quo. Niemniej
poczawszy od memoriatu Masaryka z roku 1916, az po projekty po-
wstale po zakonczeniu II wojny $§wiatowej, politycy czechostowaccy
wysuwali wiele postulatow zmierzajacych do znacznego powiekszenia
terytorium Czechoslowacji.

Piotr Eberhardt
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Teritorial demands of Czech politicians in the first half
of the 20th century

Keywords

borders of Czechoslovakia 1918—1945, Czech borderline demands, the
Czech-German conflict

Summary

This article is subject to an analysis explaining border issues of the Czechoslovak state
in the 20th century. Two research issues have been taken into account. The first one
concerns the formation of the actual borders of Czechoslovakia after World War I and
World War I1. The second one presents various concepts created by Czech politicians
who were demanding the most optimal boundry lines. These demands played an
important role, as the victorious Entente states were their addressee after the First World
War. After World War II it was the great anti-Hitler coalition.
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Territorialforderungen der tschechischen Politiker im
ersten Hilfte der zwanzigsten Jahrhundert

Stichpunkte

Grenzen der Tschechoslowakei 1918—1945, tschechische Territorialforderun-
gen, tschechisch-deutscher Konflikt

Zusammenfassung

Im diesen Artikel wurde eine Grenzproblematik der Tschechoslowakei im zwanzigsten
Jahrhundert erklédrt und analysiert. Es wurden zwei Forschungsfragen beriicksichtigt.
Die erste Frage handelt von wirklichen Grenzen der Tschechoslowakei nach dem Ersten
und Zweiten Weltkrieg und wie sie dnderten. Die zweite Frage stellt verschiedene
Konzepte tschechischer Politiker dar, die nach den besten Grenzen verlangten. Diese
Forderungen waren vor gewichtigen Bedeutung, denn nach dem Ersten Weltkrieg
betrafen sie die Triple Entente und nach dem Zweiten Weltkrieg Alliierten, die gegen
IIT Reich kdampften.

TeppuTopuajibHble MPETEH3UH YeHICKUX MOJUTHKOB B
NnepBoOH MoJIoBHHe XX BeKa

KiroueBkle ciioBa

rpanunbl  YexocnoBakuu  1918—1945, wuyemickue TeppUTOpUANIbHBIC
MPETEH3UH, YELICKO-HEMEIIKMH KOHMIUKT

Pe3rome

B HacTos11el cCTaThe OCYLIECTBIISETCS aHAJIN3 U TIOSICHEHHUE ITPOOJIEMaTHKH, CBA3aHHOM
C TPaHMIIAMH YEXOCJIOBAIIKOTO TocynapcTBa B XX Beke. [I[puHATO BO BHUMaHUE /iBa
HCCIIeIOBATENbCKUX Borpoca. [lepBrlif U3 HUX KacaeTcs TOro, Kak (opMupoBaIuch
peanbHble TpaHunbl YexocmoBakmm mocie IlepBoit m Bropoit mMupoBoi BOIHBI,
a BTOpas IPEACTaBISACT Pa3HOOOpA3HbIE KOHICMIUH, CO3JaHHbIE YEIICKUMU
MIOJTUTUKAMH, TPEOYIOIMMH CO3AaHUs CaMOI ONTHMAaJIbHON IeMapKallMOHHON JTMHHH.
Oty TpeOoBaHUS CHITPANIA 3HAYUTEIBHYIO POJIb, IOTOMY YTO OHH OBLIN HAIPaBJICHBI
noGeIMBIINM B pe3yibraTe B [lepBoii MUpPOBO# cTpaHaMm AHTaHTHI, a mociie Bropoi
MHUPOBOH BOMHBI — JiepKaBaM BEIUKON aHTUTUTIEPOBCKOM KOATNLIUH.
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