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w 2. pol. XVI w.,, statut, metryka, ruch egzekucyjny.

Streszczenie

Celem artykulu jest przyblizenie postaci Stanistawa Sarnickiego jako jednego
z gltownych historykow czaséw nowozytnych, ktorego twdrczos¢ dziejopisarska
utrzymana byta w duchu sarmackiej umystowosci 2. pot. XVI w., oraz jednego
z czotowych dziataczy reformacyjnych, organizujacych podstawy Kosciota ewange-
licko-reformowanego na terenie Matopolski. Artykut niniejszy stanowi przyczynek
do dalszej wnikliwej analizy badawczej bogatej spuscizny Stanistawa Sarnickiego
na polu historiograficznym, reformacyjnym oraz prawno-ustrojowym. W ostatniej
czesci artykutu zostata przedstawiona charakterystyka fundamentalnego dzieta
Stanistawa Sarnickiego z dziedziny kodyfikacji prawa, wpisujacego si¢ w szeroki
aspekt legislacyjnych zdobyczy ruchu egzekucyjnego jako formy XVI-wiecznego

patriotyzmu sarmackiego.
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Jednym z wielu nowozytnych historykow X VI wieku gloryfikujacych
idee sarmatyzmu na ziemiach Rzeczpospolitej Obojga Narodéw byt Sta-
nistaw Sarnicki — urodzony na ziemi chetmskiej w 1532 roku szlachcic
herbu Slepowron, ktérego dziatalno$é¢ reformacyjna, bogaty dorobek
piSmienniczy oraz patriotyczne usposobienie zastuguja na wydobycie
z pomrokow dziejow. Stanistaw Sarnicki nie doczekal si¢ do tej pory
syntetycznego opracowania biograficznego, prezentowany ponizej szkic
osoby o tak bogatej dziatalnosci stawia tego wojskiego krasnostawskiego
obok dziataczy politycznych tej miary, co Stanistaw Orzechowski, Miko-
taj Rey czy Andrzej Frycz Modrzewski. Wprawdzie Stanistaw Sarnicki
jako wybitny polihistor czaséw panowania Stefana Batorego oraz tworca
podstaw ustrojowych Rzeczpospolitej kojarzony jest przede wszystkim
z dziatalnos$cig reformacyjng jako minister kalwinski, to r6znorodnos¢
podejmowanych przedsigwzi¢é, obrazem ktorych jest pozostawiony
dorobek piSmienniczy z zakresu polemiczno-dogmatycznego, prawno-
-ustrojowego, historycznego, a nawet wojskowego dowodzi jego wszech-
stronnych zainteresowan godnych cztowieka renesansu.

Sztandarowym utworem dziejopisarskim Stanistawa Sarnickiego
ukazujacym czasy od starozytnych poczatkow narodu polskiego i li-
tewskiego, utozsamianych z Sarmatami, az do czaséw wspotczesnych
autorowi byto dzieto pt. Roczniki, czyli o pochodzeniu i sprawach Po-
lakow i Litwinow Ksigg VIII (Annales, sive de origine et rebus gestis
Polonorum et Lithuanorum Libri VIII) wydane w Krakowie w 1587
roku. Wcze$niej natomiast, bo w 1582 roku ukazata si¢ wersja skro-
cona przyszlego fundamentalnego historiograficznego dzieta Sarnic-
kiego pod tytutem Annalium Polonicorum qui in lucem propediem
edentur brevissima synopsis, ktorg dedykowat krolowi Stefanowi I
Batoremu jako protektorowi historycznego zamierzenia dziejopisar-
skiego'. Bedac bliskim wspotpracownikiem Jana Zamoyskiego, Sta-
nistaw Sarnicki otrzymat finansowe wsparcie krola w postaci statego
rocznego zasitku pieni¢znego ,,ad prorogationem bonarum literarum”
na prowadzenie prac badawczych’. Jak zaznacza Henryk Barycz,

"H. Barycz, Wojski sandomierski contra wojski krasnostawski? Z historii pewnej
kontrowersji dziejopisarskiej, [w:] For Wiktor Weintraub. Essays in Polish
Literature, Language and History, The Hague 1975, s. 77.

* Codex diplomaticus Universitas Cracoviensis, t. 5, Krakow 1900, s. 119.
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udzielenie Stanistawowi Sarnickiemu poparcia krélewskiego wynika-
o niewatpliwie z jego znacznego oczytania i zamitowania do historii
oraz z wysokich wyobrazen o jej zadaniach i celach, co znalazto wyraz
w stowach Stanistawa Sarnickiego, ktory mial powiedzie¢, ze historia
to ,,nauka senatorska o dobrym dziataniu dla panstwa’™.

Stanistaw Sarnicki, odpowiadajac na zapotrzebowanie sporzadze-
nia prahistorycznych dziejéw Polski, zglaszat trafne postulaty meto-
dologiczne, ktore wyrazaly si¢ w potrzebie konfrontacji przekazow
dziejowych krajowych i obcych, dotyczacych tego samego zjawiska,
konieczno$ci krytycznej ich selekcji, zuzytkowania materialu ono-
mastycznego w rozeznaniu dziejow pierwotnych oraz positkowania
si¢ naukami pomocniczymi historii w postaci chronologii, geografii
czy teorii wojskowosci'. Zatozenia teoretyczne przedstawione przez
Sarnickiego wprawdzie nie szty w parze z jego praktyka dziejopisar-
ska, to jednak w szeregu wypadkow trafnie przedstawiat on opinie
o konkretnych zjawiskach historycznych, czego wyrazem bylo wy-
thumaczenie istnienia rzymskich szlakow handlowych na podstawie
wystepowania rzymskich monet wykopywanych w r6znych czesciach
kraju oraz funkcjonowanie przedhistorycznego systemu straznic woj-
skowych w okolicach Krakowa, ktorego elementem byty kopce Wandy
i Krakusa’.

Nastepnym argumentem zalecajagcym Stanistawa Sarnickiego
na oficjalnego dziejopisa dworu krolewskiego czy tez poturzedowego
historyka byto jego monarchiczne stanowisko ideowo-polityczne, wy-
razane uwielbieniem dla Stefana I Batorego, polaczone z krytycznym
stosunkiem do wybujatych swobod demokratyczno-szlacheckich, kto-
ry wymuszal koniecznoé¢ przeprowadzenia reformy wolnej elekcji’.

‘H. Barycz, Wojski sandomierski..., op. cit., s. 71.

‘s, Sarnicki, Descriptio veteris et nowa Poloniae, b. m., 1585, (Prooemium ad
lectorem).

° A Grabowski, Starozytnosci historyczne polskie, t. 1, Krakow 1845, s. 233;
S. Sarnicki, Annales, sive de origine et rebus gestis Polonorum et Lithuanorum
Libri VIII , Krakow 1587, s. 171.

°s. Sarnicki, Oratio pro lege electionis, Krakow 1575. W utworze tym Stanistaw
Sarnicki po raz pierwszy przeprowadzil krytyke istniejacej rzeczywistosci
polityczno-ustrojowej Rzeczpospolitej oraz zaprezentowal wlasne poglady
polityczne.
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Stanistaw Sarnicki w przedmowie do swojego dzieta uzasadniat
potrzebe wyrdznienia prahistorii wielkiego stowianskiego ludu,
w sktad ktérego wchodzit naréd polski, brakiem takiego opracowa-
nia, w odrdznieniu od innych europejskich narodéw, jak Niemcy,
Wiosi, Wegrzy czy Hiszpanie, posiadajacych spisang prahistorig’.
Wedtug jego opinii taki niepetny obraz historii stanowit zniewage
dla panstwa polskiego, jak rowniez prowadzit do podwazenia trwa-
tosci fundamentow polskiej egzystencji panstwowej, ktora pomimo
takich autoréw, jak Jan Dlugosz, Maciej Miechowita czy Marcin
Kromer pozostawata skromna i stabowita. Stanistaw Sarnicki tak
ocenil dziedzictwo historyczne pozostawione przez tych dziejopi-
sow: ,,Nie nalezy tu potegpiac ich pracy... Dtugosz dostarczyt nam
materj[i]atu, Miechowita tg dzika i nieociosang bryte w tres¢ ujat,
Kromer jakby najozdobniejsza krolowe z loza, wytwornemi sto-
wami 1 myslami ozdobiong na §wiat wyprowadzit. Lecz c6z z tego
wszystkiego, kiedy fundament jest zty i1 nietrwaty; cokolwiek badz
na tem zbudujesz, rozsypuje sie”™”.

Autor Annales, po doktadnym zbadaniu ,,incunabula nostrae gen-
tis” zaprezentowat obszerne pradzieje Polski przed panowaniem le-
gendarnego Leszka i w ten sposob potozyt ,,fundamentum solidius
invenit’””. W przekonaniu Sarnickiego, aby zbudowaé solidna baze
dla historii narodowej, nalezy przeprowadzi¢ badania prahistoryczne
stuzace potwierdzeniu pierwotnej obecnosci polskich przodkéw, czyli

7 Idem, Annales..., op. cit., Epistola praeliminaris [niepaginowana]. ,,Cum videre
Germanos, Italos, Hungaros, atque Hispanos, ab ipso diluuio, maiorum suorum res
gestes scribendo, auspicatos esse, [llustres & Magnifici domini saepé mirabar, ac
feré stomachabar, cur nostri Historici, gentium tantarum carumgq ; amplissimarum,
tam vile et & tam breui t€émpore exordinum sumpserint”.

°]. Zielinski, Stanistaw Sarnickiijego Kronika. Rozbior krytyczny,[w:] Sprawozdanie
Dyrekcji 1. Gimnazjum Panstwowego im. M. Romanowskiego w Stanistawowie
za rok szkolny 1929/1930, Stanistawow 1930, s. 12; S. Sarnicki, Annales..., op. cit.
,»-INon damnantur hic aliorum labores, quin potius laudem cuiq suam tribuere acquum
esse duco: Dlugossus materiam nobis ipsam tradidit, Miechouius rudem illam &
indigestam molem in epitomen redegit, D. Cromerus velati reginam ornatissimam
ex thalamo cincinnis verborum & seutentiarum vestitam, ut decuit tantum virum,
in medium produxit. Sed quorsum ista omnia si fundamentum malum & ruinosum?
quic quid superstruxeris corruet; dicebat ille”.

? 1. Zielifiski, op. cit., s. 12.
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starozytnych Sarmatow zamieszkujacych obecne terytoria wspotcze-
snego panstwa polskiego, ktorych celem bedzie zweryfikowanie i po-
prawienie zafatszowanej dotad historii'’. W dedykacji ukazujacej mo-
tywy powstania Annales, Stanistaw Sarnicki przekazat swoje dzieto
Rzeczpospolitej 1 senatorom jako wzdr stuzacy nauce oraz przedstawit
bardzo stuszne uwagi na temat 6wczesnego potozenia politycznego
Polski. Jednocze$nie wystapit o zaptate za swoja prace, thtumaczac sie
postanowieniem Senatu, ktory zastrzegl, Zze nie wczesniej przystapi
do elekcji, zanim ,,privatorum gravamina” nie zostang dotrzymane'.
Sarnicki stwierdzil: ,,Ja wasza ojczyzn¢ kompletng Sarmacj¢ jako
rodzaj wyraznego zadania waszego do mnie w czg$ci zaprzeczylem
[przywrocitem]?"*”, a ponadto uznat, ze dzieki jego historii powstanie
obraz dziejow Polski ,,z ktora najszczesliwsi ludzie moga by¢ utoz-
samiani””. W powszechnym mniemaniu wielu zastuzonych stusznie
obdarzono ,,nagrodami i cnotami w Rzeczpospolitej, jednak tam gdzie
byty odrzucane moc cnoty byta przyczyna zimna™, wiec spodziewa
sie rowniez ,,nakazu twojej dobroci w nadziei na lepsze””, ponie-
waz niektorzy senatorowie zachecali go do napisania dzieta, a nawet
protegowali jego prace przed krolem'®. Wedtug niego baza zrodlowa
do stworzenia nowej historii narodowej, ktdra swoim zasiggiem objeg-

s, Sarnicki, Annales..., op. cit., ,,Ego igitur incunabula nosrae gentis explicans,
& ante aduentum Lechi per spacium temporis quatuor monarchiarum successiue
historiam Sarmaticam texens, fundamentum solidius inueni, quod historiae
Polonicae substerno. (...) Maiores nostros non aduenas, nec inquilinos in terra
aliena sed indigenas, a seculis regiones has incolere ostendi, Sarmatiamq. semper
Sarmatiam ad montes Sarmaticos fuisse. Adhaec, historiam quae erat depravata,
redintegraui, caputq. ei augustius cum facie venerabili adiecti & applicaui”.

"'J. Zielinski, op. cit., s. 13.

12 _y . . S .

S. Sarnicki, Annales..., op. cit., Epistola praeliminaris [niepaginowana]. ,,Ego
vobis patriam vestram Sarmatiam integram, hoc typo ad virum expressum praebui,
vos mihi particulam eius denegabitis”?

13 .. S . .
Ibidem, ,,(...) cum fortunatissimis populis equari queat”.

1 Ibidem, ,,(...) nam ubi in Republica praemia virtuti negantur, ibi virtus languet,
probitas friget”.

15 . . . ..
Ibidem, ,,(...) bonitas vestra me meliora sperari iubet”.

1. Zielinski, op. cit., s. 13.
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taby cato$¢ dziejow polskiej ojczyzny jako ,,Sarmatia integra™’, po-

winna by¢ Biblia, a takze dzieta Anniusa z Viterboi innych autorow
antycznych'®.

W przedmowie do Annales, sive de origine et rebus gestis Polo-
norum et Lithuanorum Libri VIII Stanistaw Sarnicki szczegdlnie za-
akcentowal swoje aspiracje programowe stworzenia nowej konstruk-
cji historycznej, ktorej celem nadrzednym jest podniesienie godnosci
polskiego panstwa. Przedstawiona przez niego w przedmowie geneza
Annales podkreslata glowny cel dzieta, jakim byt pozytek i stawa oj-
czyzny, wykazanie autochtonizmu osiedlonych na obecnych ziemiach
plemion polskich, obalenie znieksztaltcen, jakie dokonaty si¢ z biegiem
czasu i §wiadomych falszerstw, jak rowniez doprowadzenie do petnej
integracji i ciagtosci dziejowej Polski®.

Jak zaznacza Hans-Jiirgen Bomelburg dzieto Sarnickiego jako pro-
ba ukazania polskiej prahistorii pod wzgledem konstrukcyjnym byto
nawigzaniem do germansko-niemieckiego, jak i rzymsko-wtoskiego
obrazu czaséw starozytnych. Argumentum operis dzieta Sarnickiego
jest zaprzeczenie wypowiedziom niemieckich autoréw dziet histo-
rycznych, ktoére sg z jego punktu widzenia tendencyjne i falszywe, co
doprowadzito w efekcie do stworzenia stanowiska konkurencyjnego
w stosunku do dziejopisarzy niemieckich®™.

Przez zastosowanie strukturalnego podziatu Annales, sive de ori-
gine et rebus gestis Polonorum et Lithuanorum Libri VIII, Stanistaw
Sarnicki dokonat dowarto$ciowania prahistorii kosztem opisu czasow
historycznych, co zostato osiagnigte przez poswigcenie az pigciu spo-

7s. Sarnicki, Annales..., op. cit. (Epistola praeliminaris).

¥, Zielinski, op. cit., s. 14. Autor przy charakterystyce I czeg$ci dzieta Stanistawa
Sarnickiego, przywoluje antycznych autoréw, w oparciu o ktorych powstaty Annales,
sa wérod nich: Berozus (ktory byt autorem sfatszowanego dzieta dokonanego przez
Anniusa z Viterbo), Meneton, Herodot, Ksenofont, Tucydydes, Diodor Siculus,
Polybiusz, Jozef Flawiusz, Piliniusz, Jornandes i inni, a takze wymienia Homera,
Wergiliusza i Owidiusza; 1. Lewandowski, L ’historiographie polonaise et les
épitomés historiques romains, ,,Europa Orientalis” 1986, t. 5, s. 69-70.

" Barycz, Wojski sandomierski..., op. cit., s. 77.

O H-. Bomelburg, Polska mysl historyczna a humanistyczna historia narodowa
(1500-1700), Krakow 2011, s. 239-240.
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$rod o$miu ksiag pradziejowym czasom legendarnym®, ktore zawie-
raty ,,pomijang, zaniedbang i prawie ze pogrzebang” parti¢ poczawszy
od podziatu ludow, od mitycznego Asarmotha — protoplasty Sarmatow,
do czaséw historycznych przed objeciem wiadzy przez Mieszka 17,
Opisywana przez Stanistawa Sarnickiego w Annales prahistoria na-
rodowa wywodzila si¢ ze wspotczesnych autorowi tendencji myslenia
w kategoriach szlachecko-genealogicznych, jak rowniez z szlachec-
kiego $wiata idei politycznych, ktére pod wptywem historycznego
dziedzictwa kulturowego przekazywanego przez autoréw antycz-
nych i $redniowiecznych, daly nazwe szlacheckiej ideologii sarmac-
kiej w okresie renesansu. Zwigzane to bylo rowniez z rozwijajacg si¢
w Owczesnym szkolnictwie intensywna recepcja antycznych auto-
réw™, jak i retorycznym zestawianiu obok siebie antycznych i polskich
herosow™*, co pobudzato ciekawos¢, jak wygladata polska prahistoria.
Ksiega I pod wzgledem merytorycznym odwotuje si¢ do historycz-
nych przekazow biblijnych, na kanwie ktorych zawarty zostat opis po-
chodzenia Sarmatoéw od syna Noego Jafeta 1 jego potomka Asarmotha,
co zwigzane byto z nadaniem Sarmatom obszernego terytorium catej
Sarmacji”’. Na kartach Ksiegi I znalazlo sie rowniez wyjasnienie doty-
czace roznorodnosci jezykow stowianskich, jak rowniez niezaleznosci
Sarmatéw, ktorzy ,,stanowig wyrdzniony sposrod innych plemion na-
roéd, co wynika z braku zaleznosci poddanczej wobec innych ludow,
a w szczegolnoéci Germandw wiadanych przez Tuiscona™”. Sarnicki

*! Ibidem, s. 240.
”H. Barycz, Wojski sandomierski..., op. cit., s. 77; H.-J. Bomelburg, op. cit., s. 240.

> B, Bienkowska, T. Bienkowski, Kierunki recepcji nowozytnej mysli naukowej
w szkotach polskich (1600-1773), t. 2, Warszawa 1973—-1976, s. 17-18.

. Grotowski, Apothetegmatum regum ac heroum flores, Krakow 1574, (Potacze-
nie sentencji antycznych z polskimi bohaterami).

2, Sarnicki, Annales..., op. cit., s. 56. ,, Talis ergo est uniuersa portio Europae extra
Danubium inter Rhenum & Thanaim”; idem, Annales..., op. cit., s. 63. Bazujac
na dzietach Owidiusza, Stanistaw Sarnicki tak relacjonuje: ,,Ex hoc testimonio
poetae demonstratur, quod isti populi mare proprium a suo nomine Sarmaticum
ductum antiquitus habebant non modo ad occidentem qua Istula in Oceanum se
Sarmaticum exonerat, sed etiam ab oriente qua patet Meotis & Pontus ad ostia Istri”.

26 . . .
Idem, Annales..., op. cit., s. 4—6. ,,Primum [secundum, tertium] argumentum,
quo demonstratur, Sarmates esse gentem peculiarem”; idem, Annales..., op. cit.,
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ze wzgledu na brak dowodow zrodtowych stwierdzajgcych samodziel-
no$¢ plemion stowianskich, postuzyt si¢ licznymi argumentami ety-
mologicznymi, jak rowniez na zasadzie zestawienia porownatl histori¢
sarmacko-polska z historig wielkich imperidéw starozytnych i dziejami
biblijnymi”’.

Ksiega 11 obejmuje histori¢ antyczna, ktdrej poczatek siega czasow
panowania Aleksandra Wielkiego, a konczy si¢ na panowaniu cesarza
Oktawiana Augusta, do ktorej dodano réwnolegta sarmacko-polska
prahistorie z legenda o Aleksandrze Wielkim, pokonanym przez pol-
skich dowodcow. Dopetnieniem Ksiegi II byty opowiesci o czynach
sarmackich Iliréw, Wandalow i Gotow™.

Ksigga III zajmuje si¢ czasami cesarstwa rzymskiego od cesarza
Oktawiana Augusta do panowania Konstantyna Wielkiego, ze szcze-
golnym uwzglednieniem walecznosci Sarmatow, co zostato osiggnie-
te przez Stanistawa Sarnickiego nietrafiong argumentacja, ze cesarze
rzymscy postugiwali si¢ wylacznie przydomkami w postaci Germani-
cus, Africanus czy innymi, ale nigdy nie Sarmaticus”. Przedstawiona
przez Sarnickiego koncepcja dowodzaca szczegdlnej walecznos$ci Sar-
matow zostata skonstruowana w opozycji do niemieckich i1 wtoskich
humanistéw (Gian Antonio Campano), ktorzy prowadzili dyskusje
nad faktyczng waleczno$cig Rzymian i Germandw i znaczeniem przy-
domka ,,Germanicus™’. W Ksiedze 11 Stanistaw Sarnicki zawart row-
niez opis granic Sarmcji’ .

Ksigga IV tematycznie obejmuje okres czasowy od panowania
cesarza Konstantyna Wielkiego do czasow Karola Wielkiego, kie-

s. 2, 7-8. ,,Atque hoc fundamento posito non possumus scriptoribus plerique
Germanorum assentiri, qui gentem Sarmaticam cum Germanica, Tuisconem suum
cum Asarmoth conminiscent, & has gentes, ut appendices Germaniae faciunt, cum
lingua, moribus, vestitu denique prorsus a se differant”.

7 H-L Bomelburg, op. cit., s. 242.

*s. Sarnicki, Annales..., op. cit., s. 42—73. Stanistaw Sarnicki pisze o ,,naszych”
Gotach, Wandalach i Ilirach, np. ,,de Getis nostris”, s. 72—73.

* Ibidem, s. 83-118.

Yu. Paul, Studien zur Geschichte des deutschen NationalbewufStseins im Zeitalter
des Humanismus und der Reformation, Berlin 1936, s. 61-62.

TH.-T Bomelburg, op. cit., s. 242.
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dy pojawita si¢ nazwa Polacy i1 gdzie wymienieni zostali ich pierwsi
wiadcy, wsrod ktorych Stanistaw Sarnicki wspomniat ksigzat Wan-
daléw: Genderichusa, Genzeryka II, Honorikusa II, Gundabundusa,
Trasimundusa III, Ilderikusa V, Gilimerusa VI, Lechusa, Vissimirusa,
potem nastepowat okres bezkrolewia, po ktorym wiadze sprawowat
Krak, Lechus Secundus, Vanda oraz Premislus™. Ksiega IV zawiera
réwniez opis wedroéwki ludéw, ktadac nacisk na czyny Sarmatow, Go-
tow i Wandaléw, ktore omowione zostaly w osobnych rozdziatach™.
Dopiero pozniej, wraz z panowaniem Lecha zostala przedstawiona
wlasciwa prahistoria ziem polskich, w ktorej Sarnicki skonstruowat
charakterystyczne translatio imperii od Wandaléw do Polakéw™. Pod-
stawa zrodlowa przy opracowaniu Ksiegi IV byly dla Stanistawa Sar-
nickiego Kronika Bernarda Wapowskiego oraz Chronica Polonorum
Macieja z Miechowa™.

Ksiega V obejmuje czasy od panowania Karola Wielkiego do pa-
nowania Ottona Wielkiego, ktore stanowia o$ konstrukcyjng jako
dzieje swiata w kontekscie przedstawionych dziejow Polski. Sta-
nistaw Sarnicki wymienil w porzadku chronologicznym panujg-
cych wladcow Polski, poczynajac od Leszka II poprzez Leszka III,
Popiela Starszego, Popiela Mlodszego, czasy bezkrolewia, Piasta,
Ziemowita I, Leszka I'V skofczywszy na Ziemowicie II°°. Podstawa
zrodlowa, z ktorej korzystat przy opracowaniu Ksiegi V od czasoéw

2. Sarnicki, Annales..., op. cit., s. 192.

s Ibidem, s. 118—192. W rozdziale zatytulowanym ,,De Gothis et eorum republica”,
s. 128-148, Stanistaw Sarnicki przedstawit szczegoétowy opis wedrowki plemienia
Gotow 1 dzieje ich panstwa, natomiast w rozdziale pt. De Vandalis et eorum
republica, s. 148—168 ukazal histori¢ wedrowki Wandalow i stworzonego przez
nich panstwa.

34 Ibidem, s. 167—-168. Stanistaw Sarnicki w dyskusji na temat polskiego ustroju,
stwierdzil ze za upadek Wandaléw odpowiedzialny byt tyranski charakter ich
rzadow, ktory poczynajac od panowania Piastow zostal oszczedzony Polakom.
,Finis regni Vandalorum & initium regni Polonorum”.

. Zielinski, op. cit., s. 17. Autor zwraca szczegdlna uwage na pozyskiwanie
przez Stanistawa Sarnickiego materiatu zrodtowego do Ksiegi IV z dziel Macieja
Miechowity, Bernarda Wapowskiego i Marcina Kromera zwlaszcza do ustepow
zatytutowanych ,,Lechus” i ,,Vissimirus”.

s, Sarnicki, Annales..., op. cit., s. 211.
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panowania legendarnego Lecha az do wstapienia na tron Polski Zyg-
munta [ bylo dzieto Marcina Kromera De origine et rebus gestis
Polonorum libri XXX°'.

Ksigga VI obejmuje czasy od panowania cesarza Ottona Wielkiego
do czasé6w panowania krdla Polski Kazimierza Wielkiego 1 stanowi
wyklad na temat dziejow piastowskich™. Rozpoczyna sie od wstapie-
nia na tron ksigzecy Mieczystawa Starszego (Mieszka I), nastepnie
ukazuje okres bezkrolewia, po czym Stanistaw Sarnicki przedstawit
chronologicznie panujacych wladcéw piastowskich: Kazimierza I,
Bolestawa II, Wladystawa I, Bolestawa Krzywoustego, Bolestawa
Chrobrego[?], Mieczystawa Mtodszego, Wtadystawa i Bolestawa Ke-
dzierzawego, Mieczyslawa Starego, Kazimierza II, Leszka Biatego,
Wiadystawa Laskonogiego, Leszka Biatego, Bolestawa Wstydliwego,
Leszka Czarnego, okres bezkrolewia, krola Przemystawa, Wiady-
stawa tokietka jako kréla desygnowanego, krola Wactawa, skonczyt
na panowaniu Wiadystawa Lokietka®™. W ekskursach zamieszczonych
w Ksiedze VI przedstawione zostaly wydarzenia, w szczegolnosci
konflikty miedzy Polska a sgsiadujgcymi ziemiami litewskimi, ruski-
mi, pruskimi, mazowieckimi i inflanckimi®’. Jak zaznacza Hans-Jiir-
gen Bomelburg, w Ksigdze VI Stanistaw Sarnicki przedstawit polska
historie od ok. 1220 roku, obejmujaca pdtnocna czes¢ Europy Srod-
kowo-Wschodniej, z zaznaczeniem stosunkdéw Polski z sasiednimi
organizmami panstwowymi'. Stanistaw Sarnicki przy opracowaniu
Ksiggi VI korzystal z dzieta Macieja Stryjkowskiego pt. Kronika pol-
ska, litewska, Zmodzka i wszystkiej Rusi oraz Aleksandra Gwagnina
pt. Sarmatiae Europae descripti042.

7. Zielinski, op. cit., s. 14-15.
*H. Barycz, Wojski sandomierski..., op. cit., s. 78.
¥, Sarnicki, Annales..., op. cit., s. 321.

0 Ibidem, s. 272-274 i1 318-322. ,,Epitome chronicorum Lithuanicorum, Russiae,
Prussiae, Mazouiae & Liuoniae, ubi discutiuntur quaedam dubia occurentia in eis.
Ita autem res utriusque gentis collatae interese melius, ut purpura iuxta purpuram,
dignoscentur”. W Ksiedze VI wymienionych zostato przez Stanistawa Sarnickiego
14 ,,expeditio”.

YHAL Bomelburg, op. cit., s. 243.
* Ibidem, s. 244.
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Ksiega VII poswigcona jest czasom przedjagiellonskim i jagiel-
loniskim, od panowania Kazimierza Wielkiego do wstgpienia na tron
Polski Stefana Batorego®™. W kolejnosci chronologicznej zostali przed-
stawieni polscy wladcy od Kazimierza Wielkiego przez Ludwika We-
gierskiego, okres bezkrolewia, Wladystawa Jagiette, Wiadystawa III,
Kazimierza III, Jana Olbrachta, Aleksandra, Zygmunta, konczac
na panowaniu Zygmunta Augusta®’. Stanistaw Sarnicki w odniesieniu
do wydarzen po 1386 roku przedstawil w ekskursach swoje refleksje
dotyczace wspodlnych polsko-litewskich zgromadzen stanowych, wi-
dzac w nich kontynuacje elementéw historii litewskiej, ruskiej i pru-
skiej”. Informacje na temat historii litewskiej i ruskiej pozyskat z dziet
Macieja Stryjkowskiego i Aleksandra Gwagnina. Relacje polsko-li-
tewskie po zawarciu unii realnej na sejmie lubelskim w 1569 roku
spowodowaly koniecznos¢ uwzglednienia historii partnera unii w pol-
skich dziejach narodowych, z zachowaniem odpowiednich proporcji*.
Osiagnigte to zostalo przez Sarnickiego za pomoca wyodrgbnienia
z historii polskiej 1 zaznaczenia jako obcej polskim dziejom historii
litewskiej, ruskiej 1 pruskiej przez zastosowanie formy ekskursu oraz
zaznaczenie tego kursywa. Wedtug Hansa-Jiirgena Bomelburga zasto-
sowanie ekskurséw spowodowato powstanie opisu dziejow, charak-
teryzujacego si¢ brakiem syntetycznego oraz czytelnego uktadu kon-
strukcyjnego, ktory by integrowat rézne historie narodowe’’. Ksiega
VII Annales, sive de origine et rebus gestis Polonorum et Lithuanorum
Libri VIII Stanistawa Sarnickiego powstala w oparciu o Zrédlowa pod-
stawe kroniki Macieja Kromera si¢gajaca do 1506 roku, dzieta Josta
Ludwika Decjusza zatytulowanego De Sigismundi regis temporibus,

“H. Barycz, Wojski sandomierski..., op. cit., s. 78.
g, Sarnicki, Annales..., op. cit., s. 402.

® Ibidem, s. 338. Stanistaw Sarnicki przedstawil nastgpujaca uwage wstepna
,Dixeram superius, me deinceps res Lithuanorum, per seriem Comitiorum, instar
epitomes, consignaturum, hoc iam nunc praestandum est. Nam historici varia
methodo texere solent historias ; alii per Pontificum vitas; alii per Imperatorum
mutationes; alii per Regum aetates procedunt, nos hic per comitiorum, seu
conventum celebrationes rem totam edisseremus®. Wymienit 10 ekskurséow do
roznych ,,conventi” oraz jeden zaznaczony kursywa obszerny ekskurs, s. 374—379.

AL Bomelburg, op. cit., s. 244.
* Ibidem, s. 244.
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obejmujacego pierwsze lata panowania Zygmunta I Starego (1506—
1516), a ponadto nawigzywata do dzieta Aleksandra Gwagnina Rerum
polonicarum libri tres oraz Marcina Bielskiego zatytutowanego Kro-
nika wszystkiego swiata™.

Ksigga VIII po$wiecona zostata czasom wspotczesnym autorowi,
od $mierci Zygmunta Augusta i wstapienia na tron przez Stefana Bato-
rego”’. Powstata w oparciuo wiadomosci wtasne autora. Wedtug opinii
Jozefa Zielinskiego, Stanistaw Sarnicki nie wykazal si¢ oryginalnym
zasobem zrodlowym przy opisie wspotczesnych czaséw batorianskich,
przez co Ksigga VIII Annales w bardzo ograniczony sposob dostarcza
nowych wiadomosci o tym okresie™. Wyjatek stanowit opis Rzeczpo-
spolitej Babinskiej sporzadzony przez Stanistawa Sarnickiego, ktory
pod wzgledem objetosci zajmuje wiecej miejsca, anizeli opis niejedne-
go wladcy. Opis ten zostal zakwestionowany przez badacza i wydawce
aktow Rzeczpospolitej Babinskiej Stanistawa Windakiewicza, nazwa-
ny zostat przez niego zdradliwym. Jeszcze bardziej negatywny osad
wyrazit Julian Bartoszewicz, ktory okreslit go jako przejaw pospolitej
reklamy”'. Pomijajac dyskusje o wartosci tego przekazu, nalezy stwier-
dzi¢, ze dzigki Stanistawowi Sarnickiemu zachowalo si¢ jedno z naj-
starszych zrodet opisowych, z ktorych czerpa¢ mozemy wiadomosci
o tym unikatowym przejawie zycia i obyczajowosci szlachty polskiej
2. pot. XVI wieku, jakim byta Rzeczpospolita Babinska™. Skapy ma-
teriat zrodlowy zastosowany w konstrukceji Ksiegi VIII Annales, zo-
stat dostrzezony przez Stanistawa Sarnickiego, ktory na jej poczatku,
przed opisem panowania Stefana Batorego tak tlumaczyl swoje inten-
cje: ,,Co si¢ stato po $mierci Zygmunta Augusta, a zwlaszcza pod pa-
nowaniem Stefana pierwszego wypada krotko opisa¢ zaréwno wybo-
ry, jak i obchodzone $wigtowanie. W rzeczywistos$ci jednak wigkszo$¢
z tych rzeczy powinna podlega¢ wyjasnieniu, poniewaz z pewnych
powodéw przyjaé nalezy aby nie byly one uznane i niedopuszczone

*J. Zielinski, op. cit., s. 16-17.

Y. Sarnicki, Annales..., op. cit., s. 403; H. Barycz, Wojski sandomierski..., op.
cit., s. 78.

*0J. Zielinski, op. cit., s. 18.
o, Windakiewicz, Akta Rzeczypospolitej Babinskiej, Krakow 1894, s. 6.
1. Zielinski, op. cit., s. 18.
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do wyjasnienia™. Obietnica wyrazona w tych stowach Stanistawa
Sarnickiego nigdy nie doczekata si¢ realizacji, co spowodowato, ze
inni historycy podjeli probg opracowania w sposob rzetelny rzadow
Stefana Batorego jako krola Polski.

Zasadniczym zatozeniem, ktore miato wydoby¢ peing starozytno$¢
Stowian 1 narodu polskiego przedstawiong przez niego w pierwszej
czesci Annales, byto stwierdzenie zmiennosci nazewnictwa wszyst-
kich ludow. W mysl tej zasady odrdzniono cztery wielkie nawar-
stwienia w obrgbie Stowian: Sarmaci stanowigcy warstwe rolnicza,
Wandalowie, ktérzy wylonili z siebie stan rycerski, Stowianie oraz
Lechici-Polacy. Kazde z wymienionych nawarstwien wedlug Sarnic-
kiego zachowalo ciggtos¢ etniczng z nastepng wielka wspdlnota, co
doprowadzito do wystepowania mnogosci nazewnictwa ludéw, kto-
re Sarnicki w odpowiedni sposob usystematyzowat’. Wedtug zasady
rozszczepialnosci regionalnej przyjetej przez Stanistawa Sarnickiego,
nazewnictwo w obrebie poszczegdlnych nawarstwien bylo uwarunko-
wane: przyjmowaniem nazw plemion od wybitnych wiadcow, przeje-
ciem pierwotnej nazwy poprzednich ludéw zamieszkujacych okreslo-
ne terytorium, przyjmowaniem nazw plemion od charakterystycznych
zwyczajow, sktonnosci czy zaje¢ oraz okresleniem nazwy plemienia
od whasciwosci topograficznych™.

Stanistaw Sarnicki jako autor Annales, sive de origine et rebus gestis
Polonorum et Lithuanorum Libri VIII gtbwna zalete swego dzieta wi-
dzial przede wszystkim w nowej periodyzacji dziejéow, porzadkujacej
rzekomo dotychczasowy chaos, w pomnozeniu 1 udoskonaleniu dzie-
jOw ojczystych i1 dostosowaniu ich do rozwoju dziejow powszechnych,
wydobyciu ,,prawdziwego poczatku i starozytnosci narodu polskiego,
litewskiego, dalej Hunéw, Rusindéw, Prusakow, Mazowszan”, okresle-
niu granic pierwotnej Sarmacji i ich rozwoju, odparciu ,,szkodliwe-
g0” pogladu o siedzibach dawnych Germanéw nad Morzem Czarnym,

2. Sarnicki, Annales..., op. cit., s. 403. ,,Quae acta sint post mortem Sigismundi
Augusti, et praesertim sub Stefano primo, breuiter comitiis celebratioribus
describendis ostendemus. Nam latiorem harum rerum expositionem, propter certas
causas, in aliud tempus reiciendam putavimus”.

*H Barycz, Wojski sandomierski..., op. cit., s. 78.
> Ibidem, s. 78.
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wprowadzeniu ustgpdéw o ludach sarmackich, Gotach, Wandalach,
Hunach, pierwszych mscicielach krzywd doznanych od Rzymian oraz
przekazaniu zarysu religii i oSwiaty Sarmatow, Stowian ,,sive veterum
Polonorum™’.

Zdaniem Hansa-Jiirgena Bomelburga stworzenie Annales, sive de
origine et rebus gestis Polonorum et Lithuanorum Libri VIII jako ob-
szernej sarmacko-polskiej prahistorii byto samodzielnym osiagnig-
ciem Stanistawa Sarnickiego na polu konstrukcji historycznej 2. pot.
XVI wieku®.

Gléwnym celem tego przedsiewzigcia byto wspotzawodnictwo z in-
nymi europejskimi nacjami oraz proba dordwnania narodom posiada-
jacym prahistoryczne dzieje siegajace czaséw starozytnych. Odbywato
si¢ to przy bardzo duzej skromnosci zrodet dotyczacych stowiansko-
-polskiej historii, w wyniku czego Stanistaw Sarnicki zmuszony zo-
stal do wykorzystania wszelkich historycznych przekazéw odnosza-
cych si¢ do calego regionu zamieszkiwanego przez Sarmatdw, Ilirow,
Gotoéw czy Wandalow™.

Sarmacko-polska wizja prahistorii wykreowana przez Sarnickiego
doprowadzita do poglebienia si¢ wspdtzawodnictwa z niemieckimi
dziejopisarzami, ktérzy przyjmujac recepcje Anniusa z Viterbo oraz
wlasng tradycje historiograficzng uzurpowali sobie prawo do wylacz-
nego kreowania historii germansko-niemieckiej w zakresie przestrze-
ni 1 gentes. Opozycyjne stanowisko Stanistawa Sarnickiego wynikalo
bardziej ze strukturalnej wizji Annales, ktore nie posiadaly antynie-
mieckich konotacji ideowych, co btgdnie interpretowane byto w star-
szej historiografii”.

Dzieto Stanistawa Sarnickiego Annales, sive de origine et rebus
gestis Polonorum et Lithuanorum Libri VIII bylo jeszcze w XVII
wieku zaliczane do kanonu dziejopisarskich przekazéw, potwierdza-
jacych chwalebng sarmacko-polskg prahistori¢, natomiast jego autor
uznawany byt za jednego z podstawowych polskich dziejopisarzy,
czego przyktadem byla opinia gdanskiego historyka prawa Johannesa

% Ibidem, s. 79.

H.-T. Bomelburg, op. cit., s. 244.

* Ibidem, s. 244.

*'S. Sarnicki, Annales. .., op. cit., s. 240 i 320.
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Schultz-Szuleckiego traktujgcego Sarnickiego jako swiadka koronne-
go prahistorii”’.

Zupehnie inng dziedzing, w ktorej zaznaczyl swoj wptyw Stanistaw
Sarnicki byta dziatalno$¢ religijna wpisujaca si¢ w ogdlnopolski i ogol-
noeuropejski nurt reformacji szczegélowo przedstawionej w dotych-
czasowej literaturze przedmiotu. Opracowanie powyzsze stanowic
bedzie w miar¢ mozliwosci dostepnosci zrodtowej waznym przyczyn-
kiem ukazujagcym przejawy sarmatyzmu protestanckiego wystepuja-
cego na ziemiach Rzeczpospolitej w XVI wieku®'. Przejawy dziatalno-
Sci religijnej uzewnetrzniajacej si¢ w postaci postugi duszpasterskiej,
udziatu w licznych zgromadzeniach synodalnych oraz w pismien-
nictwie polemiczno-dogmatycznym Stanistawa Sarnickiego, przed-
stawione zostang w zakresie czasowym obejmujacym pierwsze lata
wprowadzania i organizacji Kos$ciota protestanckiego w Matopolsce.
7 uwagi na obszerny materiat zrédtowy dotyczacy reformacji 1 udzia-
tu w niej Stanistawa Sarnickiego, autor zmuszony jest ograniczyc¢ si¢
do przedstawienia pierwszych lat, z pomini¢ciem catego 30-lecia re-
formacyjnej aktywnos$ci. Dziatalnos¢ religijna Stanistawa Sarnickie-
g0 zwigzana byta z bogatg tworczoscig polemiczno-teologiczng, ktéra
wynikala z pelnionych przez niego funkcji w matopolskim Zborze
protestanckim do 1582 roku. W okresie tym, mniej znanym w dziatal-
nosci religijnej Stanistawa Sarnickiego, zapoczatkowanym udzialem
w synodzie generalnym sandomierskim w 1570 roku obejmujgcym 12
lat czynnej pracy zborowej, jak i bez petnienia kluczowych funkcji
koscielnych, ten kalwinski dziatacz reformacyjny kontynuowat swoje
wystapienia skierowane przeciwko braciom polskim pod katem dys-
kusji teologicznych, gtdownie bioragc w obrone dogmat o Trojcy Swie-
tej, co doprowadzilo do czasowej dezintegracji struktur matopolskie-
go Kosciota ewangelickiego i jego podziatu na Zbor wigkszy i Zbor
mniejszy. Nastepna kwestig w dzialalnosci religijnej Stanistawa Sar-

7. Schultz, Tractatus historico-politicus de Polonia nungam tributari, autore
Johanne Schlitzio, J.U.D. ejusd. ac histor. profess. publ. et Gymn. Gedan. Inspectore,
Gedani 1694, s. 56. ,Hanc, qui expetis, Stanislai Sarnicii Annales L.2.3.4. Polon.
consule sufficit rem ita deduxisse”.

“w. Stawinski, Stanistaw Sarnicki jako dziatacz reformacyjny, ,,Czasy Nowozytne.
Periodyk pos§wigcony dziejom polskim i powszechnym od XV do XX wieku” 2005,
t. 18-19, s. 69-113.
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nickiego, rzadziej poruszang w dotychczasowej literaturze poswieco-
nej ruchowi reformacyjnemu, jest préba powotania Kosciota narodo-
wego, ktérego gorgcym zwolennikiem byl krél Zygmunt II August.
W dziataniach zaréwno duchowienstwa Kosciota katolickiego, jak
1 czolowych przywodcoéw wyznan reformowanych, w tym 1 Sarnickie-
go odnalez¢ mozna przejawy sarmackiego postrzegania jedno$ci pan-
stwa, ktore oczywiscie nie manifestowato si¢ jako troska wszystkich
hierarchow koscielnych w rozumieniu tego samego celu®™.

Jak zaznaczal Stanistaw Bodniak, okoto 1550 roku Stanistaw Sar-
nicki przebywat juz w majatku swojego ojca, gdzie na terenie Mokrego
Lipia zamienit katolicki ko$ciot parafialny na zbér protestancki®. Do-
wodem potwierdzajacym obecno$¢ Sarnickiego w rodowej miejsco-
wosci na Chelmszczyznie po zakonczeniu studidéw zagranicznych jest
relacja jego jedynego syna Jana Sarnickiego®'. Na podstawie relacji ks.
Jana Sarnickiego, ktora zostala przywotana przez Kazimierza Socha-
niewicza wiadomo, ze: ,,(...) A ten o[j]ciec mdj stud[i]Jujgc w Niem-
czech z Lutra i Filipa Melanchtona, tam si¢ zarazit heretyctwem™”.

Wedlug tego autora wprowadzenie protestantyzmu do Mokrego Lipia
przez Stanistawa Sarnickiego przedstawiato si¢ nastepujaco: ,,Naprzod
tedy ten kosciot byl sprofanowany na luterja po $mierci niejakiego ksie-
dza Piotra Borowskiego (...) A. D-ni 1547-mo. (...). A ten ko$ciot stat
w heretyzmie lat 59, ktora herezje wprowadzit byt moj ofj]ciec przerze-
czony Stanistaw Sarnicki,z przyzwoleniem Latyczynskich kolatorow’*”.

W przekazie ks. Jana Sarnickiego pojawiajg si¢ rowniez wiadomosci
dotyczace pierwszego ministra zboru kalwinskiego, jak rowniez prawa

e Frankiewicz, Starania Zygmunta Augusta w Rzymie o sobor narodowy
(1555-1565), ,,Reformacja w Polsce1922, t. 2, s. 266-271; Relacye Nuncyuszow
Apostolskich i innych w Polsce od roku 1548 do 1690, wyd. E. Rykaczewski, t. 1,
Berlin 1864, s. 29-32; W. Polak, O dobro wspdlne i egzekucje praw. Sejm 1565 r.
w Piotrkowie, Torun 2004, s. 118.

® . Bodniak, Dwoch czy jeden Sarnicki?, ,Reformacja w Polsce” 1924, t. 2,
s. 126-131.

% Archiwum Pafistwowe w Lublinie, Ksiggi ziemskie krasnostawskie, sygn. 18

(za lata 1606-1611), k. 361.

65 o . . . , .
K. Sochaniewicz, Sarniccy i zbor w Mokrem Lipiu na Chelmszczyznie,

»Reformacja w Polsce” 1924, t. 3,s. 124.
% Ibidem, s. 124.
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patronatu kosciota w Mokrem Lipiu, na podstawie ktorego kolatorem
byta zaréwno rodzina Latyczynskich, jak i Sarnickich. Ks. Jan Sarnic-
ki tak pisze:

(...) najpierwszy byl minister, tu odprawujac wedtug profesji augustanskiej [kon-
fesji augsburskiej], niejaki, zwat si¢ Georgius Pontanus z Moscisk, z przemyskiej
ziemie byl rodem. Poczawszy tedy od tego Jerzego byto ministrow nr 9 az do tego
przesztego Sebastjana, ktory byl jeszcze za Zywota ojca mego i po $mierci jego ze
12 niedziel (...), tamta ojczyzne po $mierci ojca mego objal[em]. A skoro po pogrze-
bie kazalem ministrowi od kosciota i z najmilszg jego pania matz[on]ako [!] prowa-
dzi¢ si¢ etc. etc.[wyprowadzic si¢]. Zatym panowie Latyczynscy Krzysztof i Stefan
chcieli za$ poda¢ ministra, bo oni byli ewangelicy. Podzywajac si¢ by¢ kollatorami,
majac do tego prawo ius patronatus albo podawania plebana wedtug zapisu komu-
tacji, ktorego zapis mieli ojcowie ich z babg moja Helzbietg Sarnickg z Gorzkowa
Gorzkowska albo Olechowca i synami jej, to jest ojcem moim i stryjami mojemi
Janem i Mikotajem Sarnickiemi uczyniony in anno 1545. 1 tak porzadek miatby
i8¢ perpetuis temporibus: ta kondycja sub vadio mille marcarum etc.,a takze mini-
stry przeszte panowie Latyczynscy za plebany w ten porzadek albo alternate wtra-
cali, poczynajac je liczy¢ od Georgiusa Pontana, a jeszcze przed nim od ksiedza
Sobeszczyanskiego, katolickiego plebana albo komendarza wyzej pomienionego
[wymienionego], lecz im to nie poszto, gdyz si¢ to pokazalo, ze ci intruzowie mini-
strowie albo /upi rapaces nie nalezeli do tego porzadku i alternaty; i poniewaz ko-
$ciol jest fundowany na katolicka albo rzymska wiare, a nie kalwinska, i probowato
si¢ im to funduszem, ktorym miat na ten czas w schowaniu u siebie wlasny sam
oryginal autentycznie w te stowa albo sens, jak opisano i aprobowano w dekretach
trybunalskich wzgledem dziesigciny Tworzyczowskiej, Saciaskiej i Latyczynskiej,
takze i1 zapisem albo kommutacja, ktora takze opiewa, ze prezbitery wielebne ka-
ptany maja podawac, nie ministry, ktorymi ten tytut nie stuzy, a tuz u nich synody
albo seniorowie podaja ministry. Druga i to byta migdzy nami niemata kontrower-
sja, kto miat pierwszy podac po tej desolacji kosciola, czy panom Latyczynskim
czy panom Sarnickim haeredibus in Lipie (...)67.

Przeprowadzajac analize czasowa, informacja ks. Jana Sarnickiego,
bioragc pod uwage rok urodzenia Stanistawa Sarnickiego, czyli 1532,
wydaje si¢ mato prawdopodobna. Oddajmy raz jeszcze glos synowi

TR, Sochaniewicz, op. cit., s. 124.
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Stanistawa — ks. Janowi Sarnickiemu, ktory tak relacjonuje poczatki
wprowadzenia protestantyzmu w dobrach Sarnickich: ,,(...) ten kosciot
lipski bywat tum ich, kiedy si¢ z przodku tej Ewangelii pigtej nie mo-
gli nasyci¢ 1 w Koronie najpierwsze te dwa ko$cioty ewangelickie
w Pinczowie 1 tu w Lipiu”, co przesuwa wprowadzenie wiary ewan-
gelickiej na rok 1550, odnotowany w dokumentach zrodtowych jako
zamienienie pinczowskiego kosciota katolickiego na zbor protestanc-
ki”. Dodatkowym argumentem przemawiajacym za wprowadzeniem
protestantyzmu przez Stanistawa Sarnickiego przed 1550 rokiem jest
relacja jego syna, wspomnianego juz ks. Jana Sarnickiego, ktory obej-
mujac parafi¢ sprzeciwit si¢ ewangelikom Latyczynskim, przywotujac
dokument wystawiony w 1545 roku czynigcy z Sarnickich i Latyczyn-
skich kolektoréw $wigtyni w obrzadku rzymskokatolickim. Kwestia
doktadnego ustalenia wprowadzenia przez Stanistawa Sarnickiego
protestantyzmu w Mokrem Lipiu jest nadal dyskusyjna, ze wzgledu
na brak doktadnosci w okresleniu daty urodzin Sarnickiego, kto-
ry moégl przyj$¢ na §wiat znacznie wczesniej niz to si¢ podaje, skoro
na spotkaniu w Krzecigcicach migdzy 6 1 8 oraz 14 1 16 grudnia 1556
roku witat poselstwo braci czeskich ,,z mtodziencem swym [to jest
synem] Ioannesem’™”.

Na podstawie przekazow zroédtowych Stanistaw Sarnicki w lutym
1 lipcu 1553 roku przebywat w Matopolsce, gdzie po synodzie w Stom-
nikach zostat przez Feliksa Krucigera ok. 25 listopada 1554 roku ordy-
nowany na ministra, czyli pastora protestanckiego. Po uzyskaniu tak
zaszczytnej funkcji wraz z innymi przedstawicielami rodzacego si¢
Zboru protestanckiego, ktorzy rekrutowali si¢ z bytych ksigzy katolic-
kich i §wieckich wyznawcow, wzigt udzial w uroczystej i publicznej
ceremonii wyrzeczenia sie ,,bledoéw papieskich™”. Na Boze Narodze-

o8 Ibidem, s. 117. Autor w artykule tym opowiada si¢ za data 1547 r. jako
przypuszczalng wprowadzenia protestantyzmu w Mokrem Lipiu, co jednak jest
mato prawdopodobne ze wzgledu na zbyt wczesny wiek Stanislawa Sarnickiego
(miatby wowczas 15 lat); W. Urban, Dwa szkice z dziejow reformacji, Kielce 1991,
s. 56-60. Autor przedstawia w pracy powyzszej pierwsze koScioly katolickie
na terenie Matopolski, ktore zostaty przeksztatcone w zbory ewangelickie.

* Akta synodow roznowierczych w Polsce, (dalej: ASR), wyd. M. Sipaytto, t. 1,
1550-1559, Warszawa 1966, s. 105.

ASR, t. 1, 5. 2.
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nie tego roku Stanistaw Sarnicki w dobrach Jana Bonera rozpoczat
dziatalno$¢ religijng poprzez odprawianie nabozenstw protestanckich,
co doprowadzito do zdecydowanej reakcji kapituty krakowskiej’'. Pier-
wotna dziatalno$¢ duszpasterska Sarnickiego jako ksiedza katolickie-
go jest dyskusyjna, zwazywszy jego miejsce i czas studidow, co jednak
nie bylo odstepstwem od zasady potwierdzajacej czgste apostazje niz-
szego duchowienstwa katolickiego na protestantyzm'. Sarnicki bedac
najmlodszym synem przejawiajacym zdolno$ci intelektualne praw-
dopodobnie sprawowatl postuge ksigdza katolickiego, co dawalo mu
przygotowanie teologiczne i umozliwito dodatkowo po zakonczeniu
studiow w Wittenberdze i Genewie rozpoczecie kariery protestanckie-
go ministra. Jak twierdzit Stanistaw Bodniak, po zakonczeniu studiow
Sarnicki przyjat §wiecenia i glosit kazania w klasztorze franciszka-
néw w Krakowie, po czym, jak inni duchowni katoliccy, mégt przejsé
na protestantyzm”. Na podstawie przekazéw zrodtowych wiadomo,
ze 5 stycznia 1555 roku kapituta krakowska napominata Jana Bonera,
aby ten oddalit ze swojego otoczenia Sarnickiego, poniewaz zarzucano
mu apostazj¢ 1 okreslano mianem ,,sacredotem quendam apostatam”,
co wigzato si¢ z gloszonymi kazaniami u oo. Franciszkanow ,,in aede

. . . w974
conventuali sancti Francisci”

" ASR, t. 1, s. 4; B. Kumor, Historia Kosciola (cz. 5). Czasy nowozytne. Roztam
w chrzescijanstwie zachodnim, Lublin 2002, s. 147.

7 ASR, t. 1, s. 1. Apostazja na protestantyzm na terenic Matopolski objeta w latach
40, XVI w. m.in. Jana Kozminczyka, Wawrzynca Dyskordiusa, Feliksa Krucigera,
Jakuba Sylwiusza oraz znanych ze swojej pdzniejszej dziatalnosci Wojciecha z Itzy
oraz Szymona Zaciusza z Proszowic. Nalezy w tym miejscu nadmienic , iz ,,nowi”
ewangeliccy duchowni nie posiadali przygotowania dogmatyczno-teologicznego
zasad przyjmowanej konfesji.

'S, Bodniak, op. cit., s. 128; H. Kowalska, J. Sikorski, Stanistaw Sarnicki, [w:]
Polski Stownik Biograficzny (dalej: PSB), t. 35, Warszawa—Krakoéw 1994, s. 217—
223.

™ Archiwum Archidiecezjalne w Krakowie, Acta actorum Capitulae cracoviensis, V,
f. 178 b, 4 1 1555. De haeretico Sarniczki: ,,...admonendum etiam ...d. Chelmensem
(Bonera) mandaverunt quod sacredotem quendam apostatam et hominem
haereticum Sarnicki dictum in aede conventali sancti Francisci primum, proximis
Natalis domini diebus, deinde et domi suae privatim ad concionandum verbum
Dei et spargendos in vulgus errores haereticos et impia dogmata admisit, promovit
eisque in hoc patrocinatus sit...”.
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Ostra reakcja przedstawicieli kapituty krakowskiej wynikata z nie-
pokojacych wiesci dobiegajacych zaréwno z sejmikow szlacheckich,
jak 1 kregoéw protestanckich na terenie ziemi krakowskiej, dotyczacych
interpretacji wyrokow sadow biskupich, co miato znalez¢ rozwigzanie
na planowanym sejmie w 1555 roku, ktérego zwotanie przewidywat
Zygmunt 1T August”. Osobng kwestig byta sprawa zwotania synodu
narodowego, ktdrego tematem byla przyszitos¢ Kosciola w Rzeczpo-
spolitej, o co zabiegali zardwno przedstawiciele Ko$ciota katolickiego,
jak 1 wyznan reformowanych. Uwidocznilo si¢ to w czasie zjazdu hie-
rarchow Kosciota katolickiego z prymasem Maciejem Dzierzgowskim
oraz biskupami Jakubem Uchanskim i Andrzejem Zebrzydowskim
z protestantami w Piotrkowie w listopadzie 1554 roku’. Hierarchowie
katoliccy dopuszczali w pewnym zakresie udziat w obradach prote-
stantow, w odroznieniu od stanowiska biskupa warminskiego Stani-
stawa Hozjusza, ktory byt przeciwnikiem wspolnych obrad z przedsta-
wicielami wyznan reformowanych i proponowat czeka¢ do przyjazdu
legata papieskiego. Konsekwencja tego byl brak guorum, co uniemoz-
liwito formalne uznanie wspolnego zjazdu katolikéw 1 protestantow
za synod narodowy’’.

W czasie obrad synodu w Stomnikach, szlachta réznowiercza de-
batowata rowniez nad projektem Franciszka Stankara, ktory przedsta-
wil zebranym propozycje konfes;ji sporzadzonej pod wptywem uwag
Jana Ostroroga. Dzieto zatytutowane Canones Reformationis Eccle-
siarum Polonicorum porownywane byto z obowiazujaca powszechnie
dla Zboru kalwinskiego konfesja kolonska wspotautorstwa Filipa Me-
lanchtona, ale nie zyskato ostatecznie akceptacji zebranych. Z projektu
konfesji zaproponowanej przez Franciszka Stankara przyjeto wowczas
jedynie forme¢ nabozenstw i ceremonii, ktore charakteryzowaty mato-

P w. Zakrzewski, Powstanie i wzrost reformacji w Polsce, Lipsk 1870, s. 70;
J. Bukowski, Dzieje reformacjiw Polsce od wejscia jej do Polski az do jej upadku,
t. 2, Krakow 1886, s. 191-236.

w. Pociecha, Mikolaj Dzierzgowski, prymas Polski, ,,Nasza Przysztos¢” 1947,
t. 2, s. 86-87.

" 1dem, Mikolaj Dzierzgowski, [w:] PSB, t. 6, Warszawa—Krakow 1948, s. 148;
H. Kowalska, Dziatalnos¢ reformatorska Jana Laskiego w Polsce 1556—1560,
Wroctaw 1969, s. 10-11.
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polski Zbor kalwinski’. Pomijajac kwestie dogmatyczno-teologiczne,
ktorych wyrazicielem byt w przysztosci Stanistaw Sarnicki, zgltoszono
wowczas po raz pierwszy publicznie postulat podjgcia rozmow z braé-
mi czeskimi, dostrzegajac ich bogobojnos¢ oraz skrupulatne przestrze-
ganie Slowa Bozego, zwlaszcza w kwestiach doktrynalnych, ceremo-
niach i dyscyplinie koscielnej”.

Pierwsze rozmowy miedzy przedstawicielami malopolskiego Zboru
kalwinskiego z bra¢mi czeskimi zostaly zainicjowane przez superin-
tendenta Zboru matopolskiego Feliksa Krucigera, ktory nieformalne
kontakty z Jednota Bracka utrzymywat od roku 1550. Poczatkowo
rozmawiano w Krzciecicach 18 marca 1555 roku w dobrach Hieroni-
ma Filipowskiego, a nast¢pnie rozmowy kontynuowano w Gotucho-
wie Rafata Leszczynskiego miedzy 25 a 27 marca 1555 roku®. Wéréd
przedstawicieli reprezentujacych Zbor kalwinski byli m.in. Feliks
Kruciger, Aleksander Vitrelin, Grzegorz Pawet 1 Marcin Krowicki,
a takze Stanistaw Sarnicki, ktory w czasie rozméw z bra¢mi czeskimi
przebywat krétko w Wittenberdze, prawdopodobnie w celu spotkania
z Filipem Melanchtonem oraz nabycia ksigzek z zakresu dogmatycz-
no-teologicznego®. W dziatalnosci reformacyjnej Stanistawa Sarnic-
kiego fascynacje pogladami tego teologa zauwazyt 1 odnotowat Jerzy
Izrael, jeden z przedstawicieli Jednoty Brackiej, ktorej cztonkowie
prowadzili dysputy dogmatyczno-teologiczne z kalwinami matopol-
skimi w celu zawigzania unii ko$cielnej. W jego opinii wsrdd mato-
polskich wyznawcow kalwinizmu wystepowato wielkie zréznicowa-
nie pogladoéw w zalezno$ci od poruszanego problemu obejmujgcego
kwestie pokuty, Wieczerzy Panskiej czy natury sakramentéw. Podziat
w $wiatopogladzie na kwestie dogmatyczne wyrdznial zwolennikéw
nauk Kalwina, braci czeskich, luteranow oraz tych, ktorzy studiowa-
li w Wittenberdze i utrzymywali kontakty z Filipem Melanchtonem.
Jako jeden z gtownych przywddcow Jednoty Brackiej Jerzy Izrael pre-

7 ASR, t. 1, s. 3; J. Lehmann, Konfesja Sandomierska na tle innych konfesji w Polsce
XVI w., Warszawa 1937, s. 20-26; W. Urban, Dwa szkice z dziejow reformacji,
Kielce 1981, s. 91-97.

" ASR, t. 1, 5. 3.
ASR, t. 1,5.5, 8, 15.
. Stawinski, op. cit., s. 75.
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zentowat stanowisko, iz Stanistaw Sarnicki daleki byt pod wzgledem
dogmatycznym od warto$ci wyznawanych przez braci czeskich, a tym
samym nie byt zainteresowany unig koscielng miedzy tymi wyznania-
mi reformowanymi®.

Dyskusja miedzy kalwinami matopolskimi a braémi czeskimi
w kwestii ewentualnej unii koscielnej zbiegta sie w czasie ze zbliza-
jacym sie sejmem, w czasie ktérego Zygmunt Il August, obiecywat
ustosunkowac sie do spraw religijnych, co zostato zapowiedziane
w instrukcjach krolewskich na sejmiki®.

Kolejnym waznym wydarzeniem w dziatalnosci organizacyjnej
Zboru protestanckiego w Matopolsce byt synod piriczowski zapoczat-
kowany 1 maja 1555 roku, na ktérym w znaczacy sposob wyrdznit sie
Stanistaw Sarnicki. Tak zostat on scharakteryzowany: ,,maz wyrdznia-
jacy sie szlachectwem, ale tak jak obdarzony on byt umystem bystrym,
tak tez odznaczat sie¢ duchem wyniostym”, co zapewne wynikato z pro-
testu, jaki wystosowat jedynie Sarnicki przeciwko wysytaniu przez
szlachte i ministrow protestanckich listu zapraszajacego do Polski Fran-
ciszka Lismanina, przebywajacego wowczas w Szwajcarii zwolennika
nauk religijnych Jana Kalwina®. Motywacja Stanistawa Sarnickiego
nie byto zapewne wowczas zburzenie jednosci wyznan reformowanych
i przejecie zwierzchnictwa w Zborze protestanckim, ktérego organi-
zacjg zajmowat sie jako jeden z nielicznych szlacheckich przedstawi-
cieli, jak zauwazyt Stanistaw Lubieniecki®. Sarnicki jako byty student
Uniwersytetu w Wittenberdze mogt po prostu przejawiaC antypatie
w stosunku do dziataczy reformacyjnych zwigzanych z osrodkiem reli-
gijnym skupionym w Genewie, gdzie Franciszek Lismanin przebywat
w otoczeniu Jana Kalwina, jak réwniez ze wzgledu na powody osobi-
ste, ktorych podstawa byta wspdlna przesztos¢ duchownych katolickich
zwigzanych z krakowskim zakonem franciszkanow™.

% ASR, t. 1, 5. 12-15.
By, Kowalska, op. cit., s. 11.
“w, Stawinski, op. cit., s. 78.

85 TSP Lo Lo

S. Lubieniecki, Historia Reformationis Poloniae, in qua tum Reformatorum, tum
Amtitrinitariorum orgio et progressus in Polonia et finitimis provinciis narrantur,
Freistadii 1685, wyd. S. Barycz, Warszawa 1971, s. 56-58.

* W. Barycz, Franciszek Lismanin, [w:] PSB, t. 17, Wroctaw 1972, s. 465-470.
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Na synodzie pinczowskim nastgpito wzmocnienie pozycji Stanista-
wa Sarnickiego, ktory wszedt do Scistego kierownictwa Zboru prote-
stanckiego jako jeden z dwoch diakonéw z grona duchownych wraz
z Marcinem Krowickim oraz Swieckimi patronami, w celu zarzadza-
nia kwestiami finansowymi zboru®. Wérod uchwat synodu pifczow-
skiego byto takze powziecie decyzji o potrzebie zjednoczenia matopol-
skiego Zboru protestanckiego z braémi czeskimi®, wobec czego Sta-
nistaw Sarnicki zachowat postawe negatywna, postulujac zachowanie
autonomii matopolskiego Zboru protestanckiego wobec Jednoty braci
czeskich, poprzez spisanie w jezyku polskim wihasnej konfesji oraz za-
proszenie do Polski Jana t.askiego miodszego®. W tym czasie (mie-
dzy 6 a 8 maja 1555 roku) Stanistaw Sarnicki uczestniczyt w zjezdzie
szlachty roznowierczej w Krzciecicach, gdzie debatowano o ksztalcie
unii koscielnej miedzy matopolskimi kalwinistami a przedstawicie-
lami braci czeskich®. Musiat by¢ negatywnie ustosunkowany wobec
przysztej wizji unii koscielnej z braémi czeskimi, co potwierdzita
w przysztosci jego nieobecnos$¢ w czasie synodu w Kozminku.

Brak obecnosci Stanistawa Sarnickiego w czasie synodu w Kozmin-
ku, odbywajacego sie miedzy 24 sierpnia a 2 wrze$nia 1555 roku do-
wodzi jego negatywnej postawy wobec unii zawieranej w czasie obrad
synodu z Jednotg braci czeskich. Mimo jego zdecydowanego sprze-
ciwu 31 sierpnia 1555 roku w czasie synodu wyznan reformowanych
w KoZzminku doszto do zawarcia tzw. ,,pactum de unione totali” mie-
dzy polskimi réznowiercami, co zostato potwierdzone obecnoscia po-
selstwa ksiecia pruskiego Albrechta Hohenzollerna w osobach starosty
dziatdowskiego Wilhelma Krzyneckiego z Ronowa oraz osobistego
kaznodziei ksiecia pruskiego Jana Funcka™. Jednoczesnie zapadty tam
ustalenia dotyczgce podziatu kompetencji w matopolskiej organizacji
koscielnej, ktorej zbory m.in. w NiedZwiedziu, tancucie i Dubiecku
miaty przypas¢ Stanistawowi Sarnickiemu jako sprawujacemu funk-

H. Kowalska, J. Sikorski, op. cit., s. 217; H. Kowalska, op. cit,, s. 21.
®ASR,t.1,5.18.

8 ASR, t. 1, s. 19-20; H. Kowalska, J. Sikorski, op. cit., s. 217.

¥s, Lubieniecki, op. cit., s. 56, 58; H. Kowalska, op. cit., s. 21.
*ASR, t. 1, 5. 20.
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cje superintendenta kalwinskiej prowincji ruskiej*”. Z badan Wojcie-
cha Stawinskiego wynika, ze w czasie synodu w Kozminku ustalono
rowniez terytorialny zakres sprawowanych obowigzkéw koscielnych
przez Erazma Glicznera, pdZniejszego superintendenta zboréw konfe-
sji augsburskiej w Wielkopolsce, ktéremu przypadty wowczas zbory
w Chmielniku i Bobowej”. Gtéwnym postanowieniem synodu w Koz-
minku byto zawarcie unii miedzy matopolskim Zborem kalwinskim
a Jednotg braci czeskich prowincji matopolskiej, na podstawie ktorej
przyjeto podstawe dogmatyczng Jednoty Brackiej z zachowaniem roz-
dzielnosci samorzadu koscielnego™.

Przedstawiciele matopolskiego Zboru kalwirskiego z czasem mie-
li przejgC liturgie braci czeskich oraz porzuci¢ swoje obrzadki i ce-
remonie. Spotkato sie to ze sprzeciwem Stanistawa Sarnickiego,
ktory, podobnie jak jego patron Jan Boner, zaproponowat wezwa-
nie do Polski Jana Kalwina oraz spisanie w jezyku polskim wiasnej
konfesji, co zakonczyto sie wystosowaniem listu zapraszajacego re-
formatora do Polski*™. Potwierdzeniem zawartego kompromisu byto
uroczyste nabozenstwo odprawione 1 wrzesnia 1555 roku, w czasie
ktorego, zgodnie z wymaganiami ceremonii braci czeskich przy-
jeto ,kilku ludzi triusque sexus ku uczestnictwu Pana Chrystusa”,
a nastepnie gdy zebrato sie wieksze grono zaréwno Jednoty Brac-
Kiej, jak i Zboru kalwinskiego ,Wieczerza Panska sprawowana byia.
A tak stuzebnicy albo ministrowie ich z naszymi a panowie ich
z naszymi szli do Stotu Pariskiego™®.

Zawarta unia koscielna w Kozminku, zdaniem znawcy wptywu
relacji wyznaniowych na zycie polityczne, Wojciecha Stawinskiego,
oprécz motywacji czysto religijnej, czego wyrazem byta dziatalnosé
Hieronima Filipowskiego oraz Feliksa Krucigera, uwarunkowana

“0. Bartel, Marcin Luter w Polsce, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 1962,
t. 7, s. 39-40.

= w, Stawinski, Erazm Gliczner wobec Zgody Sandomierskiej. Przyczynek
do biografii, ,Czasy Nowozytne. Periodyk pos$wiecony dziejom polskim
i powszechnym od XV do XX wieku” 2003, t. 15, s. 10-11.

% ASR, 1. 1, 5. 18-45.
*H. Kowalska, J. Sikorski, op. cit.
% ASR, t. 1, 5. 42-44.
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byta wzgledami politycznymi®. Pomyslny dla réznowiercow prze-
bieg sejmu piotrkowskiego, ustalajagcy wspolne wyznanie wiary dla
polskich protestantow, zostat podbudowany potaczeniem dwaéch réz-
nowierczych Kosciotow w jeden. Odbyto sie to przy duzym wspot-
udziale przedstawicieli Jednoty Brackiej, ktora reprezentowana byfa
m.in przez: Jana Czernego, Jerzego lzraela, Jana Lorenca oraz Jana
Rokite. Zwracali oni uwage bardziej na kwestie duszpasterskie niz,
jak wiekszo$¢ delegatow matopolskich, na problemy organizacyjne®.
Przedstawiona powyzej ztozono$¢ zagadnienia unii koscielnej mie-
dzy matopolskim Zborem kalwinskim a bra¢mi czeskimi wynikata
z obawy o polityczng ingerencje Swieckich patrondéw jaka towarzy-
szyta reprezentacji braci czeskich oraz o powierzchowne traktowanie
ich konfesji, przejawiane przez innych delegatow matopolskich, kto-
rzy marginalizujac zagadnienia liturgii oraz kwestii dogmatycznych
bez gtebszych dyskusji dazyli do jak najszybszego podpisania unii, na-
wet whbrew opinii wiekszosci cztonkow swego Kosciota®. Nalezy pod-
kresli¢, ze tylko czes¢ przedstawicieli matopolskiego Zboru kalwin-
skiego, bardziej uwrazliwiona i Swiadoma zagadnien doktrynalnych
m.in. dotyczacych kwestii chrystologicznych'®, dazyta do radykalniej-
szego wzmochnienia pozycji Kosciota w obrebie Rzeczpospolitej™.
Kolejny raz che¢ budowania silnej pozycji w matopolskim Zborze
kalwinskim przez Stanistawa Sarnickiego zaznaczyla sie w czasie
zjazdu ministrow matopolskiego Zboru kalwinskiego w lwanowicach
pod Krakowem we wrze$niu 1555 roku, w czasie ktorego Stanistaw
Sarnicki otrzymat potwierdzenie nominacji na diakona i jednoczesnie
zostat oddelegowany na ministra do Niedzwiedzi w dobrach Stani-
stawa Mateusza Stadnickiego'®. Powyzej przedstawione kwestie za-

W, Stawinski, op. cit., s. 79.
® ASR, 1. 1, 5. 19-20.
* W. Stawiriski, op. cit., s. 80.

99 K. Gorski, Grzegorz Pawel z Brzezin. Monografia z dziejow polskiej literatury
ariafskiej XVI wieku, Krakéw 1929,s. 36; J. Jasnowski, Piotr z Gonigdza. Zycie,
dziakalno$C i pisma. Studium z dziejow ruchu religijnego w Polsce w drugiej potowie
XVI stulecia, ,,Przeglad Historyczny” 1936, t. 33, s. 11.

YL ASR, t. 1, 5. 19-20, 38, 41; H. Kowalska, op. cit., s. 21-23.
) Kowalska, J. Sikorski, op. cit.
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rowno dotyczace doktrynalnego, jak i politycznego zwigzku miedzy
matopolskim Zborem kalwinskim a bracmi czeskimi powodowaty,
ze zawarta unia w KoZzminku z gory skazana byta na niepowodzenie.
Wedtug zamystow matopolskiej szlachty réznowierczej byta jednym
z elementdw stuzgcych do zwotania soboru narodowego jednoczacego
wszystkie odtamy wyznan reformowanych.

Determinacja szlachty r6znowierczej dotyczaca realizacji tych pla-
now objawita sie pare miesiecy pozniej w czasie synodu w Seceminie,
odbywajgcym sie miedzy 21 a 29 stycznia 1556 roku, kiedy ponownie
rozwazano zasady nawigzania rozméw stuzacych zjednoczeniu odta-
mow wyznan reformowanych. W rozmowach tych brat takze udziat
Stanistaw Sarnicki, ktory reprezentowat swojego patrona, wptywowe-
go woéwczas w kregach politycznych Jana Bonera. W czasie prowa-
dzonej polemiki synodalnej Swieccy patroni dgzyli do marginalizacji
kwestii dogmatycznych i politycznych, co przejawiato sie w staraniach
0 odsunigcie od toku dyskusji zaleznych ministrow®.

W czasie seceminskiego synodu doszto do antytrynitarskiego wy-
stapienia Piotra z Gonigdza, ktory wygtosit i zaprezentowat 22 stycz-
nia 1556 roku koncepcje konfesji nazwanej przez jednego z ministrow
biorgcych udziat w synodzie: ,,confessio (...) plene blasphemiam in fi-
lium Dei et gloria eius™*. Pomijajac watek polemiczno-dogmatyczny,
projekt konfesji autorstwa Piotra z Gonigdza, byt na tyle ciekawy, ze
za radg Stanistawa Sarnickiego, autor tego dzieta zostat wystany
do Filipa Melanchtona i $wiadczyt o duzych wptywach luteranizmu
wséréd matopolskich réznowiercow zwihaszcza w jego filipistycznej
odmianie'®. Oprdcz kwestii zwiazanych z teologicznymi podstawa-
mi wyznawanej wiary, czego wyrazem byta propozycja nowej kon-
fesji, poruszano w czasie synodu seceminskiego sprawy organizacyj-
ne. Dowodem tego byto odcigzenie w obowigzkach koordynacyjnych
Feliksa Krucigera, co nastgpito poprzez przekazanie czesci obowigz-
kow trzem ,,compresbyterom” w osobach: Grzegorza Pawta ministra
w Peitsznicy, Jakuba Sylwiusza ministra w Krzciecicach oraz Stanista-

103 ASR, t. 1, s. 49-50; A. Jobert, Od Lutra do Mohyty. Polska wobec kryzysu
chrzeScijafstwa 15171648, Warszawa 1994, s. 41-43.

% ASR, t. 1, 5. 47-48,
% 3. Lubieniecki, op. cit., s. 111-116.
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wa Sarnickiego ministra w Niedzwiedziu'®. Uchwata synodu w Se-

ceminie, powierzajgca zwierzchnictwo Zboru samym ministrom byta
zgodna z organizacyjng podstawg obowiazujacg w Jednocie Brackiej
prowincji matopolskiej, nakazujacg odsuwanie od kluczowych funkgji
w zyciu koscielnym patronow $wieckich, przez co dgzono do unieza-
leznienia od politycznego wptywu na dziatalnos¢ religijna.
Dopetnieniem dziatalnosci religijnej Stanistawa Sarnickiego w la-
tach 60. XV 1 wieku byty traktaty polemiczno-dogmatyczne, w ktérych
ten minister kalwinski prowadzit polemike z przeciwnikami dogmatu
o istnieniu Tréjcy Swietej oraz wystepowat jako zagorzaty zwolennik
narodowego, czyli sarmackiego wymiaru protestantyzmu. Ztozonos¢
poruszanych zagadnien zmusza autora do zasygnalizowania jedynie
problemu, ktory zostanie przedstawiony na podstawie szczegotowej
analizy dorobku pismienniczego Stanistawa Sarnickiego z zakresu
teologiczno-dogmatycznego. W jego sktad wchodzg takie dziefa, jak:
Judicium et censura Ecclesiarum piarum de dogmata in quibusdam
provinciis septentrinalibus contra adorandam Trinitatem per quodam
turbulentos noviter sparsa (1563), O uznaniu Pana Boga wszechmoga-
cego troje kazanie (1564), Collatio in qua aperte demonstratur blasphe-
mia Gregorii Pauli Bresinensis, quondam Cracoviensis ministri, adeo
conformes esse, in trginta nempe articulis doctrinae Arii, ut ovum ovo
non sit similios (1563) oraz Rozmowa Piotrkowska o Bogu w Trojcy
jedynym z pozwolenia Zygmunta Augusta krola w czasie sejmu 1565
przez Sarnickiego Jakoba Sylwiusza i innych prawowiernych Lutera-
now z Grzegorzem Pauli Brzezifiskim i Jerzym Schomannem Antytry-
nitarzam, przez S. Sarnickiego na jezyk polski przetozona (1566)".
Kolejng dziedzing, z ktdrej znany byt Stanistaw Sarnicki byto pi-
Smiennictwo prawno-ustrojowe, Swiadczace o patriotycznej postawie
autora oraz wrazliwosci na potrzebe przeprowadzenia gruntownych
reform instytucjonalnych panstwa. W tym duchu zostato napisane
przez niego dzieto z zakresu prawno-ustrojowego pt. Statuta i Metryka
przywilejow koronnych jezykiem polskim spisane, i porzadkiem pra-
wie przyrodzonym a bardzo snadnym nowo zebrane, przez Stanistawa
Sarnickiego szlachcica i obywatela Chetmskiej ziemie, Woysk. Kra-

% ASR, t. 1, 5. 51-52.
7 K. Estreicher, Bibliografia polska, cz. 3, t. 16 [S=Sh], Krakéw 1929, s. 140-149.
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snostawskiego wydane w Krakowie w 1594 roku. Zakres poruszanej
problematyki, jak i nowatorstwo w ujmowaniu zagadnien legislacyj-
nych Swiadczy¢ moze o wielkim zaangazowaniu w proces kodyfikacji
prawa polskiego, wpisujacej sie w dziatalnos¢ gtéwnych przedstawi-
cieli ruchu egzekucyjnego. Stanistaw Sarnicki dzietem tym udowod-
nit glebokie przywiagzanie do instytucji panstwa oraz potrzebe jego
naprawy w najbardziej newralgicznym obszarze, jakim byty podstawy
ustrojowe oraz sprawnie obowigzujace prawa.

Dzieto Stanistawa Sarnickiego stanowito kontynuacje zamierzen
nowozytnej kodyfikacji prawa polskiego, ktore zostaty zapoczatkowa-
ne tzw. Korektura praw Mikotaja Taszyckiego z 1532 roku, poprzez
kolejne préby stworzenia prawnych podstaw zaréwno ustrojowych, jak
i wynikajacych z form procesowych stosowanych w sagdownictwie po-
wszechnym'®. Do nich nalezaty kolejne inicjatywy oséb prywatnych,
posiadajacych jednak doswiadczenie jurystyczne z zakresu legislacii,
czego wyrazem byfa podjeta przez Jakuba Przytuskiego inicjatywa
w postaci dzieta zatytutowanego Prawa, statuty i przywileje Krole-
stwa Polskiego (Leges seu statuta ac privilegia Regni Poloniae) Wy-
danego drukiem w 1553 roku'® oraz powstate 10 lat pozniej Statuta
Regni Poloniae in ordinem alphabeti digesti autorstwa Jana Herbur-
ta"’. W uktadzie chronologicznym nastepnym z kolei byt zbior praw
Stanistawa Sarnickiego, nad ktérym autor pracowat od 1588 roku, kie-
dy na sejmie koronacyjnym Zygmunta |11 Wazy nastgpito ogtoszenie
zapotrzebowania na biezacg kodyfikacje praw. Ostatecznie dzieto Sta-
nistawa Sarnickiego z zakresu kodyfikacji prawa ogtoszono w 1592
roku przed sejmem, co w konsekwencji doprowadzito do rozestania
po wszystkich prawie wojewodztwach jego prospektu. Spowodowato
to, ze Statuta i Metryka przywilejow koronnych jezykiem polskim spi-
sane, uzyskaty aprobate wielu sejmikow, ktdre zlecity swoim postom
w instrukcjach poselskich przedtozenie pracy Sarnickiego uwadze

A, Sucheni-Grabowska, Obowiazki i prawa kréléw polskich w opiniach pisarzy
epoki Odrodzenia, [W:] Miedzy monarchig a demokracja. Studia z dziejow Polski
XV-XVIII wieku, red. A. Sucheni-Grabowska, M. Zaryn, Warszawa 1994, s. 59-64.

199 Ipidem, s. 64-69.

) Picur, O zbiorze Statuta y przywileje koronne z Yacifskiego jezyka na polskie
przetozone, nowym porzadkiem zebrane autorstwa Jana Herburta, ,,Folia luridica
Universitatis Wratislaviensis” 2017, t. 6, s. 167-192.
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sejmu. Na przyktad sejmik Sredzki zasugerowat, aby sejm oddelego-
wat deputowanych komisarzy w celu sprawdzenia dzieta Sarnickiego
KU wpatrzeniu sie” w jego tre$¢, natomiast sejmik lubelski zapropono-
wat wyasygnowanie $rodkéw pienieznych jako nagrody dla autora™.
Praca Stanistawa Sarnickiego nie byla ostatnig probg uporzadkowa-
nia prawnego w Koronie Krolestwa Polskiego, czego przejawem byto
ogtoszenie drukiem przez Janusza Januszowskiego w 1600 roku Sta-
tutéw, praw i konstytucji koronnych Yacifskich i polskich oraz przez
Pawta Szczerbica Promptuarium statutorum omnium et constitutio-
num Regni Poloniae wydanego w 1604 roku™.

W Digestvm. O porzadzeniu gruntownym Statutu wedle onej po-
wieSci. Qui bene diuidit, bene docet Stanistaw Sarnicki zaprezentowat
wyzszo$¢ uktadu systematycznego nad alfabetycznym oraz wyjasnit
dlaczego dodat obok ,,leges” takze wzory dla praktyki. Argumentujac

za zastosowanym uktadem dziefa, Sarnicki tak pisat:

(...) A zasie przeciwnym obyczjem, ktoby genus in partes dzielit, iuz iest vitium
nielada iako iest na przykfad ten Statut, ktéry na obiecadto dziela,m. Bo jednej rze-
czy szukajac, musi lata¢ po Statucie, ktére Statuty po kartach sg roznie rozciskane.
Jako na przykitad, gdyby kto chciat mie¢ wiadomos¢ prawa Duchownego, musi ha-
przéd wejrze¢ w litere A, ali sie trafi Abbas. | za$ na koricu w literze S Sacramenta,
Sacrilegium: dopiero znowu wrdci¢ sie na $rzodek, y patrze¢ Haereticu, Moniales.
(...) To tak o kazdej rzeczy musi sie ktusac¢ czytelnik z mysla swa, tutajac sie tam
i sam by szalony w Kanikute. (...) Y dla tego jako bacze, profectu gruntownego
w Polszcze nie biorg studenci luris: wyjawszy longo usu, kto torbe dtugo nosi za
Rzecznikiem™".

Autor tego zbioru praw zwracat rowniez uwage na koniecznosc¢ ujed-
nolicenia systemu prawnego i uporzadkowania praw juz istniejacych:

oy, Kowalska, J. Sikorski, op. cit., s. 222-223.
12, Picur, op. cit., s. 183.

"3 Stanistaw Sarnicki odnosit sie gtownie do dzieta Jana Herburta, Statuta Regni
Poloniae in ordinem alphabeti digesta, KrakOw 1563, idem, Statuta i przywileje
koronne, Krakéw 1570.

" |bidem, s. 6.
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(...) tymze obyczajem, kto zasie totum in species a nie in partes dzieli, tez vitium
nie mate. Jako na przykiad: Statut, ktory przez Kréle jako jeden po drugim pano-
wat, dzielg, intitutuigc: Statut Kazimierzow, Statut lageHow, Statut Alexandrdw,
Zygmuntdw, etc. Tez i tu nieporzytki ptyna: Bo y tu catej rzeczy trudno, y ku pa-
mieci, y ku wyrozumieniu jeszcze trudniej jestlls.

Klasyczny podziat prawa rzymskiego na ,,personae, res, actiones”
wedtug Stanistawa Sarnickiego byt niewystarczajacy, co znalazto
wyraz w odmiennym uktadzie jego pracy oraz negatywnej opinii
o0 pracach konstruowanych na takim podziale. Uwazat on ponadto, ze
niepraktyczny wymiar takiego dzieta spowodowac¢ moze zbytnie na-
gromadzenie tresci, co w konsekwencji utrudniaC bedzie korzystanie
z takiej pracy. Stanistaw Sarnicki pisat tak:

(...) jako y regula definitionis w sobie zamyka, jako jest ona diwizia kedy, Statut
dzielg in personas, res, & actiones: gdyz sie zadng miarg, zadnym obyczajem nie
zmiesci, ani wybuduie wszystka materia Statutowa, zostanie iey sita na goli, y nie
bedzie sie po szwie porata. Abowiem takiego sposobu rozdziat ciesniejszy jest nad
rzecz ktora sie dzieli¢ ma. Takci jest zaprawde, ze€ to jest to jest diwizia iuris impe-
rialis, jako ex codice lustiniani na oko to widzie¢: ale Institutiones lustiniani, jeno
tylko cze$¢ prawa te odprawuja, ktérg zowa: Diiudicatiua iustitia: y jest to barzo
wiasna diuisia lustitia diiudicatiua™®.

Ponadto uwazat, ze dotychczasowe zbiory praw byty niewystarcza-
jace, gdyz brakowato w nich zapiséw dotyczacych poszczegdlnych in-
stancji prawnych, pisat:

»(-..) ale tam de universo statu imperij: o0 Marszatku, o Kancellariiey, o Sey-
miech nic nie traktuje, ani statu i regimen totius imperii nie opisuje, co prawa nasze
Polskie w sobie zamykajg. Ot6z Statut Polski szerzey skszydta swe rozciaga, a pra-
wo Cesarskie de specie tylko méwi, to jest de iustitia sorensi seu diiudicatiua. A tak
ex speciali diuisione czyni¢ generalem, ex particularem vniuersalem, jest to wielkie

absurdum, y musi sie zatym rzecz wszystka tamac y kruszyc (.. .)117.

e Ibidem, s. 7.

Ibidem, s. 6.
Ibidem, s. 7.
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Réznorodnos$¢ zapisow prawnych i ich nagromadzenie, zdaniem
Sarnickiego zmusita go do uwzglednienia catosci korektury w jed-
nym miejscu, ,,(...) Jako ci czynig co Statut dzielgc namieszali nie
iednostajnych rzeczy y rozmaitych: jako sg formy pozwow, zapisow,
reiestrow, ordinacji zupnych, Uniwersatow, etc. Ktore rzeczy nie sg
leges wkasnie mowigc, ani tak zwane bgdZz moga, jednakze ich opu-
$ci¢ zgota nie godzito sie”*®. Na koficu Digestvm, Stanistaw Sarnic-
Ki przywotuje cytaty z dziet stawnych uczonych z dziedziny prawa,
czego przyktadem jest Alciati™. W Memoriale na drugim seymie,
anni M. D. XCIII. Senatowi takze publice przez authora podane za-
taczonym do Statutow y Metrik przywilejow koronnych, Stanistaw
Sarnicki powotuje sie na sejm z 1520 roku, na ktérym postanowiono
przeprowadzi¢ korekture praw. Sarnicki w Memoriale tak zwraca sie
do senatorow: ,,Jako starzy Panowie Polscy o to uprzejmie sie starali,
aby prawa swe cate, porzadne, y korigowane mieli: pokazuje sie stad
dowodnie y jasnie, ze od stu lat u Panéw swych Krotow Polskich,
ustawicznie na Seymach sie tego upominali, y gorliwie o to prosili:
y oni im tez to obiecowali. Co z wielu Statutow moze sie pokazac:
a osobliwie roku 1520. w Bydgoszczey uczynionego (...)”**°. Wska-
zujac swoje pobudki do napisania niniejszego zbioru praw, Stanistaw
Sarnicki przedstawit proby sporzadzenia korektury od czasow pano-
wania Zygmunta Augusta: ,,(...) Ale potym jako Zygmunt [August]
krélowat, Swiezsza y bardziej ugarajgca przyczyna tej Correktury
praw przystapita. Bo juz czternascie seymOw mineto, za Henryka,
Stefana [Batorego], teraz ktérych Constitucje rozstrzelane, y rozréz-
nione, jako scope dissolute w sexterniech lezg, a zaden sie ich ad cer-
ta & artificiosam methodum porzadzié y zreiestrowaé nie podjat”**.
Podkreslat rowniez ztozonos¢ starego prawa:

(...) Wiec one stare [prawa], ktdre tych wiekdw jakoby odlogiem lezg préznu-
jac, poniekad sg porzadzone [sklasyfikowane]: a te nowe posledniejsze, na ktérych
wiecej, a prawie wszytko nalezy, w swym nierzadzie, y zawrocie wariowane leza:

8 |bidem, s. 6.

Ibidem, s. 7.
Ibidem.
Ibidem.
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ze w niej jednej rzeczy jako perty w korcu maku przychodzi szukaé. Bo tenze Zyg-
munt ustawit, ze posteriora ligant, y tego sie dzi$ mocno dzierza. (...) Ze juz tak
wiele tych statutéw réznych Constituciy narosto, y na kazdy rok przyrasta, ze certa
sententia legu ex eis elici non potest [moga by¢ wydawane do nichi ze sg one odczy-

tywane z pewnoscig ale tak nie moze byc¢ dalej] (...)122.

Autor Statutow i Metryk przywilejow koronnych... zwrécit uwage
na nieuporzadkowany stan prawny panujacy w Rzeczpospolitej, jak
rowniez na konieczno$¢ powierzania funkcji tworcy prawa tym legi-
stom, ktorzy bedg potrafili umiejetnie to prawo weciela¢ w zycie:

(...) Takze w ksiegach ktore nie sg dzielem pewnym obramowane, jest jakoby
w lesie wielkim przebywa¢, ktorego ani poczatku ani korica nie widac. Ja si¢ nie
wydaje za luriste, ani tez to jest powinna rzecz, kto umie lutnig czyni¢ [zrobic], aby
winien byt umieé na niey grac: dosy¢ jest na Mechanika prostaka, ze on uczyni lut-
nig dobra, a drugi czyig to jest profesig, niechay na niej gra. leno ize przypowies¢
jest, Per partes itur ad artes, & per artes ad trium facultatum fontes: To jest, Theolo-
gie, luris, & Medicinem.

W dalszej czesci Stanistaw Sarnicki przedstawit osobiste wzgledy,
ktorymi Kierowat sie w napisaniu tego dzieta: ,,0tdz, izem sie z mtodu nie
obiter uczyt artes y partes pod dobremi preceptorami, a sze$¢dziesigt mi
tez lat mineto, w tymem postuge swa chciat, za [w]spomzeniem Bozym
Rzeczpospolitey oddawac. A w tym nie ma mi nikt zazdroscic, bo to jest
vilium naturarum grzech, Zazdros¢. Wszak sie z tym niekriie, gotowem
jest rationem reddere mego przedsiewziecia publice & priuatim™?.

Wobec braku biezacych zbioréw praw utrzymanych na dobrym po-
ziomie, Stanistaw Sarnicki podjgt wyzwanie sporzagdzenia Statutu,

ktory przedstawit krolowi, sejmowi, sejmikom i senatowi:

(-.) Y dla tego wizerunek tey rzeczy Seymie przesztym Krolowi le M. y Rze-
czypospolitey iawnie podat, y przytym sam Exemplarz: y nieznalazt sie zaden,
da pan Bdg, ktoryby mie w tym strofowaty owszem z wielkimi dzieki, wdzieczno-

122 Ibidem, s. 7.

Ibidem.
Ibidem.
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$cig, y pochwatg ludzka to odemnie, tak na seymikach, jako y na Walnym Seymie
przyjeto. Bo w przedniejszych Wojewodztwiech kilkanascie Matey y Wielkiey Pol-
ski, dokfadnie to moje podanie w Artykuty byto wpisane, y panom Postom poruczo-
ne: y potem na Seymie wielkim w kole Poselskim, nemine reclamante, kilka kro¢
ta rzecz byta powtdrzona y approbowana. A tak approbowane, ze tez tysigc ztotych
na resztach poborowych, miasto honorarium byto mi podarowane. Ktére postulatum
od panow kota Poselskiego Krolowi le M. y Senatowi, tamze przy zegnaniu, przez
zacne ludzi, fauente & adnuente ordine Senatorio, byto szerokiemi stowy odniesio-
ne. Lecz potym jako inne sprawy wszystkie Rzeczpospolitey, tak y ta na drugi Seym
byta odtozona. Otéz teraz mym Mitosciwym Panom te rzecz przypominam, y zno-
wu ten Memorial, jako excitarz podaje. Poki jeszcze oczy tg Statutowg nadaremne
widza, y zdrowia nieco stanie, chce stuzy¢ Rzeczpospolitey, y tego ku chwale Bozey
naprzéd, y dobremu Rzeczpospolitey dochowaé. Co daj Panie Boze'””.

W Proclama umieszczonej na karcie 8. Statutow i Metryk przywile-
jow koronnych... Stanistaw Sarnicki tak pisze:

Oznajmuje kazdemu komu to nalezy wiedzieé, iz Statut Polski w druk wchodzi
pod temi czasy, wedle tego jakom sie z tg rzecza na dwu przesztych Sejmach publice
deklarowati opowiadat. A to dla tego, aby tym snadniej mogt by¢ do Wojewodztw
ku rewidowaniu i korrigowaniu rozestany. Bo wypisywac tak wiele Egzemplarzéw,
jako wiele jest Powiatéw, koszt wielki, i niepodobna rzecz ile mnie juz staremu w le-
ciach cztowiekowi, ratunku od Rzeczpospolitey niemajac. Ale kiedy sie tak poda,
tedy snadniej i wolno bedzie tym ktoérzy sie z tym rozumiejg korrigowac, i one kor-
rekture, a takze Consuetudiones powiatéw zebraé, o co pilnie prosze mych M. Pa-
néw, y na Tribunat do Pana Marszatka Trybunatu swoie videre odesta¢ do Lublina.
Dla czego y kilkanascie kart nie pisanych na korcu dla korrigowania zostawione sa;
przyktadem, jako bylo za Swietej pamieci Krdla Zygmunta Starego przy jego Consti-
tucjach uczyniono. Za ktérym postepkiem tg rzecz na Seym przyszty bedzie mogta
bydzZ snadnie odniesiona, i cate a zupetnie ex communi laudo pod rozsadek Krola
Jego M. Senatu, Panéw Postow, i wszego Krélestwa podana: A potym bedzieli sig
zdato rekudowana. Do czego daj Panie Boze Krélowi Jego M. zdrowie cheg, i spo-
sobno$¢ wszem Stanom: aby iuz z tych Labiryntow, ktore dotychmiast panowaty
przy sadziach, Rzeczpospolita mogta by¢ wyprowadzona. Co daj Panie Boze'.

125 Ibidem, s. 7.

126 Ibidem, s. 8.
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Statuta i Metryka przywilejow koronnych jezykiem polskim spisa-
ne... autorstwa Stanistawa Sarnickiego podzielone sg na dwie odrebne
czesci: Statut | Metryke. Statut jak pisze Karol Estreicher jest systema-
tycznym uktadem cato$ci polskiego prawa ustawowego, ktérego pod-
stawg jest 12 ksiag. Metryka natomiast sktada sie z 3 ksigg i zawiera
varia, ktore z rdéznych przyczyn nie weszty w skiad Statutu. Statut
zajmuije strony od 1 do 876, natomiast Metryka od 877 do 1305

Dzieto Stanistawa Sarnickiego Statuta i Metryka przywilejow ko-
ronnych... nawigzywato uktadem klasyfikacji do tradycji rzymskiej
republiki w postaci Ustawy XI1 Tablic, wedtug zamystu autora miato
byc ,,zrodtem catego prawa publicznego i prywatnego”. Nowatorstwo
kodyfikacji dzieta Stanistawa Sarnickiego polegato na podziale pol-
skiego ustawodawstwa na 12 ksiag, ale bez nawigzan do tresci pra-
wodawstwa rzymskiego'”®. Czynnikiem gwarantujagcym atrakcyjno$cé
zbioru praw Stanistawa Sarnickiego dla wspdtczesnych mu nadwi-
$lanskich Sarmatow konca XV wieku byia klasyfikacja ustaw wedtug
wladz majacych staé ,,na ich strazy™*. Zdaniem Stanistawa Sarnickie-
go, kazdy kto zostanie wojewodg, podkomorzym, starostg albo sedzig
ziemskim, bedzie ,,mdgt pospotu porzadnie, jak na tablicy spisane po-
winnosci swego urzedu miec”. Kazda ksiege wyposazyt w tablice, kto-
ra czytelnikowi miata utatwi¢ poszukiwanie interesujacych go praw*™.

Wedtug uktadu zaproponowanego przez Stanistawa Sarnickiego ta-
blice te utozone byty nastepujaco:

I. Tablica. Zamyka w sobie prawo Koronne Krolewskie, ktérego principatem iest
Krol. List 1., I1. Tablica. Prawo Duchowne, ktérego powodem Arcybiskup. List 167.,
I11. Tablica. Prawo Woiewodze, tego powodem Woiewoda. List 229., I111. Tablica.
Prawo Nadworne, tego powodem Marszatek. List 309., V. Tablica. Prawo Kancel-
lariiey, tego powodem Kanclerz. List 315., VI. Tablica. Prawo Fisci Skarbowe, tego

K, Estreicher, op. cit., s. 145.

2% W. Wotodkowicz, M. Zabtocka, Prawo rzymskie. Instytucje, Warszawa 2000,
S. 47.

2y, Kowalska, J. Sikorski, op. cit., s. 222.

B, Stawinski, Statuta i Metryka przywilejow koronnych jezykiem polskim spisa-
ne i porzadkiem prawie przyrodzonym, a bardzo snadnym nowo zebrane Stanistawa
Sarnickiego, [W:] Trybunat Koronny w kulturze prawnej rzeczypospolitej szlachec-
kiej, red. A. Debinski, W. Bednaruk, M. Lipska, Lublin 2008, s. 134.
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powodem Podskarbi. List 333., VII. Tablica. Prawo Rycerskie, tego powodem Het-
man. List 423., VIII. Tablica. Prawo Graniczne tey iurisdiciiey powodem Podko-
morzy. List 457., IX. Tablica. Prawo Grodzkie, tego powodem Starosta. List 481.,
X. Tablica. Prawo Ziemskie, tego powodem Sedzia Ziemski. List 553., XI. Tablica.
Prawo Kommissarskie, tego powodem Komissarze. List 837., XII. Tablica. Prawo

Tribunalskie ultimae instantiae, principatem tego Tribunalistae. List 849",

Ksiegi Statutow i Metryk przywilejow koronnych... Stanistawa Sar-
nickiego konczg sie ,,Reiestrem abecadtowym?”, natomiast w przedmo-
wie do czytelnika autor mowi, ze ,,dla wiekszej powagi ksiag tych,
dlawyrazenia lepszego unji koronnej z Litewskim Xiestwem, dla Rady
Koronnej i Trybunatu, acz sie jeszcze miato kilka tablic albo figur przy
osobie Krola J. M. przydac, przytem i wojew. wotoskiego i multanskie-
go chorografia — ale fatum nieszczesne... rzemieslnika, co te rzeczy
odprawowaé miat, niewinnie... marnie, ... nie bez zalu i szkody, o ta-
kiego bowiem drugiego trudno, nagle pétkacznym postrzatem z Swia-
ta wzieto™*. Mowit o sztycharzu podpisujacym sie inicjatami G. B.,
ktorego ryciny wymieniane sg w opisie dzieta.

Stanistaw Sarnicki czerpat swdj materiat z dzieta Jakuba Przyut-
skiego Prawa, statuty i przywileje Krolestwa Polskiego (Leges seu
statuta ac privilegia Regni Poloniae), z utworu Jana Herburta pt. Sta-
tuta Regni Poloniae in ordinem alphabeti digesta oraz z drukowanych
konstytucji sejmowych. Statuty i Metryki przywilejow koronnych...
powstaty pod wptywem prawa rzymskiego, zapewne poprzez oddzia-
tywanie Jakuba Przytuskiego, co wystepuje jedynie w ,.tablicach” do-
dawanych do kazdej z 12 ksiag Statutu™>.

Dzieto Stanistawa Sarnickiego miato charakter kompilacyjny, wedtug
uktadu, ktérego pomystodawca byt sam autor. Zdaniem Karola Estreiche-
ra, uktad pracy autorstwa Stanistawa Sarnickiego jest ,,niestychanie pry-
mitywny”, na co wptyw miat zastosowany podziat wkadz m.in. na krdla,
hetmana czy podkomorzego''. Wptyneto to, na pomieszanie przepiséw
z najrozmaitszych dziatbw prawa w kazdej ksiedze Statutu, co moze

B, Sarnicki, Statuta i Metryka..., op. cit., s. 134-135.
K Estreicher, op. cit., s. 147.
133 (.-

Ibidem.

3 |bidem.
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Swiadczy¢ o braku dostatecznego wyobrazenia o wspotczesnej technice
prawnej obowigzujacej w czasach Stanistawa Sarnickiego™. Oryginal-
ny pomyst Stanistawa Sarnickiego podziatu prawa na Statut i Metryke
spowodowat zgromadzenie materiatu prawodawczego (tzn. przywilejow)
w osobny zbidr, natomiast w drugim zbiorze pomieszano przepisy z wzo-
rami dla praktyki. Wedtug Karola Estreichera chociaz uktad zastosowa-
ny przez Stanistawa Sarnickiego w Statucie jest niedostateczny, to jednak
jest on lepszy niz abecadtowy autorstwa Jana Herburta™.

Zbieznos¢ pracy Stanistawa Sarnickiego z dzietem Jana Herburta,
widoczna jest bardziej w poréwnaniu z utworem Janusza Januszow-
skiego pt. Statuta praw i konstytucje koronne Yacinskie i polskie na-
pisanym pod patronatem Mikotaja Firleja w latach 1590-1597. Dzie-
to Janusza Januszowskiego miato uktad alfabetyczny i konkurowato
z utworem Stanistawa Sarnickiego, ktdry krytycznie odnidst sie do tej
pracy, co spowodowato jej korekte i ostateczng systematyzacje w dru-
ku w 1600 roku. Zdaniem Karola Estreichera systematyzacja zasto-
sowana przez Stanistawa Sarnickiego wywarta wptyw na ukiad jego
pracy, co spowodowato znaczne nagromadzenie materiatu prawodaw-
czego w stosunku do pracy Januszowskiego®'.

Druga pracg konkurencyjng do Statutéow i Metryk przywilejow ko-
ronnych... byto dzieto ks. Pawta Szczerbica pt. Promptuarium statu-
torum omnium et constitutionum Regni Poloniae wydane drukiem
w 1604 roku. Wedtug Karola Estreichera praca Szczerbica wyrdzniata
sie doskonalszym ukfadem i prawniczym ujeciem, co nastapito za-
pewne pod wptywem mecenasa przedsiewziecia Jana Zamoyskiego™.

Wszystkie trzy dzieta autorstwa Stanistawa Sarnickiego, Janusza Ja-
nuszowskiego i ks. Pawta Szczerbica powstaty pod wptywem tego sa-
mego pradu kodyfikacyjnego, ktory byt efektem ruchu egzekucyjnego
w 2. potowie XV 1 wieku, a bezposrednio pod wptywem ustalen sejmu
koronacyjnego 1588 roku oraz sejmow z lat 1589-1600, ktére domaga-
by sie sporzadzenia Statutu w jezyku polskim, skrocenia jednoczesnie
trybu procesu sgdowego i utozenia ,,korektur” praw lokalnych. Efektem

% |pidem.

Ibidem.
Ibidem.
Ibidem.
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tych zabiegow bylo powstanie trzech powyzej przedstawionych projek-
tow oraz korektury pruskiej, posiadajacej wymiar prawa lokalnego™.

Gtowng przyczyna braku akceptacji dzieta Stanistawa Sarnickiego
zarowno na sejmach, jak i w opiniach Jana Zamoyskiego, Mikotaja
Firleja czy krola Zygmunta 111 Wazy byty kwestie dotyczace stosun-
kow koscielnych, jakie zawart autor w Statutach i Metrykach przywi-
lejow koronnych..*.

Konstatujac charakterystyke dzieta Stanistawa Sarnickiego pt. Sta-
tuta i Metryka przywilejow koronnych jezykiem polskim spisane... na-
lezy uwzglednié trzy cechy tego utworu. Jak zauwaza Karol Estreicher
wiasciwoscig pracy Sarnickiego sg liczne ,tablice” dodawane na po-
czatku kazdej z 12 ksiag, w ktorych dazy do systematyzacji przepisow
zawartych w danej ksiedze, co odbywac sie¢ ma, zdaniem Stanistawa
Sarnickiego, ,,na wzor praw rzymskich”. Zastosowana systematyzacja
wedtug podziatu rzymskiego na ,,res, personae, actiones” okazata sie
niewystarczajaca wobec prawniczej struktury dzieta™. Kolejna cecha
charakterystyczng dzieta sg pewne objasnienia do tekstow, nieprzekra-
czajace jednak granic odsytaczy do innych miejsc Statutu'”. Ostatnia,
trzecig whasciwoscig zawartg w Statutach i Metrykach przywilejow
koronnych... Stanistawa Sarnickiego jest przeprowadzenie przektadu
z faciny na jezyk polski wigkszosci praw i przywilejow. Jedynie czes¢
zawartych w Statutach i Metrykach przywilejow koronnych... przywi-
lejow i praw zostata utrzymana w oryginalnym jezyku facinskim'*.

Konstatujgc powyzsze ustalenia, nalezy stwierdzi¢ ze Stanistaw
Sarnicki zaliczat sie do tych przedstawicieli ,,ztotego wieku”, ktorzy
swojg réznorodng dziatalnoscig nadawali gtowny ton w zyciu poli-
tycznym, religijnym oraz kulturalnym, przyczyniajac sie jednoczesnie
do budowy trwatych podstaw sarmackiej umystowosci Rzeczpospoli-
tej Obojga Naroddw w 2. potowie XVI wieku.

Stanistaw Hadyna

3 |bidem, s. 148.

Ibidem.
Ibidem.
Ibidem.
Ibidem, s. 148.
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Stanistaw Sarnicki — Historian, Clergyman, Patriot

Keywords

Stanistaw Sarnicki, polymath during the reign of Stephen Bathory, Sarma-
tism, reformation movement, Minister of Calvinist Church, large gatherings
of Protestants, smaller gatherings of Protestants, Arian, The Sandomierz
Agreement, legal and constitutional foundations of the Republic of Poland in
the second half of 16" century, statute, public registers, enforcement move-
ment

Summary

The main goal of this article is to introduce the figure of Stanistaw Sarnicki, one of the
greatest historians of Modern Times, whose literary writing was kept in the Sarmatian
spirit of the second half of 16" century. He was one of the most prominent reformist
activists organising the foundations of the Reformed Evangelical Church in Lesser
Poland. This article is a contribution for further in-depth research analysis of the rich
heritage of Stanistaw Sarnicki in historiographic, reformative, legal and political fields.
The last paragraph of the article presents the characteristics of the most prominent work
of Stanistaw Sarnicki in the field of codification of law, a part of a broad field of the
enforcement movement legislative achievements as a form of Sarmatian patriotism from
16" century.
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Stanistaw Sarnicki — Historiker, Pastor, Patriot

Schlisselworter

Stanistaw Sarnicki, Universalgelehrter der Regierungszeit von Stefan Bato-
ry, Sarmatismus, Reformierungsbewegung, calvinistischer Minister, groie-
re evangelische Kirche, kleinere evangelische Kirche, Arianer, Sandomierz
-Zustimmung, rechtliche und politische Grundlagen der Republik Polen in
der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts, Satzung, Urkunde, Exekutions-
bewegung

Zusammenfassung

Das Ziel des Artikels ist es, Stanistaw Sarnicki vorzustellen, einen der bedeutendsten
Historiker der Neuzeit, dessen historisches Scha en im Geiste der sarmatischen
Mentalitat der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts gehalten wurde, und einen der
fhrenden Reformierungsaktivisten, der die Grundlagen der evangelisch-reformierten
Kirche in Kleinpolen [Matopolska] organisierte. Der Artikel ist ein Beitrag zu
einer weiteren vertieften Forschungsanalyse des reichen Nachlasses von Stanistaw
Sarnicki in den Bereichen Historiographie, Reformation sowie Recht und Politik. Der
letzte Teil des Artikels stellt die Merkmale von Stanistaw Sarnickis grundlegender
Arbeit zur Rechtskodifizierung vor, die sich in einen breiten Aspekt der legislativen
Errungenschaften der Exekutionsbewegung als eine Form des sarmatischen Patriotismus
des 16. Jahrhunderts einfigt.

CTtaHucnaB CapHULKNIA — UICTOPUK, NacTop, NaTpuoT

KntoueBble c/ioBa

CraHucnas CapHULKWIA, nonvMmar 3anoxu npaeneHus CregaHa batopus,
capmarun3m, pehopMaTopCcKoe ABUXEHVE, MUHUCT P Ka/IbBUHUCTCKOM LIEPKBY,
Bonblas LepkoBb, Manas LepKoBb, MOMbCKME 6paTbsl, CaHLOMUPCKUIA
[OroBop, MpaBoOBble W MOANTUYECKME MNPUHLMUMLI rOCYAapCTBEHHOrO
ycTpoictBa Peun MocrnonnToil BO BTOPOW MOMOBMHE 16 Beka, CTaTyT,
METPUKA, 3K3EKYLIMOHNCTCKOE ABUXKEHNE

Pestome

Llenb ctaTbl — npefcTaBneHne nuyHocTW CTaHucnaBa CapHMULKOTO, OAHOr0 U3
TMaBHbIX UCTOpMOrpathoB HOBOro BpeMeHM, Ubsi paboTa 6bifa BblepXKaHa B fyxe
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CapMaTCKOro MeHTanuTeTa BTOPOW MOMOBMHLI 16 Beka, OfHOr0 U3 CaMblX BULHbIX
MPOTECTAHTCKMX [AesiTeNleil, CO3faBLUErO OCHOBbI €BaHIe/bCKOM PedhopmMaTopcKoit
LuepkBM B Manonosblie. CTaTbsl MpU3BaHa CTaTb TOYKOM OTMpPaBfeHWUs Ans
JanbHeliLIero uccnefoBaHus 6oratoro Hacnefust CtaHucnasa CapHULKOro B 0611acTy
MCTOPUOrPaPMUECcKOi, PENUrMO3HOA U FOoCYAapCTBEHHO-MPABOBOM [eATeNbHOCTY.
B nocnegHelt YacTu cTaTbi [aéTCS XapaKTEPUCTMKA OCHOBOMO/AraroLeil paboTbl
CraHucnaBa CapHMLKOro B 0601aCTi KogugvKauum npaea, KoTopas BMUCHIBAeTCs B
LUMPOKMNIA KOHTEKCT 3aKOHOAATENbHbBIX AOCTUXEHNI 9K3EKYLIMOHNCTCKOrO ABUXKEHNS,
SBNSIOLLLErocs (DOPMOi1 BbIpaXKeHWsi CapMaTCKOro NaTproTrama B 16 Beke.
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