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Nie zabija¢ dobr kultury! Drugi Protokol dodatkowy
do Konwencji o ochronie dobr kulturalnych w razie
konfliktu zbrojnego

Stowa kluczowe
konwencja haska 1954, ochrona doébr kultury, prawo migdzynarodowe,
przepisy wykonawcze, prewencja i szkolenie

Streszczenie

II wojna §wiatowa przyniosta wiele tragicznych wydarzen. Najwickszym dramatem
byta oczywiscie $mier¢ milionow ludzi, cywili i wojskowych. W gruzach legt takze
przemyst, zrujnowane zostaty miasta. Wsrdd tych strat rownie tragiczny los dotknat
obiekty kultury. Zniszczeniu ulegly zabytki nieruchome — zamki, patace, kamieni-
ce, obiekty sakralne. Czgsto wraz z nimi gingty zabytkowe obiekty ruchome — zbio-
ry biblioteczne i archiwalne, dzieta sztuki z galerii i muzedw, a jesli nie gingtly, to
zostaly rozgrabione. Ten stan rzeczy stat si¢ podstawg do zwotania w 1954 r. w Ha-
dze konferencji migdzynarodowej, zakonczonej podpisaniem Konwencji o ochro-
nie doébr kulturalnych. Wydawalo sig, ze ustanowione i wprowadzone przepisy
prawa migdzynarodowego sg dostatecznym zabezpieczeniem dla dorobku kulturo-
wego na czas wojny. Niestety, wydarzenia lat 90. XX w. w bytej Jugostawii zrewi-
dowaty negatywnie te poglady. Po zakonczeniu dziatan wojennych postanowiono
zweryfikowac te zagadnienia. W tym celu, 26 marca 1999 r. w Hadze zostat pod-
pisany II Protokét dodatkowy do Konwencji o ochronie dobr kulturalnych. Swdj
wktad w prace nad oboma dokumentami miata rowniez Polska.
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(...) Szkody wyrzadzone dobru kulturalnemu do jakiegokolwiek
nalezatoby narodu, stanowig uszczerbek w dziedzictwie
kulturalnym calej ludzkosci, gdyz kazdy naréd ma swoj

udziat w ksztattowaniu kultury §wiatowej (...).

Fragment Preambuty konwencji haskiej z 1954 r.'

Drugi Protokét dodatkowy do Konwencji o ochronie dobr kul-
turalnych w razie konfliktu zbrojnego, podpisanej w Hadze dnia
14 maja 1954 roku, sporzadzony w Hadze dnia 26 marca 1999 r.

Konflikty zbrojne rozgrywane na przestrzeni dziejow byly czynni-
kiem niszczgcym dorobek gospodarczy, spoteczny oraz kulturowy wielu
narodow 1 panstw. Na rdéznych etapach historii wobec toczonych wojen
przedstawiciele elit glosili poglady wyrazajace sprzeciw wobec dziatan
zbrojnych. Wpadajac w nieco patetyczny 1 mentorski ton, mozna powie-
dzie¢, ze juz starozytni... Jednakze trudno inaczej mowic, skoro jedna
z pierwszych ,,ztotych mys$li” na ten temat sformutowat Marek Tuliusz
Cyceron — ,,Pokoj nawet niesprawiedliwy jest pozyteczniejszy niz naj-
sprawiedliwsza wojna”. A przeciez Cesarstwo Rzymskie, by utrzymac
Pax Romana, stale toczyto mniejsze lub wigksze batalie wojenne. Po-
mimo filozoficznego podejscia do zagadnienia wojen, zyjac w Owcze-
snym Rzymie, nie mogt do konca sta¢ z boku. Nie inaczej byto w ko-
lejnych epokach. Rowniez wowczas spotykamy ludzi, ktorzy wyrazali
swoje poglady na temat wojen. Na przyklad w spusciznie publicystycz-
nej Benjamina Franklina, jednego z ojcow-zalozycieli Stanéw Zjedno-
czonych Ameryki Pdétnocnej, znajdujemy sentencj¢ odnoszaca si¢ do
wojny: ,,Nigdy nie bylo dobrej wojny 1 ztego pokoju”. W czasach nam
juz bardzo bliskich zrodzita si¢ kolejna ztota mysl, ktora jest wynikiem
przemyslen jednego z najwigkszych fizykow, tworcy teorii wzglednos$ci
Alberta Einsteina. Jego stowa mozna uzna¢ za podsumowanie dziejow
ludzkosci: ,,Dopdki na Swiecie bedzie istnial cztowiek, bedg tez wojny”.
Stowa te mozna uwazaé¢ niemal za prorocze. Ich kontekst nabiera szcze-
gblnej mocy w aktualnej sytuacji wojny rosyjsko-ukrainskie;.

Na przestrzeni dziejow powstawaty tak wspaniate sentencje, a mimo to
owych myslicieli nikt nie shuchal, nie zwazal na ich rozwazania na temat

Konwencja o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego wraz z regu-
laminem wykonawczym do tej konwencji oraz protokét o ochronie dobr kulturalnych
w razie konfliktu zbrojnego, podpisane w Hadze dnia 14 maja 1954 r.; Dz.U. 1957 Nr 46
poz. 212, zatacznik.
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wojny i pokoju w kontekscie zycia cztowieka. Rozwoj techniki stosowa-
nej na polu walki doprowadzat do coraz wigkszych zniszczeh wojennych.
Ponadto wprowadzenie pojecia wojny totalnej pociagng¢to za sobg tragicz-
ne konsekwencje. Walczace ze sobg strony z catg bezwzglednoscig dazyty
do zniszczenia nie tylko obiektéw militarnych 1 sil zbrojnych przeciwnika.
Celem militarnym staty si¢ rowniez obiekty cywilne, nie wylaczajac szpi-
tali, szkot czy domow mieszkalnych. Ta destrukcyjna zapalczywos¢ stron
walczacych dotyczyta niestety takze dobr kulturalnych, zaréwno tych ru-
chomych, jak i nieruchomych tj. zasobow archiwalnych, zbiorow biblio-
tecznych czy muzealnych. Bylo to tym bolesniejsze, iz niejednokrotnie
straty te wynikaly z dziatan celowych. Stato si¢ to szczegdlnie widocz-
ne podczas II wojny $§wiatowej. To w jej trakcie agresor — hitlerowskie
Niemcy — po zwyciestwie militarnym zaktadal zniszczenie catych naro-
dow. Zaplanowano eliminacj¢ fizyczng ludnosci, a takze wymazanie jej
przesztosci i zachowanego dorobku kulturowego. Niestety, ostatnia deka-
da ubieglego stulecia przyniosta kolejne tragiczne doswiadczenia w tym
zakresie. Wystarczy popatrze¢ na konflikt, ktory towarzyszyl rozpado-
wi Jugostawii. I niestety nie koniec na tym. Obecnie, na naszych oczach,
u naszego wschodniego sgsiada, na Ukrainie, toczy si¢ bezwzgledna woj-
na, podczas ktorej agresor — Rosja — z calg bezwzglednoscia 1 widoczna
w tych dziataniach konsekwencja dewastuje wolne i niezalezne panstwo.
Poprzez dziatania militarne konsekwentnie stara si¢ zetrze¢ z powierzchni
ziemi panstwo, nardd i jego spuscizne kulturowa.

Omowienie zagadnien zwigzanych ze wspotczesnym Migdzynarodo-
wym Prawem Humanitarnym Konfliktéw Zbrojnych (MPHKZ), warto
rozpocza¢ od przedstawienia pokrétce jego historii. Na ten blok norm
prawa miedzynarodowego sktadaja si¢ cztery zespoly przepisow. Pierw-
szy traktuje o prawie przeciwojennym, czyli ius contra bellum. Pocza-
tek tym normom daty I i II konwencja haska, ustanowione w 1907 roku.
Drugi zesp6t dotyczy prawa wojennego, czyli ius in bello. Zostaty w nim
zgromadzone normy prawa migdzynarodowego, ktore maja ograniczac
swobodg stron walczacych w korzystaniu ze srodkow i metod prowadze-
nia walki. Pierwszym dokumentem byta w tym przypadku deklaracja od-
noszaca si¢ do wojny morskiej z 1856 roku’.

Jest to tzw. Deklaracja paryska z 15 kwietnia 1856 r. podpisana po zakonczeniu
wojny krymskiej (1853—1856). Przy tej okazji warto rOwniez przypomnie¢, ze autorem
znaku dla oznaczania obiektow chronionych na mocy konwencji haskiej z 1954 r. — bte-
kitnej tarczy — jest prof. Jan Zachwatowicz.
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Trzecim elementem MPHKZ sa przepisy prawa humanitarnego, kto-
re maja chroni¢ ofiary wojny, czyli ludnos¢ cywilna, jehcow wojennych
1 osoby ranne na polu walki. Poczatek dala im konwencja genewska
z 1864 roku’. W tej grupie, jako czwarty element MPHKZ, znajduje si¢
roéwniez zestaw przepisOw najbardziej nas interesujacych, a mianowicie
odnoszacych sie do ochrony dobr kulturowych.

Najwazniejszym aktem w tej ostatniej grupie jest konwencja haska
z 1954 roku. Jednak na forum miedzynarodowym nie byt to pierwszy
dokument odnoszacy si¢ do tej sprawy. 10 kwietnia 1935 roku, w Ga-
binecie Owalnym Bialego Domu zostat podpisany tzw. pakt Roericha®.
Byt to traktat poswiecony miedzynarodowej ochronie prawnej instytu-
cji artystycznych 1 naukowych oraz zabytkow. Sygnatariuszami tego do-
kumentu bylo 21 panstw obu Ameryk. Jest on rowniez znany jako pax
cultura (pokoj kulturalny lub pokoj przez kulturg). Punktem wyjscia
dla jego postanowien bylo stwierdzenie, ze ochrona kultury jest zawsze
wazniejsza niz jakakolwiek konieczno$¢ militarna.

Z uwagi na wojn¢ toczacg si¢ na Ukrainie, nalezy przypomnie¢ o za-
sadach obowiazujacych w zakresie ochrony dobr kulturalnych na czas
wojny. Niemal natychmiast po zakonczeniu II wojny $wiatowej zosta-
ty podjete dzialania w tym zakresie. Uznano wowczas, ze nalezy stwo-
rzy¢ przepisy, zmierzajace do zapewnienia bezpieczenstwa zasobom
kulturowym, na wypadek ewentualnego przysztego konfliktu zbrojnego,
bez wzgledu na to, gdzie bedzie si¢ toczyl. 14 maja 1954 roku w Hadze
zostata przyjeta Konwencja o ochronie dobr kultury w razie konfliktu
zbrojnego. Wraz z pozostatymi normami i przepisami prawa mi¢dzyna-
rodowego — konwencjami genewskimi dotyczacymi ochrony ludnosci
cywilnej i jencow wojennych — konwencja haska stanowi jeden z ele-
mentow Miedzynarodowego Prawa Humanitarnego Konfliktow Zbroj-

’ Konwencja podpisana 22 sierpnia 1864 r. Na jej podstawie powotano znak Czerwo-

nego Krzyza.

Nikotaj Konstantynowicz Roerich ur. 9 pazdziernika 1874 r. w Petersburgu, zm.
13 grudnia 1947 r. w Kulu, Indie. Rosyjski artysta. Promowat ochrone dziet sztuki i za-
bytkow w czasie dziatan wojennych. Po wielu staraniach doprowadzit do podpisania
paktu waszyngtonskiego. Jego art. 1 glosit: ,,Zabytki, muzea, instytucje naukowe, ar-
tystyczne, edukacyjne i kulturalne beda uwazane za neutralne i jako takie szanowane
i chronione przez strony walczace. Ten sam szacunek i ochrona przystuguja pracowni-
kom wyzej wymienionych instytucji”. Art. 5 zakazuje wykorzystywanie obiektow chro-
nionych do celow wojskowych pod grozba utraty ochrony, https:/pl.frwiki.wiki/wiki/
Pacte Roerich. [dostep: 26.03.2022].
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nych (MPHKZ). Wydawato si¢, Ze jej postanowienia, wypracowane na
bazie tragicznych do§wiadczen dwoch minionych wojen $wiatowych,
sa na tyle dobre, iz moga w chwili zagrozenia zabezpieczy¢ dorobek
spoteczenstw. Niestety, dzialania zbrojne, jakie w minionych 50 latach
rozegraly si¢ na calym §wiecie, negatywnie zweryfikowaty te poglady,
jak rowniez przepisy konwencji. Ostateczny impuls do zreformowania
tych przepisow daty konflikty, towarzyszace rozpadowi bytej Jugosta-
wii. Brak poszanowania dla dorobku kulturowego lokalnych spoteczno-
$ci, zawzigto$¢ stron walczacych, graniczaca z nacjonalizmem w naj-
gorszym wydaniu, powodowata, ze w zasobach kulturowych poniesione
zostaty ogromne i cze¢sto nieodwracalne straty. Dotyczyly one zarowno
zabytkow ruchomych, jak 1 nieruchomych. Strony konfliktu forsowatly
taktyke spalonej ziemi. Po raz kolejny prawo, czyli w tym przypadku
konwencja haska z 1954, nie sprawdzito si¢. Jedng z przyczyn takiego
stanu rzeczy byt fakt, iz przez dlugi czas wladze Jugostawii traktowaty
te wojne jako konflikt wewnetrzny. Dopiero jego umig¢dzynarodowienie
umozliwito wprowadzenie wspdlnych rozjemczych sit wojskowych i po-
licyjnych. Nie zatrzymato to jednak procesu czystek etnicznych, w tym
rowniez niszczenia dorobku kulturowego spotecznosci lokalnych.

Na wprowadzenie zmian w konwencji haskiej z 1954 roku miato
wplyw wiele czynnikow. Jednym z nich byl niewatpliwie uptyw czasu.
Nalezy réwniez pamigta¢ o przewarto§ciowaniach poje¢ odnoszacych
si¢ do istotnych zagadnien. Nie zdala rowniez egzaminu tzw. ochrona
specjalna’. Na mocy konwencji w dotychczasowym brzmieniu, jedynie
cztery zespoly zostaty objete takg ochrong (m.in. Watykan). Podobnym
fiaskiem zakonczyly si¢ proby powotania tzw. Komisarzy Generalnych.
Ponadto, postanowienia II Protokotu Konwencji nalezato dostosowa¢ do
nowelizowanego w roznym zakresie prawa mi¢dzynarodowego.

O zasadach ochrony specjalnej jest mowa w rozdziale II art. 8 konwencji haskiej:
1. Ochrong specjalng moze by¢ objeta ograniczona ilos¢ schrondéw przeznaczonych do
przechowywania dobr kulturalnych ruchomych w razie konfliktu zbrojnego oraz o$rod-
koéw zabytkowych i innych dobr kulturalnych nieruchomych o bardzo wielkim znacze-
niu, pod warunkiem, Ze:

a) znajduja si¢ w dostatecznej odleglosci od wielkich o$rodkow przemystowych
oraz od wszelkich waznych obiektow wojskowych stanowiacych punkty wraz-
liwe, jak na przyktad lotnisk, radiowych stacji nadawczych, zaktadow pracuja-
cych na rzecz obrony narodowej, portoéw lub dworcow kolejowych o pewnym
znaczeniu, jak rowniez wielkich linii komunikacyjnych;

b) nie sa uzytkowane do celow wojskowych.
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Doswiadczenia konfliktu na terenach bytej Jugostawii, a takze Bli-
skiego Wschodu potwierdzity trudnosci w stosowaniu konwencji ha-
skiej w formie, w jakiej byla przyjeta 1 miala obowiazywac. Pierwsze
dziatania zmierzajace do jej nowelizacji zostaty podjete w 1992 roku.
Ich zasadniczym celem bylo zweryfikowanie konwencji pod katem tre-
Sci 1 dziatan, ktére w dotychczasowych warunkach nie zdaly egzaminu.

Bezposrednim impulsem bylo zbombardowanie czgsci zabytkowej
Dubrownika. Problem ten zostal poruszony przez Dyrektora General-
nego UNESCO, ktoéry po uzyskaniu zgody Rady Wykonawczej, zwotat
spotkanie przedstawicieli Wysokich Umawiajacych si¢ Stron Konwen-
cji. Mieli si¢ oni wypowiedzie¢ na temat potrzeby zmiany dotychczaso-
wego stanu prawnego. By dyskusja nie byla jatowa, jako konsultant w tej
kwestii wystapit prof. Patric J. Beylan. W przygotowanym materiale za-
tytulowanym Przeglqgd postanowien Konwencji o ochronie dobr kultu-
ralnych w czasie konfliktu zbrojnego zawart, obok samej oceny, sugestie
co do potrzeby zmian. Raport ten stat si¢ punktem wyjscia do dalszych
prac w tym zakresie.

W dniach 5—7 lipca 1993 roku w Hadze odbylo si¢ pierwsze spotka-
nie ekspertow z zakresu prawa i kultury. W trakcie pdzniejszych spotkan
eksperckich, gromadzacych specjalistow z roéznych dziedzin kultury,
wojska, obrony cywilnej i prawa miedzynarodowego, zostaly wypraco-
wane zasady majace na celu przygotowanie zmian w konwencji haskiej
z 1954 roku.

W pracach tych aktywnym uczestnikiem byla Polska jako sygnata-
riusz konwencji z 1954 roku. Nasi przedstawiciele wlaczyli si¢ w pel-
nym zakresie do prac nowelizujacych ten niezwykle wazny dokument
prawa miedzynarodowego’. Jednym z wazniejszych przejawow dziatal-
nosci Polski byto zorganizowanie w Krakowie, jeszcze w ramach ,,Part-
nerstwa dla Pokoju”, miedzynarodowej konferencji na temat zagrozenia
dobr kultury na czas wojny 1 pokoju (18—21 czerwca 1996). Jej wymier-
nym efektem, obok wnioskéw do dalszych prac nad konwencja, stato
si¢ powolanie przez ministra spraw wewnetrznych 1 administracji przy
Szkole Aspirantow Panstwowej Strazy Pozarnej w Krakowie Centrum
Szkolenia Ochrony Ludnosci i Dobr Kultury na wypadek szczegolnych
zagrozen. Strona polska przedstawita konkretne propozycje zapisow do
modyfikowanej konwenc;ji:

®  Z ramienia Polski konwencje haska podpisat prof. Stanistaw Lorentz.
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® poszerzenia tresci merytorycznej pojecia konflikt zbrojny, znajduja-
cego si¢ w Preambule Konwencji;

® uzupetnienia definicji dobr kultury okreslonej w art. 1 pkt ¢ o stowo
,»obszary”, w ktorych wystepuje znaczna ilo$¢ dobr kultury;

® opracowania instrumentow realizacji postanowien zawartych w art.
7 1 5 Konwencji, a odnoszacych si¢ do dzialan w sitach zbrojnych
($rodki ostroznos$ci podczas ataku);

e doktadnego sprecyzowania warunkow, w jakich moze wystapic poje-
cie konieczno$ci wojskowej okreslone w art. 4 ust. 2;

e uscislenia oraz poszerzenia uregulowan zawartych w art. 101 16 Kon-
wencji dotyczacych znaku rozpoznawczego o sygnaly wnikajace
z zastosowania, wspotczesnych srodkéw 1 nowoczesnej techniki dla
zapewnienia wigkszej skuteczno$ci oznakowan i sygnalizacji,

® sprecyzowania pojecia okre§lonego w art. 8 ust. 1 pkt a, dostatecznej
odleglosci obiektow zabytkowych i obszarow kulturowych od wiel-
kich o$rodkéw przemystowych oraz waznych obiektow wojskowych;

® rozwazenia mozliwos$ci wprowadzenia do Migdzynarodowego Reje-
stru Dobr Kultury Objetych Ochrong Specjalng, obiektow i zespo-
16w zabytkowych wpisanych na Liste Swiatowego Dziedzictwa Kul-
turalnego 1 Naturalnego na podstawie Konwencji w sprawie ochrony
Swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego podpisanej w Pa-
ryzu 23 listopada 1972 roku;

e wprowadzenia do art. 28 Konwencji zapisu stwierdzajacego, ze celo-
we uszkodzenie lub zniszczenie dobr kultury podczas dziatan wojen-
nych bedzie uznawane za zdarzenie wojenne podlegajace orzecznic-
twu mi¢dzynarodowych i krajowych trybunatow.

Tak sformutowane wnioski strony polskiej zostaty przekazane, wraz

z ich uzasadnieniem, za posrednictwem podsekretarza stanu w Minister-

stwie Kultury i Sztuki Dyrektorowi Generalnemu UNESCO.

Final prac nad zmianami w Konwencji nastgpil na konferencji mig-
dzynarodowej zwotanej w dniach 14—26 marca 1999 roku w Hadze. Jej
termin 1 miejsce zostaly uzgodnione przez Sekretariat UNESCO i rzad
Kroélestwa Niderlandéw. W spotkaniu uczestniczyto 74 przedstawicieli
panstw-sygnatariuszy konwencji haskiej z 1954 roku i 19 panstw spo-
za konwencji. W wyniku kilkudniowych konsultacji, ostatniego dnia jej
uczestnicy uchwalili, w drodze konsensusu, zmodyfikowany tekst proto-
kohu wraz z rezolucja dotaczong do Aktu Koficowego Konferencji. Wy-
pada zatem przedstawi¢ zmiany, wprowadzone przez ,,II Protokot do
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Konwencji Haskiej z 1954 r. o ochronie dobr kulturalnych w razie kon-
fliktu zbrojnego Haga 26 marca 1999 roku” (tak brzmi oficjalny tytut
tego aktu prawa miedzynarodowego)’.

Pierwsza 1 niezwykle istotng kwestig stato si¢ wiaczenie zasad ochro-
ny zabytkéw rowniez podczas konfliktow wewnetrznych oraz zamachow
terrorystycznych. Druga, niezwykle wazna zmiang jest poszerzenie poje-
cia dobra kultury. Zostal tutaj uwzgledniony wniosek strony polskiej, by
definicja ta zawierata rOwniez pojecie obszaru krajobrazowego.

W zakresie zagadnien typowo militarnych, II Protoko6t poszerza
W znaczacy sposob ramy dziatania. W jego postanowieniach znalazt si¢
zapis nakazujacy, by oddziaty wojskowe zostaly wyposazone w odpo-
wiednie instrumenty wykonawcze. W regulaminach dziatah bojowych
muszg by¢ uwzglednione zagadnienia umozliwiajgce wypracowanie de-
cyzji bojowych, ktore pozwolg na zmniejszenie strat w grupie dobr ob-
jetych ochrong szczegdlng. Dlatego tez jednostki bojowe powinny by¢
zaopatrzone w instrukcje specjalne.

Bardzo waznym elementem II Protokotu jest caty rozdziat VI: Odpo-
wiedzialnos$¢ karna 1 jurysdykcja. Znajduje si¢ w nim art. 15 pkt. 1, jed-
noznacznie wskazujacy winnych niszczenia dobr kultury oraz okre$la-
jacy ich odpowiedzialno$¢ karng w tym zakresie. Kazda osoba popelnia
przestgpstwo, w rozumieniu niniejszego Protokotu, jesli celowo i z naru-
szeniem Konwencji lub niniejszego Protokotu dopuszcza si¢ ktdregokol-
wiek z nastgpujacych czynow:

e czyni celem ataku dobro kulturalne objete ochrong wzmocniong;

e wykorzystuje dobro kulturalne objete ochrong wzmocniong lub jego
najblizsze otoczenie do wsparcia dziatan wojskowych;

e powoduje rozlegle zniszczenia lub zawtaszcza dobro kulturalne obje-
te ochrong wzmocniong na mocy Konwencji 1 II Protokotu;

e czyni dobro kulturalne obj¢te ochrong na mocy Konwencji i II Proto-
kotu celem ataku;

e dokonuje kradziezy, rabunku lub przywlaszczenia badz popetnia akty
wandalizmu skierowane przeciwko dobrom kulturalnym objetym
ochrong na mocy Konwencji.

W tym samym rozdziale zostaly zawarte roéwniez zasady indywidu-
alnej odpowiedzialnosci karnej za wykroczenia przeciwko postanowie-
niom Konwencji i II Protokotu. O ile panstwo samo nie ukarze sprawcy,

Second protocol to the Hague Convention of 1954 for the Protection of a Cultural
Property in the Event of Armed Conflict. The Hague, 26 March 1999.
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to na mocy art. 18 ma obowigzek przeprowadzenia procedury ekstra-
dycji obwinionego. Jako ze sankcje muszg mie¢ umocowanie prawne,
przez postanowienia II Protokotu naktadaja na poszczegdlne panstwa
obowigzek dostosowania Kodeksu karnego do przepisow Il Protokotu
do konwenc;ji haskie;j.

Zrodzi¢ si¢ moze pytanie o mozliwosci realizacji tych postanowien.
Skoro wczesniejsze zasady byly nierespektowane, to nalezy zada¢ pyta-
nie o instrumenty ustanowione w nowym porzadku prawnym. Zagadnie-
nia te reguluje takze rozdzial VI omawianego dokumentu. Wprowadza
si¢ tam dwa organy odpowiadajace za ich wykonanie. Pierwszym jest
Zgromadzenie Stron, drugim za$§ Komitet Ochrony Dobr Kulturalnych
w Razie Konfliktu Zbrojnego. Sktada¢ si¢ on bedzie z przedstawicieli
12 panstw — stron wybieranych przez Zgromadzenie na okres 4 lat. Po-
siada¢ bedzie rozliczne funkcje, a za najwazniejsze uzna¢ nalezy:

e okreslenie wytycznych wprowadzajacych w zycie Protokot;

® przyznawanie, zawieszanie 1 cofanie statusu ochrony wzmocnionej;
® nadzorowanie stosowania przepisoOw Il Protokotu;

e decydowanie o wykorzystaniu funduszu Komitetu.

Aktywne uczestnictwo delegatow polskich w pracach nad II Protoko-
tem Konwencji zostato zakonczone w Hadze w dniu 26 marca 1999 roku,
podpisaniem dokumentu koncowego. Tym samym Polska, jako sygnata-
riusz konwencji haskiej z 1954 roku, stata si¢ rowniez strong w przypad-
ku II Protokotu. Jednak na jego ratyfikacje trzeba byto czeka¢ do roku
2011. Dnia 23 wrze$nia 2011 roku weszta w zycie Ustawa z dnia 21 lipca
2011 r. o ratyfikacji Drugiego Protokotu do Konwencji o ochronie dobr
kultury w razie konfliktu zbrojnego podpisanej w Hadze dnia 14 maja
1954, sporzadzonego w Hadze dnia 26 marca 1999 roku®.

Pomimo braku umocowania prawnego w postaci ratyfikacji II Pro-
tokotu, niemal natychmiast po jego podpisaniu odpowiedzialne instytu-
cje podejmowaly dzialania zmierzajace do opracowania procedur zgod-
nych z nowym dokumentem. Jednym z pierwszych dziatan byta Decyzja
nr 250/MON z 4 sierpnia 2005 roku, przygotowana przez Departament
Wychowania i Promocji Obronnosci .

Sktada si¢ ona z trzech podstawowych elementow:

®  Dz.U.2011 Nr 187 poz. 1114.

Decyzja Nr 250/MON Ministra Obrony Narodowe;j z dnia 4 sierpnia 2005 r. w spra-
wie przestrzegania zasad obrony dobr kultury w dziatalnos$ci Sit Zbrojnych Rzeczypo-
spolitej Polskiej; Dz. Urz. MON 2005 Nr 15 poz. 135.
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® czgsci o charakterze ogélnym,
e instrukcji w sprawie zasad ochrony dobr kultury w dziataniach Sit

Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej,

e dwoch zalacznikow

— zakres tematyki obowigzujacej w procesie szkolenia resortu obrony

— protokol monitorowania dziedzictwa kulturowego w formie wzoru

formularza ankietowego.

Cze$¢ ogodlna odnosi si¢ do aktow prawnych, ktore staty si¢ podsta-
wa tej Decyzji. W zakresie prawa mi¢dzynarodowego sg to konwencja
haska z 1954 roku oraz II Protokot Konwencji z 1999 roku. Na gruncie
prawa krajowego jest nig Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad za-
bytkami, podpisana przez Prezydenta RP Aleksandra Kwasniewskiego''.
Opracowana przez Departament Wychowania i Promocji Obronnosci
Decyzja stanowi wykonanie zadan, jakie na resort obrony natozyt 6w-
czesny minister kultury i sztuki. W dokumencie MON zostaty doktadnie
okreslone kompetencje podlegltych stuzb. Poszczegolne zadania zosta-
ty powierzone nastgpujacym instytucjom: szefowi Sztabu Generalnego
WP, dowddcy rodzajow sit zbrojnych, komendantom-rektorom akade-
mii wojskowych i szkot oficerskich, komendantom o$rodkow szkolenia,
dyrektorowi Departamentu Wychowania 1 Obronnosci oraz dyrektoro-
wi Departamentu Infrastruktury. Waznym zadaniem, ktore zostato na-
tozone na podsekretarza stanu do spraw spolecznych, byta wspotpraca
z migdzynarodowymi instytucjami cywilnymi: UNESCO, Migdzynaro-
dowa Radg Zabytkéw 1 Obiektow Kultury ICOMOS i1 Miedzynarodowa
Rada Muzeow ICOM. Zostat on zobligowany rowniez do wspotpracy
z rdwnorz¢dnymi partnerami z poszczegdlnych panstw cztonkowskich
NATO. Na gruncie krajowym jego partnerami sg wszystkie szczeble ad-
ministracji panstwowej i samorzadowe;j.

W czesci 11, czyli Instrukcji w sprawie zasad ochrony dobr kultury
w dziataniach Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej znalazly si¢ row-
niez zadania dla poszczegolnych rodzajow sit zbrojnych — wojsk lado-
wych, lotnictwa 1 marynarki wojennej. Znakiem czasu jest cze¢$¢ 111 In-
strukcji, ktora zawiera wytyczne do stosowania podczas petnienia misji
przez jednostki Wojska Polskiego w migdzynarodowych sitach zbroj-
nych poza granicami kraju.

' Ustawa z dnia 23 lipca 2003 1. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, Dz.U.

2003 Nr 162 poz. 1568.
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W celu odpowiedniej realizacji tych przedsiewzie¢, nalezato zadbaé
o wlasciwg wiedz¢ osob odpowiedzialnych za ich wdrozenie. Dlatego
tez w omawianej tutaj Decyzji, znalazt si¢ zatacznik, w ktorym zostat
nakreslony zakres tematyczny procesu szkolenia — Zakres tematyki obo-
wiqzujgcej w procesie szkolenia Zotnierzy zawodowej stuzby wojskowej
oraz pracownikow resortu obrony narodowej. Jest to jedynie zakres pro-
gramu szkolenia, ale zaopatrzony réwniez w podstawowa wiedze w za-
kresie literatury przedmiotu''.

Dynamika przemian zachodzacych w polityce migdzynarodowej
wymusita na wladzach Rzeczypospolitej Polskiej dostosowanie prze-
pisow wewnetrznych do zmieniajacej si¢ sytuacji. Bez watpienia istot-
nym czynnikiem byto ratyfikowanie przez Polske w 2011 roku II Pro-
tokotu konwencji haskiej, ale takze zmiany wynikajace z reorganizacji
Polskich Sit Zbrojnych. Ponadto jednostki Wojska Polskiego coraz czg-
$ciej uczestniczyly w misjach poza granicami Polski i to niejednokrot-
nie na terytoriach o znaczacej wartosci historycznej w wymiarze ogol-
no$wiatowym. Dla przyktadu mozna tutaj przywota¢ misje w Iraku'’.
Majac na uwadze wszystkie powyzsze wzgledy, minister obrony narodo-
wej Tomasz Siemoniak wiosna 2014 roku podpisat, przygotowang przez
Departament Wychowania i Promocji Obronnosci, nowa decyzje w tej
sprawie’.

Juz wstepna lektura tego dokumentu pokazuje do$¢ istotng zmiane
w stosunku do poprzedniej Decyzji Nr 250 z 2005 roku. W samym tytule
tego wezesniejszego dokumentu znajduje si¢ okreslenie ,,dobra kultury”.
Natomiast w tytule nowego dokumentu zostato uzyte sformulowanie
,dobr kulturalnych”. Ta z pozoru drobna roznica znaczeniowa zawie-
ra w sobie istotng zmiang jako$ciowa, bowiem uzycie tej nowej formu-
ly stanowi przede wszystkim o zgodnosci dokumentu z duchem 1 istotg
II Protokotu. To pociaga za sobg rowniez znaczne powigkszenie obszaru
znaczeniowego, co z kolei wigze si¢ z poszerzeniem sfery dziatania na
tzw. polu walki.

11

A. Kotecki, Dokument MON w sprawie ochrony dobr kultury, ,,Przeglad Morski”
2006, 1. 71, z. 4, s. 43-50.

"> Polski Kontyngent Wojskowy w Misji Szkoleniowej Organizacji Traktatu Pénocno-
atlantyckiego w Republice Iraku — Multinational Division Central-South (2003-2008),
Military Advisory Liaison Team (2008-2011).

" Decyzja Nr 72/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 6 marca 2014 r. w sprawie
zasad ochrony dobr kulturalnych w resorcie obrony narodowej; Dz. Urz. MON 2014
poz. 83.
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Pozostale zagadnienia odnoszace si¢ do zadan poszczegdlnych pio-
now sg takie same, cho¢ zostaly inaczej rozdzielone. Oczywiscie gtow-
nym koordynatorem jest nadal Sztab Generalny, ktory sprawuje bez-
posredni nadzér nad poszczegolnymi szczeblami dowodzenia. Z kolei
odpowiednio Dowddca Generalny Sit Zbrojnych i Dowddca Operacyj-
ny Rodzajéw Sit Zbrojnych, w ramach swoich kompetencji, sa odpo-
wiedzialni za przygotowanie wlasciwych dokumentéw. Oddzielna rola
przypada w udziale Komendantowi Gléwnemu Zandarmerii Wojsko-
wej, ktory ma zapewni¢ przestrzeganie norm i zapobiega¢ wszelkim nie-
legalnym dzialaniom w omawianym zakresie. Powtorzony zostal row-
niez obowigzek szkolenia kadr wojskowych w zakresie tej tematyki na
wszystkich poziomach — od akademii wojskowych, przez szkoty ksztal-
cace oficerow, po osrodki 1 centra szkoleniowe. Dokumentem wyko-
nawczym sg Wytyczne Dowodcy Generalnego Rodzajow Sit Zbrojnych
22015 roku". O charakterze dokumentu §wiadczy jego punkt pierwszy:
»Wytyczne majg zastosowanie podczas szkolenia, ¢wiczen wojskowych
1 dzialan realizowanych w Dowodztwie Generalnym RSZ i jednostkach
podporzadkowanych, majacych na celu przygotowanie podlegltych zot-
nierzy do udziatu w konflikcie zbrojnym, mie¢dzynarodowych opera-
cjach pokojowych 1 sojuszniczych poza granicami panstwa, w akcjach
zapobiegania i zwalczania terroryzmu, podczas katastrof i klesk zywio-
towych oraz akcjach zwalczania ich skutkow”.

W dalszej czesci tego dokumentu znalazty si¢ szczegdlowe zapisy
normujace tego typu dziatania. Dla przyblizenia kadrze wojskowej tych
zagadnien, na wstegpie autor dokumentu wyjasnia znaczenie podstawo-
wych terminow wchodzacych w zakres tej tematyki. Wsrod nich zna-
lazty sie definicje poje¢: dobro kultury, znak rozpoznawczy — bigkitna
tarcza, ochrona ogoélna 1 specjalna oraz wzmocniona, represalia (Srodki
odwetowe), rekwizycje czy Lista Swiatowego Dziedzictwa UNESCO.
Kolejne postanowienia, zawarte w wytycznych, stanowiag szczegotowa
informacj¢ np. na temat wspoétdziatania migdzy instytucjami cywilnymi
powotanymi do ochrony dziedzictwa kulturalnego z jednostkami — insty-
tucjami wojskowymi. Bardzo waznym elementem wytycznych sag zasa-
dy, jakimi powinni kierowac¢ si¢ dowodcy wszystkich szczebli operacyj-

" Wytyczne Dowddey Generalnego Rodzajow Sit Zbrojnych w sprawie przestrzega-

nia zasad ochrony dobr kulturalnych w Dowddztwie Generalnym Rodzajow Sit Zbroj-
nych i podleglych strukturach organizacyjnych — do R-zu nr 26 Dowddcy Generalnego
RSZ z dn. 22.01.2015.
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nych w momencie wypracowywania rozkazéw bojowych dla podlegtych
jednostek. Oddzielnym zagadnieniem, ktore zostalo uwzglednione, jest
odpowiednie przygotowanie kadr do udziatu w misjach zagranicznych.
Zostal temu poswiecony caly rozdzial IIl: W zakresie ochrony dobr kul-
turalnych w procesie przygotowania personelu Dowodztwa Generalne-
go RSZ i podleglych struktur organizacyjnych do dziatan poza granica-
mi panstwa.

Na kazdym panstwie, ktore ratyfikowato poszczegodlne dokumenty
wchodzace w sktad MPHKZ, spoczywaja dwa podstawowe obowiazki:
e upowszechniania znajomosci konwencji i protokotow ",
® obowiazek szkolenia kadr wojskowych i stosownego formutowania

obowigzkow dowodcow w zakresie upowszechniania prawa wojen-

nego.

Przepisy prawa migdzynarodowego, z uwagi na ich znaczenie, znala-
zty swoje umocowanie prawne w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.
Wynikajace z ratyfikowanych przez Polske dokumentow przepisy znala-
zty rowniez swoje odzwierciedlenie w Kodeksie karnym z 1977 roku'®.

Jako podsumowanie tych rozwazah warto jeszcze wskaza¢ na pod-
stawowe reguty walki, jakie obowigzuja zotnierzy Wojska Polskiego

" Odnosny artykut ma nastepujace brzmienie: ,,Wysokie Umawiajace sie Strony zo-

bowiazuja si¢ do jak najszybszego upowszechnienia w swoich krajach w czasie poko-
ju i w czasie konfliktu zbrojnego Konwencji oraz niniejszego protokotu, a zwlaszcza
wlaczeniu ich do programéw szkolenia wojskowego i do zachecania do ich studiowa-
nia ludnos$ci cywilnej, tak aby te dokumenty byty znane sitom zbrojnym i ludnosci cy-
wilnej”. Protokoty dodatkowe do konwencji genewskich z 12 sierpnia 1949 r. dotycza
ochrony ofiar mi¢dzynarodowych konfliktow zbrojnych (Protokdét I) oraz ochrony ofiar
migdzynarodowych konfliktow zbrojnych (Protokoét II) sporzadzony w Genewie dnia
8 czerwca 1977 r., art. 83. Za: Dz.U. 1992 Nr 4 poz. 175.

' Kodeks karny, Rozdziat XVI Przestepstwa przeciwko pokojowi, ludzkoéci oraz
przestepstwa wojenne, art. 117—126. A oto brzmienie tych odnoszacych si¢ do ochrony
dobr kulturalnych:

— Art. 125 par. 1. Kto na obszarze okupowanym, zajetym lub na ktérym tocza si¢
dziatania zbrojne, naruszajace prawo mi¢dzynarodowe, niszczy, uszkadza lub
zabiera dobro kultury, podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.

— Par. 2 Jezeli czyn dotyczy dobra majacego szczegélne znaczenie dla kultury,
sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od lat 3.

— Art. 1126 par. 2. Tej samej karze [do lat 3] podlega, kto w czasie dziatan zbroj-
nych uzywa niezgodnie prawem mi¢dzynarodowym znaku ochronnego dla dobr
kultury [Bigkitna tarcza] Iub innego znaku chronionego przez prawa migdzyna-
rodowe albo postuguje si¢ flagg panstwowa lub odznaka wojskowa nieprzyjacie-
la, panstwa neutralnego albo organizacji lub komisji mi¢dzynarodowe;.
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wszystkich szczebli. W odniesieniu do dobr kultury zostata wypracowa-
na reguta, wedlug ktorej nie wolno atakowaé pewnych dobr 1 budynkow,
chyba ze zostanie wydany osobny rozkaz. Wytyczne, jako budowle pod-
legajace ochronie, wskazuja na Swiatynie, muzea, biblioteki itp. obiekty.
Ochrong objete sg réwniez osoby, ktore sprawuja nad nimi bezposrednia
opieke.

Wszystkie przedstawione dzialania spotecznosci migdzynarodowe;j
miaty jeden cel — zachowanie dziedzictwa kulturowego wszystkich ludzi
bez wzgledu na szerokos$¢ geograficzng, pod jaka przyszto im zy¢. Kaz-
da grupa spoteczna ma prawo do wtasnej tozsamosci kulturalnej. Jednak
wojna na Ukrainie, ktorej jestesmy nie tylko obserwatorami, jako pan-
stwo przyfrontowe, zaangazowane np. w pomoc humanitarng, wskazu-
je po raz kolejny na potrzebe przypomnienia tego zagadnienia. Jestesmy
zmuszeni ponownie siegnac po zbiér Miedzynarodowego Prawa Huma-
nitarnego Konfliktow Zbrojnych. O pomoc wolaja muzealnicy i konser-
watorzy zabytkow na Ukrainie. Zagrozony jest tak bliski wielu Polakom
Lwow. Srodowisko muzealnikow i konserwatoréw w Polsce, w odpo-
wiedzi na te apele, organizuje zbiorke niezb¢dnych materiatdéw chronig-
cych zabytki. Z tego tez wzgledu nalezy przypomnie¢, ze spotecznos¢
migdzynarodowa dysponuje catlym arsenalem aktow prawnych. Nalezy
rowniez zywi¢ nadzieje, ze ta brutalna wojna nie potozy kresu istnie-
niu cennych zabytkéw Ukrainy, bo przeciez oprocz Lwowa jest jeszcze
wiele innych wyjatkowych obiektow. Wystarczy tu wspomnie¢ chocby
o siegajacej swoimi korzeniami XI wieku Lawrze Peczorskiej w Kijo-
wie.

Dobrym uzupehieniem przypomnienia II Protokotu Konwencji
o ochronie dobr kultury, jest zestawienie bibliograficzne opracowan, kto-
re zostaly po$wigcone tym zagadnieniom. Ponizszy wykaz jest jedynie
wyborem prac i niewatpliwie nie wyczerpuje catosci tej problematyki.
Zreszta nie taki byl zamiar autora. Kolejnym ograniczeniem, co do za-
kresu tej bibliografii, jest jezyk publikacji. Zostaly w niej zebrane jedynie
prace opublikowane w jezyku polskim, ale rowniez wydawnictwa lub ar-
tykuty autoro6w zagranicznych thumaczone na jezyk polski. W pierwszej
cze¢$ci znalazty si¢ akty prawne, czyli zarowno ratyfikowane przez pan-
stwo polskie akty prawa migedzynarodowego, jak rowniez akty krajowe,
ktére z nich wynikaja. Kolejna, najobszerniejsza cze$¢ to oczywiscie li-
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teratura przedmiotu. W ostatniej czesci zostaty zaprezentowane cztery
istotne, z punktu widzenia obecnej sytuacji, materialy. Mozna je potrak-
towac z jednej strony jako signum temporis, z drugiej jako praktyczny
wyraz dziatah w zakresie zaprezentowanych przepisoOw prawa. Sg to dwa
przyktadowe opracowania gminnych planow ochrony débr kulturalnych.
Kolejne dwa sg najbardziej wymownymi tekstami: to apele wtadz Lwo-
wa o0 pomoc w pozyskaniu materiatow niezbednych do zabezpieczenia
zabytkow. Oba zostaty opublikowane w polskiej prasie codziennej. Po-
nizsze zestawienie ma wszystkim zainteresowanym tym zagadnieniem
dopomdc w poznaniu omawianej problematyki. Moze rowniez stanowi¢
material wyj$ciowy dla osob odpowiedzialnych za ochron¢ zabytkéw
1 przypomnienie przepisOw oraz obowigzujacych zasad.

Andrzej Kotecki

Bibliografia zagadnien zwiazanych z ochrona dobr kultury
na czas wojny

Akty prawne

Decyzja Nr 250/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 4 sierpnia 2005 r.
w sprawie przestrzegania zasad ochrony dobr kultury w dziataniach Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej; Dz. Urz. MON 2005 Nr 15 poz. 135.

Decyzja Nr 72/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 6 marca 2014 roku
w sprawie przestrzegania zasad ochrony dobr kulturalnych w resorcie obrony naro-
dowej; Dz. Urz. MON 2014, poz. 83.

Drugi Protokot dodatkowy do Konwencji o ochronie dobr kulturalnych w ra-
zie konfliktu zbrojnego, podpisanej w Hadze dnia 14 maja 1954 roku, sporzadzony
w Hadze dnia 26 marca 1999 roku; Dz.U. 2012 poz. 248.

Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 roku, Dz.U. Nr 88 poz. 553 art. 125.

Konwencja o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego wraz z re-
gulaminem wykonawczym do tej konwencji oraz protokot o ochronie dobr kultural-
nych w razie konfliktu zbrojnego, podpisane w Hadze dnia 14 maja 1954 r.; Dz.U.
1957 Nr 46 poz. 212, zalacznik.

Konwencja w sprawie ochrony §wiatowego dziedzictwa kulturalnego i natural-
nego, przyjeta w Paryzu dnia 16 listopada 1972 r. przez Konferencje Generalng Or-
ganizacji Narodow Zjednoczonych dla Wychowania, Nauki i Kultury na jej 17. Se-
sji; Dz.U. 1976 Nr 32 poz. 190.

Opinia do ustawy o ratyfikacji Drugiego Protokolu do Konwencji o ochronie
dobr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego, podpisanej w Hadze dnia 14 maja
1954 r., sporzadzonego w Hadze dnia 26 marca 1999 r. (druk nr 1323); Kancelaria
Senatu Biuro Legislacyjne, Warszawa 2 sierpnia 2011.
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Protokot dodatkowy do Konwencji Genewskich z dnia 12 sierpnia 1949 r., do-
tyczacy przejecia dodatkowego znaku rozpoznawczego przyjety w Genewie dnia
8 grudnia 2005 roku (Protokét IIT), Dz.U. 2010 Nr 70 poz. 447.

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 30 kwietnia 2015 r. w sprawie nisz-
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Do Not Kill Cultural Property! Second Additional
Protocol to the Convention for the Protection of
Cultural Property in the Event of Armed Conflict

Keywords
1954 Hague Convention, protection of cultural property, international law, im-
plementing legislation, prevention and training

Abstract

World War II brought many tragic events. The greatest tragedy, of course, was the death
of millions of people, civilians and soldiers. Industries were ruined and cities got de-
stroyed. Among those losses, cultural property suffered an equally tragic fate. Histori-
cal monuments were destroyed — castles, palaces, tenement houses, religious buildings.
Often historical movable objects — library and archive collections, works of art from
galleries and museums — got lost along with them, and those that did not get lost were
looted. This state of affairs gave rise to the convening of an international conference in
The Hague in 1954, culminating in the signing of the Convention for the Protection of
Cultural Property. It seemed that the established and enforced international laws were
sufficient safeguards for cultural heritage for the duration of a war. Unfortunately, the
events of the 1990s in the former Yugoslavia proved those views wrong. After the end of
the hostilities, the decision was made to verify those issues. To this end, the Second Ad-
ditional Protocol to the Convention for the Protection of Cultural Property was signed in
The Hague on 26 March 1999. Poland also contributed to the work on both documents.

Totet kein Kulturgut! Zweites Zusatzprotokoll zum
Ubereinkommen zum Schutz von Kulturgut bei
bewaffneten Konflikten

Schliisselworter
Haager Konvention von 1954, Schutz von Kulturgiitern, internationales Recht,
Durchfiihrungsvorschriften, Prdvention und Ausbildung

Zusammenfassung

Der Zweite Weltkrieg brachte viele tragische Ereignisse mit sich. Das grofte Drama
war natiirlich der Tod von Millionen von Menschen, Zivilisten und Militars. In Schutte
auch die Industrie ging zugrunde und die Stidte wurden zerstort. Neben diesen Verlus-
ten erlitten auch die kulturellen Einrichtungen ein tragisches Schicksal. Unbewegliche
Denkméler — Burgen, Schldsser, Mietshauser, religiose Gebdude — wurden zerstort. Oft
verschwanden mit ihnen auch bewegliche historische Gegenstinde — Bibliotheks- und
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Archivbestiande, Kunstwerke aus Galerien und Museen — und wenn sie nicht verschwan-
den, wurden sie gepliindert. Diese Situation war Anlass fiir die Einberufung einer inter-
nationalen Konferenz in Den Haag im Jahr 1954, die mit der Unterzeichnung des Uber-
einkommens zum Schutz von Kulturgiitern endete. Es schien, dass die internationalen
Gesetze, die eingefiihrt und durchgesetzt worden waren, fiir die Dauer des Krieges ei-
nen ausreichenden Schutz des kulturellen Erbes darstellten. Leider haben die Ereignisse
der 1990er Jahre 20. Jahrhundert im ehemaligen Jugoslawien diese Ansichten negativ
beeinflusst. Nach dem Ende der Feindseligkeiten wurde beschlossen, diese Fragen zu
iiberpriifen. Zu diesem Zweck wurde am 26. Mérz 1999 in Den Haag das zweite Zusatz-
protokoll zum Ubereinkommen zum Schutz von Kulturgut unterzeichnet. Auch Polen
hat sich an der Ausarbeitung beider Dokumente beteiligt.

He ryoure kynbTrypHbIe HeHHocTH! BTopoii
JAOIOJHUTEJIbHBIN NPOTOKO]I K KoHBeHMu 0 3amure
KYJbTYPHBIX HEHHOCTEH B CJIy4ae BOOPYKEHHOI0
KOH(pIMKTA

Ki1roueBblie ciioBa
raarckasi koHBeHIUS 1954 rona, 3ammra KyJabTypHBIX IIEHHOCTEH, MEXTyHa-
POHOE TIPaBO, UCIIOIHUTEIBHBIE aKThI, TPO(IIAKTHKA U 00ydeHue

Pesrome

Bropast MupoBas BoifHa CIIpOBOLIMPOBAIa MHOKECTBO TPArHYeCKUX COOBITHH. CaMbIM
GONBIINM rOpeM, HECOMHEHHO, CTajla 'M0eIb MIITHOHOB JIFOAEH, IPAXKIAHCKUX U BOCH-
HBIX. [I[pOMBIIUICHHOCTh TaKXKe NPHIUIA B YIaJ0K, a ropoaa ObUTH omrycTomieHsl. Cpe-
I TUX TIOTEPh HE MEHEE Tparndyeckas cyap0a MOCTUIIA U MPEAMETHI KyJIbTypbl. Pa3-
PYLICHHUIO [TOJBEPIIINCH HEIBM)KUMBIE MaMATHUKU — 3aMKH, JIBOPIIbI, JOXO/AHBIE JIOMa,
KYJIETOBBIE COOPYXCHHUS. 3a4acTyr0 BMECTE C HUMH MCYE3alId U JBHKUMBIE TIPEIMETHI
— OuONMMoTeUHBIe U apXUBHBIE (HOHIBI, TPOU3BEICHUS HCKYCCTBA U3 Taepeil 1 My3eeB,
a €CJIM OHM M HE UCYe3alIH, TO CTAHOBUIIUCH 00BEKTOM rpaberxa. Takoe onoXKeHHE Jel
CTaJIO TIOBOJIOM IS co3bIBa B 1954 rony MexxayHaponHoit koHepenuu B ['aare, B pe-
3yJbTaTe KOTopoii Obu1a noanucana KoHBeHIUs 0 3aIuTe KyJabTypHBIX IIeHHOCTei. Ka-
3aJI0Ch, YTO MIPUHATOE MEXKIyHapOIHOE 3aKOHO/IaTeIbCTBO CTAHET JOCTATOYHOM rapaH-
THEH COXpaHEHHUs KyJbTYpHOTO Haclienusi BO BpeMs BoitHbl. K coxaieHuto, coObiTus,
npousorrenue B ObiBieii FOrocnasuu B 90-¢ romsr 20 Beka, nokasanu ooparHoe. 1o
3aBEpIICHUH BOCHHBIX JCHCTBUIA OBLIO MPHHATO PELICHUE O MEPECMOTPE ITUX YIOMSI-
HYTBIX JOKyMeHTOB. C 3To# 1esbio 26 Mapta 1999 rona B ['aare 6611 moanucan Bropoit
JIOTIOTHUTENBHBIN MpoTOoKoN K KOHBEHINY 0 3aluTe KyabTypHbIX LeHHocTel. [lonbia
TaKKe BHECIIA CBOHM BKJIAJ B pabdOTy HaJl STHMH JOKYMEHTaMHU.



