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Psychologiczne odpowiedniki poje¢é?*)
Psychological equivalents of concepts

Wstep

Praca niniejsza jest préba opisania poje¢ od strony psychologiczne;.
Mysleniem bowiem, jako pewna funkcja czlowieka, interesuje sie za-
réwno teoria poznania jak i logika i psychologia. Kazda z tych dyscyplin
rozpatruje t¢ forme aktywnosci czlowieka z innego stanowiska. Psycho-
logia w dzisiejszym tego slowa znaczeniu jest z tych trzech nauk naj-
miodsza i z tego tez zapewne powodu przez dlugi okres nie mogla si¢
wyzwoli¢ od calego szeregu, mniej lub wiecej jawnych zalozen natury
filozoficznej. Zalozenia te niejednokrotnie przyczynily sie bardziej do
zagmatwania sprawy niz do jej wyswietlenia.

Dla filozofii, (teorii poznania i logiki) pojecia sq konstrukcjami

+ umystu ludzkiego, przy pomocy ktérych umyst ten organizuje doéwiad-
czenie. Dzieki pojeciom mozemy spina¢ jakgdyby klamrg sytuacje od-
legle w czasie i przestrzeni. ,Klamrq” jest to wlasnie, co jest wspélne
takim sytuacjom i to co§ wspdlnego stanowi tre$¢ pojecia. Potem mo-
zemy znajdoweé wspélne momenty w pewnych pojeciach i tworzyé
inne pojecia — bardziej ogdlne.

Dla logiki, ktéra zajmuje si¢ ustalaniem norm poprawnego ope-
rowania pojeciami i ich zespolami, pojecia stanowia jakgdyby pewnego
rodzaju samoistne przedmioty. Logike pic nie obchodzi to, czy i kto
tymi pojeciami operuje. Jak juz powiedzieliSmy, filozofia (teoria poznania
i logika) zajmuje si¢ pojeciami jako konstrukcjami umystu ludzkiego
w ogoéle.

*) Praca pochodzi z rekopiséw pozo'stnlych po pierwszym kierowniku Zakladu
Psychologii Ogélnej U.M.C.S. — z. prof. dr. Marianie Rytlu.
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Ale taki ,umysl w ogble” jest takze konstrukcja pojeciowa, W grun-
cie rzeczy istnieja tylko ludzie — poszczegiélne jednostki, ktére jakos
mysla i te swoje myéli w pewien sposéb wyrazaja i utrwalaja. Utrwa-
laja je przy pomocy takich czy innych znakéw, kiére sa symbolami
pewnych pojeé.

Wytwér czyjegos wysitku umystlowego uzewnetrzniony i utrwalony
w formie znakéw optycznych czy akustycznych moze staé si¢ przed-
miotem analizy logicznej. Mozemy stwierdzié, jak autor formuluje pro-
blemat, jak stara si¢ go rozwigzaé, jakie dobiera argumenty i jak je
szereguje. Mozemy ustali¢é logiczny tok wywodéw autora. Ale czy
ta praca mys$lowa, ktérej gotowy wytwér wladnie zanalizowali$my, miala
taki wlaénie przebieg, jaki ustaslita przed chwila dokonana analiza? Czy
logicznemu tokowi wykladu odpowiadal takze taki sam tok powstawa-
nia i rozwijania si¢ mysli w $wiadomoéci autora?

Seqdzimy, ze nie ma obecnie psychologa, ktéry by pa te pytania dat
odpowiedz twierdzgqca. Nie ulega obecnie watpliwosci, ze logiczny tok
wykladu nie pokrywa sie z laktycznym tokiem powstawania i ksztatio-
wania sie mysli ludzkiej. Skoro tak jest, to powstaje pytanie, w jaki
spos6b powstaja i przebiegaja te procesy, ktérych wytwér uzewnetrz-
niony w formie podporzadkowanej wymaganiom logiki staje si¢ niejako
publiczng wlasnoscia.

Na to pytanie moze odpowiedzieé tylko psychologia. Zasjmuje sie
ona mysleniem jako czyjas czynncscia i pojeciami jako czyimis$
pojeciami. Bada ona procesy myslenia w zwigzku z innymi procesami
psychicznymi i caloksztaltem osobowoéci. Opisuje ona i wyjasnia, wzgled-
nie stara si¢ opisa¢ i wyjadni¢, poszczegélne fakty i procesy psychiczne
oddzielnie i we wzajemnych zwigzkach i oddzialywaniach, jakie miedzy
nimi zachodzq Przy czym jak kazda nauka przy opisywaniu i wyja-
énianiu zjawisk operuje ona pojeciami, ktore specjalnie dla wyjaénienia
tego zakresu zjawisk wytworzyly sie w historycznym rozwoju psycho-
logii jako nauki.

Zadaniem tej pracy jest ujecie pewnej strony procestw myslenia
przy pomocy tych pojeé, ktérymi operuje psychologia. Méwiac Scislej
bedzie nam chodzito o psychologiczna analize tych tresci §wiadomosci,
ktére objawiaja si¢ wtenczas, kiedy kto§ mysli. Stad tytul tej pracy:
psychologiczne odpowiedniki pojeé.

W psychologii, jak we wszystkich naukach do$wiadczalnych, istnieje
tylko jedna droga badania a mianowicie obserwacja pewnego stanu
faktycznego w warunkach, w ktérych on wystepuje, wzglednie w wa-
runkach z géry ustalonych i dajacych sie¢ kontrolowaé. W tym drugim
wypadku méwi si¢ o eksperymencie. I my rozwigzania postawionych
sobie pytan bedziemy szukali na drodze do§wiadczalnej.
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Sformulowanie jakiego$ problematu, o ile ma byé mozliwie §cisle,
wyrasta niejako z rozwoju danej nauki. Dlatego tez ta praca sklada
si¢ z dwéch odrebnych czedci. Rozpoczyna sie¢ od oméwienia dotych-
czasowe] problematyki i dotychezasowych prob rozwiazywania zagad-
nien 7 zakresu psychologii myélenia. Zadaniem tej czeci jest umozli-
wienie nam $cislejszego sformulowania pyten, na ktére bedziemy szu-
kali odpowiedzi na drodze doéwiadczalnej. Druga czesé zawiera opis
doéwiadczefi i wnioski, do ktérych te doswiadczenia doprowadzily.
W zakoficzeniu wreszcie omawiamy kilka zagadnief natury ogdlniejszej.

CZESC 1.
Zagadnienie istnienia .,czystych* pojeé

Kwestia, ktora si¢ na samym poczatku musimy zajaé, jest sprawa
istnienia tak zwanych ,czystych” pojeé, to znaczy takich stanéw psy-
chicznych, ktére by byty tylko -pojeciami i niczym wiecej, ktére by nie
daly sie¢ sprowadzi¢ do innych stanéw §wiadomoéci i w ktérych analiza
psychologiczna nie potrafilaby wykryé pewnych quasi skladnikéw wy-
stepujacych i w innych przezyciach.

Mboiej wigcej do kofica ubieglego stulecia panowalo w psychologii
niemal powszechnie przyjete mniemanie. ze pojeciom ze strony psycho-
logicznej odpowiadaja wyobrazenia. Mpniemanie to zostalo zachwiane
przez wyniki badan tak zwanej szkoly wiirzburskiej, ktérej przedstawi-
ciele mieli odkryé istnienie jakiché nieogladowych (unanschauliche) treécl
éwiadomosci, ktére mialy byé odpowiednikami pojeé logicznych. W trak-
cie tego rozdzialu bedziemy mieli moznos$é blizszego zapoznania si¢
z twierdzeniami przedstawicieli tej szkoly, obecnie stwierdzamy, ze na
podstawie wynikéw ich badaf inni uczeni rozbudowali pewne teorie
pojeé jako jakiché zgola odrebnych zjawisk psychicznych.

Jezeli chodzi o naszq literature fachowa, to zwolennikiem istnienia
pojeé jako specjalnych, nieobrazowych tresci Swiadomosci jest Wiady-
staw Witwicki. W swojej dwutomowej ,Psychologii” tak oto definiuje on
pojecie: ,Te przedstawienia nieobrazowe, w ktérych za
kazdym razem to samo mamy na my$li i wiemy co, na-
zywamy pojeciami’!). Aby te¢ definicje zrozumieé, podstawmy
pod termin przedstawienie to znaczenie, jakie mu nadaje autor. Przed-
stawienia: .to sa fakty psychiczne, w ktérych nam sie¢ cos uobecnia,

1) Wiadystaw Witwicki: Psychologia dla uiytku stuchaczéw wyzszych zakladéw
naukowych, Lwéw, Warszawa, Krakéw. Wydawnictwo Zakltadu Narodowego imienia
Ossolifiskich. Tom I, str. 369. Podkre$lenia autora.
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rysuje, zaznacza w Swiadomosci, uprzytamnia coé, co moze istnieé lub
nie istnie¢”. Jako przyklady takich przedstawien podaje autor: widok
miasta przezyty w pewnym momencie snu lub jawy, glos fletu w pew-
nej chwili styszany lub przypomniany, pojecie wartosci lub ciezaru
wlasciwego, przezyte na lekeji ekonomii lub fizyki®).

Blizej opisuje Wl. Witwicki przedstawienia nieobrazowe w sposob
nastepujacy: ,Kiedy sami sobie uobecniamy przedmioty idealne?) i obser-
wujemy, co sie w nas wtedy dzieje albo kazemy to drugim robié i pytamy
ich o tre§é ich §wiadomoéci w tej chwili, dowiadujemy sie, ze czlowiek
moze mieé jasno i dokladnie na myéli pewien przedmiot idealny, ten
a nie inny, i taki wlaénie a nie inny, a nie mie¢ przy tym zadnego
obrazu, albo tez ma w $wiadomo$ci jaki§ tylko utamkowy obraz po-
chodny, lecz ten obraz zgola nie ma zpaczenia. Moze si¢ zmieniad,
moze znikaé, moze schodzié na dziesigty plan, podczas gdy przedsta-
wienie tego samego przedmiotu idealnego trwa niezmienione i jasne.
Uwaga nasza wtedy nie bladzi, tylko stale jest skierowana na jedno
i to samo. Przezywamy wtedy przedstawienia nieobrazowe?).
Tak np. przedstawiamy sobie 6w szescian o krawedzi 15 km. Mesjaczy
sie¢ nam przytem jaka$ kostka i oddala si¢ od nas w mysli na pomy-
§lanych pare metrow i rosnie w oczach do wielkoéci poteznej paki, ale
sam ten obraz pochodny nie jest calym tym; przedstawieniem, ktore
przezywamy, nie wyczerpuje go i nie o ten obraz nam chodzi, ani
o takg pake. My wiemy, ze bok jej ma byé wlaénie na 15 km. dlugi
i to sobie myélimy jasno i wyraznie — obraz ma tylko znaczenie po-
mocnicze; jest dla naszego przedstawienia nicobrazowego jedynie tylko
wyobrazeniem podktadowym?®). Moze si¢ bez tego obrazu obejsé
calkiem, a wyraZzne przedstawienie szeScianu o oznaczonej olbrzymiej
krawedzi nic na tem nie straci.

Podobnie, kiedy kogos pytaé, co to jest stronmictwo polityczne,
érodek lokomocji, prasa opozycyjna, krytyka subiektywna, przyzwoite
mieszkanie, tedé, ciezar wlasciwy itd. wtedy osoby, ktére pilnie i bystro
obserwujg swe procesy psychiczne a umieja odpowiadaé na pytanie,
podaja do protokétu, ze badZz to zadnych obrazéw nie mialy, badZ tez
nic mie znaczace fragmenty wyobrazen, po ktérych nikt by nie poznal,

3) Tamze, I, str. 71. .

') W odro6znieniu od konkretnych przedmiotéw, ktére zmystami poznajemy, nazy-
wamy tamte przedmioty poznawane z pomocq abstrakcji: przedmiotami ideal-
nymi, albo przedmiotami my$li. Sq przedmiotami idealnymi niesamodzielne sklad-
dniki przedmiotéw konkretnych oraz ich kombinacje, ktére sobie przedstawiamy.
(Przedmioty idealne zlozone).

%) Podkre$lenie autora.

) Podkre$lenie autora.
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o jakie przedstawienie szlo. Uwazaly jednak, ze co$ to jest stronnictwo
i tesé itd. i widzialy, co. To co$§ wlaénie przedstawialy sobie, uobecnialy
nieobrazowo” 9).

Pojeciami wiec wedlug WI. Witwickiego sq pewne .przedstawienia
nieobrazowe”. Okre$lenie to przy literalnej interpretacji stéw, ktére sie
nan skiadajq, jest sprzeczne. Jezeli nam si¢ co§ ,przedstawia, uobecnia,
rysuje” w $wiadomoéci, to musi to byé obrazowe. Jezeli obrazowymi
nazwiemy wszelkiego rodzaju tak zwane jako$ci wrazeniowe i wyklu-
czymy uczucie (a nic nas nie upowaznia do mniemania, Ze omawiany
autor sprowadza pojecia do uczué) to powstanie pytanie, w jakiej formie
i w jaki sposSb te ,przedstawienia nieobrazowe” moga nam sie uobecniaé
w $wiadomoS$ci. Ot6z na to pytanie Wi. Witwicki nie daje odpowiedzi.

Okreslenie ,przedstawienie nieobrazowe” nie bedzie sprzeczne tylko
w tym wypadku, kiedy przyjmie si¢ mozliwosé istnienia jakich$ tresci
$éwiadomodci, tylko scharakteryzowanych od strony negatywnej jako nie-
obrazowe. Jezeli chodzi o ich charakterystyke ze strony pozytywnej, to
mozemy za omawianym autorem powiedzieé tylko tyle, 7e jako$ wiemy,
o co chodzi, kiedy przezywamy przedstawienia nieobrazowe. Czy jed-
nak tego rodzaju fakty istnieja?

W1, Witwicki przy omawianiu pojeé i sadéw powoluje sie na Kazimie-
rza Twardowskiego i prace niektdorych przedstawicieli tak zwanej szkoly
wiirzburskiej. Jezeli chodzi o Twardowskiego, to dla niego zdaje rie
nie ulegaé watpliwodci, ze pojecie jest kompleksem wyobrazen. Tekst
Twardowskiego nie pozostawia pod tym wzgledem zadnych watpliwosei.
W pracy pod tytutem ,Wyobraienia i pojecia” pisze on, jak nastepuje:

.Pojeciem nazywamy takie przedstawienie sobie przedmiotu, ktére
sie sklada z wyobrazenia przedmiotu podobnego, oraz jednego lub kilku

_8ad6w wyobrazonych odnoszacych sie do wyobrazonego przedmiotu” 7)
i dalej: '

»Proponowane okreslenie pojecia czyni.. sprowadzajac pojecie do
kompleksu wyobrazen a wyrézniajac je od innych komplekséw wyo-
brazen, tym, ze przynajmniej jeden ze skladnikéw, do kompleksu nale-
zqcych byé musi wyobrazeniem sadu”®).

Nie wchodzimy w tej chwili w to, czy stuszne jest takie okreslenie
pojecia jak i pojmowanie wyobrazen przez Twardowskiego i Witwickiego
jako jakgdyby pewnego czynnika organizuigcego wrazenia. Chodzi nam
tylko o stwierdzenie, ze w ,Psychologii” WL Witwickiego silniej niz

°) Tamze, I, str. 366 i 367. O wystepowaniu i roli wyobrazen przy podanych tutaj
przykladowo przez Wi. Witwickiego pojeciach bedzie mowa w drugiej czeéci tej pracy.

") Kazimierz Twardowski: Wyobrazenia i pojecia. Lwéw 1898, str. 75.

®) Tamze str. 76.
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w pracy K. Twardowskiego zostalo podkreslone przeciwstawienie wyo-
brazed i poje¢ i ze wskutek tego w pracy W. Witwickiego zatracilo sie
pewne pokrewiefistwo pomiedzy wyobrazeniami i pojeciami. Na pod-
stawie tego, ze autor cytuje badaczy ze szkoly wiirzburskiej, mamy prawo
sqdzié, ze stalo sie to pod ich wplywem.

Otéz wyniki badan szkoly wiirzburskiej wywolaly w swoim czasie
bardzo ostry sprzeciw i spotkaly si¢ z szeregiem bardzo powaznych
zarzutéw. Mamy wrazenie, ze cala ta polemika, jaka wéwczas powstala,
jest juz zakonfczona i to z wynikiem negatywnym dla szkoly wiirzbur-
skiej. Dzigki temu mozemy si¢ jedynie ograniczyé do przytoczenia waz-
niejszych zarzutéw wytoczonych z rézoych stron przeciwko istnieniu
tak zwanych czystych, wzglednie pozbawionych tresci wyobrazeniowych—
pojec. .

Spaier®) zaatakowal zwolennikéw istnienia ,czystych” pojeé od
strony przyjetych przez nich Swiadomie lub niedwiadomie zalozen filo-
zoficznych. W nieodparcie przekonywujacych wywodach wykazal bez-
podstawno$é dzielenia Swiadomo$ci na dwie jakoby odmienne dzie-
dziny — rozum i wyobraznie, z kiérych pierwsza ma tworzyé pojecia
a druga tylko rejestrowaé i przechowywaé dzialania podniet. Nie mamy
w naszym do$wiadczeniu wewnetrznym treSci ani czysto pojeciowych.
ani tylko czysto wrazeniowych. Kezde nasze wyobrazenie, czy spostrze-
zenie jest wyobrazeniem, wzglednie spostrzezeniem — jest wiec zaklasy-
fikowane, to znaczy wlaczone w jakaé klas¢, ma wiec charakter poje-
ciowy, bo przeciez funkcja pojeé jest grupowanie przedmiotéw czy
zjawisk wedlug ich podobiefistw i réznic.

»Wiec nie ma z jednej strony wyobrazen a z drugiej mysli. Istnieja
tylko pojecia mniej lub bardziej konkretne. Wyobrazenie najbardziej
szczegblowe jest najpierw wyohrazeniem jakiejs rzeczy, ktéra
ono okrefla przez swoje cechy; nastepnie jesli abstrahowaé %)
od tej denotacji i konotacji, to jest ono wyobrazeniem, to znaczy
stanem §wiadomoéci o pewnym wygladzie (d’'une certaine forme)
i je§li abstrahowaé bedziemy nawet i od tego, to pozostaje ono przy-
najmniej jakim§ zdarzeniem psychicznym, czym$ (quelque
chose) jakim$é odczuciem (une impression). Krétko, zawsze i z ja-
kiegokolwiek punktu na nie patrzeé, jest ono pojeciem” ).

Atakujgc tradycyjny podzial poznania na umystowe i zmyslowe,
wykazuje réwnocze$nie Spaier pojeciowy charakter wyobrazen. Wole-

% A Spaier La pensée concréte, essay sur le symbolisme intellectuel.

19) Wszystkie pokreélenia w tym ustepie pochodzgq od autora. Tlumaczenie tekstu
francuskiego — nasze wlasne.

1) La pensée concréte.
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libySmy w tym wypadku powiedzieé nie tyle pojeciowy ile konstruk-
cyjny. Cecha konstruktywnosci bylaby wiec wspélng zaré6wno wyobra-
zeniom jak i pojeciom i w ten spos6b zostalby ‘zasypany domniemany
przedzial oddzielajacy od siebie wyobrazenia i pojecia. Jednakze poza
ogdlnymi zalozeniami filozoficznymi, na ktérych opierali sie przedsta-
wiciele szkoly wiirzburskiej i ktére zakwestionowal Spaier, pozostal
jeszcze uzyskany na drodze eksperymentalnej materiat, ktory wyraznie
wskazywal na istnienie jakiché nieobrazowych (to znaczy pozbawio-
nych charakteru wyobrazeniowego) mysli. Material ten zostal zakwe-
stionowany przez innych badaczy.

Wundt zarzucil szkole wiirzburskiej pomieszanie dwéch rzeczy
a mianowicie pola uwagi z polem §wiadomosci. Titchener zwrocil uwage
na role wrazen migéniowych powstajacych przy pracy myslowej jako
skutek innerwacji narzqdéw mowy. Inni zarzucili tym badaczom doko-
nanie abstrakcji na rzeczach écile ze soba zlaczonych: nie ma symbolu,.
kiéry by nie zawieral w sobie jakiego§ sensu, tak jak nie ma i sensu,
ktéry by si¢ nie wyrazal przy pomocy jakiego§ symbolu. Inni wreszcie
zakwestionowali wyniki, stawiajac zarzuty technice badan szkoly wiirz-
burskiej. Jak wiadomo, badania te polegaly na tym, ze osoby badane
mialy wykonaé jakies zadanie (przewaznie z zakresu tak zwanych sko-
jarzeén kieiowanych), przy czym misly obserwowaé przebieg rozwiazy-
wania postawionego sobie zadania. Spelnialy wiec podwdéjng czynnosé:
wykonywanie ustalonego zadania i obserwowanie przebiegu wykonywa-
nia. Wyniki obserwacji w tych warunkach nie mogly byé bez zarzutu
co do swej écisloéei.

Wyniki wiec, do jakich doszla szkola wiirzburska, zostaly podwa-
zone z dwédch stron a mianowicie i od strony zalozen filozoficznych
i od strony uzyskanego na drodze do$wiadczalnej materistu.

.Wydaje sie wiec, ze we wszystkich przypadkach mysl opsruje
jakimi§ danymi, czyms$, jakimé schematem, jakimé znakiem. Nie spo-
strzegamy nigdy czystej mozliwosci bez poczatku jej realizowania sie,
czyste] mocy bez poczatku jej dzialania, sily bez ruchu. Prawda, ze
posiadamy nadzwyczajna mozliwo$é myslowego skracania i ze jakies
nic czesto wystarczy. Dochodzimy do tego, ze wynik dlugiego rozwoju
zamykamy w jednym slowie. Stad zludzenie tych, ktérzy wierza, ze
tam nie ma nic.

Mysl nigdy nie jest czysta” ).

Mbiej wyrazne pod tym wzgledem jest stanowisko Burlouda!®.) Nie
sqdzi on, aby mogly istnieé pojecia calkowicie pozbawione tresci wyobra-
zeniowe], choé z drugiej strony méwi o uczuciach intelektualnych jako

’

1) Henri Delacroix.
13) Albert Burloud. La pensée conceptuelle. Paris, Alcan 1927.
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o pewnej niedajacej sie zamalizowaé formie przejawiania si¢ pojeé, for-
mie calkowicie pozbawionej charakteru wyobrazeniowego. Podstawa jego
teorii jest uznanie relacji za kategorie psychologiczna. Relacje maja mieé
do pewnego stopnia niezalezne istnienie psychologiczne. Sg to jakgdyby
sity rzadzace procesami $wiadomosci.

.Wszedzie w poprzedzajgcych wywodach bylo stale przyjete, ze
stosunki posiadajg nie tylko niezalezna do pewnego stopnia egzystencje
w umysle, ale takze psychologiczng albo rzeczywistq wladze jednocze-
nia i organizowania. Dzialanie organizuje si¢ przez schematy motoryczne,
spostrzezenia przez schematy spostrzezeniowe, pojecia ksztaltuja tresc
naszych wyobrazen, kategorie rzadzq takimi operacjami umysfowymi
jak sad ‘i rozumowanie. Istnieje cala hierarchia organéw, przy pomocy
ktorych dokonuje sie aktywno$é umystowa ).

Te stosunki rozpatrywane jako sily ksztalttujace treici §wiadomosci,
nazywa Burloud intencjami. [ntencje wywodzi Burloud z tendencji, ktéra
dla niego jest nieswiadoms intencjg. Rozpatrywane jako pewne aktualne
stany §wiadomo&ci nazywajg si¢ te relacje .postawa §wiadomosci” (I'at-
titude mentale, I'attitude de conscience). Wprowadzajac to pojecie jako
czynnik wyjadniajacy prawidiowo$é mySlenia, opiera sie w tym wy-
padku Burloud na pracach Bineta i przedstawicieli szkoly wiirzburskiej,
ktérzy niezaleznie od siebie mieli w swych badaniach wykryé istnienie
tego rodzaju treéci §wiadomosci, ktére juz zresztq sygnalizowal William
James méwige o pewnych ,plynnych” stanach édwiadomoéci. Czymze
jest ta lattitude de conscience? (Bewusstseinslage).

»Przez ,attitude mentale” rozumiemy uczuciowe albo myélowe od-
czuwanie kierunku (le sentiment ou la pensée d’une direction).

Jako uczucie nie jest ona zwigzana (doslownie pie towarzyszy jej)
z zadoym wyobrazeniem, jako mysl z wyobrazeniem odpowiednim
(directe) albo symbolicznym”.

»Postawa dwiadomoéci jest §wiadomoscig kletunku .

»Postawa Swiadomoéci zawiera w sobie (enveloppe) podwéjny stosu-
nek i podwojne pojecie: pojecie mozliwej tresci (virtuel) dwiadomosci
okreslonej (préformé) w treéci aktualnej i wysitku umyslowego pozwa-
lajacego nam przejs¢ od jednej do drugiej” ).

.Kazda postawa intelektualna!’) jest &ciéle biorgc Swiadomoscia
jakiego$ przedmiotowego albo logicznego stosunku, ktéry kieruje i kon-
troluje myé$lenie”1®),

14) Tamze str. 235.

15) Tamze str. 40. Zwrot trudny do wiernego oddania po polsku. Burloud bowiem
przez uczucia pojmuje stany nie dajgce si¢ zanalizowaé a nie tylko nastrojowe.

1¢) Tamze str. 40.

1) Jeden z rodzajéw postawy swiadomosei.

18) Tamze str. 63.



Psychologiczne odpowiedniki pojeé¢ 311

Pojecie wedlug Burlouda sprowadza sie psychologicznie biorge do
dwéch postaw §wiadomobci, z ktérych jedna odpowiada treéci a druga
zakresowi pojecia.

.Plerwszg jest to, co Messer nazywa Swiadomoscig sfery logicznej.
Jedpa z jego o0s6b badanych okreélila to, jak nastgpuje: ,pewien szcze-
golny stan, w ktérym si¢ wie dokladnie, do jakiej dziedziny logicznej
nalezy slowo”.

»Intencja, ktéra odpowiada zakresowi pojecia, to §wiadomoéé jakiejs
mozliwej wielosci (multitude virtuelle), jako wielo§¢é wewnetrznie “nie-
okreslona, ale ktorej jednostki sa okreslope zewnetrznie w stosunku do
aktualnego elementu pojecia”.

Whnikajac w wywody Burlouda, ktéresmy tulaj bardzo pobieznie
opisali i zilustrowali kilkoma cytatami, nie mozna si¢ oprze¢ wrazeniu,
ze sprowadzil on do rozwazan psychologicznych intencje w sensie hus-
serlowskim. Dla Husserla intencju to byl pewien stosunek miedzy
éwiadomoscig i przedmiotein my$lenia. Dla Burlouda intencja stala si¢
stosunkiem Swiadomoéci do jej wlasnych treéci i to nie tylko aktual-
nych ale i mozliwych. Wywody Burlouda mimowoli nasuwajg wyobra-
zenie $wiadomosci jako czego$§ przesirzennego, wzglednie nawet substan-
cjonalnego — czego$, co cale w pewnym momencie zwraca si¢ w tym
czy innym kierunku, wchodzi na taki czy inny tor. Takim zwrotom
czy takim wkraczaniom na pewne tory odpowiadataby $wiadomo$é tych
zwrotéw. Albowiem jak czesto Burloud powtarza: ,Postawa §wiado-
moéci jest w pewnej mierze §wiadomoécig postawy”.

Nie przeczymy, ze te fakty, na ktére zdaje sie wskazywaé termin
postawa $wiadomoSci istnieja, choé wolimy je nazywaé¢ nastawieniami.
Przez nastawienie rozumiemy to, Zze mamy pewne tresci i to, ze w ich
trwaniu wzglednie nastepstwie stwierdzamy pewna prawidlowoéé, ze sg
“one ujete w pewne ramy, ze maja pewien okreslony kierunek. Nasta-
wieniami nazwiemy pewne [akty, o ktérych ju7z wspomina James i na
ktére powoluje si¢ Burloud. Jezeli np. zawolamy do kogos: .Uwazaj”,
-stuchaj”, ,patrz”, to za kazdym razem wywolamy pewne nastawienie.
Nastawienie takie jednakze bedzie ze strony fizjologicznej skomodacja
pewnych narzadéw i brakiem akomodacji innych. Ze strony psycholo-
gicznej beda tej akomodacji odpowiadaly pewne poczucie wysitku i wra-
zenia zwigzane ze stanem gotowosci tych wlasnie a nie innych narza-
déw. Nastawienia sa wiec zjawiskami z zakresu uwagi i dlatego sto-
suje sie do nich to, co pisal Spaier o uwadze:

.Uwaga jest abstrakcja. I bez watpienia ta absirakcja jest upraw-
niona w tym sensie, ze moze byé pozadane rozpatrywanie oddzielnie
wysitku umyslu z pominieciem sqdéw, w ktérych on si¢ objawia, tresci,
ktére sq jego przedmiotem. Ale jesli si¢ 2z niej czyni jakqs istnodé,
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(entité) albo jakas oddzielna aktywno§é psychiczna, wtedy sie falszuje
fakty i wyprowadza na manowce badania naukowe”.

Nie mamy takie zamiaru przeczyé Burloud, ze $wiadomosé stosun-
kow ,rzadzi i kontroluje myslenie”. Tylko pytamy sie, jak. Swiadomosé
ma przynajmniej dwa znaczenia: albo oznacza ona czyje§ wszystkie
przezycia, albo tez czyjas wiedz¢ o jego przezyciach. Pisze w tej chwili
na maszynie i §wiadom jestern. ze to czynie. Swiadomo$é w tym dru-
gim znaczeniu jest nieodlaczna od takich czy innych tresci. Mam §wia-
domo$é czego$, co wlaénie przezywam. Zgadzamy sie z Burloud, ze
w trakcie my$lenia mamy $wiadomoéé pewnych stosunkéw. Charakte-
rystyka myslenia jako procesu o pewnym kierunku i opartego na éwia-
domosci stosunkéw jest charakterystyka, moze nieco za ogélnikowa, ale
tym nie mniej trafna. Tylko, czy taka charakterystyka jest psycholo-
giczna? Czy tu mamy wlaéciwie do czynienia z faktem. ktéry nam ten
proces moze wyjasni¢? Czy raczej przeciwnie, nie stoimy wobec pfo-
blematu domagajacego si¢ od nas wyjasnienia? Jezeli mam §wiadomosé
stosunkow, to w jaki sposdb ta §wiadomo$é jest mi dana? Wydaje sie
niemozliwe do przyjecia, aby ta §wiadomo$é byla dana bezposrednio
jako przezycie stosunkéw bez czlonéw skladajacych si¢ na len stosunek.
Odwolanie si¢ do tre$ci mozliwych choéby nawet w pewien sposéb
zdeterminowanych przez treéé aktualng takze nie wytrzymuje krytyki.
Bo albo ta tres¢ jest i wtedy jest aktualna, albo jej nie ma i wtedy nie
moze wchodzi¢ jako czlon w sklad takich czy innych stosunkéw.

Reasumujac wyniki rozwazah zawartych w tym rozdziale musimy
stwierdzié, ze w naszym do$wiadczeniu nie mamy takich przezyé, ktére
by specjalnie i wylacznie byly odpowiednikami tego, co logika nazywa
pojeciaini. Pojecia nie sa kategoria psychologiczna — nie sa jako takie
stanami §wiadomosci.

Czy jednak z tego wynika, ze asocjacjonizm mial racje i ze odpo-
wiedoikami pojeé sa wyobrazenis? Nie sadzimy. Badania szkoly wiirz-
burskiej i innych wprawdzie nie przekonaly nas o istniepiu ,czystych”
pojeé, ale takze obalily zbyt proste pojmowanie wyobrazen jako psy-
chologicznych odpowiednikéw pojeé. Sprawa jest znacznie bardziej skom-
plikowana, niz to podejrzewal asocjacjonizm. Jezeli wiec pojecia jako
dnikami pojeé, to moze w takim razie pojeciom ze strony psycholo-
gicznej odpowiadaja pewne sposoby myélowego postepowania? Za-
gadnienie to bedzie stanowilo temat nastepnego rozdzialu tej pracy.
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Pojecia jako sposoby postepowania (schematy)

Dla Woltersa') pojecia nie sa odrgbnymi faktami psychologicznymi
.Concepts are not mental entities”. Sa one pewnego rodzaju schematami,
to znaczy pewnymi trwalymi sposobami post¢epowania, ktérymi jednostka
odpowiada w jednakowy sposéb na niezupelnie taki sam splot warun-
kéw. Pojeciom przedmiotéw konkretnych odpowiadaja schematy, ktére
sa nasza odpowiedzia na. warunki zewnetrzne. Pojecia abstrakcyjne to
wedlug Woltersa schematy, ktérymi jednostka odpowiada na swoje
wlasne schematy.

Nie mamy w zasadzie nic do zarzucenia stanowisku Woltersa. Jest
ono charakterystyka pojeé. ale tvlko od pewnej strony. Takie posta-
wienie sprawy nie wyklucza i nie rozwigzuje zagadnienia aktualnych
odpowiednikéw pojeé. Bo jezeli pojecia sa moimi schematami, to w jaki
sposob one sie aktualizuja w moich procesach myslenia? Jezeli moje
pojecia abstrakcyjne sa odpowiedzig na moje wlasne schematy, to w jaki
sposob te schematy sa mi dane? Tak czy inaczej bedziemy tu sprawe
stawiali, zawsze wyplynie na wierzch kwestia tych tresci, ktére prze-
zywamy w czasie procesu myslenia.

Bardziej szczegélowo rozbudowuje pojecie schematu Revault—d’Al-
lonnes®). Schematyzowanie (la schematisation) jest wedlug tego autora
tak samo funkcja jak pamieé, uwaga i kojarzenia. Jako taka jest w nich
zawarta i sama je zaklada. ,U podstawy kazdej schematyzacji tkwig
dyspozycje spoleczne lub indywidualne, wrodzone lub nabyte, stale lub
przejSciowe, przy pomocy ktérych atakujemy (nous abordons) jakié dany
p1zedmiot, jakas dang sytuacje”. ,W sensie najogélniejszym schematyzo-
wanie jakiej§ zloionej sytuacji jest sposobem postepowania (procedé
expeditif), ktéry czyni nas panami tej sytuacji ... ... selekcja, przypo-

“minaniem (évocation) i wykluczeniem "), dajacymi sie zreszta przysto-
sowaé do potrzeb, okoliczno$ci, osobnikéw”.

Schematyzowanie w rozumieniu Revault -d’Allonnes’a polega nie
tylko na pewnym wyhorze i organizowaniu dzialajacych na nas bezpo-
érednio podniet. Spelnia ono jeszcze i inng role. Polega ono takze i na
pewnym laczeniu i stapianiu ze sobg réznorodnych danych. To dziala-
nie schematyzacji wzglednie skutek takiego dzialania nazywa omawiany
autor efektem schematycznym. O co tutaj chodzi?

1% A, W. Wolters. On conceptual thinking. The British journal of Psychelogy
Vo. XXIV. part 2. .
%) Revault - d’Allonnes. La Schematisation. Nouveau Traité de Psychologie, pod

redakcjq G. Dumas. Tom IV.
1) Tamie str. 164.
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Stykajac si¢ ze Swiatem zewnetrznym, spostrzegamy przewaznie
i znacznie mniej i zarazem wiecej, niz jest nam dane. Mniej, bo z da-
nego kompleksu podniet tylko niektére znajduja swoje odpowiedniki wra-
zeniowe, wigcej, bo to co spostrzegamy, jest niezwlocznie uzupelniane
przez to. czegoSmy si¢ w podobnych sytuacjach nauczyli. Tek wiec
widzimy (Scislej spostrzegamy quasi-wzrokowo) barwe i ksztalt przed-
miotu, ale i to, czy jest on twardy czy miekki, gladki czy szorstki,
stodki czy kwaény i t.p. Widzimy niejako stany uczuciowe spotyka-
nych oséb, gniew, strach i t. p. Podobnie styszymy dzwieki jako dale-
kie lub bliskie, jako glos tej czy innej znanej osoby i t.p. Jako$ci wzro-
kowe sa w pewnych wypadkach dominujace obok innych. Jezeli co§
spostrzegamy stuchowo, jakodei stuchowe dominuja obok innych jakosci.
Podobnie przedstawia si¢ sprawa, jezeli podnieta oddziatuje na ktérys
z. pozostalych organéw zmystowych. Je$lismy w jakiejé dziedzinie zdo-
byli pojeciowa wiedze, to nasze pojecia jakgdyby wecielaja sie¢ w spo-
strzezenia odpowiednich przedmiotéw.

Revault - d’Allonnes definiuje ,efekt” schematyczny, jak nastepuje:

.Efekt psychiczny jest zjawiskiem stopienia sie (phenoméne de glis-
sement et de fusion), przez ktére to, co nalezy do jakiegos porzadku da-
nych, zostaje przeniesione do innego odrebnego porzadku, przez ktdre
oczywistoéé¢ wlaSciwa temu, co jest spostrzegane lub dowiedzione, zostaje
uzyczona, w sposéb uprawniony lub nieuprawniony, temu co nie jest
spostrzegane lub uie jest dowiedzione”. ‘

.Cecha wspdélng wszystkich .efektéw” jest to, ze niektére skladowe,
ktére naleza w rzeczywistoéci do porzadku wspomnien, ujawniajg sie
(sont présentifiées) w taki sposéb, w tekim stopniu, z tekim uwypukle-
niem (avec telle éxageration), ze sa catkowicie pozbawione wygladu
¢zego$é minionego, czegos niesktualnego i ze nie daja si¢ odréznié od
tego, co jest czysto aktualne”.

.Cechq najbardziej szczegélna, najbardziej charakterystyczny zja-
wisk .efekiu” jest to, ze uzupelnienia indukowane traca swoja specy-
liczna jako&é, podlegajs dziwnemu przeksztalceniu i zdaja sie nalezeé
bez trudno$ci i zastrzezedi do tego samego porzadku co i jakoSci indu-
kujace”.

.Efekt” czy to psycho-sensoryczny, psycho-afektywny czy inny
jest wiec zjawiskiem kondensacji, uobecniania si¢ (présentification)
i przeksztalcania, sprawia on, Zze wspomnienie pojawia si¢ jako cos
aktualnego, to co psychiczne jako dane zmyslowo; sprawia on, ze zdaje
nam si¢, iz widzimy to, co jest dotykowe, diwiekowe, smakowe, we-
chowe, ze dotykamy tego, co jest wzrokowe, dzwiekowe itd.”®).

81) Tamze str. 186 i 187.
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Przy pomocy tych schematéw ujmujemy stosunki przestrzenne
i czasowe i to przedtem, nim nauczyliSmy sie odpowiednie .efekty”
wyodrebniaé i nazywaé.

Niektére z nich spelniaja funkcje pojeé, aczkolwiek nie przezywa
si¢ ich jako czego§ wyraznie odrebnego i chociaz nie posiadaja one
stownego symbolu. Takie schematyzowanie mamy wtedy, kiedy ujmujemy
przedmioty jako podobne wzglednie réznme. Dokonuja ich i zwierzgta
ustosunkowujac sie do niektérych rzeczy jako do jadalnych a do in-
nych jako do nienadsjacych sie do jedzenia, jakkolwiek ani pojeciem
pozywienia nie dysponujq ani slowa ,pozywienie” nie znaja.

Pojecia dla Revauli-d’Allonnes’a sprowadzajg si¢ wiec do pewnego
rodzaju schematéow, jakkolwiek jego stanowisko pod tym wzgledem
nie jest zupelnie wyrazne. Nie wiemy czy wlaciwie pojecie jest sche-
matem pewnego rodzaju, czy tez u podstawy pojecia tkwi jaki$ schemat.

Skoro juz zajmujemy si¢ pojeciem schematu wspomnijmy tylko
pokrétce, ze operuje nim jeszcze Bartlett w odniesieniu do zjawisk pa-
migci i Otto Selz i Lindworsky w znaczeniu (schemat antycypujacy)
najbardziej ogélnej metody postepowania myslowego, przy rozwiazywa-
niu takich czy innych zadan.

CZESC 11
Problemat

Jak wynika z poprzedzajacych wywoddéw, pojecie w tym sensie jak
je pojmuje logika, nie jest kategoria psychologiczna. W naszym do$wiad-
czeniu nie spotykamy przezyé, ktore by byly pojeciami i niczym wiecej.
Nie spotykamy takich przezyé, ktére by posiadaly taki charakter, jaki
powinno mieé¢ pojecie w tym znaczeniu, w jakim o nim méwi logika
i filozofia. :

Ze stanowiska psychologii pojecia sq racze] pewnymi stalymi spo-
sobami myslowego postepowania, przy pomocy ktérych jednostka orga-
nizuje swoje wlasne doSwiadczenia. Sposoby, mniejsza z tym, czy je
sic nazwie tak czy inaczej, muszg jednak w pewien sposéb aktualizo-
waé si¢ w dwiadomosci. W kazdym konkretnym przypadku musi istnie¢
jakas tresé, przy pomocy ktorej dokonywa sie¢ proces mysélenia, gdyz
rzecz oczywista nie moze on by¢é pusty. Zagadnienie wi¢c nasze, ktd-
reSmy na poczatku okreslili bardziej ogélnie, da si¢ obecnie sprecyzo-
waé jak nastepuje: jaki jest stosunek pomiedzy pojeciem pojetym jako
pewien staly sposéb postepowania a tym treSciami, ktére przezywamy
w konkretnych procesach myslenia?
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Aby na to pytanie odpowirdzieé, wykonali$my szereg doswiadczen,
ktére ogélnie méwiac polegaly na tym, ze dawaliSmy osobom badanym
ré6zne wyrazy do deliniowania i badaliSmy tresé, ktéra przy tej spo-
sobnoéci wystepowala w $wiadomosSci os6b badanych.

Technika badan

Doswiadczenia, o ktérych mowa w tej pracy, byly bardzo proste.
Polegaly one na tym, ze eksperymentator podawal osobom badanym
pewne stowa i prosil ich o podanie definicji. Nastepnie przy pomocy
pytan staral si¢ uzyskaé od os6b badanych dane introspekcyjne, ktore
pozwolily by mu zdaé sobie sprawe z tego. w jaki sposob osoby badane
dochodzity do sformulowania podanych uprzednio definicji. Doswiad-
czenia przeprowadzano oddzielnie z kazda z os6b badanych.

Przed rozpoczeciem doSwiadczenia uprzedzano osobe badang, Ze
beda jej zadawane pewne pytania, na ktore ma odpowiedzie¢. Ma od-
powiadaé w iaki sposib, jaki bedzie uwazala za najbardziej wlasciwy.
Ma mé6wié tyle, ile uwaza za konieczne. Przy tym, jezeli to nie bedzie
jei sprawiato trudno$ci, niech stara si¢ mysle¢ glosno.

Ta ostatnia wskazéwka eksperymentatora byla przez osoby badane
wykonywana pofowicznie. Nie przeprowadzono zreszta specjalnego tre-
ningu os6b badanych w tym, co Claparéde nazywa ,reflexion parlée”.
Stad zapewne pochodzila owa polowiczno$é, kiora polegala na tym,
ze osoba badana po ustyszeniu pytania milczala przez pewien czas
a potem wypowiadala jakies§ zdanie, ktore nastepnie uzupelniala, po-
prawiala lub nawet ,odwolywala” jako bledne. Zachowanie sie naszych
0s6b badanych znajdowalo si¢ niejako poSrodku miedzy dwoma mozli-
wymi w tym wypadku sposobami postepowania, to znaczy pomigdzy
cichg refleksja uwienczong gotowq, nie podlegajaca ani zakwestiono-
waniu, ani poprawkom formufa, a calkowicie gloSnym myS$leniem (ref-
lexion parlée Claparéde’a). Przy czym jedne z naszych osob badanych
przy definiowaniu zblizaly si¢ bardziej do pierwszego sposobu poste-
powania my$lowego inne do drugiego.

Po udzieleniu tych wskazéwek przeprowadzono eksperyment prébny.
Pytano si¢ osoby badanej, co to jest x. Zazwycza] wyrazem, ktéry
uzywano do eksperymentu probnego, bylo stowo ,ulica”. Po uslyszeniu
definicji eksperymentator zadawal pytanie: ,Co panu(i) najpierw przy-
szlo na mysl?

Po przeprowadzeniu takiego wprowadzajacego eksperymentu rozpo-
czynaly si¢ wlaéciwe doSwiadczenia. Eksperymentator zadawal pytanie:
Co to jest? Czas, jaki uplywal miedzy pytaniem a odpowiedzia, mie-
rzono przy pomocy stopera i zapisywano. Jezeli odpowiedZ skladala sie
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z kilku wyraZnie sie wyodrebniajacych faz, notowano czas dla kazdej
takiej oddzielnie pojawiajacej sie fazy. Kazda odpowiedZz zapisywano
_ dostownie. Po skonczonej delinicji zadawano nast¢pujace pytania: co
panu (i) najpierw przyszio na mys$i? Pézniej, w razie potrzeby zadawano
bardziej szczeglowe pytania. Przy poézniejszych eksperymentach osoby
badane same, bez pytan eksperymentaiora, podawaly mu informacje, co
im si¢ najpierw nasunelo, w jaki sposéb doszly do podanej definicji itp.

Nasz sposéb postgpowania, jak kazda zresztq technika badan, mial
swoje plusy i minusy. Roznil si¢ on tym od badan przedstawicieli tak
zwanej szkoly wiirzburskiej, ze naszym osobom badanym nie kazalimy
obserwowaé przebiegu definiowania w czasie jego dokonywania sig, ale
pytalismy o jego treéé¢ dopiero po uzyskaniu definicji, to znaczy dopiero
po spelnieniu zadania przez osobe badana. Co prawda w miare powta-
rzania eksperymentéw osoba badana orientowala sig, ze po uzyskaniu
definicji eksperymentator zazada od niej informacji o przebiegu procesu,
ale w kazdym razie nie czula sie zmuszona do obserwowania samego
procesu w trakcie jego przebiegu. Nie musiala swojej uwagi dzielié na
wykonywanie zadania i na obserwowanie tego wykonywania. Z tego
tez powodu, ile razy zadlanie wymagalo wigkszego wysitku, tylekroé
osoby badane analizowaly sam przebieg definiowania dopiero po podaniu
definicji. Mamy wrazenie, Zze w ten sposéb uniknelismy pewnej jedno-
stronnodci, ktéra zarzucano badaniom szkoly wiirzburskiej. '

Ten sposéb postepowania mial jednak i swoje minusy. Oto niejedno-
krotnie osoby badane tak byly pochloni¢te samym procesem delinio-
wania, ze nie wiele nam mogly powiedzie¢ o samym procesie. Czasem
znowu odpowiedzi, ktéore nam dawaly na nasze pytania, byly zbyt ogél-
nikowe. Tym niemniej uzyskaliémy duzo bardzo cennego materialu,
ktéory w tej pracy wyzyskaliémy.

I jeszcze jedno, aby uprzedzié mozliwe zarzuty, ktére technice na-
szych badef moglyby byé postawione. Sadzimy, ze mimo tego, iz od-
powiedzi uzyskiwaliémy dopiero po definicji, nie byly one sfalszowa-
niem pewnego stanu faktycznego. Byly one wielokrotnie bardzo suma-
ryczoe, ale byly prawdziwe, nie méwily niejednokrotnie wszystkiego,
ale mowily tylko to, co bylo, choéby nawet te informacje byly tylko
bardzo ogdlna charakterystyka. Nie sadzimy takze, aby zeznania oséb
badanych byly skutkiem jakich$é sugestii z nasze] strony. Unikaliémy
starannie wszelkich sugestywnych pytan.

Jednej jednakze rzeczy, jezeli chodzi o odpowiedzi oséb badanych.
nie mozemy byé zupelnie pewni. Oto pytanie, ktére zadawalismy oso-
bom badanym brzmialo. ,co panu (i) najpierw przyszfo na mysl?”. Otéz
nie mozemy byé pewni, czy to, co osoby badane podaja w tym wy-
padku, bylo istotnie tq treicig, ktora najpierw przezywaly. Jest rzeczg
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bardzo prawdopodobna, ze w wielu wypadkach wystepowanie jakich$
wyobrazen bylo poprzedzone przez jakie$ inne, mniej wyrazZne i przez
to bardziej do ,nieogladowych” zblizone treéci. Jest to jednak zarzut, .
ktéry mozna postawié¢ wszelkim badaniom tego typu. Nie mamy lepsze]
metody badania treéci $wiadomosci.

W naszych badaniach oparliSmy sie na fakcie, ze myélenie postu-
guje si¢ wyrazami. Nie znaczy to, zebySmy nie uznawali istnienia
»pojeé”, ktére nie posiadaja nazw, tam jednak, gdzie chcemy wynik
naszej pracy myslowej utrwalié wzglednic. komu$ zakomunikowaé, tam
koniecznie musimy poslugiwaé sie jezykiem. Jest przy tym rzecza obo-
jetna, czy tym ,jezykiem” beda wyrazy mowy czy tez jak to ma miej-
sce w pewnych naukach, bedg to jakies znaki umowne. Z tego tez po-
wodu pytaliémy si¢ naszych os6b badanych o tre$é réznych pojeé, ktére
posiadaja swoje wyrazowe nazwy.

Przy dobieraniu materialu do definiowania kierowano si¢ nastepu-
jacymi wskazaniami:

1) aby uzywane wyrazy byly znane osobom badanym i aby to
byty takie slowa, ktérymi operuja one stale i to bez specjalnych trud-
nosci.

2) aby to nie byly takie wyrazy, co do kiérych osoby badane po-
siadajg juz gotowe i utrwalone definicje stowne. Chodzilo nam o to,
aby osoby badane myé&laly przy definiowaniu a nie, aby recytowaly
z pamieci gotowe formufki.

3) aby uzywane wyrazy cdnosily si¢ do przedmiotéw czy stosun-
kéw z réznych dziedzin, aby wchodzace w gre pojecia roznity si¢ od
siebie stopniem abstrakcyjnoéci.

Caly material stowny podzielili§my na kilka grup wedlug stopnia
abstrakcyjnoéci. [ tek do pierwszej grupy (A) nalezaly slowa oznacze-
jace przedmioty konkretne bedace wytworem pracy ludzkiej. Nalezaly
do niej nastepujace wyrazy:

Grupa A: stél, dywan, wieza, sufit, schody.

Do tej grupy nalezy zaliczyé takze i sporadycznie uzywane wyrazy
a mianowicie lustro i kalendarz (po jednej definicji).

Druga grupe stanowily takze ,przedmioty” konkretne ale nie bedace
wytworem pracy ludzkiej. Nalezaly do niej:

Grupa B: las, rzeka, gwiazda, piasek.

Do tej grupy zblizaly si¢ najbardziej uzywane sporadycznie: dzwiek
(dwie definicje) i halas (jedna definicja).

Trzecia grupe (C) stanowily pojecia bardziej abstrakcyjne, a mia-
nowicie:

Grupa C: przyjazi, zazdrosé, rozum.

Czwartg (D) pojecia jeszcze bardziej abstrakcyjne:
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Grupa D: szybkosé, fala, zmiennoéé, liczba.

Do tej grupy zaliczyliSmy tekze wyrazy nastepujgce: poziom, cel,
sposéb, przyczyna i termin (po jednej definicji).

Piatq grupe stanowily wyrazy bedace w terminologii Wi. Witwickiego
nazwami przedmiotéw idealnych. * 7 tego tez powodu, wedlug wspom-
nianego autora, z tymi wyrazami nie lacza si¢ zadne wyobrazenia,
wzglednie, jezeli wystepuja one, to ma to miejsce bardzo rzadko i nie
posiada znaczenia dla zrozumienia ich sensu.

Grupa E: stronnictwo polityczne, Srodek lokomocyjny, presa
opozycyjna, krytyka subiektywna, przyzwoite mieszkanie, te§¢, ciezar
gatunkowy.

Wymienione dolychczas wyrazy sa to rzeczowniki. W ostatniej gru-
pie (E) sa to rzeczowniki lacznie z przymiotnikami. Poza tego rodzaju
wyrazami dawano osobom badanym do definiowania i slowa nalezgce
do innych kategorii gramatycznych. Byly to przystowki, zaimki i przed-
imki. Stanowily one grupe F. Nalezaly do niej nastgpujace slowa: ‘

Grupa F: weczoraj, dlaczego, kiedy, gdzie, kto§, nad, do.

Ponadto sporadycznie (po jednej lub dwéch definicjach): 6w, tutaj,
jutro, pozniej, jak, w.

Przy badaniach z wyrazami z tej ostatniej grupy zadawano osobom
badanym pytanie: ,co znaczy slowo N?” zamiast poprzedniego .co.
to jest N?” »

Wyrazy ujete w dwie ostatnie grupy byly dawane osobom bada-
nym do definiowania tylko jeden rsz. Natomiast wigkszo$é wyrazéw
z grup A, B i C byla definiowana dwukrotnie, przy czym przerwa mie-
dzy odpowiednimi eksperymentami wynosila przynajmniej kilka tygodni.

Definiowano dwukrotnie nastepujace wyrazy:

z grupy A: stél, dywan i wieza,

z grupy B: las i rzeka,

z grupy C: przyjazh, zazdro$é i rozum,

z grupy D: szybkodé, zmiennos¢ i liczba.

Uzyskano ogétem 350 definicji, w tym 89 powtérnych. Zamiesz-
czona ponizej tabela przedstawia, ile definicji wypadlo na kazda grupe.

Osobami badanymi byli stuchacze i stuchaczki U. ]. uczeszczajacy
na éwiczenia w Pracowni Psychologicznej U. J. Bylo ich ogélem 15 oséb.
Korzystam ze sposobnosci, by goraco podzigkowaé tym wszystkim,
ktérych udzial umozliwil mi wykonanie tej pracy.

Jasng jest rzecza, ze przy procesach my$lenia a’ wigc i w tym wy-
padku przy definiowaniu pojeé¢ bardzo waznym czynnikiem jest poziom
umysfowy os6b badanych. Zazwyczaj przy badaniech nad mys$leniem -
korzystano przewaznie (szkola wiirzburska, Otto Selz i inni) z ustug
0s6b o wysokiej kulturze filozoficznej i psychologicznej. Nasze osoby
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badane rekrutowaly si¢ sposréd osob, ktére dopiero rozpoczynaly stu-
dia uniwersyteckie. Wigkszoéé z nich miala skofczong szkole $rednig
ogolnoksztalcaca - reszta seminarium nauczycielskie. Osoby te mialy wiec
poza soba juz takie przygotowanie, ze mozna bylo sie spodziewaé, iz
potrafia pewnymi pojeciami operowaé.

Tabela 1.
Liczba uzyskanych definicji
Grupa Za pierwszym | Za drugim Razem
razem razem

A 38 26 64

Bi 32 19 51

C 23 19 42

D 38 25 63

E 80 — 80

F 50 — 50
Razem 261 89 350

Dobér oséb badanych, jak wszelki zreszta taki dobor mial swoje
ujemne i dodatnie strony. Ujemna strona w naszych badaniach bylo
male przygotowanie oséb badanych do introspekcji. Wskutek tego nie-
jednokrotnie niewiele moglismy sie¢ od nich dowiedzieé. Dodatnig strona
byl natomiast brak jakichkolwiek uprzedzeh wynikajacych z jakich teo-
retycznych zslozen. Wiadomo, jak takie teoretyczne zalozenia zaciazyly
nad wynikemi badan tak zwanej szkoly wiirzburskiej. Dlatego tez sa-
dzimy, ze w nasze] sytuacji plusy znacznie przewazaly minusy, jezeli
chodzi o dobér o0s6b badanych.

Na zakonczenie tego rozdzialu kilka szczegétéw o miejscu gdzie
odbywaly si¢ nasze dodwiadczenia. Ut6z mialy one miejsce w Pracowni
Psychologii Doéwiadczalnej Uniwersytetu Jagiellonskiego, stale w jednym
i tym samym pokoju. Odbywaly si¢ one w sposéb nastepujacy: Ekspe-
rymentator siedzial przy biurku umieszczonym przy S$cianie miedzy
dwoma oknami. Z prawej strony biurka (od eksperymentatora) siedziala
osoba badana. Patrzac przed siebie widziala ona badajacego i réine
przedmioty znajdujgce si¢ na biurku. Byly tam miedzy innymi: kalen-
darz terminowy i stoper. W czasie jednego z posiedzefi na wspomnia-
-nym biurku znalazto sie takze kilka deseczek drewnianych z napisa-
nymi na nich numerami inwentarza Pracowni. Patrzac na lewo mogly
osoby badane widzie¢ wnetrze pokoju, posrodku ktérego znajdowal sie
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stét z czasopismami a dalej przeciwlegla sciane z wieszakami. Mogly
takze widzieé trzy lampy umocowane do sufitu. Patrzac w prawa strone,
osoby badane widzialy przeciwlegle (przez okno) domy i skrawek nieba.
Od tej strony mogly takze dochodzi¢ do nich odglosy ruchliwej ulicy
(ul. Stawkowska w Krakowie) stlumione przez grube mury. Wszystkie
te szczegbly podajemy dlatego, ze znalazly one echo w naszych pro-
tokotach. .

Analiza definicji pod wzgledem formalnym

Rozpoczynajac analize formalna zaznaczamy od razu, ze nie bedzie
to analiza logiczna w calym tego slowa znaczeniu. Nie interesuje nas
zupetnie ‘poprawnos8¢ czy niepoprawno§¢ uzyskanych przez nas definicji.
Nie chodzi nam takze zasadniczo o to, czy definicje sa Scisle czy tez
nie. Jezeli chodzi o logiczna poprawno$é, to mozipna znalezé w naszym
materiale wszystkie usterki, jakich kaze logika unika¢ przy definiowaniu.

Olbrzymia wiekszo$¢ uzyskanych przez nas definicji zbliza si¢ do
klasycznego sposobu definiowania ,per genus proximum et differentiam
specificam”. Méwimy zbliza sie dlatego, ze w olbrzymiej wiekszosci
wypadkéw ani genus nie jest ,proximum” ani differentia ,specifica”.
Mozemy ten sposéb definiowania okreslié ze strony formalnej jako wia-
czenie definiowanego pojecia w obreb jakiej$ szerszej klasy przedmio-
tow i podanie wlaéciwosci, ktore go w tej klasie wyodrebniaja. Przy
tym czasami jako taka wlasciwo§¢ wyodrebniajaca wystepuje funkcja
przedmiotu lub o wiele rzadziej, jakie§ wartoSciowanie tego, co ma sie
definiowaé,

Podana powyzej charakterystyka odnosi sie jedynie tylko do tych
‘pojeé, ktére oznacza si¢ przy pomocy rzeczownikéw wzglednie rzeczow-
nikow lacznie z przymiotnikami. Definicjami pojeé¢ oznaczanych przy
pomocy innych kategorii gramatycznych jak i znaczeniami sléw nie
bedacych rzeczownikami zajmiemy sie pozniej. (Obecnie zajmujemy si¢
w dalszym ciagu definicjami pojeé z pieciu pierwszych grup A,B,C,DiE.

Poza scharakteryzowanym powyzej sposobem definiowania spoty-
kamy w obrebie pierwszych pigciu grup jeszcze definicje przez opis
okreslanego przedmiotu. Pewng znikoma ilo§¢ definicji musieliSmy uznaé
za definicje tylko sfowne.

Dla ulatwienia sobie zadania przy zestawieniu wynikow wprowa-
.dzimy pewne symbole, ktérymi oznaczymy czesci skladajace si¢ na
poszczegélne definicje. 1 tak litera ,A” oznaczymy definiendum, literg .B”
pojecie ogdlniejsze podawane w definiens, dalej literami ,ed” wyodreb-
niajace wlaSciwosci przedmiotowe, przez .F” — funkcje, przez ,W” —
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wartoSciowanie, przez .Ocd” definicje opisowa i wreszcie przez .S”
definicje czysto sfowna (wzglednie niemozno$é podania definicji).
Uzyskamy woéwczas nastepujace typy definicji wystepujace w na-
'szym materiale: Bed, BedlF, BF, BedW, BW, Ocd, S.
Oto kilka przykladéw ilustrujgcych poszczegolne typy definicji.

A — Bed
Wieza — jest to pewien przedmiot zbudowany w ten sposéb, ze
jest spiczasty u gory, rozszerzajacy sie na dét i zwykle bardzo wysoki.
A — BedF _
Dywan — materia zwykle w ksztalcie prostokata lub kwadratu
stuzaca do ozdabiania pokoju.
A — BF

Stét — jest to przyrzad, ktory stuzy do uzytku ludzi — pisania,
jedzenia, czy innych funkeji, ktére spelnia czlowiek.

A — BedW

Przyjazn — jest to stosunek dwojga ludzi rozumiejacych sie
dobrze, tak zwanych pokrewnych dusz. Moga to byé rézne charaktery,
co nawet lepiej jest. Musza byé wspéloe zainteresowania i uczucie.
Przyjazh jest dla czlowieka koniecznoécia, bo jest istota spoleczna. Po-
trzebuje kogoé drugiego. Przyjaciel powinien byé autorytetem dla kogos
innego, powinien go cenié, szanowaé. Przyjazii to nie jest stosuuek
z pierwszg lepszq istota. Trzeba najpierw poznaé ludzi, aby méc wy-
braé przyjaciela, ktorego trzeba poznaé, aby go darzyé przyjaznia.
Krétko: stosunek polegajacy na calkowitym zaufaniu i catkowitym zro-
zumieniu.

A — BW

Zazdroéé — pewne-uczucie, pewien stan duchowy, no i w kaz-
dym razie pewien stan duchowy negatywny — nieetyczny. (Ex. czym sie
r6zni od innych stanéw duchowych?). Tym, ze zasadniczo realnie zad-
nej szkody nie przynosi, to jest tylko racze] pomySlane nietadnie i po-
woduje zgorzknienie.

A — Ocd

Rzeka — rzeka powstaje ze zrédla, kiére wytryska z ziemi, po-
tem strumyczek, rzeka rzezbi koryto. Jezeli ziemia jest mickka, koryto
jest glebokie, jezeli twarda — plytkie. Przewaznie plynie z géry na doét
i wpada do morza.

A—S

Szybkoéé — pewne pojecie czasu. (Ex. czy pani nie moze po-

daé blizszej definicji?). No to jest taki czasowo bardzo szybki przebieg.

~



Psychologiczne odpowiedniki pojeé 323

Podane powyzej przyklady sa sztlzzegélnie wyrazne, jezeli chodzi
o charakter typu definicji, ktéry ilustrujg. W naszym materiale mieliémy
jednak caly szereg takich definicji, ktére nie byly pod tym wzgledem
wyrazne. Zwlaszcza w wielu wypadkach trudno bylo zdecydowaé, czy
dang delinicje nalezy zaliczyé do typu Bed czy tez do Ocd. Poza tym
w obrebie samych definicji, ktére zaliczyliSmy do typu Bed, zachodzi
tyle nnjrozmaitszych réznic, ze zupelnie usprawiedliwione byloby wpro-
wadzenie bardziej szczegélowego podzialu. Jak juz jednak zastrzegalismy
sie¢ na poczatku tego rozdzialu, nie chodzi nam o analize logiczna w éci-
slym tego slowa znaczeniu i obecny nasz nieco schematyczny podzial
wystarcza dla naszych celow.

Po tych zastrzezeniach mozemy juz podaé ilosciowe dane odnosza-
ce si¢ do poszczegdlnych typow definicji. Zajmujemy si¢ obecnie jedy-
nie tymi pojeciami, ktére wyrazaja sie¢ przy pomocy rzeczownika,
wzglednie rzeczownika z przymiotnikiem. Odpowiednie dane liczbowe
zawiera ponizej podana tabela. (Tab. II).

Tabela 11
G Typy definicji (deliniens) .R
T g a
“P8 1"Bed | BedF | BF | BedW | BW | Oed S zem
A 19 k!.} 7 —_ - -— — 64
B 47 — — 3 — 1 — 51
C M 1 — 4 3 — — 42
D 47 3 — — —_ 5 8 63
E 67 4 8 — —_ — 1 80
Razem 214 46 15 7 3 6 9 300
% 71,4 153 5 23 1 2 3 100 -

Jak wynika z powyzszego zestawienia, nie wszystkie typy definicji
wystepuja w poszczegélnych grupach w jednakowym stosunku. W gru-
pie A (przedmioty konkretne wytwory ludzkie) przewaza moment F
(funkcja). Spotykamy go w 45 (BcdF |- BF) na 64, co stanowi przeszlo
'3/, wszystkich defininicji w tej grupie. Jest to zrozumiale z tego powo-
du, ze przeciez przedmioty wytwarzane przez czlowieka majg zwykle
jakie§ przeznaczenie — sg wytwarzane dla zadoSéuczynienia jakims
potrzebom. W grupie B (przedmioty konkretne nie bedace wytworami
czlowieka) nie spotykamy wcale tego momentu F. Pojawia si¢ on spo-
radycznie (jeden raz) w grupie C. przy definiowaniu slowa ,rozum”.
Jedna z naszych oséb badanych okresla to pojecie jako ,czynnik
..stuzacy do myslenia”. W grupie D spotykamy sie trzy razy z defi-
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nicja zawierajaca moment F. W kazdym wypadku chodzi o pojecie
liczby, ktéra niektére osoby badane okreslaja od strony niejako prak-
tycznej: ,dla tatwiejszego robienia rachunkéw” (I, 1)%); .znak ... stuza-
cy do latwiejszego porozumiewania sie ludzi” (I, 2); ... postugujemy
w kazdej dziedzinie, najczeSciej w matematyce, pézniej takze przy
innych dziedzinach” (X, 2).

Omawiany moment (F) wystepuje szczegilnie czesto w grupie E
(przedmioty idealne w terminologii Wi. Witwickiego). Za kazdym razem
w definicjach pojecia ,$rodek lokomocji”. " W 8 wypadkach ten moment
stanowi jedyng ,differentiam specificam”. Spotykamy go zresztq u wszyst-
kich (dwunastu) osb badanych, ktérym to pojecie dawaliémy do defi-
niowania. Jest to zrozumiale z tego wzgledu, ze najrozmaitsze przed-
mioty wzglednie urzadzenia stanowigce klase srodkéw lokomocji réznig
sie miedzy soba bardzo znacznie swoimi obiektywnymi wlasciwosciami,
natomiast wszystkie spelniaja jedna funkcje: stuzg do przenoszenia ‘sie
z miejsca na miejsce.

Wartosciowanie (W) nie wystgpuje wcale w grapie A. Spotykamy
je natomiast zupelnie niespodziewanie w grupie B. W dwéch wypad-
kach w definicji lasu osoby badane zwracaja uwage na korzysci, jakie
daje las a w trzecim jedna z 0s6b badanych méwi o pozytku i szko-
dzie, jaki przynosié moze rzeka. Od jednej z os6b badanych definiu-
jacych w ten sposdb las, dowiedzieliSmy sig, ze leczyla si¢ ona ziolami
lesnymi (XI), osoba zaé méwiaca o szkodach, jekie moze wyrzadzié
rzeka, pochodzi z Nowego Sacza i nieraz widziala wylewy Dunajca.
Najczeéciej ten moment (W) wystepuje w grupie C przy definiowaniu
stéw: przyjazi i zazdroé¢. W trzech wypadkach nawet moment war-
tosciowanie jest w definicjach oséb badanych jedyna réznica gatunkowsq
wyodrebniajacg przyjazh czy zazdro8é z innych uczué.

Definicje typu Ocd (opisowe), poza jednym przypadkiem w grupie
B wystepuja najliczniej w grupie D (pojecia bardzo abstrakcyjne). Tlu-
maczy si¢ to zapewne tym, ze definiowanie tych pojeé¢ jest znacznie
trudniejsze niz okreélanie innych i dlatego osoby badane nie mogac zna-
lezé odpowiedniej formulki okreslajacej pojecie, przedstawiaja sytuacje,
do ktérych to pojecie si¢ odnosi. W tej takze grupie pojawiajg sie naj-
liczniej - definicje czysto slowne (S). I to takze da sie wytlumaczyé ab-
strakcyjnoscia definiowanych pojeé. Ma to miejsce zwlaszcza przy defi-
niowaniu pojecia zmiennoSci, ktére naszym osobom badanym wydawalo
sie najtrudniejsze do zdefiniowania. Stosunkowo matla liczba (3%) deli-

") Cyfry podane w nawiasach przy cytowaniu w calosci czy czeSciowym defi-
nicji oznaczajg: rzymskie, kolejne oznaczenie osoby badanej, arabskie, kolejnoé ekspe-
rymentu, to znaczy czy definicj¢ dangq uzyskano za pierwszym czy tez drugim razem.
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nicji typu S w naszym materiale tlumaczy sie miedzy innymi i tym,
ze do tego typw zaliczaliSmy tylko takie wypowiedzi os6b badanych,
ktére naprawde niczego nie méwily o definiowanym pojeciv. W wy-
padkach, w ktérych osoba badana nie podala ostatecznej definicji, ale
wskazata tylko na pewne cechy pojecia, wzglednie wskazala na trud-
noSci i zastrzezenia, jakie ma przy zaliczeniu definiowanego pojecia
do takiej czy innej klasy, zaliczalismy definicje do innych typow.
Do tego typu mianowicie, do ktérego najbardziej sie zblizaly.

Uogélniajac powyzsze spostrzezenia powiemy, Ze nasze osoby ba-
dane maja przewaznie iendencje do definiowania pojeé przez wlaczenie
pojecia do szerszej klasy i podanie wlasciwosci, ktére go w tej klasie
wyodrebniaja sposréd innych przedmiotéw objetych ta sama klasa.
W zdecydowanej wiekszosci wypadkéw takimi wlasciwoéciami wyodreb-
niajacymi sa obiektywne cechy przedmiotéw oznaczanych przez definio-
wane pojecia. W pewnych wypadkach jako differentia specifica wyste-
puje funkcja przedmiotu i wartoSciowanie. Pojawianie si¢ tych momen-
tow (F i W) zwiazane jest z rodzajem definiowanych pojeé. Ogélnie
mozemy wiec powiedzieé¢, ze charakter definicji zalezy od
rodzaju definiowanego pojecia.

Jak wiadomo poza rzeczownikami bedacymi nazwami pojeé, da-
wano do definiowania takie i wyrazy stanowigce inne czeéci mowy,
z ktérych tylko kilka bylo nazwami pojeé. Zobaczymy teraz, w jaki
sposob byly definiowane te wyrazy.

Jak juz podaliSmy uprzednio, przy takich wyrazach eksperymenta-
tor pytal: ,co znaczy to stowo?”. Osoby badane zazwyczaj odpowia-

Tabela II.
definicje
O R e B
F 5 45 50
% 10 90 100

daly wedlug nastepujacego schematu: ,to jest to i to” a wiec formalnie
rzecz biorgc, tak jak przy definicji per genus proximum et differentiam
specificam, jednakze delinicji typu A - Bed spotykamy w tej grupie bar-
dzo mato. Olbrzymia wigkszos¢ stanowi odrebny, dotychczas w naszym
materiale niespotykany typ definicji, ktéry mozemy okreslié jako poda-
nie funkcji definiowanego stowa. Definicje te rozpoczynajg sie zazwy-
czaj jak pastepuje: ,jest to termin dla.”, ,jest to termin okreflajacy ..”
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i dalej nastepuje odpowiedni rzeczownik w dopelniaczu, ,jest to okre-
Slenie dla...” wzglednie .jest to okreslenie..” i potem" odpowiedni rze-
czownik w drugim przypadku. llosciowy stosunek definicji typu Bed
definicji przez podanie funkcji stowa przedstawia tabela IIL

Jeiéli zestawimy ze soba dane liczbowe zawarte w tabeli drugiej
i trzeciej, bedziemy mogli stwierdzié ogélnie, Ze jezeli chodzi o definio-
wanie sl6w (nie tylko pojeé), to charakter definicji zalezy
od rodzaju definiowanego stowa.

Analiza danych introspekcyinych

Analize tej czeSci uzyskanego przez nas materialu rozpoczniemy
od kwestii wystepowania tak zwanych treéci obrazowych w trakcie
procesu definiowania. Stwierdzenie, czy i jukie wyobrazenia wzglednie
wrazenia wystepuja w czasie omawianego procesu, jest rzecza bardzo
trudna, gdyz nie mozna w tym wypadku polegaé w zupelnosci na ze-
znaniach oséb badanych nawet przy maximum dobrej woli z ich stro-
ny. Willwoll stwierdza, ze tylko w niewielu wypadkach jego osoby
badane przeczq temu, jakoby w ich éwiadomosci wystepowaly wyobra-
zenia przedmiotéw konkretnych w czasie tych badan, ktére on z nimi
wykonywat %).

W naszych protokétach spotykamy takie wypadki, gdzie osoby ba-
dane mdwia, ze nie pamiegtaja, co im najpierw na mysl przyszlo, wzgled-
nie Ze tego nie potrafig okreslié, albo takze, ze mialy uwage skoncent-
rowana na wykonaniu zadania i dlatego nie zauwazyly, czy byly jakies
wyobrazenia. W olbrzymiej wiekszoéci wypadkéw méwig jednak o tych
wyobrazeniach (czy innych tak zwanych obrazowych treéciach) i sa
w stanie je blizej okreélic. Tylko w bardzo niewielu wypadkach zde-
cydowanie twierdza, Zze nie mialy Zadnych wyobrazen.

Z tego tez powodu w zestawieniach liczbowych musimy uwzgled-
ni¢ trzy rodzaje wypadkéw, a mianowicie: 1) takie, w ktérych osoby
badane stwierdzaja wystepowanie jakich$ tresci wyobrazeniowych wzgled-
nie nawet i wrazeniowych; 2) takie, w ktérych pojawienia sie takich
treSci osoby badane nie stwierdzajg ale zarazem nie przeczg ich moz-
liwosci i wreszcie 3) takie, gdzie osoby badane stwierdzaja, Ze nie
mialy wcale zadnych wyobrazen.

%). Nur in ganz wenigen Protokollen wird das Vorhandensein anschaulicher
dinglicher Vorstellungen ausdriicklich bestritten — teils spontan, teils nach Fragen
des Versuchsleiters — und diese wenigen negativen Aussagen kinonen alle und miissen
zum Teil so verstanden werden, dass sie fiir eine positive Behauptung der Unanscha-
ulichkeit des betreffenden Deunkprozesse keinesfals eine triigfibige Grundlage bieten”.
Begriffsbildung, von Dr Alexander Willwoll, Leipzig 1916,
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Tabela 1V przedstawia odpowiednie dane w procentach oddzielnie
dla kazdej grupy definiowanego materialu. Zaznaczamy, Ze przy jej
zestawieniu postepowaliSmy bardzo ostroznie i do wypadkéw watpli-
wych zaliczyliSmy wszystkie takie wypowiedzi oséb badanych, gdzie
mieliSmy prawo podejrzewaé wystepowanie wyobrazen stéw. I tak, gdy
przy definiowaniu stowa zazdro§é (XII, 1) styszymy: ,Nic specjalnego.
Zastanawianie sie¢ czy to jest wzruszenie, czy tez uczucie..” to mamy
prawo podejrzewaé, ze to ,wzruszenie” czy ,uczucie” musialo si¢ oso-
bie badanej nasunaé przynajmniej w formie wyobrazenia tych stéw,
jesli nawet nie bylo przy tym ianych treSci wyobrazeniowych. Tak
samo jest, gdy po podaniu definicji slowa ,te§¢” inna osoba badana (V)
powiada, Ze najpierw przyszlo jej na my$l: ,Zwiazek malzenski w formic
prawa — jako pewien akt”. Te i tego rodzaju przypadki zaliczyli$my
do grupy, w ktore] wystepowanie wyobrazei jest watpliwe.

Tabela 1V
istnienie treSci wyobrazeniowych
Grupa wzglednie wrazeniowych Razem
stwierdzone| watpliwe brak

A 8599 1259 16% 100%

B 76.5% 198¢% 37¢% 100%

C 8339 119% | 48% 100%

D) 714% 95.4% 39% 1009
E 65.0% 22.5% 125% 100%
o 5209 3409 1409 100%
Razem - 720% 21.1% 69¢% 100%

Jak widaé z powyzej zamieszczonej tabeli w zdecydowanej wiek-
szoéci uzyskanych przez nas definicji wystepowanie jakich§ tak zwa-
nych obrazowych tresci nie podlega zadnym watpliwoéciom. Jest rzecza
zastanawiajaca, ze takie (reci wystepuja i to w wyraznej przewadze
i w grupie F, gdzie poza zaimkami ,kto§” i ,6w” nie spotykamy wyra-
z6w, ktére by bezpoérednio czy posrednio odnosily si¢ do jakich§ przed-
miotéw konkretnych czy ,idealnych”. Sa to wyrazy, ktére okreélaja
badZ to pewne stosunki czasowe (wczoraj, jutro, p6Zniej) badz tez takie
wyrazy, ktére w polaczeniu z innymi wyrazajg jakie§ stosunki prze-
strzenne (nad, do), badz tez takie (kiedy, dlaczego, gdzie), kiére stuza
do formulowania pytai a wigc wyrazaja jedynie pewna nasza postawe.

Mozemy stwierdzié, ze na ogél w miar¢ wzrastania abstrakcyjnosci
pojeé zmniejsza si¢ liczba wypadkéw, w kiérych osoby badane bez za-
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strzezen stwierdzsja istnienie jakich$ treSci obrazowych, chociaz procent
wystepowania tych tresci jest wiekszy w grupie C niz w grupie B.
Zmniejsza si¢ on wyraznie w grupie E i w jeszcze wyrazniejszy sposéb
w grupie F. Jezeli chodzi o druga kolumne¢ zawierajaca procent tych
wypadkéw, w ktérych wystepowanie jakich§ tresci jest watpliwe, to
mozemy stwierdzié, ze poza jednym przypadkiem (grupa C), wzrasta on
prawie stale w miare przechodzenia do nastepnych grup. Procent wy-
padkéw, gdzie stwierdzano bezapelacyjnie brak wyobrazen prawie wcale
sie nie zmienia, jezeli chodzi o 4 pierwsze grupy. Wzrasta on natomiast
bardzo wyraznie w dwdch ostatnich grupach.

W tabeli 1V-ej podaliSmy sumarycznie procent, w jakim w naszym
materiale wystepuja jakie$ treSci wyobrazeniowe wzglednie wrazeniowe.
Stwierdzili$my, Ze pojawiajg si¢ one wszedzie bez wzgledu na charakter
definiowanego slowa, a wiec bez wzgledu na to, czy dane stowo jest
nazwg pojecia, czy tez nia nie jest i bez wzgledu na to, czy dane po-
jecie jest mniej czy wiecej abstrakcyjne. Nasuwa si¢ obecnie pytanie,
czy z pewnymi rodzajami sléw nie lacza si¢ &cisle okreslone rodzaje
tredci wyobrazeniowych. Aby méc na to pytanie odpowiedzieé, musimy
najpierw poklasyfikowaé te tresci, o ktérych méwia nam protokély -na-
szych doswiadczen.

Wéréd tych treSci mozemy wyr6zni¢ dwie zasadnicze grupy, a mia-
nowicie, treci wrazeniowe i wyobrazeniowe. W tej drugiej grupie mo-
zemy znowu wyobrazenia podzieli¢ na 3 grupy, ktére oznaczymy jako
wyobrazenia zréznicowane, wyobrazenia niezréznicowane i. przypomnie-
nia jakiej§ sytuacji. Okreslmy blizej i uzasadnijmy nasz podzial.

Tresci wrazeniowe stanowia w calym naszym materiale bez mata 5 %.
Jest rzecza zupelnie zrozumiala, ze moga one wystepowaé przy definio-
waniu nazw przedmiotow konkretnych, bo niektére z tych przedmiotéw
znajdowaly sie w blizszym lub dalszym sasiedztwie osoby badanej
w czasie eksperymentéw, W pokoju, w ktérym przeprowadzano do-
8wiadczenie, znajdowal sie przeciez stél i sufit. Poza tym, jezeli chodzi
o grupe B, to do osoby badanej mogly dochodzié jakie§ odglosy gwar-
nej ulicy (stowa do definiowania: dZwiek i halas). Jest jednak rzecza
uderzajgca, ze tego rodzaju treSci pojawiajq si¢ przy eksperymentach
ze sfowami nalezgcemi do grup D, E i F, a wigc wyrazami, ktdre &ci-
§le biorac nie oznaczajg zadnych przedmiotéw. (Chyba ze niektére z nich
oznaczaja tak zwane przedmioty ,idealne”). Jakiez np spostrzezenia
mogq wchodzié w gre przy definiowaniu pojeé: ,szybkosé¢”, .zmiennoéé”,
i ,liczba”? Oto odpowiednie zeznania oséb badanych:

Szybkosé (IX, 2) ,Ten stoper” (chodzi o stoper lezacy na biurku,
przy ktérym robiono do$wiadczenia).



Psychologiczne odpowiedniki pojeé 329

Zmiennosé (1X, 1): ,Pomyslalam sobie, ze nie wiem. Popatrzylam
w niebo i przyszta mi na my$l pogoda®.

Liczba (IX, 1): Popatrzylam na 99 (liczba na klocku drewnianym
lezacym na biurku) ,pézniej na 8 grudnia. To sq wiaénie moje imieniny.
przyszlo mi na my$l i zobaczylam w kalendarzu”.

Jak widaé z powyzszego we wszystkich trzech wypadkach pewne
treSci wrazeniowe odgrywaja role przy defliniowsniu w tej grupie u jed-
nej i tej samej osoby badanej (IX) Natomiast i u innych oséb tego ro-
dzaju treséi spotykamy przy definiowaniu sléw w grupie F.

Przy definjowanin stowa ,nad” spotykamy w trzech wypadkach
wystepowanie jakich§ spostrzezen. | tak osoba badana VII: ,Musialam
sobie tak daé reke” (podnosi nieco do géry prawa reke) ,aby sobie to
lepie] uzmyslowi¢”. Osoba badana VII: ,Lampa wiszaca nad stolem”.
Osoba badava XV: ,W tej chwili widze, Ze lampy znajdujg si¢ nad
linia wieszaka”.

Czwarty wypadek wystepowania spostrzezen przy definiowaniu siéw
grupy F ma miejsce przy stowie ,tutaj”: ,Realnie ten pokdj” powiada
osoba badana VII odpowiadajac na zapytanie, co jej najpierw na mysl
przyszlo. Ten pokéj przychodzi takze na mys$l innej osobie, (I) przy okre-
§leniu pojecia przyzwoite mieszkanie.

Juz Spaier polemizujac z wywodami przedstawicieli szkoly wiirz-
burskiej zwrécil uwage na role, jaka przy mySleniu mogs odgrywaé
spostrzezenia otaczajacych przedmiotéow, Jezeli chodzi o nasze dodwiad-
czenia to, ogélnie méwiac, mozemy stwierdzié, ze w pewnych wypad-
kach stowo, ktére ma dana osoba definiowaé, stwarza jakgdyby dyspo-
zycje do spostrzegania takich przedmiotéw, ktdre stoja w blizszym lub
dalszym zwiazku z zakresem definiowanego pojecia. Jest rzecza mozliwa,
ze wystepowanie tego rodzaju spostrzezen jest czestsze, niz na to wska-
zujg wypowiedzi oséb badanych. Jest prawdopodobne, ze w wielu wy-
padkach, gdzie osoby badane méwig o braku jakich§ wyobrazen (wzgle-
dnie w wypadkach watpliwych) wystepuja jakies spostrzezenia, choé
zapewne muszg to byé spostrzezenia globalne i niezréznicowane, gdyz
sadzimy, ze w przeciwnym wypadku nie uszlyby uwagi oséb badanych.
Nie dysponujemy jednak zadnym sposobem, ktéry by nam pozwolil na
sprawdzenie sluszno$ci tego przypuszczenia.

Przechodzimy z kolei do nastepnego rodzaju tresci aktualizujacej sie
przy definiowaniu, do wyobrazen.

Wsréd wyobrazen wyr6zniliSmy wyobrazenia zréznicowane i wyo-
brazenia niezr6znicowane. O co chodzi w tym podziale ? Osoby badane
podawaly, ze badZz to ,widzialy”: ,jaka$ rzeke”, ,jaki§ las” jakie§ mie-
szkanie”, ,jaka$ gazet¢” i t p. albo tez .widzialy : .strumyk w Zako-
panem,” ,las, do ktérego jezdziliSmy na wycieczki”, .moje wlasne mie-
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szkanie”, ,I. K. C.” (llustrowany Kurier Codzienny). W pierwszym wy-
padku mielismy do czynienia zawsze z .jakim§” czyms$, z wyobrazeniem
jakiego$ niezupelnie okre$lonego przedmiotu, gdy natomiast w drugim
wystepowalo wyobrazeni» jnkiego§ poszczegdlnego przedmiotu. W pierw-
szym wypadku méwimy o wyobrazeniach niezréznicowanych, w drugim
o zréznicowanych. Mozna by temu podzialowi zarzucié, ze wyobraze-
nie poszczegdélnego przedmiotn nie zawsze jest bardziej zréznicowane
niz wyobrazenie jakiego$ niezupelnie okreslonego przedmiotu i ze moze
lepiej byloby méwié o wyobrazeniach jednostkowych (wzglednie szcze-
gélowych) i ogdlnych. Sadzimy jednak, ze wyobrazenie jakiegos okre-
$lonego (jednego) przedmiotu musi byé przynajmniej pod jakim$§ wzgle-
dem bardziej zréznicowane niz wyobrazenie jakiego§ przedmiotu naleza-
cego do tej samej klasy, gdyz inaczej nie byloby wiadome, ze o ten
wlasnie przedmiot chodzi, a nie o inny. Zapewne $cislej byloby méwié
o wyobrazeniach mniej lub wiecej zré6znicowanych. ale tylko ze wzgle-
déw niejako praktycznych bedziemy méwili o wyobrazeniach nie- i zré-
znicowanych. Nie chcemy méwié o wyobrazeniach jednostkowych
i ogdlnych, gdyz kazde wyobrazenie jako fakt psychiczny jest jednost-
kowe i jako takie moze byé mniej lub wiecej zr6znicowane, mniej lub
wigcej szczegélowe. Jednostkowo$é wzglednie ogélnoéé nie jest cecha
wyobrazen jako takich i moze byé najwyzej ich funkcja, jezeli tresé
wyobrazen odnosimy do przedmiotéw, ktére one wyobrazajs.

Jezeli zwrécimy uwage na czesto§é wystepowania wyobrazen zréz-
nicowanych i niezréznicowanych, to uderzy nas jeden fakt. Oto licz-
ba -wyobrazeh zréznicowanych jest wieksza przy delinicjach pojeé bar-
dziej abstrakcyjnych niz przy definiowaniu tych pojeé, ktére oznaczajq
przedmioty konkretne. Najwiecej, i absolutnie i stosunkowo, spotykamy
wyobrazen niezréznicowanych w grupie B; w pozostalych grupach,
z wyjatkiem grupy C iloé¢é wyobrazen niezréznicowanych wybitunie sie
zmniejsza na korzy§é wyobrazeh zréznicowanych. Postaramy sie ten
fakt wyja$ni¢ w jednym z nastepnych rozdzialéw.

Poza tymi dwoma grupami wyobrazen wyrézniliSmy jeszcze jedna,
ktora okresliliSmy jako przypomnienie sobie jakiej$ sytuacji, do ktérej
nawiazuje w pamieci os6b badanych wyraz, kiére one maja definiowaé.
Przy ponownych eksperymentach wystepuje szczegélnie czesto u osob
badanych stwierdzenie, ze dane slowo .juz bylo” i przypomnienie sobie
tego, co ,wéwczas méwilem (fam)”. Ale ma to miejsce nie tylko przy
ponownych eksperymentach z definiowaniem tych samych pojeé. I za
pierwszym razem np. przy definicji stowa ,przyjazn” kto$ zeznaje, ze
~przypomniato mi sie, ze raz ukladaliSmy taks tebelke” przy stowie
cigzar wlasciwy, gatunkowy, kilku osobom badanym przypomina si¢
lekcja fizyki, na ktorej byla mowa o cigzarze wiasciwym i ip.
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[ znowu wyrdznienie tej grupy moze wywolaé pewne zastrzezenie:
takie przypomnienie moze byé mniej lub wiecej zroznicowane. Moze
unikniemy wszelkich nieporozumien, jezeli okreélimy te trzy grupy jak
nastepuje: do wyobrazen zréznicowanych zaliczamy wyobrazenia jakie-
go$ okre$lonego jednego przedmiotu, do wyobrazen nie réznicowanych
wyobrazenie jakiego§ nieokreslonego przedmiotu i do trzeciej grupy—wy-
obrazenie (przypomnienie) nie jakiego§ czy jakich$ okreslonych lub nie-
okreslonych przedmiotéw, ale pewnej sytuacji, w ktorej kiedy$ dana
osoba sie znalazla.

W zeznaniach oséb badanych nie zawsze spotykaliémy tresci tylko
Jednego typu i dlatego w podanym ponize] zestawieniu zastosowali$iny
zasade, ktéra mozna by nazwaé zasada uprzywilejowania tresci bardziej
konkretnych. Tam, gdzie wystepowaly treSci wrazeniowe i wyobraze-
niowe, uwzglednialiémy te pierwsze, tam gdzie wyobrazenia niezrézni-
cowane i zréznicowane — te drugie i wreszcie niezréznicowanym wy-
obrazeniem (jakich$ przedmiotéw) dawalidmy pierwszefistwo przed przy-
pomnieniem sytuacji. Odpowiednie dane zawiera tabela V.

Tabela V.
treSci wrazeniowe wzgledoie wyobrazeniowe
wyobrazenia

Grupa wrazenia Y - - przypotﬁ. inne watpl. brak

. zrézn. |niezrézn.| sytuacji
A 8 30 13 -4 — 8 1
B 1 19 17 2 - 10 2
C — 11 6 17 1 5 2
D 3 28 3 8 3 16 2.
E 1 3 11 9 — 18 10
F 4 7 4 8 3 17 7
Razem 17 126 54 48 7 74 24
% 4.9 36 . 154 137 2 21.1 6.9

W podanym powyzej zestawieniu jedna rzecz domaga si¢ wyjas-
nienia. Tabela V-ta zawiera mianowicie rubryke ,inne”. O co chodzi
w tej rubryce?. O jakie§ takie treSci, ktore zblizaja si¢ do nastrojow,
wzglednie sa pewnymi kompleksami wyobrazeniowo-uczuciowymi. | tak
po definicji stowa ,rozum” osoba badana podaje: .zupelnie nic mi nie
przyszlo na mysl, co§ takiego zimnego, ale nieokreslonego”.

Przy definiowaniu stowa ,liczba” osoba badana (VII) podaje za
pierwszym razem: .Nic mi na my$l nie przyszlo, tylko takie uczucie
strachu mnie ogarnelo, bo okropnie nie znosilem i strasznie si¢ balem
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matematyki”. Ta sama osoba przy ponownym definiowaniu tego pojecia:
.Coé nieprzyjemnego. Nie cierpi¢ matematyki. Jak si¢ méwi o liczbach,
to mi si¢ zeraz matematyka przypomina”. Trzeci z tego rodzaju wy-
padkéw w grupie D mial miejsce przy definiowaniu slowa ,zmienno#¢”:
.Przede wszystkim zmiany w kazdej dziedzinie zycia, zmiany w czlo-
wieku. Nic — tylko jakoé odczuwalem jakie$ zmiany” (X, 2).

Z podobnymi treiciami spotykamy si¢ znowu przy definicjach siéw
z grupy F. W dwéch wypadkach jedna z oséb badanych przy stowach
»kiedy” i .dlaczego” zeznaje, ze najpierw pojawila sie¢ w jej swiado-
moéci .jakas ciekawoéé kiedy co§ bylo, jakie$ takie uczucie ciekawosci,
ogolne odczuwanie ciekawosci”. W trzecim wypadku osoba baddna
(XLV) jest niemile uderzona brzmieniem slowa .kiedy”.

Jaki jest stosunek wyobrazen do definiowanego pojecia?. Przewaznie
tredcia tych wyobrazefh sa przedmioty wchodzace w zakres pojecia
wzglednie takie przedmioty, ktére po-ostaja w jakim$é widocznym zwigz-
ku z treéciag pojecia. W bardzo niewielu wypadkach wystepuja wyo-
brazenia, ktére mogliby§my nazwaé symbolicznymi. Nie uwazamy bo-
wiem wyobrazen niezr6znicowanvch, albo jak niektérzy méwia sche-
matycznych, za wyobrazenia symboliczne ani tez za bardziej symbo-
liczae niz wyobrazenia jakiegoé okreslonego przedmiotu. Symbolem jest
zazwyczaj pewien znak optycznej czy akustycznej natury, ktory nalezy
do innego rodzaju niz symbolizowana tre§é. Zazwyczaj jest to jakis
znak materialny stuzqcy do symbolizowania treéci -niematerialnej. Sym-
bolem sprawiedliwosci jest kobieta z zawiazanymi oczami i z waga
w reku, ale sprawiedliwo$é¢ nie jest kobieta, nie ma oczu i nie trzyma
wagi w reku i nie jest przedmiotem zajmujacym okreslone miejsce
w przestrzeni. Symbolem chrzeécijanstwa jest krzyz, ale zaden przed-
miot drewniany, metalowy czy z jakiegokolwiek innego materialu nie
posiada tych cech, jakie ma chrzeécijafistwo, jako pewien system po-
gladow metafizycznych i etycznych. Symbolami w Scistym tego stowa
znaczeniu sa wyrazy mowy, gdyz zaden kompleks znakéw optycznych
czy akustycznych nie posiada tych wlasciwosci przedmiotowych co
rzeczy wzglednie sytuacje, na ktore wskazuje dla czlonkéw danej
wspolnoty jezykowej. Jezeli chodzi o inne wyobrazenia spelniajace
funkcje symboli, to za takie musimy uznaé tylko takie wyobrazenia,
ktére w formie obrazowej przedstawiaja abstrakta, ktére sa wiec inne-
go rodzaju niz symbolizowany ,przedmiot”.

Przy definiowaniu pojeé¢ z grupy A i B przewaznie pojawiaja si¢
wyobrazenia przedmiotéw wchodzacych w zakres definiowanego pojecia.
W grupie A jedynie przy stowie ,dywan” wystepuja obok wyobrazen
.jakich§” wzglednie okreslonych dywanéw raz wyobrazenie skéry
niedzwiedziej i raz wzrokowe wyobrazenie faki jako dywanu kwiatéw.
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Jezeli chodzi o pierwsze z tych wyobrazen, to jego przedmiot ma
wspolng funkcje z przedmiotami wchodzgcymi w zakres pojecia dywan
a mianowicie moze chronié¢ od zetkniecia si¢ z zimna posadzka. W dru-
gim wypadku wyobrazony przedmiot wchodzi w zakres okreslonej naz-
wy ale wzietej w specjalnym — przenoénym znaczeniu.

W grupie B mamy juz nieco wieksza rozmaitoéé wystepujacych
wyobrazen. W olbrzymiej wigkszoéci wypadkéw i tu podobnie jak
popizednio mamy wyobrazenia zréznicowane lub ogélne rzek i laséw
ale poza tym w dwéich wypadkach spotykamy sie z wyobrazeniem
wzrokowym mapy, po ktérym dopiero pojawia sie wyobrazenie jakiejs
rzeki. Wreszcie jednej z os6b badanych przychodzi najpierw na mysl
ksiazka pod tytulem ,Rzeka” opisujgca zycie jakiej$ druzyny harcerskiej.

Jeszcze wigksza rozmaitosé spotykamy w grupie C. Jednej z oséb
badanych przy stowie zazdroéé przychodzi najpierw na mys$l ,zélta
barwa”. Przy definiowaniu slowa przyjazi spotykamy trzy wypadki
‘wyobrazen symbolicznych, a mianowicie sa nimi wyobrazenia dwdch
ludzi idacych razem obok siebie. Cztery wyobrazenia tego samego typu
spotykamy przy deliniowaniu slowa rozum. Sg to wyobrazenia wzroko-
we moézgu (.z jakiej§ masy” ,nie tablica, bardziej realny” i dwa razy
.mézg porcelanowy”). W trakcie definiowania tego samego pojecia jedna
z 0s6b badanych miala stuchowe wyobrazenie sléw ,chlopski rozum”.

W grupie ) stwierdzamy pewna zgodno$é wystepowania okreslo-
nych wyobrazeh przy definiowaniu poszczegélnych pojeé. Przy slowie
»szybko§é” trzy razy pojawia si¢ wyobrazenie pociagu w ruchu, raz
wyobrazenie uciekajacych nég i raz wzrokowo wzér na obliczanie szyb-
kosci. Przy stowie liczba w dziesieciu wypadkach wystepuja wyobra-
zenia wzrokowe jakich$ cyfr, raz wyobrazenie ,osi liczbowej” to zna-
«czy linii z zaznaczonymi na niej odstepami. Przy tej sposobnosci ko-
mué$ przychodzi na mysl liczydlo takie, jakiego uzywa si¢ w szkole.
Przy stowie .fala” mamy wyobrazenia fali wodnej i wykres fali. Przy
sfowie zmienno§¢ w dwoch wypadkach pojawiaja sie wyobrazenia fali
wodnej. Jak stwierdzajg odpowiednie osoby badane jest to skutek ich
zajeé uniwersyteckich, mianowicie na jednym z proseminariéw méwiono
o pogladach Heraklita i o jego stawnym przykladzie rzeki ciagle innej.
Wreszcie przy definiowaniu tego stowa jedna z os6b miata bardzo wy-
razne i szczegélowe wyobrazenie symboliczne, ktére ponizej podajemy:

Zmiennos¢: taki ogien blyskajacy, zmieniajacy kolor, pézniej wy-
stawa Wedla na Rynku, jak sie¢ przesuwaja te Swiatetka.

Przechodzac z kolei do grupy F' oméwimy oddzielnie tresé wyobra-
zen wystepujacych przy poszczegélnych pojeciach.

Stronnictwo polityczne: po jednym wypadku wyobrazenia jekiejs
demonstracji, odezwy i gromady ludzi krzyczacych.



334 Marian Rytel

Srodek lokomocji: trzy razy wyobrazenie pociagu, dwa razy loko-
motywa, dwa razy samolot i po razie: drewniana dziecinna kolejka.
okret, dylizans, woz i tramwaj i raz wyraz ,mechaniczny” (wzrokowo).

Krytyka subiektywna: wyraz .subiektywny” — wzrokowo.

Prasa opozycyjna: dwa razy nazwy gazet, dwa razy ,[. K. C”
(wzrokowo — pierwsza strona z czerwonym tytulem), raz gazeta »Po-
krzywy” (wzrokowo — strona z karykaturami zydéw) i raz ,jakas gazeta”.

Przyzwoite mieszkanie: trzy razy pewne okreSlone mieszkanie,
(-moje mieszkanie”, ,mo6j wlasny pokdj”, .mieszkanie kolezanki’), raz
~wywieszka na parkanie” (ogloszenie o mieszkaniu do wynajecia) i raz
wyobrazenie jakiego$ nieznanego pokoju (,jaki$ tadnie urzadzony pokéj
z obrazami. Meble zupelnie mi nieznaune, obrazy niewyrazue”).

Tesé: dwa razy slowa oznaczajace rézne stosunki pokrewienstwa,
dwa razy wyobrazenia okreslonych oséb (,méj tes¢” wzglednie ,tedé
mojego brata®), raz piewyraZoe wyobrazenie szwagra, raz ,.jakié‘mqi-
czyzna” i raz sfowo ,teSciowa”,

Ciezar gatunkowy: raz ,centymetr szeScienny” (jako pewna kostka)
i raz wzoér (wzrokowo) na obliczenie ciezaru wlaéciwego.

Jak widaé i w tym wypadku treé¢ wyobrazenia stanowig badz to
przedmioty wchodzace w zakres definiowanego pojecia, badz tez.przed-
mioty (wzglednie wyrazy) pozostajace w jakim§ wyraznym stosunku
z treécia pojecia .

Jakiez jednak wyobrazenia mogg wystepowaé przy definiowaniu
wyrazow oznaczajacych badZ to pewne stosunki czasowe, badz tez prze-
strzenne, badz tez sluzacych do formutowania pytan?

Przy definiowaniu znaczenia wyrazu ,wczora]” osobom badanym
przypominajg si¢ zdarzenia z dnia ubieglego. Podobnie przy stowach ,jutro”
i ,pbzniej” przychodzi im najpierw to, co beda robily jutro, wzglednie
bezposrednio po skonczeniu doswiadczenia. Jedna z oséb badanych
po ustyszeniu stowa ,wczoraj” przezywa wyobrazenie wzrokowe zegara
pokazujacego dwunasta godzine.

Przy innych wyrazach najcze$ciej wystepujq jakie§ stowa, wzgled-
nie nawet zwroty, w ktorych okreslone wyrazy sa zwykls stosowane.
Bardzo czesto osoby badane podajac definicje, ilustruja ja niejako zwro-
tami, w ktérych wystepuje definiowane stowo. \ie brak jednak i w tej
grupie wyobrazen jakich$ przedmiotéw. I tak przy slowie ,nad” kto$
ma wyobrazenie pagora, zbocza gorskiego, na ktérym pewne rzeczy
znajdujq si¢ nad innymi — zbocze to moze byé (osoba badana nie jest
tego pewna) Antalowkq w Zakopanem Podczas okreslania znaczenia
slowa .do” jedna z os6b badanych wyobrazila sobie jakas osobe czy
kogo$ idacego do kogos.
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W tabeli V wyrozniliSmy jeszcze trzeci rodzaj treSci aktualizujacej
si¢ w czasie definiowania, ktéry nazwaliSmy przypomnieniem sytuacji.
Odpowiednie cyfry podane w tabeli V wymagaja pewnego skorygowa-
nia. Jak wiadomo, przy jej zestawieniu zastosowaliémy pewien sposéb
postepowania, ktory okreslilisiny jako uprzywilejowanie treéci bardziej
konkretnych. Poza tym w jednej rubryce znalazty si¢ i te przypadki,
w ktérych osoby badane przy powtérnym definiowaniu tych samych
pojeé¢ jako taka sytuacje, ktéra im si¢ przypomina, podawaly fakt, ze
juz to pojecie okre$laly. Jezeli uwzglednimy takie przypadki, w ktérych
wystepowalo tego rodzaju przypomnienie i w tych wypadkach, gdzie
byly wyobrazenia wigcej i mniej zréznicowane a odrzucimy takie wy-
padki, gdzie przypomnienie odnosilo si¢ do poprzednich do$wiadczen
uzyskamy nastepujace dane (Tab. VI).

Tabela VI
iloéé procent

grupa przypadkéw | przypadkéw

A 2 3

B 10 20

C 11 26

D 13 21

E 18 23 .

F 8 16

Jak widaé z powyzszego zestawienia tego rodzaju reminiscencje
najrzadzie] wystepuja w grupie A (przedmioty, konkretne wytwory
czlowieka) dalej stosunkowo rzadko w grupie F, jezeli za$ chodzi
, o pozostale grupy, to mniej wigcej w jednakowym procencie.

W grupie B sy to przewaznie wspomnienia z jakich§ wycieczek
odbywanych przez osoby badane. Przewaznie obok przypomnienia so-
bie sytuacji wystepuja mniej lul» wi¢cej wyrazne wyobrazenia wzrokowe
okreslonej rzeki wzglednie lasu. Jest rzecza charakterystyczna, ze obok
takich wyobrazen wystepuje caly szereg innych przypomniei najrozma-
itszych momentow. ktére wchodzily w sklad przypominanej sytuaciji,
ale ktore ze stanowiska logicznego na te rzeczy patrzac, nie maja nic
wspolnego z trescia definiowanego pojecia, wzglednie stanowia tak zwane
cechy przypadkowe, to znaczy przyslugujace tylko niektorym przed-
miotomn wchodzacym w zakres pojecia.

W pozostalych grupach takie przypominanie sytuacji ma nieco inny
charakter. Tu osobom badanym przypomina si¢ jaka$ sytuacja, w kté-
rej dowiedzialy sie jakich$ rzeczy wchodzacych w sklad definiowanego
pojecia, wzglednie takie sytuacje, w ktérych mialy moznoéé blizszego
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okreslenia tredci deliniowanego pojecia, lul) nawet takie, ktére stanowity
powéd do tego, by blizej si¢ z danym pojeciem zapoznaé. Jezeli chodzi
o ten ostatni wzglad, to szczegllnie wyrazna pod tym wzgledem jest
definicja slowa ,przyjazi” uzyskana od osoby badanej XII. Osoba ta
podaje, ze po uslyszeniu tego wyrazu przyszedl jej najpierw na mysl:
»Méj egzamin z socjologii”. Sama definicja brzmi jak nastepuje:

.Przyjazn jest to zwiazek przynajmniej dwdéch a czasem wiegcej osob,
u ktérego podstawy lezy pewna tozsamo$é uczué i dazen, przy czym
osoby zwiazane przyjaznia sa w stosunku pewne] réwnosci, rzadziej
nierbwnosci. Podstawg przyjazni jest uznawanie wartoéci drugiego cvlo-
wieka i dazenie do uczestniczenia w tych wartoéciach. Przyjazi dazy do
pewnej Scistosci i fizycznej bliskoéci drugiej osoby. Poza tym w przyjazni
jest co§ jak w stosunku ulegloéci, daznoé¢ do podporzadkowania swych
dazen i przekonan drugiemu czlowiekowi, choé zasedniczo podstawa
przyjaZni jest rtowno§é. Zasadniczo jest to stosunek dwustronny”.  °

Jak widaé podana powyzej delinicja ma raczej charakter socjolo-
giczny a nie psychologiczny, terminy uzywane w tem okresleniu sg
terminami socjologicznymi. W przeciwiefstwie do tego, niektére z naszych
os6b badanych okreslajg przyjazi jako ,uczucie”, definiujac wigc to- po-
jecie podchodza do niego od strony psychologicznej, od strony jednostki
a nie stosunkéow miedzy jednostkami. Przy definiowaniu tego slowa
innej osobie-(VL, 1) przypomina si¢ dyskusja. jaka kiedy# na ten temat
w jakim$§ szerszym gronie miala miejsce i tabelka, ktora woéwczas te
osoby ukladaly.

Przy slowie ,zazdro$é” komu§ przypomina sie jaki§ przyklad z wia-
snego zycia-.a komu$ innemu ksiazka opisujaca czyje$ przezycia na tle
zazdroéci itp. Przy wyrazach ,stronnictwo polityczne” komu$ przy-
chodza na mysl jakie§ wybory do sejmu, w ktérych brat czynniejszy
udzial a komu$ innemu przypomina sie rozdzial z historii Polski méwia-
cy o walce stronnictw przed powstaniem styczniowym itp. Przy slowie
.rozum” komus przychodza na myél wyktady z filozofii, na ktérych byla
"'mowa o pojeciach. Przy sfowach ,przyzwoite mieszkanie” kto$ sobie przy-
pomina rozmowe, jakq na temat mieszkania niedawno z kim$ prowadzil.

Przy niektérych stowach szczegélnie czesto wysiepuje przypomnie-
nie takich sytuacji, w ktérych osoby badane mialy sposobno$é bardziej
szczegélowego zapoznania si¢ z trescia odpowiednich pojeé. I tak przy
stowach ,szybko$é” i ,ciezar gatunkowy” osobom badanym przypomina
si¢ lekcja fizyki, na kiérych byla mowa o szybkosci wzglednie ciezarze
gatunkowym. Poniewaz niektére z naszych os6b badanych byla nau-
czyciclami, wigc spotykamy i takie informacje: ,przyszlo mi najpierw
na mysl, jak ja to w szkole tlumacze, co to jest cigzar wlasciwy itp.
Przy slowach ,krytyka subiektywna” osobom badanym przypominaja
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si¢ lekcje literatury w VIII-ej klasie wzglednie jakie§ dyskusje na ten temat
toczone. Przy wyrazie ,zmienno$¢” komu$ przypomina si¢ definicja
Arystotelesa a wielu osobom przy powtérnych eksperymentach 7z tym
pojeciem — jedno z posiedzed proseminarium filozoficznego, na kiérym
byla mowa o pogladach Heraklita.

Do omawianej powyzej grupy (przypomnienie jakiej§ sytuacji) zali-
czaliémy tylko takie przypadki, gdzie chodzilo o przypomnienie sobie
pewnych jakiché zdarzei i to w formie, co do ktérej badz wypowie-
dzenia oséb badanych badZ tez tresé tego, co one méwily, pozwolily
przypuszczaé, ze mamy do czynienia z pewnymi treSciami wyobrazenio-
wymi. Nie zaliczali§my tam natomiast takich wypadkéw, gdzie w bra-
ku jakich$ blizszych wskazéwek mozna by, i to jedynie stojac na stano-
wisku logicznym, powiedzieé, Ze stoimy wobec przypomnienia sobie
jakiej§ sytuacji pojeciowej. Takie wypadki zaliczalismy do tej grupy,
w ktérej wystepowanie wyobrazen wobec ich niestwierdzenia przez
osoby badane uwazamy za watpliwe. W olbrzymiej wiekszo$ci w rub-
ryce tej znalazly sie takie wypadki, w ktérych osoby badane na py-
tanie, co panu (i) najpierw przyszlo na mys$l, odpowiadaly: .Nie wiem”,
.nie pamietam”, .mialam uwage skoncentrowana na szukanie definicji,
wigc nie zauwazylam” itp. W rubryce tej znalazly si¢ takze i takie
wypadki, .w ktérych osoby badane daja nam pewne informacje o prze-
biegu procesu my$lenia, choé¢ na podstawie ich wypowiedzi nie mozna
nic sadzié¢ o tym, czy i jakie wyobrazenia w czasie tego przebiegn mialy
miejsce. Oto jeden z takich praykladéw.

Zmienno§é. — Pewien stan inny od poprzedniego (Eksp. czy o to
tu chodzi?). Mam wrazenie, Zze o coé innego. Moze o dazenie do zmie-
niania czego$. To si¢ da tylko przez to samo stowo okreslié. To sie da
okreéli¢ jako to, ze wszystko si¢ zmienia i kazde stawanie sie jest
zmiana, dazeniem do odmieniania sie¢ albo na lepsze albo na gorsze.

Dane introspekcyjne (co pani najpierw przyszio na mys$l?). Coé
czysto abstrakcyjnego — zmienno$é pogladéw ludzi. Polityczne dygresje,
asocjacje z tym, co wyczytalem w gazecie o zmianie stanowiska ideo-
wego czolowych osobistoéci polskich i to skojarzenie mialo w sobie coé
fatlszywego, bo trudno uwierzyé w takie zmiany ze stanowiska lewico-
wego na skrajnie prawicowe — takie uczucie nieufnosci ).

%) Dla zrozamienia tego co podala ta osoba badana konieczne sg pewne wyjaénie-
nia: Byl to rok 1938. Osoba ta byla zydéwka i w doiu, w ktérym odbywaly sie doé
wiadczenia zapoznala si¢ z enuncjacjami pewnych osobistofci, zajmujgcych kierowni-
cze stanowiska w naszym rzadzie wzglednie w spoleczenstwie, odno$nie tak zwanej
sprawy zydowskiej. Zapozuala si¢ z nimi z prasy zydowskiej, gdzie byly one odpo-
wiednio komentowane i stad owe rozgoryczenie. .
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Podany powyzej przyklad jest szczegélnie ciekawy pod jednym
wzgledem. Oto pokazuje on jak pewne niedawne przezycia i nastawie-
nia uczuciowe dochodza do glosu przy sposobno$ci definiowania pojecia,
ktére zdaje si¢ pozostawaé w jakimé zwiazku z tymi stanami. Oto
kilka innych przykfadéw:

Zmienno§é— Jest to po prostu przechodzenie z jednego stanu
w inny. Moze to byé zmienno$é w czasie lub zmienno$é przesirzenna—
w stosunku do innych przedmiotéw. Zmiana stanu w danym czasokre-
sie w stosunku do polozenia w okresie poprzednim.

Dane introspekcyjne: Co do zmiennoéci w czasie, analogia do wy-
darzen historycznych. A co do zmiennoéci w przestrzeni, po prostu po-
suwajacy sie samochdd.

Zmienno§¢é — Jest to ... przez zmienno$é rozumiem pewien stan,
ktéry wlaSciwie stale sie¢ zmienia. Zmienia si¢ stale.

Dane introspekeyjne: Co$ co sie stale zmienia. Dnie, co sie zmieniajg.

Zmiennosé— Pojecie biologiczne, gdzie chodzi nam o zaznaczenie,
ze np. pewne osobniki w pewnych warunkach moga iracié swoje cechy,
wzglednie nabywaé¢ nowe spowodowane tymi warunkami. Zmiennoéé
nie tylko w samej biologii — mozna ja przenie$¢ na inne dziedziny.
Krétko mozna by powiedzieé, ze jest to pewien ruch czym$é spowodo-
wany, ktory idzie w réznych kierunkach. Jezeli idzie o przyrode, to tych
kierunkéw nie mozna przewidzieé. Je$li jakis przedmiot byl ,a”, to
kiedy$ dzieki tej zmiennosci staje sie ,a z kreskg”.

Dane introspekcyjne: Zmiany w przyrodzie, poZniej zmiany zwie-
rzgt, roslin, pozniej zmiany w zyciu spofecznym.

Zmiennos§é — Nastepowanie pewnych sytuacji czy procesow
dokonywajgce sie w czasie.

Dane introspekcyjne: Zmienno$é usposobienia w ogole.

Zmienno$é — To jest cecha, ktora okre$la, oddziela to, co bylo
od tego, co jest, co ciagle dazy naprzdd.

Dane introspekcyjnc: Zmiennos¢ koloru wody na rzece i zmienno$é
obrazéw -— wlaéciwie farb przy malowaniu obrazow.

Podali$my kilka przykladéw definicji jednego i tego samego pojecia.
Zwracamy uwage na to, ze w kazdym wypadku tresé, ktora sie aktuali-
zuje bezposrednio po podaniu wyrazu ,zmienno$é”, jest inna u poszcze-
gbélnych os6b badanych, choé przeciez mamy do czynienia z jednym
i tym samym pojeciem (logicznie biorac). Treéé ta jednak posiada pewna
wspélng ceche. Oto mozna by powiedzieé, ze w kazdym wypadku
stoimy wobec pojecia zmiennoSci, ale wzigtego w pewnym zwezonym
zakresie. Mozna by takze powiedzieé, ze aktualizujaca sie tresé jest nie-
jako przykladem dla przedstawienia tej abstrakcji, jaka jest zmienno$é.
Sadzimy jednak, ze najlepiej bedzie okresli¢ te tres¢ jako odwolanie sig
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do pewnych stanéw faktycznych, do ktérych moze odnosié sie pojecie
zmiennosci. W ten spos6b znajdziemy pewna analogi¢ pomiedzy tresciami
pojawiajacymi si¢ w tym wypadku, a {ymi ktére wystepuja przy defi-
niowaniu poje¢ odnoszaeych.si¢ do przedmiotéw konkretnych. Przy de-
finiowaniu pojeé, ktére ujelismy w grupy A i B, wystepowaly wyobra-
zenia przedmiotéw wchodzacych w zakres definiowanego pojecia; przy
definiowaniu pojeé bardziej abstrakcyjnych przychodzi osobom badanym

najpierw na mysl pewien stan faktyczny, do ktérego odnosi sie definio-
wane pojecie.

Analogia ta idzie jeszcze dalej. MieliSmy moznoéé stwierdzenia
uprzednio, ze przy definiowaniu nazw przedmiotéw konkretnych wyste-
puja obok wyobrazeh przedmiotéw objetych nazwa taskze i wyobraze-
nia innych przedmiotéw pozostajacych w jakim$ zwiazku z przedmio-
tami wchodzacymi w zakres pojecia. Podobnie i przy pojeciach bar-
dziej abstrakcyjnych osoby badane méwia nam o pewnych, w braku
Scilejszych wskazéwek zmuszeni jesteémy powiedzieé, pojeciach pozo-
stajacych w jaki§ zwigzku z definiowanym pojeciem. I tak przy defi-
nicji slowa ,tes¢” kto§ powiada, Ze mu najpierw przyszedi na mysl
§lub .jako pewien akt prawny”. Ta sama osoba przy wyrazach ,przy-
zwoite mieszkanie” mysli o jakich§ przyzwyczajeniach i etyce itp.

Zosiala nam do omdwienia jeszcze jedna rubryka z tabeli VI, ta
mianowicie, ktéra mowi o braku wyobrazen. Procent takich wypadkéw
jest bardzo niewielki. Pewng ich cze§¢ stanowia takie przypadki, gdzie
osoba badana bezpoérednio po uslyszeniu wyrazu podanego przez eks-
perymentatora wypowiada gotowa definicje. Sprawa przedstawia si¢
w ten sposéb, jakgdyby mi¢l1zy wyrazem podawanym do definiowania
a slownag formulka definicji istnial wyrazny zwiazek skojarzeniowy
w _dawniejszym sensie pojmowania skojarzen, tak ze osoba badana bez-
posrednio po ustyszeniu odpowiedniego wyrazu w sposob niemal auto-
matyczny podaje definicje. Dziata niejako jek automat, do ktérego wrzu-
cono monet¢ i ten wyrzuca bilet peronowy. Jest to zresztq zupetnie
zrozumiale. Jezeli kto§ na lekcji fizyki nauczyl sie, ze szybkosé jest to
droga dzielona . przez czas i te definicje pami¢ta, to zapytany, co to jest
szybko$é, wypowie hez zadnego namyslu formulke, ktérej si¢ nauczyl.
Taka sytuacja moze istnie¢ nie tylko odnodnie takich pojeé, ktére sa
wpajane w szkole, jak tego dowodzi podany ponizej przyklad.

Stronnictwo polityczne — Jest to organizacja reprezentu-
jaca pewien kierunek polityczny, starajaca sie dojs¢ do wladzy w pan-
stwie, aby kierunek, te swoje cele zrealizowac.

Dane introspekcyjne. Nic. Tak odrazu palnatem. Nic --to jest tak
aktualne, ze mechanicznie mozna méwié bez zastanowienia sie.
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Przyktad ten jest tym ciekawszy, ze osoba badana spontanicznie
niejako podaje wyjasnienie. dlaczego wyraz dany do definiowania nie
wywoluje zadnych jakichs tresci.

Jednakze poza takimi wypadkami mamy caly szereg takich definicji,
ktére sq wynikiem dluzszego lub krétszego namystu i przy ktérych oso-
by badane stwierdzajs, Ze nie mialy zadnych wyobrazen. Ma to miejsce
szczegolnie przy definicjach uzyskanych od oséb, ktire oznaczylismy
cyframi VII i XII. Druga z tych oséb twierdzi o sobie, Ze ma pamigé
pojeé i to przekonanie zdaje sie¢ byé w pewne] mierze kwestia jej am-
bicji. Wiadomo powszechnie, jak takie uprzednie przekonania wply-
wajq na analize treSci §wiadomoéci. Zajmiemy si¢ zreszta wkrotce bliz-
szq charakterystykq naszych os6b badanych pod wzgledem przewagi
takich czy innych treSci wystepujacych w czasie procesu deliniowania.
Obecnie chcielibySmy sie zajaé przedstawieniem sposobéw mysSlowego
post¢powania naszych osob badanych w czasie definiowania pojec. |

Sposoby te zreszta czeéciowo juz byly poprzednio opisane a mia-
nowicie od strony treSci wystgpujacej w czasie procesu. Obecnie cho-
dzié nam bedzie o co innego, o charakterystyke przebiegu samego pro-
cesu tak, jak on przedstawia si¢ dla os6b badanych. Zdajemy sobie
sprawe z tego ze przebieg i treS¢ procesu sa w gruncie rzeczy ze soba
Scisle zwigzane, tym nie mniej czasem osoby badane dokonujg pewnego
rodzaju abstrakcji i mowiq tylko o przebiegu okreslonego procesu. Cza-
sami jednak poza przedstawieniem takiego przebiegu méwia i o pew-
nych wystepujacych réwnoczesénie treSciach. Obecnie chcemy oméwié
tylko takie czy inne sposoby postepowania abstrahujac od treSci, na
ktérych si¢ one dokonywaly.

Przypadkéw takich. gdzie osoby badane jako$ charakteryzuja prze-
bieg procesu definiowania jest tak niewiele, ze mozemy je tu wszystkie
podaé bez obawy przeladowania tekstu materialem faktycznym.

Grupa A.

1. Wieza. To jest pewien twér, czy jak to nazwaé, architekto-
niczny, ktérego najistotniejsza cecha jest jakaé smukloéé tej budowy
czy strzelistoS¢é — mala podstawa w stosunku do wysokosci.

Dane introspekcyjne: Co§ mi si¢ kojarzy ciemniejszego, jakies
wnetrze ciemniejsze. Nawet termicznie, bo i zimno sie z tym wiaze
i chtéd. Szukalam okreslenia, szukalam wyrazenia. Najpierw przymiot-
nik architektoniczny. Szukam wyrazenia z innej dziedziny. My$latam
o malarstwie czy rzezbie, o jakiej$ sztuce. Coé z dziedziny sztuki
przyszlo mi na mysl.

2. Stol. Stél, juz wiem. Tamta odpowiedZ mimowoli, skojarzenie.
Stét jest to pojecie ujete w znaki umozliwiajace porozumienie a odno-
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szace sie do wszystkich stolow, jakie w ogdle istnieja. (Eksp. a jaka
byta uprzednia odpowiedz?) Ze jest to przedmiot, przy ktérym spe-
dzamn wieksza cze$§¢ mego dnia, mego zycia.

Dane introspekcyjne: Pierwszy moment przypomnienie, ze juz pan
pytal, drugi przypomnienie odpowiedzi. Trzeci, postaralam si¢ na to
popatrzeé z innego punktu widzenia.

Grupa C.

3. Przyjazn Stosunek dwojga ludzi do siebie polegajqéy na wsp6l-
nym porozumieniu si¢ i zrozumieniu.

Dane introspckeyjne: Ze naprawde prawdziwych przyjaciot jest
malo, Ze o tem obszernie juz méwilam i w koincu nie wiedzialam, co
powiedzieé, bo nie chcialam powiedzieé to samo.

4. Zazdrosé. Jest to uczucie wywolane uSwiadomieniemn sobie, ze
ktoé drugi posiada jakaqé warto$é, ktorej my nie posiadamy. W zazdroéci
wyraza sie pewne wartoéciowanie danej rzeczy — jezeli zazdroicimy,
to cenimy dang rzecz. W zazdroéci wyraza si¢ pewna wola mocy, po-
siadania danej rzeczy, aby w swoim mniemaniu czy przez innych byé
wyzej wartoSciowanym. '

Dane introspekcyjne: Nic specjalnego; zastanawianie sie, czy to jest
wztuszenie, czy tez uczucie. Wzraszenie raczej ma podstawe w silnym
wyobrazeniu, ktére wywoluje silne procesy fizjologiczne.

5. Zazdro§é Jest uczucie, ktére powstaje ... to, co powiem bedzie
zbyt ogoélne ... kiedy zdaje si¢ nam, ze nas kto§ przewyzsza, albo gdy
zdaje sie nam, ze osoba, ktora kochamy zdradza nas lub co$ w tym
rodzaju. Zbyt ogélne, bo nie u kazdego powoduje to zazdrosé.

Dane introspekcyjne: o milosci, bo z nig jest najbardziej zwiazana
zazdro$é, i ze mozna zazdroSci¢ stawy albo jakiej§ wyzszo$ci. Trud-
noéé wyrazenia tej definicji. Narzucilo mi sie zdanie ,czlowiek zazdroéci
drugiemu” i z tego nie moglem wybrnaé.

6. Rozum. Nie wiem. Dwie rzeczy mi si¢ nasawaja, albo... To jest
wladza umystowa pozwalajaca uymowaé zjawiska w ich logicznym zwiazku
—ujmowaé fakty. Tamte dwie rzeczy to nie. | w zwiazku z tym takze
przewidywaé na przyszlos¢. (Eksp. jakie to sg te dwie rzeczy, o ktérych
pani najpierw wspomniala). Nie bo no.. Najpierw zdolnos¢ przewidy-.
wania nastgpstw, bo w szkole takzesmy okreslali na lekcji religii. A poz-
niej, ze wladza umyslowa i Ze to si¢ nie sprzeciwia, bo zdolnosé a wla-
dza umyslowa to wcale nie jest co innego.

Dane introspekcyjne: Moze ostatnio robilam referat — tam byla
definicja intelektu, w kazdym razie pomy$lalam o tym. Tam chodzilo
o Telesjusza itd., a intelekt i rozum to wlasciwie nie jest to samo, ale
tamto mi si¢ nasunelo. A potem w ogéle zaczelam si¢ zastanawiaé, ze
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wlasciwie nie potrafi¢ podaé réznicy, ze sq ale nieuchwyine. Intelekt,
rozum, myélenie, madroéé te wszystkie pojecia nie wyraZnie, nie ostro
mi sie¢ przedstawiajg.

Grupa D

7. Szybko$é. Szybkoié, nie moge znalezé okreslenia, zeby nie po-
wiedzieé tego samego. Tempo to jest to samo. Nazwanie, w jakim czasie
nastepuje zmiana polozenia jednego przedmiotu wzgledem innego,

Dane introspekcyjne: Pedzacy pociag w nocy. Nie moglem znalezé
okre§lenia. Nasuwaly mi sie okreslenia: predkosé, tempo.

8. Zmiennoéé. Pojecie pewnego stalego nastepstwa w czasie albo
przestrzeni, chociaz mozna by to okreslié jako stosunek pewnej rzeczy
do innej w czasie i przestrzeni, to znaczy szereg kolejnych stosunkéw.

Wyobrazenia wzrokowego nie bylo. Mys$lalem, czy to wziaé z punktu
widzenia fizyki czy tez inaczej. .

9. Szybko$é. Jest to pojecie okreslajace ilosé pewnych zmian do-
konywujacych sie w pewnym okresSlonym czasie. Im wiecej zmian
w ciagu danego czasu tym wiecksza predkosé.

Dane introspekcyjne: Szukanie przyporzadkowania — umieszczenia
w jakim$ takim zasadniczym pojeciu. .

10. Zmienno$é. Jest to kolejne nasiepowanie po sobie réznych
przemian, réznych zmian. Jak to precyzyjnie powiedzieé? przeobrazenie
si¢ pewnych figur, cial, pewnych rzeczy.

Dane introspekcyjne: Jakby to wyrazié, aby nie uzyé stowa zmiana
i przemiana. Trudnoé¢ wystowienia si¢. Jaka§ wielkosé, jakby rézno-
rodnoéé jakas, ktéra sie zmienia, pézniej, ze w pewnej kolejnosci.

Grupa E

11. Stronnictwo polityczne. Grupa ludzi dazacych do pewnych
wspélnych jednakowych celéw gospodarczych czy spolecznych, daza-
cych do realizacji tych swoich celow w ramach pewnego organizinu
spotecznego. Przewaznie takie zorganizowane stronnictwo stanowi pewna
grupe, choé nie zawsze grupe w écislym znaczeniu, czasami zwigzek
ludzi o nieskrystalizowanych formach organizacyjnych.

Dane introspekcyjne: Nim zaczelam co§ méwié, myslalam jak zna-
lezé¢ klas¢ czy grupe, czy moze wystepowaé w bardziej plynnych
ramach. Przypomnialam sobie znane stronnictwa i staralam sie ujaé je
pod wzgledem zorganizowania. Nic wzrokowo tylko same pojecia. Stron-
nictwa angielskie Whigéw czy Thoryséw czy polskie stronnictwa.

12. Srodek lokomocji: jakas maszyna mniej lub wiecej skompli-
kowana, ktéra stuzy do ulatwienia ruchu lub przyspieszenia go.
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Dane introspekcyjne: Ja si¢ zastanawialem, czy to mozna okreslié
jako maszyna, czy w nim beda sie mieScily te jednosiki, ktére obej-
muje pojecie $rodkéw lokomocji. )

13. Srodek lokomocji. Wszelki érodek... nie mozna tak definiowaé
srodek jako $rodek. Srodek umozliwiajacy przenoszenie sie z miejsca
na miejsce. Pojazd. Pojazdem to trudno nazwaé, bo aeroplan nie jest
pojazdem a przyrzad to znowu za szeroko. Nie wiem. Nie beda sie silifa.

Dane introspekcyjne: Aeroplan zdaje si¢, ale nie wiem, potem
kolej, ze jaki§ wynalazek, wymyst techniki, jaka§ pracownia jakiego$
wynalazcy, jaka$ rozmowa gdzie.. Rozmowa o jakim$ wynalazku. No
i réwnocze$nie od razu miejsce, gdzie to bylo i wszystko.

14. Prasa opozycyjna. Jest to prasa, ktéra przeciwstawia si¢ istnie-
jacemu kierunkowi polityki.

Dane introspekcyjne: Czy trzeba méwié definicje prasy, czy decy-
dujacy jest ten przymiotnik opozycyjny.

15. Krytyka subiektywna. Jest to przeglad wlasnych poczynan, daz-
no$ci wlasnych z takiegzo punktu widzenia, ktéry pozwala temu osobni-
kowi zwrécié uwage na pewne niedomagania, niedoktadnoéci w celu
czy to osiagniecia celu, czy dla reklamy, czy dla samego éwiczenia.
W kazdym razie chodzi tu o to, ze ten czlowiek przyjmujac pewien
punkt widzenia, wytyka sobie pewne braki i niedoktadnosci.

Dane introspekcyjne: Krytyka z punktu widzenia siebie samego
i ze si¢ méwi tylko od siebie i ze to tylko do mnie nalezy i chcialem
p6zniej méwié o krytyce innych ze swego punktu widzenia, gdyz z gory
sobie sprawe tak postawilem: krytyka siebie i ianych ze swego punktu
widzenia. Takie dwa punkty od razu mi przyszly ).

, 16. Krytyka subiektywna. To jest roztrzgsanie, rozpatrywanie pew-
nych probleméw pod wlasnym katem widzenia.

Dane introspekcyjne: Poznanie subiektywne u Kanta. Inne zna-
czenie, jakie nadaje Kant stowu subiektywne, inne niz w znaczeniu
potrzebnym. W formie reminiscencji z proseminarium. Wlasciwie pola-
czenie wrazenia stuchowego i wzrokowego.

Grupa F

17. Weczoraj. To jest termin okreSlajacy okres czasu, ktéry byl
przedtem. Raczej specjalnie w odniesieniu do dnia, choé mozna do wiek-
szego okresu czasu. W potocznej mowie dzien miniony choé moze byé
i wigkszy okres czasu. I ze to jest przyslowek.

) Eksperymentator sqdzgqc, e osoba badana niezupelnie si¢ orientuje w zna-
czeniu definiowanego pojecia przerwal jej i zapytal o to, co tej osobie najpierw przy-
szlo na my$l
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Dane introspekcyjne: Zastanawialem sig, czy wczoraj odnosi si¢ do
duia minionego czy do wiekszej ilosci czasu i ze wlaciwie powinno
si¢ odnosi¢ do wiekszej iloSci czasu, ale ze sie tego nie uzywa.

18. Jak. Jak to jest podobne.. hm .. dosyé dziwne stowo. Podo-
bnie, jak gdzie nie chodzi o miejsce tylko o pewien fakt, stosunek.
W kazdym razie, gdzie chcemy sie zorientowaé, gdzie jaka rzecz, jaka$
osoba sie znajduje, ale tu nie chodzi o miejsce. Czasami moze chodzié
o miejsce. Z gramatyki tez mi si¢ zdaje — przystéwek. Dziwne stowo
w kazdym razie.

Dane introspekcyjne: Po prostu pewne zwroty: Jak one mi nie
przychodzily potaczylem z tamtym gdzie, jak méwilem zobaczylem, ze
idzie o miejsce — jak o pewne stosunki, fakty, polozenia osob, rzeczy.
Jedne i drugie polaczyly mi si¢ jako uzywane przy pytaniach.

19. Ow. Chodzi nam o okreslenie pewnej osoby — 6w jest zaim-
kiem. Ale tu tez czasami nie chodzi o osoby ale o co§ innego. O ok-
reSlenie przedmiotéw, w ogéle o okreslenie pewnych nazw. Gdzie wy-
raznie chodzi nam o pewne przedmioty. Mozoa zastapi¢ przez ten. Ow
bedzie wickszym zaakcentowaniem, ze o te rzecz nam chodzi a nie o inna.

Dane introspekcyjne: Zastanawialem si¢ kiedy uzywamy tego slo-
wa — w jakich wyrazeniach, zdaniach. Mnéstwo przykladéw mi sie
nasuwalo tak, ze niektére ujmowalem péZniej ogélnie.

Podalismy powyzej prawie wszystkie te przypadki, w ktérych badz
z formuly samej definicji badZz tez z pézniejszych wypowiedzi oséb
badanych mozna si¢ czegos dowiedzieé¢ o przebiegu procesu definiowania.
Podali$my wszystkie takie przyktady, w ktérych ten charakter procesu
wystepuje bardziej wyraznie, gdzie on jest w takiej czy innej formie
juz jakos scharakteryzowany przez osoby badane.

Jak widaé z podanych powyzej przyktadéw, w olbrzymiej wigkszosci
wypadkéw opis, jaki otrzymujemy ma charakter wyraznie logiczny.
Sprawozdsnie, ktére daja osoby badane z procesu definiowania jest
sprawozdaniem logicznymn a nie psychologicznym, jest jak sadzimy pew-
nego rodzaju abstrakcjg. Jest to rzecza zrozumiala z tego powodu, ze
dajac je ex post osoby badane okreslaja je bardzo ogélnie i czynia to
w taki sposéb, w jaki zwykle informuja innych o swoich przezyciach,
to znaczy przy pomocy schematéw logicznych.

Jezeli chodzi o blizsze okreslenie tych proceséw w zeznaniach os6b
badanych, to spotykamy team dwa rodzaje postepowania myslowego:
albo szukanie jnkiej§ ogélniejszej nazwy obejmujacej przedmiot definio-
wanego pojecia, albo tez wybér pomiedzy dwoma takimi nasuwajacymi
sie nazwami.

.
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Tego rodzaju procesy wystepuja, lub méwiac Scislej, osoby badane
podaja nam ich charakterystyke niemal wylacznie przy definiowaniu
pojeé bardziej abstrakcyjnych, Co wiecej, jak wynika z przytoczonych
przykladéw, o takich przebiegach uzyskujemy informacje nie od wszyst-
kich naszych os6b badanycbh. Nie spotykamy tam wypowiedzi tych
os6b, ktoreSmy oznaczyli kolejnymi numerami: [, II, [V, VII, X, XL
Jezeli chodzi o te osoby, ktérych definicje podali$my powyzej, to i wéréd
nich spotykamy takie, od ktérych mamy wiecej tego rodzaju informacji
(V, XII i XII) oraz takie, ktére tylko sporadycznie opisujg swoje pro-
cesy przy definiowaniu. Ten fakt wskazuje na istnienie pewnych réznic
indywidualnych wsréd naszych oséb badanych. Tymi réznicani chcemy
sie¢ teraz zajyc,

Wsréd naszych os6b badanych mamy kilka takich, ktére bardzo
czesto méwia o wystepowaniu takich czy innych wyobrazen bezposred-
nio po uslyszeniu odpowiedniego wyrazu. Pcnizej podajemy blizsze
dane odnoénie do tych oséb. (Tabela VII).

Tabela Vil
Wysi i Hosé
Osoba z;gﬂ):.‘;:nﬁ'e wny:tkich
badana iloéé wypadkéw definieji
| 26 30
X1l 25 28
Xv 11 14
VIII 23 35

Z podanych powyzej os6b badanych, najczesSciej u osoby badanej
XIII, wystepuja wyobrazenia symboliczne.

Z poéréd innych oséb trzy charakteryzuja sie tym, ze, sadzac po
ich wypowiedziach, nie mozna okreslié, czy w trakcie procesu definio-
wania aktualizowaly sie w ich §wiadomosci jakie§ wyobrazenia. Méwiac
§cislej, sa to takie osoby, odnosnie do ktérych mamy najwiecej takich
wypadkéw, w kiérych wystepowanie wyobrazen uwazamy za watpliwe
wobec braku decydujacych wskazowek ze strony os6b badanych. Stowo
.watpliwe” w tym wypadku nie oznacza, jakoby$my sadzili, ze jakie$
wyobrazenia woéwczas nie wystcpowaly — stwierdza ono tylko, ze nie
mozemy z calg pewnoscia stwierdzié faktu ich pojawiania sie. Odpo-
wiednie dane przedstawia tabela VIII.

Osoba badana V, jezeli chodzi o te wypadki, ktére zaliczyliémy do
grupy, gdzie wystepowanie wyobrazen jest watpliwe, najczesciej infor-
muje nas o pewnej sytuacji pojeciowej, ktéra jej przychodzi na mysl
po ustyszeniu odpowiedniego wyrazu, sytuacji, ktéra, w braku odpo-
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wiednich danych do scharakteryzowania jej ze strony psychologicznej,
okreslilismy jako zwezenie zakresu definiowanego pojecia.

Dalej wéréd naszych oséb badanych znajduje si¢ jedna osoba (XII),
ktéra najczeSciej i to zdecydowanie twierdzi o braku jakichkolwiek

Tabela VIII

Watpli
Osoba (niest:igr:iv;e()ne) "066.
badana wystepowanie wezysikich
wyobrazefi delinicji
1V 10 26
Vv 10 23
XIv 6 17

wyobrazen w trakcie definiowania. Uzyskaliémy od tej osoby 18 defi-
nicji. Z tego w siedmiu wypadkach stwierdzony brak jakichkolwiek
treSci wyobrazeniowych, a pie¢ wypadkéw zaliczylismy do grupy
w ktérych wystepowanie wyobrazen jest watpliwe. Tylko 3 razy ta
osoba badana m6wi o wystepowaniu jakich§ wyobrazefi i 3 razy o przy-
pomnieniu jakiej$ sytuacji. Osoba ta twierdzi o sobie samej, ze ma pa-
mi¢é pojeé. Jest rzecza charakterystyczna, ze definicje tej osoby stoja
pod wzgledem poprawno$ci logicznej znacznie wyzej niz wielu innych
naszych os6b badanych. Dane introspekcyjne przy tej sposobnosci uzy-
skane wskazuja na duza wiedze i to z réznych dziedzin (przewaznie
filozoficzng 1 socjologiczng — osoba badana XII ma juz za soba sze-
reg lat studiéw), ktora niejako przypomina sie tej osobie przy definio-
waniu. Tak np. po uslyszeniu wyrazu .zmiennoéé” przyszla jej najpierw
na my$l definicja Arystotelesa. Podobnie jest przy innych wyrazach.
Jest przy tym rzecza ciekawa, 7e najwieksza trudno$é odczuwa ta
osoba przy definiowaniu pojecia ,dywan”. Ponizej podajemy obydwie
definicje tego wyrazu uzyskane od tej osoby (XII).

Za pierwszym razem:

Dywan jest to rzecz, przewaznie tkanina, rzadziej jaka$ skora, lino-
leum... nie, ktorq kladzie.. polozona na posadzke. Stuzy do ozdoby
mieszkania, lub ze wzgledu na tlumienie krokéw, lub ze wzgledu na
cieplo.

Dane introspekeyjne: skéra niedzwiedzia polozona na posadzce.

Za drugim razem:

Dywan — hm... hm, (jaki§ $miech) to jest tkanina sluzaca.. no to
nie... do ozdoby, przewaznie znajduje sie na podlodze ..no ja tego nie
moge okreslié.
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Dane introspekcyjne: tylko to, ze juz kiedy$ odpowiadalam i zu-
pelnie nie umiem okreslié.

Jak juz wspomnielimy, ta osoba jest przekonana, ze ma pamieé
poje¢. Pewne nasze obserwacje upowazniaja nas do przypuszczenia, ze
memy w tym wypadku do czynienia z przedstawicielka typn pamieci
ruchowej. Oto w trakcie eksperymentéw mieliémy mozno$é czesto obser-
wowaé¢ pewnsa mimike twarzy tej osoby i ruchy warg i raz nawet (przy
definiowaniu wyrazu .schody”) uslyszeliSmy wyszeptane dwa slowa:
.rownia pochyla”, .deska”?’). Osoba badana zapytana o to, czy wypo-
wiedziala te stowa, zaprzeczyla. Sadzimy wiec, ze jest rzecza bardzo
prawdopodobna. iz w wielu wypadkach ta osoba wlaénie przezywa caly
szereg stow w formie tak zwanej cichej mowy (langage interieur). Duzy
zapas wszelkiego rodzaju wiadomo$ci pozwala tej osobie przypomnieé
sobie w tej formie juz kiedy$ przyswojone okreslenia. W wypadku,
gdzie takich gotowych okreslen nie ma, osoba badana musi si¢ odwo-
ta¢ do jakich$ wyobrazen wzglednie stwierdzié swoja bezsilnosé.

Drugg z naszych oséb badanych, ktora czesto stwierdza brak jakich-
kolwiek wyobrazen, jest osoba, ktora oznaczylismy liczba VII. Wsérod
48 definicji, ktére uzyskaliSmy od tej osoby, mamy 7 wypadkéw w kté-
rych siwierdza ona brak jakichkolwiek wyobrazen, a 11 takich, gdzie
wystgpowanie wyobrazen jest watpliwe. Istnieja pewne dane, ktére po-
zwalaja przypuszczaé, ze i ta osoba nalezy do przedstawicielek tak
zwanego typu pamieci miesniowej. Oto przy definiowaniu slowa ,nad”
podnosi reke do gory, aby sobie lepiej uzmystowi¢ znaczenie tego stowa.
Tak samo przy definiowaniu slowa ,fala” wykonuje charakterystyczny
ruch reka przedstawiajacy falowanie wody. Ogétem obie wyzej wymie-
nione osoby (XII i VII) stwierdzaja w swych wypowiedziach brak wszel-
kich" tresci wyobrazeniowych (4 razy, czyli wiecej niz wszystkie pozo-
stale osoby razem wzigte (zob. tab. V na str. 334). Poza tym osoba VII
odznacza si¢ jeszcze tym, ze najczeSciej w jej wypowiedziach wystepuja
jakie$ stany uczuciowe, Tego rodzaju stany ujawniaja si¢ niemal wy-
lacznie tylko u niej, gdyz na 7 tego rodzaju przypadkéw na te osobe
wypada 6.

Jezeli chodzi o pozostale osoby, to mamy do podkreslenia jeszcze
tylko jeden fakt, ()soba badana (1X) szczegolnie czesto przy deliniowa-
niu pojeé abstrakcyjnych przezywa jakie$ treSci wrazeniowe. Pozostale
osoby nie przedstawiaja zadnych wyraznych cech charakterystycznych.
W .ich wypowiedziach zaden z wyréznionych przez nas rodzajéw tresci
wrazeniowo - wyobrazeniowych nie zajmuje bardziej wyraznego miejsca
niz inne. Tak samo nie wyréZniaja si¢ one ani pod wzgledem braku wy-

) W definicji ,,schodéw” z wymienionych stéw spolykamy tylko wyraz ,,t6wnia”
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obrazefi ani ilofci wypadkéw, gdzie wystqpowame wyobrazen moze
podlegaé zakwestionowaniu. -

Na zakonczenie tego rozdziatu ustalmy jeszcze raz wyniki, do jakich
doprowadzila nas analiza danych introspekcyjnych uzyskanych w czasie
naszych do$wiadczen. Stwierdziliémy, ze w olbrzymiej wiekszosci przy-
padkéw proces definiowania rozpoczyna sie od pojawienia si¢ jakichs§
treSci natury wyobrazeniowej wzglednie czasami wrazeniowej. Stwier-
dziliSmy, ze tre§é ta jest réznorodna i poklasyflikowalismy ja na wraze-
nia, wyobrazenia zroznicowane, wyobrazenia niezroznicowane i przy-
pomnienie sytuacji. W naszym materiale znalezlismy caly szereg przy-
padkéw, gdzie wystepowanie wyobrazeni, wobec braku definitywnych
pod tym wzgledem wskazéwek ze strony osob badanych, uznaliSmy za
watpliwe. W obrebie tych przypadkéw stwierdziliSmy czeste wystepo-
wanie pewnego rodzaju postepowania myslowego, ktére w braku danych
psychologicznych okreélilismy ze strony logicznej jako przypomnienie
pewnej sytuacji pojeciowej, wzglednie jako zacie$nienie zakresu definio-
wanego pojecia.

W calym jednak naszym materiale nie natrafilismy, poza kilkoma
przypadkami, na wystepowanie tre§ci wyobrazeniowych, innej jakosci
niz wzrokowe i stuchowe. Jako$ci wzrokowe przewazaja zdecydowanie
w naszym materiale. Natomiast wcale prawie nie wystepuja w nim
jakoSci (wyobrazenia) mi¢éniowe. Osoby badane nic nam nie méwig
o tak zwanej cichej mowie (langage interieur).

Fakt ten na pierwszy rzut oka wydaje sie¢ dosyé dziwny, bo juz
przeciez Platon por6wnywat myslenie do rozmowy, jaka prowadzi dusza
sama ze soba i istnieje kierunek (behavioryzm), ktory wszelkie mysle-
nie usituje sprowadzi¢ do tak zwanej cichej mowy. Czym wytluma-
czy¢ ten fakt?

Brak tego rodzaju tresci w naszym materiale zdaje sie pochodzié
stad, ze nasze osoby badane ne zdajg sobie (a przynajmniej w trakcie do-
Swiadczen nie zdawaly sobie, boé przeciez znajduja si¢ w okresies
w ktérym zdobywaja swoje wiadomos$ci psychologiczne) sprawy
z istnienia tego rodzaju tre$ci $wiadomosci. Piszacy te stowa, jako asy-
stent Pracowni Psychologicznej Uniwersytetu Jagiellonskiego, mial nie-
raz sposobno§¢ w trakcie -éwiczen ze studentami przekonaé si¢ o tym,
ze wrazenia migsniowe wzglednie wyobrazenia tej jakoSci i cicha mowa
to sa rzeczy, o ktorych stuchacze nigdy, przed wykladem psychologii
tym sprawom poswieconym, nie slyszeli. Dla czlowieka niezbyt wpraw-
nego w analizie psychologicznej sfowo jako pewna tresé Swiadomosci,
istnieje tylko wiedy, gdy ma ono postaé wyobrazenia wzrokowego
wzglednie sluchowego. Gdy jednak to stowo powstaje jako skutek sta-
bych pobudzehi narzadéw mowy, ludzie niezbyt biegli w analizie psy-
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chologicznej nie sa w stanie opisaé przezywanych wéwczas treéci $wia-
domoéci, wzglednie méwia o tym, ze przezywali czyste pojecie. Ten
brak wiedzy o wyobrazeniach tego rodzaju stwierdzaliémy niejedno-
krotnie w czasie éwiczen nawet i u tych oséb, ktére w wyniku prze-
.prowadzonych préb trzeba bylo uznaé za przedstawicicli tak zwanego
mieSniowego typu pamieci. Mamy w naszym materiale lacznie 28 pro-
cent takich przypadkdéw, gdzie osoby badane stwierdzaly brak wyobra-
zen i gdzie musieliSmy uznaé wystepowanie wyobrazen za watpliwe.
Jezeli kilka procent odrzucimy na opisane uprzednio wypadki, gdzie.
na skutek silnego zwiazku skojarzeniowego mi¢dzy definiens i definien-
dum, pojawienie si¢ pierwszego pocigga za soba w sposéb - niemal
automatyczny i drugie, otrzymamy dwadzieScia pare procent, ktére
mogg wlaénie odnosié si¢ do tych przypadkéw, gdzie aktualizujaca sig
tre§¢ nalezaloby zaliczyé ogdlnie méwiac do wyobrszen miesniowych
a specjalnie do tak zwanej cichej mowy. Jakkolwiek nie mamy moz-
nosci sprawdzenia tego przypuszczenia, wydaje si¢ nam ono bardzo
prawdopodobne. .

Dalej stwierdzilimy, ze wyobrazenia jakich§ przedmiotéw wyste-
puja zaréwno przy pojeciach ozoaczajacych przedmioty konkretne jak
i przy pojeciach abstrakcyjoych i nawet takich, ktére oznaczajg Lylko
pewne stosunki. Jezeli chodzi o charaktcr tych treéci wyobrazeniowych,
to okazuje sie, ze wyobrazenia bardziej 7réznicowane czesciej wyste-
puja przy pojeciach abstrakcyjnych niz wyobrazenia mniej zréznico-
wane. Te ostatnie natomiast czeScie] pojawiaja si¢ tam, gdzie chodzi
o nazwy przedmiotéw konkretnych. StwierdziliSmy takze, ze pewne
tresci wrazeniowe wzglednie wyobrazeniowe, wystepuja i w takich wy-
padkach, gdy chodzi o okreSlanie znaczenia wyrazéw, ktére ani bezpo-
érednio ani posrednio nie oznaczaja jakich$ przedmiotow.

Przy pojeciach bardziej abstrakcyjnych pojawia sie czeSciej niz
w innych wypadkach przypomnienie sobie jakiej§ okreslonej sytuacji.
Przy tychze samych pojeciach wzrasta ilo§é takich wypadkéw, w ktd-
rych osoby badane nie sa w stanie podaé zbyt szczegotowych infor-
macji odnoSnie tych tresci, jakie przezywaly w czasie definiowania.
Jest to zrozumial: 2z tego powodu, ze wraz z abstrakcyjnoécia pojeé
wzrasta takze i trudno$¢ znalezienia definicji. 7 tego wiec powodu osoby
badane skupisja cala uwage na wynalezieniu odpowiedniej formutki
stownej i z tego powodu nie sq w stanie zdsé dokladuie sprawy z prze-
biegu procesu definiowania. Dlatego tez albo odpowiadaja, ze .nie pa-
mictajg” czy ,nie wiedza”, co im najpierw na my$l przyszlo, wzglednic
‘dajg bardzo ogélnikowa charakterystyke tych tresci. ktére przezywaly.
Te informacje, w braku $ciélejszych danych patury psychologicznej,
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okresliliSmy jako odwolanie si¢ do pewnej sytuacji pojeciowej, wzgled-
nie jako zacie$nienie zakresu definiowanego pojecia.

Poza tym, jezeli chodzi o pojecia bardziej abstrakcyjne, wystepuja
przy ich definiowaniu wyobrazenia symboliczne, wzglednie wyobraze-
niowe przedstawienie sobie sytuacji, do ktérej takie pujecie moze sig
odnosi¢ (np. wyobrazenie pociagu w biegu przy definicji wyrazu
»82ybko§é”).

Stato$¢ definicii i tresci aktualizuiacych sie przy definiowaniu

Jak wiadomo, niektére z wyrazéw dawaliémy naszym osobom bada-
nym do definiowania dwukrotnie. Przerwa pomiedzy jednym takim
eksperymentem a nastepnym, wynosita okraglo biorac trzy miesiace.
Przewaznie ta przerwa byla o kilka dni dluzsza, a w niewielu wypad-
kach o pare dni krétsza. ‘

Zadanie tej serii doSwiadczen polezalo na sprawdzeniu, czy i jak
z biegiem czasu zmienia si¢ zaréwno sama definicja jak i tresci, ktére
si¢ w czasie procesu definiowania aktualizuja.

W trakcie do$wiadczen osoby badane nie wiedzaly, ze niektére
wyrazy beda musialy definiowaé dwukrotnie. Starano sie takze o to,
aby w czasie wykonywania do$wiadczen osoby badane nie komuniko-
waly sobie tego, co na tych do$wiadczeniach sie¢ robi. Z tego powodu
postepowano w ten sposob, ze w krétkim przeciagu czasu ze wszyst-
kimi osobami badanymi przerabiano niejako jednakowe wyrazy a na-
stepnie w drugiej serii -inne wyrazy. Dzieki takiemu sposobowi poste-
powania mozna bylo sie¢ spodziewaé, ze poszczegdlne osoby badane nie
beda przychodzily juz w pewien sposéb przygotowane. W przerwie
jednak, jaka nastepowala pomiedzy posiedzeniem, na ktérym po raz
pierwszy definiowano, a tym gdzie osoby badane mialy definio-
waé po raz drugi, mogly one miedzy sobg rozmawiaé o tych de-
finicjach, ktérych od nich w czasie dodwiadczei zadano. To tez
w naszych protokétach znajdujemy echa takich rozméw. Np. ktos
przy powtérnym definiowaniu pojecia szybkoSci podaje rozmowe,
jaka prowadzil na ten temat z kolega i powiada, ze przypomniafa
mu si¢ definicja, ktéra ten kolega podal: .droga dzielona przez szybko#é”.
Poza tym wszystkie pasze osoby badane, jako stuchacze Uniwersytetu
uczesvczajg na pewne wyklady i éwiczenia, na ktérych dowiaduja sig
rzeczy pozostajacych w blizszym lub dalszym zwiazku z trescig defi-
niowanego pojecia. | tak przy powtérnym definiowaniu pojecia liczby,
jednej z naszych o0s6b badanych przypomina si¢ pewne posiedzenie
proseminarium filozoficznego, na ktérym byla mowa o naukach deduk-
cyjnych. Szczegélnie jednak czesto to proseminarium filozoficzne jest
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wspominane w. paszych protokétach przy okazji definiowania pojecia
zmienno$ci. ()soby badane przypominaja sobie to, co bylo na tym pro-
seminarium moéwione o pogladach Heraklita i jego stawne por6wnanie
do rzeki ciagle inne;j.

Jezeli chodzi o ogélne poréwnanie definicji uzyskanych za pierw-
szym i dragim razem, to te ostatnie, poza bardzo nielicznymi wyjatkami,
sa znacznie krétsze od tych, ktére uzyskaliémy za pierwszym razem.
Nie réznigc si¢ w zasadzie ani pod wzgledem formalnym ani treéciowo,
sa one jednak bardziej ekonomicznym sformutowaniem tego samego
stanu faktycznego co i za pierwszym razem. Mogliby$my powiedzieé,
ze sa one bardziej schematyczne. Ujmuja w jednym slowie wzglednie
w jednym zdaniu, to na co poprzednio potrzebowaly kilku stéw, wzgled-
nie kilku zdahn. Ta pewna osz¢zednoéé w stowach odnosi si¢ z reguly
nie do jakiejs klasy, do ktérej osoby badane staraja sie wlaczyé przed-
miot definiowanego pojecia, ale do wlasciwoéci, ktére ten przedmiot
w danej klasie wyodrebniajq. Zamiast wyliczenia szeregu takich wlasci-
wosci wyodrebniajacych spotykamy si¢ badZ to z wyrazem ujmujacym
ogolnie wszystkie ‘uprzednio podane, wzglednie z wymienieniem tylko
niektérych a pominieciem innych, ktére przy pierwszej sposobnoéci
zostaly wymienione.

Poza tym w niewielu przypadkach spotykamy sie z dazeniem oséb

badanych do odmiennego definiowania za drugim razem niz za pierw-
szym. Mimo braku ze strony eksperymentatora jakichkolwiek sugestii
w tym kierunku, niektére osoby badane przypominajg sobie poprzednia
definicje i uwazaja, ze obecnie powinny podaé¢ inna, wzglednie, ze po-
winny teraz méwié co innegop. Szczegélnie wymownym przykladem
tego sposobu postepowania jest definicja stolu podana uprzednio jako
ilustracja przy innej sposobnosci.
" Mimo dzialania wymieniowych wyzej czynnikéw wplywajacych
na zmiane definicji w przerwie pomiedzy pierwszym i drugim doswiad-
czeniem ilo§é definicji formalnie i tresciowo jednakowych w obu wy-
padkach jest bardzo duza. IloSciowe dane przedstawia zamieszczone
ponizej zestawienie.

Tabela 1X
Definicje jednakowe Definicje réine
w obu doSwiadezeniach w obu doéwiadczeniach Razem
razy czyli % raay czyli §

65 co stanowi 73% 24 co stanowi 27 % 489— 100¢

Widzimy wigc. ze mimo stosunkowo duzego odstepu czasu pomig-
dzy doswiadczeniami i mimo dzialania szeregu czynnikéw wplywaja-
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cych w kierunku przeksztalcenia tresci odpowiednich pojeé, zgodnosé
definiowania za pierwszym i za drugim razem jest bardzo duza.

Czy tak samo jest i z trefciami, ktére wystepuja w trakcie definiowa-
nia? Sprawa ta jest bardziej skomplikowana Przy ponownych defini-
cjach stwierdzamy z jednej strony czestsze wystepowanie wyobrazen
a z drugiej strony zmniejszenie sie¢ ilosci takich przypadkéw. Méwiae
jasniej: jedne z naszych oséb badanych przy ponownych dos$wiadcze-
niach méwig nam o jakich§ wyobrazeniach czeéciej niz to mialo miejsce
przy definiowaniu po raz pierwszy, inne znowu w tych samych warun-
kach rzadziej stwierdzaja wystepowanie wyobrazehn za drugim niz za
pierwszym razem. ‘

Jak to zjawisko wytlumaczyé? Czestsze stwierdzanie wyobrazen za
drugim razem u niektérych oséb pochodzi zepewne stad, ze osoby te
w trakcie wykonywanych doswiadczen nauczyly sie lepiej siebie obser-
wowaé i dlatego sq w stanie udzieli¢ eksperymentatorowi wskazéwek,
ktorych nie umialy mu podaé przy pierwszym doswiadczeniu. Jedna
z osob badanych (IV) w trakcie ostatniego do$wiadczenia po podaniu
definicji pojecia ,rozum” udzielila nam nastepujacej odpowiedzi:

»Przypomnialo mi si¢ to pytanie postawione dwa miesigce temu
i wtedy powiedzialam, Ze to jest czynnik. | gdy pan doktor powiedzial
-rozum”, ja widzialam ten wyraz. Ja wlasciwie bardzo czesto widze
wyraz, ktory zoslaje wyméwiony. Przy definiowaniu widze wyrazy ale
nie zawsze. Zdaje mi sie, Ze najpierw jest widzenie wyrazu a po tym
jakies przypomnienie. Dzi$ zastanawialam si¢ nad tym, co to jest mysl,
wiec najpierw widzialam ten wyraz a po tym jakies przypomnienie itd”.

Szczegdlnie u jednej z naszych oséb badanych (0. b. I) stwierdzamy
szczegllnie czeste wystepowanie wyobrazen przy ponownym definiowa-
niu. Za pierwszym razem ta osoba nie byla w stanie udzielié nam
jakichkolwiek wskazéwek co do tresci, jaka przezywala przy definio-
waniu. ' Zjawisko to w mniej co prawda wyraznej formie wystepuje
i u innych oséb.

Jak juz stwierdziliSmy uprzednio, w innych wypadkach stoimy wo-
bec faktu, ze osoba badana, ktéra za pierwszym razem stwierdzala wy-
stepowanie jakich§ wyobrazen, przy ponownej definicji nie stwierdza
pojawiania si¢ tych wlaSuie wyobrazen. Z reguly (poza jedynie kilkoma
wypadkami) zamiast wyobrazenia, ktére bylo za pierwszym razem, wy-
stepuje przypomnienie sobie poprzedniego eksperymentu i podanej uprze-
dnio definicji. Osoby badane na pytanie, co im napierw przyszlo na
mys$l, odpowiadajq w takich wypadkach (i to zawsze niemal tymi slo-
wami): ,Ze to juz bylo, po tym to, co wtedy méwilam”. Osoby te nie-
jako oszcz¢dzajg sobie wysitku — zamiast odwolywaé sie do jakiegos
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.wyobrazenia przypominaja sobie to, co poprzednio méwily i co pamie-
taja mimo uplywu trzech miesiecy czasu.

W naszym materiale pewna nieznaczng wiegkszo5¢ stanowiy takie
przypadki, w ktérych i za pierwszym i za drugim razem wystepowaly
te same wyobrazenia. W kilku wypadkach nawet powtérzyl sie doklad-
nie ten sam proces, to znaczy proces defliniowania mial wyraznie taki
sam charakter. Przy definiowaniu pojecia ,zazdro$é” osobie badanej XII
i za pierwszym i za drugim razem .narzucito” si¢ zdanie ,czlowiek
zazdro$ci drugiemu”. 7a pierwszym i za drugim razem szukala ona
czasownika, ktérym by mogla zastapié stlowo ,zazdros¢” i za pierwszym
i za drugim razem trudno jej bylo z tej trudnosci wybraaé.

Jaki jest liczbowy stosunek wyrazajacy zgodno$¢ i niezgodno$é wy-
stepowania takich czy innych tre§ci przy kolejnym definiowaniu? Od-
powiedZ na to pytanie daje tabela X. Przy jej zestawieniu braliémy
pod uwage tekie przypadki, gdzie przy obu kolejonych definicjach oso-
by badane udzielaly nam jakiché informacji o przezywanych treéciach.
Nie braliémy natomiast pod uwagé takich przypadkéw, w ktérych za
pierwszym razem osoby badane méwily o wystepowaniu jakiché tresci,
a za drugim tylko o tym, ze im si¢ przypomnialo to, co méwily za
pierwszym. Jezeli jednak za drugim razem zdarzalo si¢ tak, ze osoby
badane poza stwierdzeniem, ze przypomniala im sie poprzednia defini-
cja, méwily takze o wystepowaniu jakichs wyobrazen (i takich wypad-
kéw bylo sporo), to takie przypadki braliSiny pod uwage i szukalismy,
czy ta tre§¢ (wyobrazenia) byla taka sama czy rézna w obu przypadkach.

Tabela X
Treéci takie same Treéei r6ine
w obu dolwiadczeniach w obu do$wiadczeniach Razem
razy — ) razy —

36 co stanowi 58¢ 26 co stanowi 42% 62 — 100 %

Na czym pnlegaja réznice w treSciach, kiére spotykamy za pierw-
szym i za drugim razem? Przewainie sa to bardzo male réznice.
Z okazji definiowania stowa ,st61” w pewnych wypadkach zamiast
wyobrazenia jakiego$ stolu, pojawia sie spostrzezenie stolu (jak wiado-
mo w pokoju, gdzie odbywaly sie doSwiadczenia znajdowal sie stél)
wzglednie odwrotnie: za pierwszym razem jest spostrzezenie stoflu a za
drugim razem wyobrazenie. Przewaznie sq to wyobrazenia przedmiotow
nalezacych do jednej i tej samej klasy. Osoba badana V przy okresla-
niu pojecia .wieza” ma za pierwszym razem wyobrazenie wiezy Eiffla,
a za drugim razem wyobrazenie wiezy wiertnicze]. Osoba badana VIII
raz ma wyobrazenie dywanu w swoim pokoju a za drugim razem wy-
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obrazenie wystawy z kilimami, kt6ra ogladala idac do Pracowni Psy-
chologicznej, po to wladnie by (o czym nie wiedziala) miedzy innymi
odpowiedzieé¢ po raz drugi na pytame .co to jest dywan”. Podobnie
jest i przy innych pojeciach oznaczajacych przedmioty konkretne.

Przy pojeciach bardziej abstrakcyjnych za drugim razem przypo-
minajg sie czasami osobom badanym inne nieco sytuacje niz za pierw-
szym razem. Przy definicji pojecia ,zazdro§¢” osoba badana VIII za
pierwszym razem powiada, Ze najpierw przyszed! jej na mys$l pewien
przyklad z wlasnego zycin, a za drugim, ze przypomniala jej sie
ksiazka, ktora niedawuo czytala, gdzie byla mmowa o zazdroéci. Osobie
badanej XIII przy definiowaniu stowa ,szybko§é¢” za pierwszym razem
nasuwa si¢ wyobrazenie pociaggu w ruchu a za drugim razem jaka$
ksigzka z zakresu fizyki itp. Przy definiowaniu pojecia zmiennosci szcze-
golnie czesto w naszym materiale wystepuje przypomnienie sobie pro-
seminarium filozoficznego i owego przykladu Heraklita. U niekt6rych
naszych osob badanych przypomnienie tej rzeki ma charakter zywego
wyobrazenia wzrokowego.

Uzyskany przez nas material upowaznia nas do przypuszczenia, ze
jesli chodzi o aktualizowanie sie pewnych tresci przy procesach mysle-
nia, to pod pewnym wzgledem sa uprzywilejowane te przedmioty,
wzglednie wiadomosci w takiej czy innej formie nabyte, z ktérymi osta-
tnio osoba badana miata do czynienia.

Jakiz jest stosunek zgodnosci wzglednie niezgodno$ci definicji uzy-
skanych za pierwszym i drugim razem do zgodno$ci wzglednie niezgod-
noéci tre$ci przezyciowej za pierwszym i drugim razem? Czy jednako-
wym definicjom odpowiadaja jednakowe tresci? Czy réznym tresciom
odpowiadajg rozne definicje i odwrotnie? Wydaje sie, ze pomiedzy tymi
dwoma rodzajami wyréznionych przez nas faktéw nie zachodzi jakis
wyrazny jednoznaczny stosunek. I tak osoba badana XIl definiuje tak
samo dwa razy pojecie zmiennoSci, przy czym za pierwszym razem
przychodzi jej najpierw na my$l: ,zmienno§¢ usposcbienia w ogole”
a za drugim: .definicja Arystotelesa”. Ta sama osoba tak definiuje liczbe:
za pierwszym razem: ,Jest to pojecie wyrazajace ilos¢ przedmiotéw czy
tez wyrazajace stosunek liczbowy zachodzacy pomiedzy danymi przed-
miotami”, a za drugim: ,To jest pewien znak umowny, konwencjonalny
na wyrazenie iloSci”, przy czym za pierwszym razem najpierw przy-
szla jej na myS$l: ,Jedna siostra, ktéra chodzi na matematyke”, a za
drugim: .Akurat tak bylo kiedys, ze liczba to ideogram. Tak bylo we
wszystkich pismach”.

Tradno orzec, jaki wplyw, logicznie biorac, moglo mieé¢ na tresé de-
finicji pojecie liczby wyobrazenie (wzglednie mysl o) osoby studiujacej
matematyke. Natomiast w drugim wypadku wplyw przezywanej naj-
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pierw treéci na brzmienie samej definicji jest widoczny i ttumaczy dla-
czegcl)( ”zamiast wyrazu ,pojecie” za pierwszym razem, mamy teraz wyraz
»znak”.

Osoba badana IX tak oto definiuje szybkoéé¢ za pierwszym razem:
»Jest to pewna cecha towarzyszaca jakiemu$ ruchowi, ruchom material-
nym a jakby.. o w tej chwili jedzie tam dorozka — jedzie z pewna
szybko$cig. A takze towarzyszy myslom ludzkim”; za drugim razem:
-Pewne zjawisko zwiazane z pewnym ruchem”.

Dane introspekcyjne: za pierwszym razem: .Lekcja fizyki, kiedy
uczyliémy si¢ o szybkosci, o przyspieszeniu”. Za drugim razem: ,Ten
stopper” (chodzi o stopper lezacy na biurku).

Osoba badana VII tuk definiuje fale za pierwszym razem: ,Fala
jest to pewne przenoszenie si¢ ruchu”, a za drugim: .Fala to jest pewna
czesé wody o swoistym uksztaltowaniu”.

Dane introspekcyjne: za pierwszym razem: ,Fala wodna, raczej
taki grzbiet fali wodnej, dostownie falowanie si¢ wody” (wykonuje przy
tym charakterystyczny ruch reka). Za drugim razem: ,Fala wodna
wzrokowo”.

Ogélnie méwiac mamy w naszym materiale takie wypadki, gdzie
jednakowym definicjom odpowiadaja jednaskowe dane introspekeyjne
ale i takie, gdzie definicje sa rézne mimo pojawiania si¢ jednakowych
wyobrazefi, Mamy i takie wypadki, gdzie jednakowym definicjom od-
powiadaja rézne treSci wyobrazeniowe, aczkolwiek najczeSciej, jezeli
proces definiowania rozpoczyna si¢ za kazdym razem od innych tresci,
brzmienie definicji jest nieco inne w obu wypadkach.

Proces definiowania

Dokonana uprzednio analiza uzyskanego przez nas materialu pozwoli
nam obecnie zorientowaé si¢ w przebiegu samego procesu definiowania.
Analiza tego procesu nie byla ani nie jest glownym zadaniem naszej
pracy. Dlatego tez nie bedzie ona zbyt szczegitowa. Oméwimy w tym
rozdziale tylko te strony procesu definiowania, ktére sa nam potrzebne
do znalezienia odpowiedzi na nasze gléwne pytanie, ktére, jak wiado-
mo, dotyczy psychologicznych odpowiednikéw pojeé. Jak wyglada
w swych glownych zarysach proces definiowania w naszych doswiad-
czeniach?

Juz poprzednio wspomnielismy o takich przypadkach, gdzie bezpo-
srednio po wymoéwieniu przez eksperymentatora odpowiedniego wyrazu
osoba badana podaje gotowa definicje. Ma to miejsce wtedy, kiedy po-
mi¢dzy definiens i definiendum zachodzi silny zwiazek skojarzeniowy
tak, ze pojawienie si¢ pierwszego pociaga za sobg w sposéb niemal
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automatyczny i drugi czlon. W tym wypadku nie mamy wladciwie do
czynienia z procesem w Scislym tego slowa znaczeniu, jako z przebie-
giem bedacym nastepstwem mniej lub wiecej wyraznie dajacych sie
wyodrebnié kolejnych faz. Mozna by powiedzieé, ze w tym wypadku
stoimy wobec procesu, ktory sklada si¢ jedynie z dwéch faz a miano-
wicie: 1) uslyszenie odpowiedniego wyrazu i 2) wypowiedzenie definicji.
Proces ten jest prosty i zrozumialy — jest on machinalnym odtworze-
niem nabytych kiedy$ wiadomosci. Osoba badana podajac taka defini-
cj¢ nie myéli przy tym — zachowuje si¢ mniej wiecej tak jak automat,
do ktérego wrzucono monete. Takich przypadkéw mieliSmy w naszym
materiale niewiele. Liczba ich nie przekracza 7% wszystkich uzyska-
nych przez nas definicji. W obrebie tych 7% (Scislej 6,9 patrz tabela IV)
mamy zawarte wszystkie te wypadki, w ktorych osoby badane stwier-
dzajg brak jakichkolwiek tresci. Sa wiec tam i te przypadki automa-
tycznego definiowania i inne, gdzie osoby badane méwily, ze coé im
sie nasunelo ,jako takie czyste pojecie”. llo§é wiec (procent) tego rodzaju
wypadkéw jest w gruncie rzeczy znacznie mniejsza niz 6,9%.

W pozostatych wypadkach proces definiowania rozpoczyna sie albo
od wyobrazenia jakiego$ przedmiotu, wzglednie wyrazu lub nawet od
spostrzezenia przedmiotéw bedacyeh w jakim$ stosunku z treScig czy
zakresem deliniowanego pojecia, albo 2) od przypomnienia sobie sytuacji,
w ktorych osoby badane mialy mozno§é zapoznania si¢ z przedmiotem
definiowanego pojecia, wzglednie z tym zakresem faktéw, do ktorego
to pojecie si¢ odnosi, albo 3) od zwezenia zakresu pojecia definiowa.-
nego. Podkreslamy, ze te wszystkie ewentualnoéci bynajmniej si¢ nie
wykluczajg. Przypomnienie sytuacji w naszym materiale ma zdecydo-
wanie charakter wyobrazeniowy, co sie za$ tyczy tych wypadkéw, ktére
w braku innych danych okre§lamy ze strony logicznej jako zwezenie
zakresu, to i tu nie mozemy wykluczyé wystepowania takich czy innych
wyobrazeni. Rozréznione przez nas typy trefci opierajq si¢ na zezna-
niach os6b badanych, a te zeznania sa juz pewnym opracowaniem tego,
co one przezywaly a nie dokladng kopia.

Przebieg procesu definiowania w tym wypadku, gdzie wystepuja
wyobrazenia jakich$ przedmiotéw, wydaje nam si¢ dosy¢ prosty. Postu-
-gujac si¢ pewng przeno$nia moglibySmy go poréwnaé¢ do procesu czy-
tania. Wlasciwoéci przedmioru wchodzacego w zakres pojecia odczytuja
niejako osoby badane z tego wyobrazenia, ktore im si¢ nasuwa. Przy
tym wydaje nam sig, ze jest to proces jednolity; widzimy jakis wyobra-
zony przedmiot i spostrzegamy réwnocze$nie jego wlasciwos$ci. Ani
pierwszy ani drugi nie wystepuja oddzielnie przynajmniej tak dlugo,
jak dlugo te wlaéciwoéci nie zostana okreslone przy pomocy stow. Tak
samo jak przy czytaniu zazwyczaj nie odrozniamy ksztattu stow
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i liter od sensu, ktére one wyrazajs. Jedno z drugim jest écisle zlaczone.
Podobnie sprawa przedstawia si¢ i w tym procesie definiowania. Kazdy
pojedynczy przedmiot ,zawiera” niejako w sobie wszystkie te wlasci-
wosci, ktore ma klasa, do ktérej on nalezy. 7 tego tez powodu wyobra-
zenie jakiejkolwiek wiezy moze dostarczyé mi informacji o kazdej wiezy
w ogéle, zwlaszcza, jesli to jest wyobrazenie schematyczne (,jakas wieze
widzialem”). Nawet, jezeli to bedzie jaka§ okre§lona wieza (np. wieza
kosciola Mariackiego, ktérgq czesto spotykamy w naszych protokélach),
to i ona ma te wszystkie cechy, ktdre maja wszystkie wieze. Wydaje
nam si¢, ze rOwnocze$nie z wystepowaniem wyobrazenia pojawiaja si¢
i odpowiednie wyrazy, ktore ozoaczajg takie czy inne cechy wyobra-
zanego przedmiotu.

Jest przy tym rzecza jasna, ze poszczegélny jakié przedmiot stano-
wiacy treS¢ wyobrazenia ,zawiera” takze opricz cech wspolnych calej
klasie przedmiotéw, do ktérych nalezy, takze i cechy, ktére sa wspilne
tylko niektérym przedmiotom do tej klasy nalezacym a nawet w pew-
nych wypadkach i takie, ktére sa wlasciwe tylko temu jednemu przed-
miotowi (np. wieza w Pizie). Dlatego tez mozemy sie spodziewac, ze
w naszym materiale znajda sie wypadki, w ktérych definicja oprécz
cech istotnych bedzie zawierala takze i iak zwane przypadkowe cechy
pojecia. | takie wypadki w naszym materiale spotykamy. Osoba ba-
dana VII okreSlajac dwa razy wieze, miedzy innymi méwi .o niej,
ze jest ,spiczasia”. W pierwszym wypadku przezywa wyobrazenie wiezy
Eiffla a w drugim wiezy wiertniczej. Wiadomo, ze pierwsza jest ,spi-
czasta” a i druga zwlaszcza z pewnej odleglosci takze na ,spiczasta”
wyglada.

Nie znaczy to jednak, aby przy pojawianin si¢ bardzo szczegéto-
wych wyobrazef w definicjach musialy znajdowa¢ sie koniecznie i cechy
dla danego pojecia nieistotne. Osoba badana stwierdza wzglednie ,wy-
czytuje” pewne cechy z wyobrazenia i potem dopiero podaje definicje.
Méwiac dokonuje pewnego wyboru — méwi tylko to, co uwaza za wska-
zane. Kazda osoba badana wie mniej wigcej, jak powinna wygladaé
definicja i przy jej formulowaniu wybiera niejako z tego, co jej sie
nasunelo i méwi to, co uwaza za istotne. W jaki sposéb dokonuje sie
ten wybor? Zagadnpienie to przekracza ramy naszych rozwazan. -

Méwiac powyzej o tym, ze kazda osoba dokonuje pewnego wyboru
wsréd tego, co jej sie nasuwa, popelniliSmy pewna niescisfosé. Wsrod
naszych os6b badanych znajduje si¢ jedna (osoba badana XI), osoba,
ktéra méwi wszystko, co jej na my$l przyjdzie. GdybySmy np. chcieli
tu przytoczyé definicje zazdroéci, ktérasmy od tej osoby uzyskali, mu-
sielibysmy na to po§wiecié kilka stron druku.
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Wiele zeznan os6b badanych upowaznia nas do wniosku, ze tre$é
ktéra si¢ osobom badanym nasuwa przy deliniowaniu, jest o wiele bar-
dziej bogata i bardziej r6znorodna niz to, co méwi formula definicji.
Przy czym mozna by powiedzieé, ze nasuwajace si¢ wyobrazenia maja
jakgdyby pewna bezwladno§¢ w swoim rozwijaniu sie, ze ich nastepo-
wanie po sobie nie bardzo si¢ liczy z logicznymi wymaganiami zadenia,
wobec ktérego stoi osoba badana. Mozemy powiedzieé, ze zasada roz-
wijania (nastgpowania po sobie) wyobrazefi tkwi w nich samych a nie
zalezy od formalnych jakich§ praw mysélenia. Zilustrujemy to kilkoma
przykladami.

Dywan—,produkt pracy ludzkiej sporzadzony z pewnego materiatu.
Moga byé dywany bardzo wspaniale jak np. perskie, sporzadzone z welny
lub wyroby ludowe z okrawkéw. Stuzy do ozdoby na $cianie lub na
podiodze, Stuzy do przykrycia zimnej podlogi czym$ przyjemniejszym.
czym$ cieplejszym. Wszelkie dywany kolo 16zka stuza w tym celu.
Czesto gesto sg to zbiorniki prochu wiec zaduzo, wieszaé tez nie jest
zdrowo”, -

Dane introspekcyjne: .Ze tutaj nie ma w pokoju. Tak specjalnie
nic, ale przypomniatlo mi si¢ z domu, Ze sa. Poza tym obrazek, jak jez-
dzilem do Nowego Targu i tam sprzedaja zrobione z réznych okrawkow
i farbowane, zresztq wcale estetyczne”.

Co logicznie rzecz biorac majgq wspélnego wycieczki do Nowego Targu
z treScig i zakresem pojecia dywan? Zapewne nic. Psychologicznie jest
to zrozumiale. Stoimy tu wobec wytworzenia si¢ pewnego zespolenia
pomiedzy wyobrazeniem dywanu, (lub moze tylko wyrazem ,dywan”)
a pewnym przezyciem, z ktérym to wyobrazenie czy ten wyraz lacznie
wystepowal. Przyjrzyjmy si¢ innym przykiadom.

Wieza — ,juz wtedy okre$lalam — jaka$ wznoszaca sie¢ ku gérze bu-
dowla wysoka... wznoszqca si¢ nad kosciolem lub zamkiem”.

Dane introspekcyjne: ,Wieza Mariacka, potem zameczek na jakiej$
skale, to jest wlasciwie obraz z jakiego$ opisu a nie widziany a potem
to tez znany z opisu jaki§ zamek otoczony rowem. Podchodza wojska
i strzelaja do tej wiezy itd.”

Srodek lokomocji — ,,wszelki érodek ... nie mozna tak definiowaé
srodek przez srodek. Srodek umozliwiajgcy przenoszenie si¢ z miejsca
na miejsce. Pojazd. Pojazdem to trudno nazwaé, bo aeroplan nie jest
pojazdem, a przyrzad to znowu za szeroko. Nie wiem, nie bede sie silila”.

Dane introspekcyjne: ,Aeroplan zdaje sie, ale nie wiem, po tym
kolej; ze jakis wynalazek, wymysl techniki; jaka§ pracownia jakiego$



Psvchologiczne odpowiedniki pojeé 359

wynalazcy, jaka$§ rozmowa, gdzie ... Rozmowa o jakimé wynalazku.
No i od razu miejsce, gdzie to bylo i wszystko™%).

W obydwu podanych przykladach tresci, ktére przezywaja osoby
badanc nie maja wyraznego zwigzku logicznego ani z zakresem ani
z treScig definiowanego pojecia (rzecz oczywista, jeéli bedziemy abstra-
howaé¢ od tak zwanych cech nieistotnych). W obu wypadkach dane
introspekcyjne zawieraja znacznie wiecej niz formula definicji. Podane
powyzej przyklady $wiadcza jeszcze o jednej teoretycznie bardzo waz-
nej rzeczy: oto nie mozna powiedzieé, aby ich pojawianiem sie rzadzit
jaki§ schemat natury logicznej. Nie mozna powiedzieé, ze po-
jawiajaca si¢ tresé jest rozwinieciem jakiego§ schematu myslowego po-
stgpowania. Nie mozemy w tym wypadku powiedzieé¢ za Selz’em, ze
najpiersv mamy jakis sposéb postepowania (jaka§ Losungsmethode),
ktora rzadzi pojawianiem si¢ wyobrazeh. Sytuacja, ktora ilustruja po-
dane powyzej przyklady wyglada wrecz inaczej i $wiadczy o czym$
wrecz przeciwnym: najpierw mamy bogatg tresé wyobra-
zeniowa, ktéra moglibySmy okreslié jako réznokierunkowa, to znaczy
w pewnych wypadkach réznicuiqca sie¢ w jednym, w innych w innym
kierunku, a po tym dopiero z tej obfitej treéci zostaja
wybrane pewne tresci, ktore wchodza w sklad definicji. Poza
tym zaobserwowane przez nas fakty dowodza, ze wystepowaniem i na-
stepstwem wyobrazen, nie rzalza jakie§ ogilne dla wszystkich wyobra-
zef jednakowe prawa (czy schematy), ale ze takie wystepowanie i na-
stepstwo uwarunkowane jest samoistymi wlaéciwosciami osoby badanej
i dziedzing, do ktére] odnoszg sie deliniowane pojecia.

Jest rzecza zrozumiala, ze cechy sktadajace sie na jakied pojecie
przedmiowu konkretnego mozna .odczytaé” z wyobrazenia tego przed-
miotu. Ale, jak si¢ sprawa przedstawia tam, gdzie chodzi o pojecia ozna-
czaja nie przedmioty konkretne ale stosunki? Jaka role w tym wy-
padku odgrywa wyobrazenie ?

Aby na to pytanie odpowiedzieé, zajmijmy sie nieco pojeciem
.szybkosci”, przy definiowaniu. ktérego bardzo czesto wyst¢puja bardzo
wyrazne wyobrazenia wzrokowe. Proces definiowania tego pojecia u wielu
z naszych oséb badanych rozpoczyna sie o1 pojawienia si¢ wyobraze-
nia pociagu w ruchu. Jakiz jest stosunek tego wyobrazenia do zakresu
pojecia szybkoSci? Logicznie na te rzeczy patrzac — zaden. Pociag
w biegu nie jest desygnatem nazwy szybko§é. Ten stosunek jest nato-

%) Przykiad ten podaliSmy uprzednio przy innej sposobno$ci. W calym szeregu
uprzednio przytaczanych defiuicji zonajdzie czytelnik przyklady stwierdzajace, jak da.
lece tre$é aktualizujaca si¢ przy definiowaniu jest bogatsza od definicji i jak daleko
odbiega ona od takich czy innych szablonéw logicznych.
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miast bardzo wyrazny, jesli na t¢ sprawe popatrzymy z nieco innej strony,
a mianowicie ze strony naszego doSwiadczenia — ze strony psycholo-
logicznej. Oto wyobrazenie pociagu w biegu maluje nam sytuacje, do
kiorej miedzy innymi odsyla nas pojecie szybkosci. W tej sytuacji mamy
dane czlony, kiére wchodza ze soba w stosunek noszycy nazwe szyb-
kosci. Wprawdzie ani czlon ,droga” ani czlon ,czas” nie jest dany
wyraznie, ale dadza si¢ one z tej wyobrazeniowej sytuacji wyodrebnié
i ujaé ra‘em. Dlatego tez zapewne, Ze tego rodzaju czlony w wyobra-
zeniach wystepujacych przy pojeciach abstrakcyjnych nie sa dane wy-
raznie, w tych grupach, gdzie mamy pojecia abstrakcyjone, przewaza
ilo§¢é wyobrazen zeéznicowanych nad niezréznicowanymi. Wyobrazenie
musi byé bardziej szczegétowe i dokladne, aby z niego mozna bylo
~wyczytaé” wszystkie potrzebne do zbudowania definicji elementy.

Podobnie przy definicji stowa ,te$¢” komu$§ przychodzi wyobraze-
nie jego treéci. Pojecie ,te§¢” oznacza $ciSle biorac pewien stosunek
powinowactwa. ale pojawienie si¢ osoby, ktéra jest moim teSciem, po-
ciaga za soba i okreSlenie jego stosunku do mnie, stosunku, ktéry sta-
nowi tre§¢ pojecia .teS¢”.

Podobnie przedstawia si¢ sprawa i z wystepowaniem wyobrazen
przy najbardziej bodaj abstrakcyjnym pojeciu, jakie dawaliSmy naszym
osobom badanym do definiowania — pr.y pojeciu ,zmienno$¢”. Zinie-
niajacy sie ogieh, czy ciagle inne fale tej samej rzeki, czy wreszcie
obloki przesuwajace si¢ po niebie —to wszystko sa sytuacje faktyczne,
do ktérych odsyla nas wyraz ,zmienno$é¢”. W kazdej takiej sytuacji jest
zawarte to, co jest potrzebne do okreslenia pojecia zmiennosci, w kazdej
takiej sytuacji jest co$, co si¢ zmienia i osoby badane maja najwiekszg
trudnoéé w tym, zeby zastapié slowo ,zmienia” przez jaki§ iany cza-
sownik. Jezeli tego nie potrafia, uzywaja tego stowa wzglednie starajq
si¢ opisywaé te sytuacje. do ktorej to pojecie si¢ odnosi. To samo mozna
powiedzie¢ o wszystkich innych pojeciach oznaczajacych stosunki i tak
zwane ,przedmioty idealne”. Tam, gdzie chodzi o okreslenie znaczenia
wyrazéw. nie bedacych rzeczownikami, zamiast wyobrazen przedmiotow
pojawiaja si¢ pewne zwroty zawierajace dany wyraz i z tych zwrotéw
zostaje ,odczytana” funkcja wyrazu.

Przy pojeciach abstrakcyjnych, czeSciej niz przy innych, pojawia sig
przypomnienie sytuacji, w ktérej dane osoby mialy moznoéé dowiedzenia
sie czego$ o treci definiowanego pojecia. Przy ,szybkosci” — jakas lekcja
fizyki, ,przy stronnictwie politycznym” — jakie§ wybory do sejmu, przy
.krytyce subiektywnej” jakie§ lekcje literatury w szkole itp. Osobom
badanym przypomina si¢ wiec nie cod co stoi w zwiazku logicznym
7 definiowanym pojeciem, ale pewna sytuacja, w ktérej o tym pojeciu

’



Psychologiczne odpowiedniki pojeé 361

czego$ sie dowiedzialy i obecnie z pewnym wysitkiem to, co sie dowie-
dzialy, sobie przypominaja.

Zostal nam do do oméwienia jeszcze jeden spos6b definiowania,
o ktérym ze strony psychologicznej mamy bardzo skape informacje.
Ten sposob definiowania, ktéry rozpoczyna sie od zwezenia zakresu
definiowunego pojecia. Granice zreszta pomigdzy tym rodzajem treci
a tywm, ktéry okreéliliSmy jako przypomnienie sobie pewnej sytuacji sa
dosy¢ plynne. Jezeli np. kto$ z okazji deliniowania pojecia ,przyjazn”
‘powie mi, ze najpierw mu przyszla na my$l .jego przyjazn”, to takze
mam do czynienia z przypomnieniem sobie w pewnym sensie czyjejs
zyciowej sytuacji. Mam w kazdym razie w iym wypadku do czynienia
z zastosowaniem pojecia przyjazni do pewnego wezszego zakresu. To
samo ma miejsce, gdy komu$ przy definiowaniu zmiennoéci przychodzi
najpierw na my$l ,zmienno$¢é usposobienia wogéle”.

Jak juz stwierdzili$my, informacje os6b badanych nie pozwalaja nam

okres$lié blizej psychologicznie tego rodzaju tresci. Widzimy tu jednak
pewna analogie z tymi wypadkami, gdzie wystgpowaly wyobrazenia
przedmiotéw konkretnych. Tam cechy pojecia byly ,odczytywane”
z wyobrazenia przedmiotu wchodzacego w zakres tego pojecia, tu stoimy
wobec odwotania sie do pewnych szczegdlnych przypadkow, do ktorych
dane pojecie sie odnosi, z kiérych takze zostsja ,odczytane” wlaéciwosci
ogélne stanowiace tresé pojecia. Przypuszczamy, 7e to zacieSnienie za-
kresu dokonywa si¢ w ten sposéb, ze osobom badanym przychodza na
mys$l wyrazy oznaczajgce owo pojecie w zwezonym zakresie i ze to
wystarcza do zdania sobie sprawy z tredci pojecia czyli do tego, by
wystapily wyrazy oznaczajace te cechy, o ktérych osoba badana méwi
w definicji.
" Istoieje jeszcze jeden rodzaj proceséw definiowania, dotychczas przez
nas nie opisany. Wystepuje on przy powiérnym definiowaniu tych sa-
mych pojeé. W tych warunkach czesto zamiast pewnej tresci (wyobra-
zen), ktéra miata miejsce za pierwszym razem, pojawia si¢ przypomnienie
poprzedniego eksperymentu i poprzednio podanej definicji w formie
wypowiedzianych uprzednio sléw. Sadzimy, Ze sytuacja, ktéradmy stwo-
rzyli eksperymentalnie jest czgsto spotykana w zyciu. Ludzie majg nie-
jednokrotnie sposobno$é (a czasami sa zmuszeni) do okreslenia takich czy
innych pojeé, wzglednie w tych czy innych warunkach spotykaja gotowe
definicje, ktorymi sie p6Zniej postuguja. W pewnych warunkach, jezeli
je dokladnie pamietaja, wypowiedzenie definiens pociaga za soba w spo-
s6b niemal automatyczny i definiendum, w innych, gdy pie sg dokladnie
pamietane, nastepuje pewien wysilek, aby je sobie przypomnieé, przy-
czem pojawiaja si¢ i-pewne szczegoly nie stojace w logicznym zwiazku
z zakresem definiowanego pojecia.
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Nie mozemy wiec w naszym materiale stwierdzié tak. jak to uczy-
nit Selz, wysigpowania jakich§ okreslonych sposobéw postepowania.
Sposoby, o ktérych méwily nasze osoby badane i ktére zilustrowali$my
wszystkimi definicjami zawierajacymi tego rodzaju informacje, sa dla
nas bezuzyteczne. Chatakteryzuja one bowiem (tak samo zreszta, jak
to czynil naszym zdaniem i Selz) proces myslenia jedynie ze strony
logicznej. Nie znaczy to bynajmniej, aby byly one falszywe.. Sq one
jednak zbyt wielkim skrotem i to tylko jednostronnie ujmujgcym proces,
abySmy z nich mogli sie czego§ interesujacego nas (jako psychologa)
dowiedzieé.

GdybySmy jednak najogolniej chcieli scharakteryzowaé psycholo-
gicznie spos6b myslowego postepowania naszych oséb badanych, to
mimo szeregu rozbieznoéci, taka ceche znajdziemy. Mozemy powiedzieé,
ze proces ten polega na przejSciu od czegoé mniej do czego$ bardziej
okre§lonego. Mogliby$my takze proces deliniowania okreslié jako nasta-
wienie, to znaczy jako pewng tre$¢ zamknieta w pewne ramy i w tych
ramach sie rozwijajacg. Punktem wyjécia dla procesu definiowania jest
wyraz. wypowiedziany przez eksperymentatora. Mozemy ze Spaierem **)
powiedzieé, ze ten wyraz jest aluzja skierowujacg osobe badang do
pewnej sfery jej wlasnego doSwiadczenia, czyli, jakbyémy powiedzieli,
wywolujaca odpowiednie nastawienie w tym znaczeniu tego stowa, jakie
podalismy przed chwila. Czym jest psychologicznie biorac ta aluzja?
OdpowiedZ na to pytanie, ktéra jest wlasciwie odpowiedzia na zagad-
nienie, ktéremu ta praca jest poSwiecona, bedzie tematem nastepnego
rozdzialu.

Whioski: psychologiczne treSci mys$lenia

Wykonana uprzednio analiza uzyskanego materialu miala nam po-
stuzy¢é do znalezienia odpowiedzi na pytanie, jakie treSci odpowiadaia
pojeciom. Zadanie nasze okresliliSmy blizej jako zbadanie stosunku, jaki
zachodzi pom‘edzy pojeciem jako pewnym sposobera myslowego poste-
powania a treScia, na ktorej taki sposdb rie opiera. Inaczej méwigc, na
czym polega substrat tego czy innego sposobu my$lowego postepowania.

Aby na to pytanie odpowiedzieé, wykonaliSmy szereg eksperymen-
tow polegajacych na tym, ze réznym osobom dawaliSmy szereg wyra-
z6w do definiowania, a po uzyskaniu odpowiedzi pytaliSmy o zeznania
introspekcyjne.

Uzyskany na drodze doswiadczalnej materiat staraliSmy sie mozli-
wie dokladnie zanalizowaé. Obecnie pozostaje nam jedynie wysnucie

1) Otto Selz. Zur Psychologie des produktiven Denkens und des Irrtums, Boun 19292,
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wnioskéw z tego materiatu, ogilne scharakteryzowanie tych treéci, ktore
wystepuja w trakcie mysSlenia i znalezienie dla nich odpowiedniego
miejsca w tych ramach pojeciowych, ktérymi psychologia ujmuje zja-
wiska wchodzace w zakres jej badan.

Gdy poréwnujemy wyniki naszych do$wiadczen z innymi objawami
$wiadomosci, uderza nas duze podobiensiwo pomiedzy treSciami proce-
so6w myslenia a inna grupa faktow, bardziej znana i dokladniej zba-
dang a mianowicie pewnym rodzajem spostrzezen, ktére technicznie
nazywa.si¢ globalnymi, wzglednie niezréZnicowanymi, wzglednie sym-
kretycznymi. O takich faktach méwimy wiedy, kiedy spostrzegamy
pewien przedmiot w ten sposéb, ze przy poézniejszym zetknieciu si¢
z nim potrafimy go poznaé i zidentyfikewaé jako ten wlasnie a nie inny
i mimo tego nie jesteSmy w stanie go rozczlonkowaé na poszczegélne
sktadniki. Kiedy ujmujemy go jako pewna jednolita calo§é, ktéra dla
nas nie sklada si¢ z czesci, ale jest tylko pewna caloscia, ktérg sposrod
innych potrafimy wyrdznié. Takie spostrzezenia uwarunkowane sa nie-
jednokrotnie warunkami oddziatywania podniet, (np. przedmioty ogladane
w czasie mgly lub deszczu), brakiem akomodacji narzadéw zmyslowych
(wiadomo, ze jedynie promienie przechodzgqce przez §rodek soczewki
oka dajg na siatkéwce ostre obrazy i to przy wlasciwej dla odlegtosci
danego przedmiotu krzywiznie soczewki) itp. Spostrzezenia takie prze-
zywamy z 'reguly wtedy, kiedy znajdziemy si¢ wobec przedmiotow
zupelnie nieznanego nam rodzaju, wzglednie w calkowicie nam obcej
sytuacji. W ogéle w warunkach, ktérych dotychczas nie mieliSmy spo-
sobnoéci zanalizowaé. Tego rodzaju spostrzezenie mozna wywolaé, jesli.
si¢ komu$ pokaze w otworze tachistoskopu jaki§ napis przez czas od-
powiednio krétki. Bedzie tam widzial ,jakies stowo”, wzglednie ,jakie$
litery”. Jezeli damy czas nieco dluzszy to wymieni jakas wzglednie
jakie§ litery. Beda to te wlaénie, na ktére mial zakomodowane oko
w czasie ekspozycji. Gdy damy czas odpowiednio diuzszy, przeczyta
cale stowo (gdy czas ekspozycji bedzie tak dlugi, ze wystarczy do ostrego
widzenia tych liter, ktérych zobaczenie jest niezbedne do rozpoznania
sfowa, jesli to bylo slowo z sensem i znane).

Ot6z z podobnymi sytuacjami mamy do czynienia i na terenie
wyobrazen. Piszacy te slowa kiedy$, w jakiej$§ rozmowie, nie mogl sobie
przypomnie¢ nazwiska pewnego greckiego rzezbiarza. Wiedzial tylko,
ze gdzie§ na poczatku sq litery ,pr” i na kodcu .les”. Sytuacja ta przy-
pomina kogo$, kto podczas ekspozycji w tachitoskopie widzi wyraznie
kilka liter podczas, gdy innych, cho¢ je widzi, nie rozréznia. Gdy kto$
z obecnych zartem zaproponowal: ,Perykles?”” — propozycja zostala
odrzucona bez chwili wahania. Dopiero pozniej okazato si¢, ze chodzito
o Praksytelesa.
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Zaréwno Binet jak i przedstawiciele szkoly wiirzburskiej i Willwoll
i Revault-d’Allonnes méwia o wystepowaniu w trakcie myélenia wyobra-
zen niezréznicowanych — schematycznych. Wiele takiego materialu za-
wierajqg protokély naszych do$wiadczen. Potwierdza je dodwiadczenie
zycia codziennego. Niejednokrotnie, gdy chcemy sobie przypomnieé
jakie$ nazwisko, wiemy mniej wiecej, czy jest ono dlugie czy krétkie,
czasem zdajemy sobie sprawe z lego, jak sie zaczyna a czasem, jak sie
konczy i za kazdym razem, gdy nam kto$ podsuwa niewlaciwe sugestie
wiemy, ze nie o to chodzi. Czyz nie najprostszym wytlumaczeniem tego
faktu bedzie przyjecie, ze mamy wéwczas do czynienia z pewnym bar-
dzo malo zréznicowanym wyobrazeniem?

Wyaiki naszych do§wiadczeh upowazniaja nas do péjécia jeszcze
krok dalej. Oto sadzimy, ze istuieja stany §wiadomoéci, ktére nie sa
zréznicowane pod wzgledem swej jakoSci. O co tu chodzi? Jezeli wyo-
brazeniami bedziemy nazywali pewne treéci o charakterze wzrokowym,
stuchowym czy t. p., to oprécz nich zoajdziemy, takie stany w $wia-
domosci, ktére nie beda zréznicowane, ani pod wzgledem wzrokowym.,
ani stluchowym, ani jakimkelwiek innym, beda jedoak na tyle okreslone,
ze bedziemy wiedzieli, jak je nazwaé. Beda wystarczajaco zréznicowane
do tego, by ich pojawienie sie wywofalo pojawienie sie stowa, ktére
je nazywa. Nazwijmy je strukturami.

W naszym materiale mimy pewne dane wskazujace na istnienie
takich struktur. Uprzednmio przytoczyliSmy zeznanie jednej osoby ba-
danej, ktéra definiujac pojecie wiezy przczywa odreazu szereg roz:
nych jako$ci wyobrazeniowych — wzrokowe i termiczne. Inna z na-
szych os6b badanych definiujac las méwi, ze widzi drzewa, slyszy
ich szum i czuje zapach i okreila to jako bardzo przyjemne wrazenie.
Jeszcze kto§ inny méwi, ze widzi swego teScia, jak siedzi przy stole
i jak z nim rozmawia, jeszcze kto§ inny przypomina sobie pewne
proseminarium filozoficzne ,wzrokowo i stuchowo zarazem”, ktoé inny
w taki sam sposéb przypomina sobie rozmowe z kimé prowadzona
na temat jakiegos mieszkania i t. p. Wszystkie przytoczone wyzej stru-
ktury sa juz w pewnym stopniu zréznicowane, charakterystyczne jest
jednak, ze sa one juz zréznicowane w kilku kierunkach réwnoczesnie.
Czy nie jest uprawnione przypuszczenie, ze mialy one jeden wspélny
punkt wyjscia?

Tym bardziej, ze jezeli chodzi o spostrzezenia, to i tu bardzo rzadko
kiedy przezywamy spostrzezenia zréznicowane tylko w kierunku pewnej
jako$ci zmyslowej. Jezeli, jak twierdzi Revault d’Allonnes, w spostrze-
zeniu dokonuje sie stopienie réznorodnych dauych zmystowych, dlaczego
tak nie miatoby byé i tam, gdzic mamy do czynienia z przypnmmemem
sobie tego, co nam bylo dane na drodze spostrzezeniowej?
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Istnieja wypadki, ktére wskazuja na istnienie spostrzezen niezrézni-
cowanych pod wzgledem swej jakosci. Gdy ide zamyslony ulicami gwar-
nego miasta i gdy mnie kto§ zapyta, co widzialem i styszalem po dro-
dze, bede na.pewno w wielkim klopocie i niewiele bede mégt powiedzieé.
A przecicz musialem sobic zdawaé sprawe z tego, co si¢ kolo mnie
dzieje i z tych dzwickéw, ktére bombardowaly moje uszy, gdyz inaczej
narazilbym si¢ na caly szereg przykrych konsekwencji. Podobnie, gdy
kto§ po raz pierwszy w zyciu znajdzie sie w hali fabrycznej stoi wobec
splatajacego si¢ w jedna calo§é chaosu dzwiekéw i obrazéw. Nie rozu-
mie, jak robntnicy moga sie porozumiewaé w huku maszyn i jakim cu-
dem nie ging w kiebowisku trybéw i paséw transmisyjnych.

Rzecz oczywista, ze istnienic tego rodzaju struktur wysuwamy jako
hipoteze. I’ksperymentalnie to si¢ nie da sprawdzié. Abym magl stwier-
dzi¢ istnienie czego$, musi to co$ byé w pewnym kierunku i w pewnym
stopniu zr6znicowane, inaczej moze to dla mnie wygladaé na jakie$ czy-
ste pojecie (Bewusstheit Acha). Sprawe komplikuje jeszcze i ten fakt,
ze zwrécenie uwagi na jaki§ fakt psychiczny jest eo ipso jego réznico-
waniem w takim czy innym kierunku.

Istnieja jednak pewne fakiy. ktore poérednio zdajy sie wskazywaé
na istnienie takich niezr6znicowanych struktur. Gdy myéle uzywajac
wyrazéw, to poza regulami gramatycznymi, ktérym podlega to moje
myélenie. istnieje jes:zcze i co§-innego, co wplywa na wystepowanie
takich czy innych wyrazéw — a mianowicie sens. Czy ten sens nie be-
dzie taka niezréznicowang struktura? Niezcéznicowana o tyle, ze nie jest
ona takim czy innym wyobrazeniem, a zréznicowana na tyle, ze moze
wywolaé odpowiedni i wlasnie wlasciwy wyraz? Czyz istnienie takich
struktur nie ttumaczyloby szeregu taktéw, o ktérych méwi szkola wiirz-
burska? Czyz jej zaktualizowanie si¢ nie wyznaczaloby zarazem i kie-
iunku myélenia i sfery logicznej? Czyz wiec nie stanowilaby oba tre-
éciowego podkladu pod to, co ci badacze nazywali §wiadomoécig kie-
runku i §wiadomoécia sfery logicznej?

W naszym myéleniu operujemy wyobrazeniami mniej lub wiecej zré-
znicowanymi. Zazwyczaj mamy do czynienia badz to z wyrazami hadz
tez ze strukturami juz w kierunku jakiejs jakos$ci zréznicowanymi. Rza-
dziej mamy do czynienia z jakimi$§ strukturami zroznicowanymi od razu
w kilku kierunkach. W pewnych wypadkach tre$é¢ tgczaca sie z wyra-
zami moze prawie wcale nie istnieé (gdy kto§ powtarza zwroty, ktorych
si¢ bezmyélnie na pamigé nauczyl, lub gdy zdazyl zapomnieé, co uzy-
wane przezei wyrazy oznaczajg) gdy kto§ operuje wyrazami tylko
wedlug regul gramatyki i sktadni. W innych wypadkach proces myélenia
moze si¢ sprowadzi¢ do nastepstwa bardzo szczegélowych wyobrazen
przedmiotéw konkretnych. Nasze treici myslowe bedq si¢ wiec zamy-
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kaly miedzy dwoma biegunami a mianowicie z jednej strony bedziemy
mieli werbalizm (choé w tym wypadku nie méwimy o myéleniu)
a z drugiej — szczeglowe wyobrazenia. Pomi¢dzy tymi dwoma kraficami
znajdziemy caly szereg najrozmaitszych stadiéw, a mianowicie wyobra-
zenia mniej lub wiecej zréznicowane, wystepujace oddzielnie wzglednie
lacznie z wyrazami.

Czy te treéci mozemy nazwacé nieogladowymi? Zamiast odpowiedzi
postawimy inne pytanie: czy spostrzezenia globalne mozna nazwaé nie-
ogladowymi? Czy to co widzimy w tachistoskopie podczas krétkiej
ekspozycji jest nieogladowe. Sadzimy, ze nie. Nie mozna widzieé czegos
co jest nieogladowe. [ sadzimy, ze wszelkie przezycia sa ogladowe.
Ogladowe sa w kazdym razie tak zwane jakoécr zmyslowe, a na-
stroje nigdy nie wystepuja izolowane tylko zawsze w kompleksach spo-
strzezeniowych wzglednie wyobrazeniowych. Wszelkie za$ akty, sady
czy nawet nastawienia nie istnieja poza pewna taka czy inna aktualng
treScig. Jesli sie o tym zapomina, to popelnia si¢ blad polegajacy na
substancjalizowaniu produkiow abstrakcji logiczne;.

Jezeli, jak mieliSmy mozno8¢ stwierdzi¢ w trakcie naszych doSwiad-
czef, raz moga si¢ pojawié takie a za drugim razem pieco inne tresci,
to powstaje pytanie, co w takim razie decyduje o stalo$ci naszych pojeé?
Sadzimy, ze tym czynnikiem, ktéry decyduje o tej stalosci jest wyraz.

NauczyliSmy si¢ w czasie naszego zycia pewne mniej lub wigcej
do siebie podobne przedmioty nazywaé jednym wyrazem, podobne
sytuacje i te same stosunki okre$laé¢ jednymi i tymi samymi wyrazami.
Wyraz, jako pewna treSé wyrazeniowa czy wyobrazeniowa, w ciggu na-
szej indywidualne] historii zespolil si¢ &cile z innymi danymi wraze-
niowymi i wyobrazeniowymi. Dzigki temu stal si¢ on jakgdyby wektorem
kierunkowym; zawsze skierowuje nas do pewnej okre§lonej sfery na-
scego doswiadczenia. Dzieki temu akiualizuja sie w naszej §wiadomosci
te wszystkie tresci, ktore z tym wlasnie a nie innym wyrazem zespo-
lity siec w pewna calo$é.

Ani zanalizowany uprzednio przez nas material, ani wzgledy teore-
tyczne nie przemawiaja za tym, aby wprowadzaé jakies specjalne prze-
zycia odpowiadajace relacjom. Takie wzgledy teoretyczne istoialy wow-
czas, kiedy wyobrazenia pojmowano jako pewnego rodzaju kopie ota-
czajacego wiata, kopie, na ktérych dopiero umyst dokonywal swoich
operacji. Obecnie, jezeli szukamy jakiego$ punktu wyjscia, od ktérego
zaczyna sig proces tworzenia pojeé, to nie jest lym punktem wyobra-
zenie, ale, jak powiada W1 Heinrich ,caloéé §wiata stojaca przed i po-
nad wszelkiem zrézpicowaniem”. To stanowisko staje sie praktycznie
biorac stanowiskiem tych badaczy, ktérzy staraja si¢ eksperymentalnie
ustalié geneze pojeé, jak tego dowodzi choéby praca Piageta (La genése
de l'intelligence chez I'enfant).
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- Istniejg pojecia ujmujace takie czy inne stosunki. W naszych pro-
cesach myslenia, te stosunki sa dane w uwiklaniu w formie ogladowej
struktur wyobrazeniowych lub nawet wyobrazeniowo - wrazeniowych,
przedstawiajacych svtuacje, w ktérych te stosunki dadza sie¢ wyodrebnié.

Nasze spostrzezenia i nasze wyobrazenia sa zawsze mniej lub wie-
cej niezréznicowane. Punktem wyjécia dla ksztaltowania si¢ jednych
i drugich jest zawsze wiekszy stopien niezréznicowania. Procesy psy-
chiczne przebiegaja zawsze od czego§ mniej do czegoé bardziej okreslo-
nego. | odwrotnie, na skutek dzialania proceséw zapominania, nasze
dawniej bardzo zréznicowane spostrzezenia i wyobrazenia staja sie
coraz bardzie] globalne, zwlaszcza, jezeli takie globalne spostirzeganie
wystarcza do naszych celéow. Réznicowanie sie¢ wyobrazen czy spo-
strzezen jest eo ipso ustaleniem stosunkéw — jest rozbijaniem pewnej
poczatkowej caloSci na jej czeéci i, co za tym idzie, ustalaniem wzajem-
nych stosunkéw tych wyodrebnianych skladnikéw.

Poza tym, jezeli chodzi o zapamietywanie, to w poprzednich naszych
pracach wykazaliémy, ze i to, co jest zapamietywaue, to takze jest
pewna tre8¢ w taki czy inny sposdb zorganizowana, czyli, ze ta tresé
jest w pewnym sensie nosicielem stosunkow.

Reasumujac mozemy powiedzieé, ze jezeli chodzi o pojecia, to w kaz-
dym wypadku stoimy wobec pewnego indywidualnego sposobu poste-
powania. Ten sposob postepowania da si¢ abstrakcyjnie rozbi¢ na dwa
niejako aspekty- a mianowicie: na tre§é i rézne powiazania tej tresci,
na rézne mozliwoSci je] wystepowania i réznicowania sie. W gruncie
rzeczy Jednak te dwie rzeczy sa 8cisle ze soba zlaczone w jedna nie-
rozdzielng calo&é.

Zakoriczenie

W ostatnim rozdziale skofczyliSmy wlaéciwe nasze zadanie, kiére
polegalo na psychologicznej analizie tresci proceséw myslenia. Poniewaz
jednak rozpoczeliSmy nasza prace od poréwnania psychologicznego
i filozoficznego podej$cia do proceséw myslenia, wigc musimy jeszcze
po krétce oméwié i pewne kwestie juz nieco wybiegajace poza ramy
scisle psychologicznych rozwazan.

A wiec najpierw, czy pojecia, tak, jak je pojmuje filozofia, istnieja
jako pewne aktualne stany éwiadomoéci? W §wietle uzyskanego przez
nas materialu odpowiedZ na to pytanie moze byé tylko przeczaca. Jed-
nakowej treéci i zakresowi pojeé¢ odpowiadaja ze strony réznych na-
szych oséb badanych rézne treéci i rézne definicje. Czy mozna méwié
o pojeciach nie jako o czyiché stanach §wiadomosci, ale jako o czyjejs
wiedzy aktualizujacej si¢ poprzez takie czy inne treéci, w takich czy
innych sytuacjach danego osobnika? Trzeba by przy tym pamig¢taé, ze
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wszelkie pojecia w tym znasczeniu bedgq mialy pewne zabarwienie indy-
widualne mniej lub wiecej wyrazne.

Wszystkie wyrazy, ktére dawaliSmy naszym osobom badanym do
definiowania byly im dobrze znane i nalezaly do kategorii takich wyra-
z6w, ktérymi sie one postugujg bez wielkiego trudu. Przy pomocy pojeé
oznaczonych tymi wyrazami osoby te organizuja swoje doéwiadczenie
i operujg nimi bez widocznych bledéw. Czy jednak z punktu widzenia
logiki okreslanie szybkosci jako .cechy towarzyszacej ruchowi” wzgled-
nie jako ,czasowo szybkiego przebiegu” a liczby jako ,zbioru”, ,zna-
ku”, wyobrazenia”, rozumu znéw jako ,czynnika” mozna uznaé za do-
wod istnienia tych definiowanych pojeé? W wielu wypadkach osoby
badane tylko z grubsza zdajg sobie sprawe ze znaczenia definiowanego
wyrazu. Ta globalua tresé, ktéra laczy si¢ z wyrazem, wystarcza im
catkowicie do porozumienia si¢ z innymi.

Zaréwno pojecia jak i wyrazy sa wytworem spolecznym. Kazdy
jednak wyraz ma swdj odciefr indywidualny w ustach kazdego czlowieka.
Stad latwo o nieporozumienia. Jedynym sposobem porozumienia si¢ jest
wowczas odwolanie si¢ do tej sytuacji laktycznej, do ktérej dany wy-
raz si¢ odnosi. Moznoéé wzglednie niemoznosé odwolania si¢ do takiej
jakiejé sytuacji decyduje o tym, czy mamy do czynienia jedynie z wy-
razem jako pustym dzwiekiem czy tez z wyrazem jako pojeciewm.

Jednakze nasze rezultaty stwierdzaja, ze nawet moznoéé odwolania
sie¢ do takiej sytuacji wrazeniowej czy wyobrazeniowej nie decyduje
§ciSle biorqc o istnieniu pojecia w logicznym tego slowa znaczeniu.
Mawmy takie przypadki, gdzie pomimo wyobrazeniowego przedstawienia
wlasciwej sytuacji mamy definicje¢ jedynie sfowna. Ma to miejsce tam,
gdzie chodzi o pojecia oznaczajace stosunki. Jest dana wyobrazeniowo
sytuacja ,zawierajaca” dane stosunki ale niejako stepione z caloscig
wyobrazong w ten sposéb, ze osoba badana nie potrafi ich wyodrebnié
Warunkiem wiec posiadania takiego czy innego pojecia przez te¢ czy
inng osobe bedzie zapewne odpowiedni stopien zr6znicowania si¢ tych
tresci, ktore sie laczq z nazwa pojecia.

Jest przy tym rzecza charakterystyczna, ze takie wyodrebnienie
dokonywa si¢, a raczej utrwala si¢ przy pomocy innych wyrazéw (po-
jeé). Utrwalone w ten sposéb stosunki maja niejako tendencj¢ do uprzed-
miotowania sie. Wyraz wywoluje u nas wyobrazenia przedmiotéw kon-
kretnych jako ,nosicieli” stosunkéw. wzglednie inne wyrazy. Wyraz sam
jest takze jakby pewnego rodzaju przedmiotem, siad tez mozemy ob-
serwowaé czesto w historii nauki zjawisko, jak pewne pojecia stosun-
kéw ulegaja substancjalizacji i stosunki staja si¢ przedmiotami Powéd
tego tkwi w naturze myslenia jako pewnego procesu psychologicznego®
ktory zawsze musi operowaé¢ pewnymi, takimi czy innymi tresciatni.



Psychological equivalents of concepts 369

SUMMARY

With concepts deals logic and psychology. In logic concepts are treat-
ed as the self existing objects, independent from the person who uses
them, whereas as a psychological phenomenon concept is considered to
be a real psychic process occuring in a person who thinks. No accurate
description of the process has been made yet.

Till the end of the XIX c. there was an opinion that what appears
in the consciousness of a thinking man is only images. The very concepts
were identified with the corresponding images. The followers of the
Wiirzburg school held the opposing view, viz. that in consciousness con-
cepts correspond to some specific nonevident phenomena, the so called
~pure” concepts. Thus images and concepts were very sharply contrasted
with each other, and that contrast was actually the only descriptive
feature of the ,pure concepts”, as the only thing the followers of the
Wiirzburg school were able to say about them was that they were not
ideas, and no more. Against the Wiirzburg theory many critical voices
were raised (Wund, Spaier, Delacroix, Burloud, and others). These were
against too radical contrasting of imageries and conceptions, and tried
to put forward some positive feature in the description of concepts. The
author reports on these different opinions, paying special attention to
the view that conceptions constitute some sort of mental patterns (Wal-
ter, Révault d’Allones). Developing this view, he believes that concepts,
from the psychological point of view, form certain ways of mental
proceedings, by means of which an individual is able to organize his
experience. There is still an unsolved problem remaining, what actually
happens in the consciousness of a man, in whom this process takes
place. To answer this question, the author has carried out a series of
experiments during which the tested persons were asked to define var-
ious concepts. The tested persons reported their introspective experiences
either during the very process of thinking on definition, or after the test.
The words to be defined varied with degree of abstractness, as e. g. table,
star, friendship, changeability, subjective criticism, yesterday etc. Alto-
gether 350 experiments were carried out with 15 persons (Philosophy
students). Some of them were asked to defline the same concepts again
after a period of 3 months The following results were obtained :



370 Marian Rytel

I. A Formal characteristic of definition

Obtained definitions had a classical form ,per genus proximum et
differentiam specilicam”. Specific features mentioned in definiens were
of various character: usually a function of the defined object was given,
its appearance, or value features. The frequency of occurence of these feat-
ures in a definition depends upon the content of the word (i.e on
the kind of the object to be defined). E. g. objects that are not man’s
products were rarely defined in terms of their function.

I1. Introspective description of the defining process.

No specific phenomena, that might correspond to the concepts were
found. Concepts—as logic understands them-—are not a psychological cate-
gory. The tested individuals generally do not report anything of ,silent
speaking” which, according to behaviourists, is an equivalent of thinking.
No ,operations” which Selz supposes to be essential for thinking processes
were noticed, either. '

The most frequent psychic phenomenon was found to be visual pic-
tures. Complete lack of images was stated only in 6,9 per cent of cases.
These were mostly the cases of mechanical repetition of previously lerned
definitions. The pictures appearing during the time of defining may be
classified into two main groups: 1) perceptions and 2/ images.

Perceptions. The word to be defined evokes in the subject a dispo-
sition to notice such objects that stand in a certain relationship to the
content of the word. E. g. the word ,changeability” makes the tested
person, who sits opposite the window, to look at the sky and think:
»weather” At the word ,speed” the person looks at the table and noti-
ces a stopper-watch.

~ Images: The author divides them into differentiated and and undiffer-
entiated. The differentiated images refer to some definite objects and
belong to some definite imagery, e. g. auditory, visual etc. The undiffe-
rentiated images refer to more or less indefinite objects and may be of
different sensorial quality, e. g. the tested person might not answer whe-
ther the picture represented motion, was of kineasteticor visual character
etc. Similarly, there may appear also some indefinite imageries combined
with feelings. Between these two kinds of images there exist sowe
intermediate types. There is a whole scale of differentiation of images,
from completely undifferentiated patterns to quite clear pictures of the
concrete objects. The less differentiated images are like the syncretic
perceptions, for instance, when one sees something in tachistoscope, but
is unable to say exactly what it is.
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The images may represent: a) objects belonging to the class of
the defined concept (e. g. at the word .carpet” — a picture of a carpet
or its fragment), b) objects which stand in some relationship to the
defined concept. This relationship may have a character of similarity
of function, e. g¢ — when a picture of a bear skin appears at the word
.carpet”. ¢.) Situation in which the tested person met with the word
some time ago (e. g. at the word .changeability” the tested person re-
membered a meeting of the philosophical seminary during which the prob-
lem of Heraklite was discussed.

4) The appearing of images depends on the contents of the concept.
The frequency of images decreases with the increase of their abstractness
(within limits of 52 — 85 per cent). Howerer, images may accompany
even concepts which neither directly nor indirectly stand for any objects,
e.g. .yesterday”. The differentiaed images more often accompany abstract
concepts, whereas the undifferentiated go together with the concrete con-
cepts. Remembering of a situation from past experience is also more
commonly associated with abstract concepts.

Conclusions.

Images are not identical with concepts, although they play therein
an essential part. Possibility or impossibility of making a reference to
some concrete situation decides whether the word we are dealing with
is but an empty sound, or wheiher it signifies some concept. On
very rare occasions, when the tested persons state complete lack of
any images. as well as when they are unable to make any d-finite
statement whatsoéwer, they probably operate with very undifferentiated,
images which introspectively are very hard to discern.

The function of images in making definitions is very similar to
that of written signs in reading. The tested persons sort of .read”
from the images the features of the object which are necessary for the
definition. This ,reading” and the experiencing of images very often
blend with each other and are very difficult to be distinguished by
introspection as two separate processes; just the same occurs during the
ordinary reading: one does not differentiate the perceptions of the shape
of the word from its meaning. Every single object comprises all the
features which characterize the class of objects to which the given object
belongs. The images corresponding to these objects, however, contain
features which are unnecessary for the definition. In the process of
defining the tested persons perform some kind of selecting these features.
This process, however, requires a separate analysis. The images are for-
med and then transformed so as to render this reading possible. The
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tested persons notice in their neighbourhood such objects which stand
in some relation to the defined object (e. g. stopper—watch—speed) or,
otherwise, there appear to him just such and such and no other images.
The images undergo differentiation in a certain direction and to a certain de-
gree. E. g. in abstract concepts, the images are generally richer than in the
conceps of the concrete objects, since in the first instance for the reading of
the contents of the images a whole situation is necessary to comprise
the necessary relations, whereas in the other instance only ome object
is sufficient.
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