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Przywileje drukarskie jako Zrédlo do dziejéow ksigzki

Les priviléges des imprimeries et leur utilité dans 1'étude portant sur Phistoire du livre

Historia ksiazki, bedac jedna z dziedzin wiedzy o przeszlosci, uzalezniona
jest od stanu ogdlnego nauk historycznych i od stanu warsztatu nauko-
wego, ktérym dysponuja ich badacze. W warsztacie tym podstawowa role
odgrywaja Zrédla. Z nich bowiem czerpie si¢ informacje, ktére w dalszej ko-
lejnoéci poddawane sa odpowiednim zabiegom badawczym zgodnie z celami
i mozliwosciami danej dyscypliny. Merytoryczne i genetyczne zwiazki, jakie
lacza historie ksiazki z naukami historycznymi, pozwalaja przenies¢ pojecie
zrédla historycznego na grunt bibliologii historycznej.! Zrédia sa podstawa
opisu dziejéw ksiazki na wszystkich etapach jej egzystencji, poczawszy od
produkcji, poprzez rozpowszechnianie, do czytelnictwa wlacznie. Wydobycie
z ogromnego zasobu potencjalnych Zrédel tycl, ktére s3 dla danej dyscypliny
najbardziej odpowiednie i reprezentatywne, w bibliologii historycznej na-
biera szczegolnego znaczenia. Laczy bowiem ona w sobie liczne szczegblowe,
nieraz bardzo waskie i wyspecjalizowane dyscypliny. Z uwagi na swéj specy-
ficzny charakter preferuja one okreélone typy Zrédel, najpelniej informujace
o danym zjawisku, o okreélonym etapie egzystencji ksiazki. Wybér odpowie-
dniej podstawy Zrédlowej wplywa nie tylko na metodyke postepowania ba-
dawczego, ale odbija sie na wynikach badan, przyczyniajac si¢ do zwigkszenia

! M. Handelsman: Historyka, Warszawa 1928, 8.44; G. Labuda: Préba nowe;j
systematyki i nowej interpretacyi 7rédel historycznych, ,Studia Zrédloznawcze”, T 1, 1957,
8.22; J. Szymafiski: Nauki pomocnicze historii od schylku IV do korica XVIII w.,
Warszawa 1983, 8.28; J. Topolski: Metodologia histori, Warszawa 1984, s. 324.
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albo zniweczenia ich wiarygodno$ci. Ten niezwykle wazny problem nie zna-
lazl do tej pory wlasciwego miejsca w piSmiennictwie naukowym, nie zawsze
jest dostrzegany w wypowiedziach z zakresu teorii nauki o ksiazce. Jest to
wynik ogdlnego stanu bibliologii historycznej, stad coraz czeéciej pojawiajace
sie w ostatnim czasie wypowiedzi z zakresu problematyki Zrédloznawczej.?
Problem lezy nie tylko w odnajdywaniu, wykorzystywaniu i udostepnianiu
nie znanych dotychczas Zrédel, ale réwniez w odczytywaniu na nowo znanych
juz od dawna. Wymaga to oczywiécie gruntownego poznania zasobéw bi-
bliotecznych i archiwalnych wszystkich instytucji, ktérych dzialalnoéé w ja-
kikolwiek sposéb zwiazana byla z ksiagzka. Nie jest to praca mozliwa do
wykonania w krétkim okresie, dlatego waine jest rozpatrywanie konkret-
nych Zrédel ze stanowiska okreslonych potrzeb badawczych i rozciaganie ich
na coraz szersze pole obserwacji.

Histoiia drukarstwa w bibliologii historycznej zajmuje szczegdlne miej-
sce, poniewaz skupia w sobie niemal cala problematyke historii ksiazki.
Podstawowg kategoria Zrédel dla tej dyscypliny sa dokumenty archiwalne
i sama ksigzka, bedaca materialnym rezultatem dzialai typograficznych.
Wiéréd nie wykorzystanych dotychczas w nalezytym stopniu Zrédet archiwal-
nych do dziejéw staropolskiego drukarstwa znajduja si¢ przywileje drukar-
skie. Ich wielka przydatnos¢ w tym wzsgledzie zauwazyli badacze dziejéw
ksigzki polskiej juz w XIX i na poczatku XX wieku. Sluzyly nie tylko
jako podstawa do badan, ale staly sie przedmiotem edycji Zrédlowych.3
Nowe problemy i horyzonty w badaniach nad dziejami drukarstwa polskiego
sklaniaja do ponownego siegniecia do tego Zrodla.

Przywilej jest dokumentem, ktéry ,stwierdza specjalne prawa, odbie-
gajace od prawa powszechnie obowiazujacego, lub tez wyjmuje spod tego
prawa”.? Uzyskanie przywileju laczylo sie z zabiegami drukarza o pozyskanie
protektoréw, ktérzy wstawiliby sie za nim u wystawcy. Znajdywano ich
zapewne w najblizszym otoczeniu dworu krélewskiego, a wigc u osob
zajmujacych urzedy koronne i nadworne oraz wéréd wyzszej hierarchii
duchowne;j.

2 Cykl artykuléw, bedacych plonem konferencji naukowych podwieconych Zrédioznaw-
stwu, zamieszczonych w ,Studiach o Ksigzce”, T. 15, 1985, T. 16, 1986.

3 ). Lelewel: Bibliograficznych ksigg dwoje, T.1-2, Wilno 1823; J.S. Bandkie:
Historia drukard w Krolestwie Polskim i Wielkim Ksigstwie Litewskim, Krakéw 1826,
T.1-3; A. Benis: Ochrona praw autorskich w dawnej Polsce, [w:] Pamigtnik stuchaczy
Uniwersyletu Jagielloriskiego, Krakéw 1887, 8.419-503; T. Wierzbowski: Materialy
do dziejow pismiennictwa polskiego i biografis pisarzdw polskich, T. 1:1398-1600, Warszawa
1900, T. 2:1526-1830, Warszawa 1910; J. Ptadnik: Cracovia impressorum XV et XVI
saeculorum, Leopoli 1922.

‘Szymanski: op. cit., s. 464.
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Przywileje stawialy ich wlasciciela w korzystniejszej sytuacji prawnej
w stosunku do pozostalych. Odnosi si¢ to zwlaszcza do tych, ktorzy
otrzymali tytul serwitoréow. Zaliczeni do sluzby kréla, podlegali jego
sadownictwu, a SciSlej jurysdykcji marszatkowskiej. Ponadto serwitoriat
uwalnial od wszelkiego rodzaju podatkéw miejskich i panstwowych. Nie byl
to, jak sie wydaje, przywilej bez zobowiazan. Odbiorca, stajac w rzedzie
stug krdlewskich czy biskupich, winien byl im lojalnoéé i posluszenstwo,
a takze ponosil odpowiedzialno$é za rozpowszechniane droga druku tresci.
Za$ przywileje wydawnicze zapewni¢ mialy odbiorcy rynek zbytu, broniac go
przed wydaniami konkurencyjnymi. Wyznaczona w nich kara za nielegalny
przedruk byla nie tylko czynnikiem odstraszajacym innych typograféw
przed tego rodzaju praktykami, ale miala sta¢ sie¢ forma rekompensaty dla
wladciciela za poniesione koszty oraz forma zysku dla skarbu krélewskiego,
bowiem polowa tej sumy wlaénie jemu przypadala. Jak si¢ okazuje, nie
byl to $rodek zbyt skuteczny, poniewaz material Zrédlowy przynosi wiele
przykladéw proces6w o nielegalny przedruk. Wylania si¢ zatem w tym
miejscu problem skutecznoéci prawnej przywilejéw.>

Klauzule zabraniajace wydawania dziel przeciwnych wierze katolickiej,
dobrym obyczajom i prawom panistwowym zdaja si¢ wskazywad na cenzorskg
funkcje tych dokumentéw. Uzupelnialy wigc dzialania w tym wzgledzie
Kosciola i Akademii Krakowskiej, ktérych spory kompetencyjne powodowaly
obnizenie ich skutecznosci.

W pismiennictwie, ktérego obecnos$é na staropolskim rynku wydawni-
czym wspierana byla przywilejami, wyodrebnié¢ mozna kilka dzialow. Beda
to: ksiazki liturgiczne, druki urzedowe, literatura religijna, literatura piekna
z wlaczeniem tzw. literatury popularnej, literatura zwigzana z rozwojem
poszczegolnych nauk i oswiaty oraz prasa. Obraz kazdego z nich jest efek-
tem wielu zjawisk, jakie zachodzily w zyciu Kosciola i panstwa polskiego
w okresie od XV do XVIII w.

Na ogromnym terytorium paiistwa polsko-litewskiego mieszkali wy-
znawcy roznych religii. Juz w XIV w. Polska stala si¢ pafistwem dwuwyzna-
niowym, w ktorym wspdtzyli katolicy i prawoslawni na Rusi, ktérych orga-
nizacja kodcielna zostala prawnie uznana przez pafistwo w 1458 1.5 Wobec
prawnego istnienia dwoch organizacji koscielnych: katolickieji prawostawnej,
ich dostojnicy mieli prawo wydawania dokumentéw prawnych, w tym przy-
wilejow drukarskich.

® Ponadto w przywilejach wladz kofcieluych wyznaczane sq kary przewidziane przez
kodeks prawa kanonicznego, np. ekskomunika.

8 Historia paristwe i prawa Polski, 1.2 Od pidowy XV wecku do 1795, ted. 1. Bardach,
Warszawa 1966, s. 85.
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Wladze Koéciola katolickiego wystawialy przywileje na druk i sprzedaz
ksiazek liturgicznych, koscielnych drukéw urzedowych oraz ksiazek religij-
nych. Przedmiotem przywilejéw byly najczesciej Mszal i Brewiarz. Doku-
menty te, bedac efektem zabiegéw drukarzy i nakladcow o zagwarantowanie
sobie rynku zbytu na tego rodzaju wydawnictwa, staly sie rowniez waznym
instrumentem w reku Kosciola w dziele reformy i unifikacji liturgii. Proces
ten, zapoczatkowany jeszcze w XIII w. uznaniem przez papieza Mikolaja JI1
Mszalu rzymskiego za jedynie obowiazujacy’, zostal uwieficzony ogloszeniem
przez papieia Piusa V bulla Quod a nobis nowego Brewiarza®, a w dwa
lata péZniej ogloszony zostal bulla Quod primum nowy Ms:zal® Poprzedzily
je dzialania o charakterze lokalnym, ktorych rezultatem byly poprawiane
i na nowo opracowywane brewiarze i mszaly diecezjalue, zachowujace jeszcze
wiele sobie wladciwych, uswieconych zwyczajem odrebnodcei obrzedowych, te-
kstowych badz kalendarzowych. Te ogdlnokoscielne tendencje znalazly zro-
zumienie wérod hierarchii Kosciola polskiego. Materialnym rezultatem tych
dzialan byly nowe wydania mszaléw i brewiarzy. W interesie Kosciola lezalo,
aby byly one zgodne z jego wola, aby byla zachowana kanoniczoéé tekstu li-
turgicznego. Zapewnialy to, jak sie¢ zdaje przywileje, ktorych odbiorcy byli
odpowiedzialni za jego poprawnos¢. Druk ksiazek liturgicznych wymagal
nie tylko wysokich nakladéw finansowych, ale takze szerokich mozliwosci
technicznych drukarni i duzych umiejetnosci jej wlasciciela. Stad wybor
drukarzy i nakladcow tego rodzaju wydawnictw nie mégl by¢ przypadkowy.
Wybierano po prostu najlepszych, a takim niewatpliwie w historii drukar-
stwa polskiego na poczatku XVI w. byl Jan Haller, ktéry skupil w swym reku
najwicksza liczbe przywilejéw i najszersze uprawnienia w tym zakresie.!® Po
jego $mierci brewiarze i mszaly dla polskich diecezji drukowane byly w ofi-
cynack zagranicznych.

Surowe postanowienia Piusa V odnosnie do Mszalu i Brewiarza spo-
wodowaly scentralizowanie ich produkcji przez oficyny zagraniczne: wloska
Pawla Manucjusza i niderlandzka Krzysztofa Plantina, zagwarantowana
przywilejami papieskimi.!! Mimo to, nieobce byly w tym czasie drukarzom
polskim mysli o wskrzeszeniu i podtrzymaniu tej preznosci wydawniczej,
jaka obserwowaliémy w warsztatach krakowskich na poczatku XVI stulecia.

" A.Nowowiejski: Encyklopedia koscielna, T. 3, 5. 62.

8 Encyklopedia katolicka, T. 2, Lublin 1985, szp. 1061.

® Codicis iuris canonici, Romae 1923, vol. 1, nr 135.

10 przywileje od kard. Fryderyka Jagielloiiczyka, bp. wroclawskiego Jana Turzona,
arcybp. gnieZnienskiego Andrzeja Rozy Boryszewskiego, dwukrotnie od bp. krakowskiego
Jana Konarskiego, Zygmunta Starego i kapituly krakowskie;j.

' C. Clair: Christopher Plantin, London 1960, s. 88-89.
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Szczegdlnie widoczna jest w tym wzgledzie aktywnos$¢ Jana Januszowskiego,
tym bardziej ze jego warsztat drukarski, stojacy na poziomie europejskim
byt do tych zadan przygotowany. Jego zabiegi o pozwolenie druku ksiazek
liturgicznych, uwieiczone przywilejami krélewskimi'? i zapewnieniami po-
mocy materialnej ze strony wladz koécielnych, nie zostaly jednak w pelni
wykorzystane, zapewne nie tylko z uwagi na trudnoéci finansowe, na ktére
skarzy! sie drukarz'3, ale na przeszkodzie staly najprawdopodobniej posta-
nowienia soboru trydenckiego. Wymowny w tym wzgledzie jest fakt, ze po
decyzjach soborowych nie wydrukowano na ziemiach polskich zreformowa-
nego Mszalu i Brewiarza, chociaz wydawano na nie przywileje.!* Nie oznacza
to zaniku liturgicznego drukarstwa polskiego, zmienily sie tylko jego formy.
Powstal bowiem nowy typ wydawnictw, jakim byly patronaly mszalne i bre-
wiarzowe. Wydawnictwa te, §wiadectwo minionych odrebnoéci kalendarzo-
wych w obchodzeniu §wiat, byly doéé czesto, choé nie wylacznie, drukowane
w oficynach krajowych.!> W polaczeniu z latwo dostepnymi, centralnie dru-
kowanymi za granica mszalami i brewiarzami, stanowily ich dopelnienie.

Przywileje polskich wladz koscielnych dotyczyly takze innych, nie-
zbednych do sprawowania kultu publicznego ksiazek liturgicznych, jak:
antyfonarze, gradualy, agendy (po soborze trydenckim zmienily nazwe na
rytualy).!® Tloczone byly w polskich oficynach niemal do korica istnienia
Rzeczypospolitej szlacheckiej. Nie staly tutaj na przeszkodzie obligatoryjne
zarzadzenia Stolicy Apostolskiej, a brano pod uwage lokalne potrzeby
Koéciola i mozliwoéci techniczne warsztatow drukarskich.

13 Stefaria Batorego i Zygmunta III (Ptadnik: Cracovia..., nr 709, id.: Nowe
szczegbly do drukarstwa i ksiegarstwa w Polsce, ,Kwartalnik Historyczny”, R. 38, 1924,
s. 90-91. .

13 5. Bodniak: W oficynie architypografa. Rzecz o klopotach Januszowskiego, ,Silva
Rerum”, T. S, 1930, s. 138-143.

" Otrzymali je Jan Januszowski (por. przyp. 12) i Andrzej Piotrkowczyk
(Wierzbowski: op. cit.,, T. 2, nr 129). T. Wierzbowski i K. Estreicher odnotowuja,
ze wydrukowano w oficynie A.Piotrkowczyka w 1607r. Missale Cracoviense, ale wo-
bec braku zachowanych egzemplarzy przypuszcza sig, ze bylo to tylko Proprium (W.
Schenk: Z dziejdw liturgii w Polsce, Lublin 1969, s. 148). Natomiast wydanie w oficy-
nie Lazarzowej w r. 1587 Missale Varmiense (Estr. XX, 279) moglo dojé¢ do skutku nie
tylko ze wzgledu na pomoc bp. Marcina Kromera, ale nie bylo ku temu réwniez przeszkéd
prawnych. W bulli Quo primum stwierdza sie, ze w dalszym ciaggu moga byé uzywane
stare mszaly diecezjalne, ale tylko te, ktére w nie zmienionej formie sluzyly do liturgii
przez ostatnie 200 lat. I wladnie ten warunek spelnialo Missale Varmiense.

* M.in. w oficynie Krzysztofa Schedla (Estr. XIV, 411).

® Otrzymali je: J. Januszowski, A. Piotrkowczyk (Synodus provincials
Gnesnensis Provinciae. .. Guno Domini 1628... éelebrata, Cracoviae, A. Petricoviae, 1629,
k. 2v-3r. BN XVII 3.2112.); Jerzy i Mikolaj Schedlowie (Wierzbowski: op. cit.,
T.2, nr 129.
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Problem ten dal znaé o sobie, chociaz znacznie pé6Zniej, réwniez
w Koéciele wschodnim. Odpowiedzia na katolicki program reformy litur-
gii byly dzialania podjete przez Piotra Mohile w Kijowie. Opierajac sie
na starych greckich i stowianskich rekopisach oraz drukach, a takze biorac
pod uwage nauke zawarta w katolickiej sakramentologii, dokonal bardzo
dokladnej analizy tekstéw, ktorej efektem byly na nowo wydane i poprawione
dwie ksiegi: Sluzebnik i Trebnik. Cieszyly sie uznaniem réwniez unitéw.

Program reformy ksiag liturgicznych w Koéciele wschodnim stawal
sie coraz bardziej konieczny w zwiazku z latynizacja tego Kodciola,
zapoczatkowana unia brzeska w r.1596. Tutaj, jak sie¢ wydaje, na-
lezy upatrywaé przyczyny dzialaii niektorych biskupéw unickich (Cy-
priana Zochowskiego, Jézefa Szumlaiiskiego, Atanazego Szeptyckiego),
zmierzajacych do opracowania i opublikowania nowych ksiag, zgodnie z za-
leceniami synodu prowincjonalnego z r.1647'7 oraz Synodu Zamojskiego
z 17201.'8, ktérego postanowienia inspirowane byly ustawodawstwem try-
denckim. Efektem tego procesu bylo réwniez pojawienie sie cenzury,
ktorego to zjawiska, z uwagi na duzy udzial swieckich, nie obserwujemy
w Koéciele prawoslawnym.!® W rezultacie, w kregu zainteresowan hierarchii
kodcielnej, réwniez katolickiej, coraz czeéciej pojawiala sie ksiagzka liturgiczna
bizantyiisko-stowianska. Ich efektem byly przywileje zezwalajace na druk
tych ksiazek i organizowanie nowych warsztatéw typograficznych, najczesciej
pozostajacych w reku zakonu bazylianskiego, z prawem wydawania ksigzek
w jezyku ruskim.?? Mialy one na celu zlamanie monopolu wydawniczego
w tym zakresie, pozostajacego w reku lwowskiego bractwa stauropigialnego.
Zezwolenie na prowadzenie drukarni otrzymalo bractwo od patriarchy an-
tiochenskiego Joachima, ktérego przyjazd do Polski wiazal sie z programem
reformy znajdujacego si¢ w glebokim upadku Kosciola ruskiego. Mialo
sprzyjaé¢ temu m.in. rozwijanie dzialalnoéci wydawniczej we wlasnych ofi-
cynach. Sprawa ta nabrala jeszcze wigkszego znaczenia w momencie, gdy
prawoslawie stanelo w obliczu zagrozenia ze strony unitéw. W konsekwen-
cji produkcja wydawnicza Drukarni Stauropigialnej nastawiona byla na za-
spokojenie potrzeb wyznaniowych Kosciola prawoslawnego, co tez czynila,

" E. Likowski: Diieje Kodciola unickiego na Litwie i Rusi w XVIII i XIX wieku,
T. 1, Warszawa 1906, s. 48.

'* L. Biedkowski: Organizacja Kodciola wschodniego w Polsce, {w:] Kodcidl
w Polsce, T.2: Wieki XVI-XVIII, Krakéw 1970, s. 881.

1 M. Pidlypczak-Majerowics: Bazylianie w Koronie i na Litwie. Sskoly
i ksigzks w dzialalnodci zakonu, Wroclaw 1986, s. 114.

3% Metropolitéw lwowskich Stanislawa Grochowskiego i Mikolaja Krasnowskiego,
zalozenie drukarni w Uniowie, Poczajowie i Supradlu.
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zabiegajac o przywileje i broniac ich. Nie zmienia tego stanu rzeczy fakt, ze
na poczatku XVIII w. ta sama Stauropigia lwowska uznala unie.

Potrzebe wydawania przywilejéw drukarskich, jak si¢ wydaje, zrodzila
nie tylko reforma liturgii, ale réwniez zmiany zachodzagce w modelu samego
Koéciola. Gleboki nurt reformy, jaki ogarnal chrzedcijaistwo katolickie,
a takze protestanckie i prawoslawne, odegral w tym wzgledzie bardzo
wazng role. Reforma katolicka, zapoczatkowana o wiele wczeéniej, znalazla
swoje uwiericzenie w dyrektywach i normach soboru trydenckiego, ktéry
na kilka stuleci wyznaczyl zasadnicze linie ewolucji i podstawy prawne
spolecznoéci katolickiej. Waznym narzedziem reformy mialy byé synody
diecezjalne i prowincjonalne. Uchwaly soboru trydenckiego przyczynily sie
do wzmozenia ruchu synodalnego w Polsce na przelomie XVI i XVIIw.,
ktéry zanika niemal calkowicie w polowie XVII stulecia, aby znowu odzyé
z daleko mniejszym nasileniem w pierwszej polowie XVIIIw. Proces ten
znajduje swoje odbicie w produkcji wydawniczej polskiego ustawodawstwa
synodalnego, ktdra regulowana byla zezwoleniami polskich wladz koscielnych
na ich publikacje.?!

Do oficjalnych drukéw kodcielnych, poza statutami synodalnymi,
nalezaly tez kalendarze liturgiczne, tzw. rubrycelle. Wydawano je na mocy
zamOwien lokalnych wladz koscielnych kierowanych do poszczegdlnych dru-
karzy czy oficyn zakonnych, a takze na podstawie przywilejow wystawianych
przez biskupéw i wladze paristwows (te byly tylko potwierdzeniem praw juz
nadanych przez wladze koécielne).??

Z uprawnierni cenzorskich i duszpasterskich wynikaly zapewne przywileje
wladz koécielnych na druk i rozpowszechnianie ksiazek religijnych.? Pod-
stawowy trzon tej kategorii Zrédel do historii polskiego drukarstwa stanowia

2 Szczegblng role w tym wzgledzie odegrala oficyna Piotrkowczykéw, wydajac 8-krotnie
uchwaly synodéw prowincjonalnych i wielokrotnie dokumentacj¢ synodéw diecezjalnych.

2 Prazywileje dla: F.Unglera (H. Balhak: Miscellanea bibliographica.  Druki
krakowskie X VI wieku. Florian Ungler, ,Biuletyn Biblioteki Jagielloniskiej”, T. 32, 1981,
s.53), H. Unglerowej, H. Wietora, M.i H. Scharfenbergéw, B. Wietorowej (po jej émierci
przejal L. Andrysowicz), A.Piotrkowczyka (Ptadnik: Cracovia... nr 456, 504-509,
544, Wierzbowski: op. cit.,, T.2, nr 129), F.Cezarego (Archiwum Uniwersytetu
Jagielloniskiegop — dalej AUJ, fasc. 293 nr 6144, 6148, 6151, 6154, 6155, 6157),
I.A. Hebanowskiego (Archiwum Pafstwowe w Krakowie, Acta Consularia Cracoviensia
— dalej APK, ACQC, vol. 475, s. 621-624), K. Rézyckiego (Biblioteka Jagiellofiska — dalej
Bl, tkps 221, 5. 109-110), J. Matjaszkiewicza (APK, ACC, vol. 477, s. 254-258).

3 Przywileje generala dominikanéw Augustianusa Pipia i Thomasa Ripolla dla
F.Cezarego (AUJ fasc.293 nr 6158, 6159) oraz polecenie arcybp. gniefnienskiego
Stanislawa Karnkowskiego i bp. krakowskiego Piotra Myszkowskiego, nakazujace kle-
rowi kupno Postylli Marcina Bialobrzeskiego wydanej w oficynie J. Januszowskiego
(Biatobrzeski: Postilla orthodoza, Krakéw, Druk. Lazarzowa, 1581, k.6 r i v).



346 Maria Juda

przywileje polskich wladz panstwowych. Obserwacja tego Zrodia pozwala
przypuszczaé, ze staly sie one waznym narzedziem ksztaltowania ideologii
i polityki wyznaniowej, kulturalnej i informacyjnej paristwa, odpowiada sta-
nowi nauki i o§wiaty. Jest rGwniez wynikiem zmian zachodzacych w modelu
panstwa polskiego, a w konsekwencji w zasadniczy sposob ksztaltuje jego
rynek wydawniczy i ksiegarski.

Jedana z grup piSmiennictwa, ktora stala sie przedmiotem szczegdlnego
zainteresowania wladz paistwowych, byly tzw. druki urzedowe. Roz-
powszechniane na specjalne zlecenie wystawcy (organdéw centralnych badz
partykularnych poszczegélnych ziem), podlegaly kontroli ich poprawnosci
i zgodnoéci z tekstem oryginalnym. Istotne to bylo nie tylko w odniesie-
niu do egzemplarzy rozsylanych po grodach, ale réwniez przeznaczonych
dla prywatnego nabywcy. W celu zapobiezenia pojawianiu si¢ na rynku
tekstow urzedowych niezgodnych z oryginalem wladze paiistwowe nadaja po-
szczegllnym drukarzom, a pézniej drukarniom zakonnym przywileje na druk
i rozpowszechnianie tego rodzaju publikacji. Tym samym ich wlasciciele sa
odpowiedzialni za poprawnos¢ tych tekstéw. Odpowiedzialnoéé ta wzra-
stala tym bardziej, ze otrzymywali takze przywilej serwitoriatu, dzieki
ktéremu podlegali jurysdykcji marszalkowskiej i korzystali z przywilejow,
jakie przyslugiwaly dworzanom krdélewskim. Proces ten na przestrzeni od
XVI do XVIII w. przebiega z réznym nasileniem. Charakterystyczne jest to,
ze przywileje pojawiaja sie w momencie, kiedy poszczegdlni wladcy daza do
centralizacji wladzy, znikaja wtedy, gdy nastepuje decentralizacja.2* Wynika

4 Zjawisko to ilustruja nastepujace przywileje: Zygmunta Starego dla H. Wietora
z 1523 lub 1524 1. (Drukarze dawnej Polski, T'. 1, cz. 1: Malopolska, Wroclaw 1983, s. 330),
Zygmunta Augusta dla M. Scharfenbergera z 25 sierpnia 1570 i dla tegoz Stefana Batorego
z 22 lutego 1577r. (Wierzbowski: op. cit,, T.1, nr 254, 310), Zygmunta III dla
J. Januszowskiego z 18 kwietnia 1590r. (Ptasnik: Nowe szezegdly. .., 5. 90--91), tegoz
dla A. Piotrkowczyka z 23 lipca 1615r. (AUJ fasc. 293 nr 6133), J. Rossowskiego z 12
lipca 1624, A.Piotrkowczyka z 6 marca 1625 1. potwierdzony przez Wladyslawa 1V 15
marca 1633, 25 stycznia 1644 i 10 marca 1645 (Wierzbowski: op. cit.,, T. 2, nr 104,
105, 116, 125, 129), a péiniej przez Jana Kazimierza 19 maja 1649 r. i 30 czerwca 1662 r.
(AUJ dypl. perg. nr 651, 661), Wladyslawa IV dla P.Elerta z 12 stycznia 1643 r. i Jana
Kazimierza dla wdowy po Elercie z 11 stycznia 1653r. (BJ rkps 221, s. 24-25, 27-28),
Jana Il dla Schedléw z 27 marca 1676r. (Wierzbowski: op. cit., T. 2 nr 156), tenze
dla K. Schreibera z 6 listopada 1685r. (BJ rkps 221, s. 30-31) i pijarédw warszawskich
z 6 paidziernika 1694 r. (K. Budzyk: Drukarze urzedowi Rzeczypospolitej szlacheckiej,
[w:) Studia z zakresu nauk pomocniczych i historii literatury polskiej, T. 1, Wroclaw 1956,
8.252), Augusta II dla Schedléw z 18 wrzednia 1697 (AUJ dypl. perg. 687) oraz pijaréw
i jezuitéw lubelskich z 23 wrzeénia 1701r.i2 1703r. (Budzyk: op. cit., s. 253, 260).
Znamienne w tym wzgledzie s niektore okresy bezkrélewia, kiedy to druki urzedowe
wydawane sa w oficynach nie posiadajacych przywileju na ich druk lub otrzymuja je
drukarze ubiegajacy si¢ o takie prawo czy potwierdzenia na nowo swych uprawnies, np.
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to po prostu stad, ze gdy panstwo chce by¢ silne, przejawia wtedy wieksza
troske o to, aby kontrolowaé. W tym przypadku takim narzedziem kontroli
wydaje sie byé przywilej, wyznaczajacy sfere legalnosci czy nielegalnoéci
druku urzedowego.

Bioragc pod uwage odbiorcéw przywilejow na druk tego rodzaju pu-
blikacji, zauwaiymy, ze nie ma w Polsce takiej sytuacji, kiedy kancela-
ria krélewska kieruje swoje zaméwienia tylko do jednej oficyny, majacej
wylaczne i stale prawo publikacji jej dokumentéw. W zwigzku z tym nie
mozemy méwié o istnieniu w Rzeczypospolitej ,drukarni urzedowej”2%, byly
tylko oficyny uprzywilejowane w zakresie wydawania drukéw urzedowych.
Jest zatem przywilej efektem zmian, jakie wprowadzali, czy zamierzali wpro-
wadza¢ w modelu paiistwa polskiego poszczegolni wladcy, jest instrumen-
tem, za pomoca ktérego kontroluje si¢ produkcje wydawnicza zwigzang
bezpoérednio z tymi dzialaniami.

W paiistwie o tak zlozonej sytuacji wyznaniowej, jakim byta Polska, oczy-
wistym i podstawowym postulatem bylo zachowanie w tej dziedzinie duzej
ostroznodci i dbaloé o niepodniecanie latwo rodzacych sie w takiej sytua-
cji antagonizméw. Taka postawe obserwujemy w polityce dwich ostatnich
Jagiellonéw, a zwlaszcza Zygmunta Augusta, ktory zachowujac pewien dy-
stans wobec sporéw wyznaniowych, dbal o tolerancje, a w decydujacym
momencie przyjal wraz z senatem na sejmie w Parczewie w r. 1564 ustalenia
soboru trydenckiego.?® Od tego momentu Koscidl katolicki zaczyna zaj-
mowa¢é coraz bardziej dominujaca pozycje, zarazem zanika atmosfera tole-
rancji religijnej wolnoéci. Rozwijana z ogromna energia wszechstronna akcja
Koéciola katolickiego na polu edukacji spolecznej elit i szerokich mas spowo-
dowala wzrost katolickiej swiadomosci koécielnej. Realizowano to ré6znymi
sposobami i na réZnym poziomie, poprzez kazania, szkoly, épiewy, ksiazki
drukowane itd. Jak wczeéniej dla reformacji, tak teraz dla kontrreformacji
ksigzka stala si¢ niezwykle waznym instrumentem oddzialywania. Ksiazka
religijna katolicka stala si¢ przedmiotem bliskiego zainteresowania wladz

J. Januszowski na zlecenie kancelarii krélewskiej wydaje konstytucje sejmu koronacyjnego
g 1588r. (M. Cytowska: Bibliografia drukdw urzedowych XVI w., Wroclaw 1963,
8. 25), Schedlowie otrzymuja 18 wrzeénia 1697 r. przywilej od Augusta I, pijarzy w czasie
bezkrélewia od prymasa Teodora Potockiego 5 czerwca 1733 r. (Konfederacja generalna.. .,
Warszawa, Druk. Coll. Schol. Piarum, 1733, 6. 61-62 BN XVII1.3.3052), a uchwaly sejmu
koronacyjnego Augusta IIl drukowane byly z jego polecenia w Lipsku u M. J. Weidmana.

25 Na ktérym to stanowisku stoi m.in. Budzyk: op. cit., Cytowska: op. cit.,
E. Triller: Bibliografia konstytucji sejmowych XVII w. w Polsce w dwietle badari
archiwalnych, Wroclaw 1963,

* ). Kloczowski: Chrzedcijafistwo polskie XVI-XVIll w., [w:] Kodcidl w Polsce,
T.2: Wieki XVI-XVIII, Krakéw 1969, s. 21.
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kodcielnych i panstwowych. Od schytku XVIw. az po wiek XVIII stanowi
jeden z gléwnych dzialéw polskiej produkcji wydawniczej. Cieszac sie duzym
zainteresowaniem odbiorcéw, jest intratnym przedsiewzigciem dla drukarzy
i wydawcéw.?? Zasadnicza sila i narzedziem katolickiej reformy potrydenc
kiej stal sie kler éwiecki, a przede wszystkim zakonny. Preinie dzialajace
oficyny zakonne, zwlaszcza pijaréw i jezuitéw, ktorych podstawowym za-
daniem bylo tloczenie wydawnictw o tresci religijnej, znalazly szerokie po-
parcie wladz.?® Obraz ten uzupelnialy drukarnie karmelitéw, cysterséw,
franciszkanéw czy paulinéw w Czestochowie.

27 Zygmunta Starego z 10 lutego 1527 dla H. Wietora (Wierzbowski: op. cit., T. 1,
nr 61), Zygmunta Augusta z r. 1552 dla dziedzicéw M.Scharfenberga (S. Bodniak:
Przywilej krdlewski dla dziedzicdw Marka Scharfenberga z 1552r., ,Silva Rerum”™, 1928,
T. 4, 8. 24), tegoz dla J. Patruusa z 14 marca 1555 r., Stefana Batorego z 28 grudnia 1579
dla J. Wolraba (Wierzbowski: op. cit., T. 2, nr 19,46), tegoz dla A. Piotrkowczyka z 22
sierpnia 1585 r. (AUJ fasc. 293 nr 6131), Zygmunta II1 dla J. Januszowskiego (Ptadnik:
Nowe szczegdly. . ., 8. 90-91), tegoz dla A. Piotrkowczyka z 21 maja 1612r. (AUJ fasc. 293
nr 6130), tegoz dla J. Rossowskiego z 12 lipca 1624 r. i A. Wosiniskiego z 15 grudnia 1627 r.
(Wierzbowski: op. cit,, T.2 nr 104, 108), Wladyslawa IV dla W. Pigtkowskiego z 4
kwietnia 1635r. (Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Metryka Koronna — dalej AGAD,
MK, vol. 180, f. 488), dla A.Piotrkowczyka z 10 marca 1645r. (Wierzbowski: op.
cit.,, T.2 nr 129) potwierdzone przywilejami Jana Kazimierza z 19 maja 1649r. i 30
czerwca 1662r. (AUJ, dypl. perg. nr 651, 661), dla L. Kupisza z 29 listopada 1646 r.
(APK, ACC, vol. 462, s.1443-1444), dla J.A. Gorczyna z 12 stycznia 1647r. (ibid.,
8.1379-1380), Jana Kazimierza dla F.Cezarego z 13 lutego 1649r. (AUJ, dypl. perg.
650), dla K. Bertutowiczowej z 30 lipca 1658r. (AGAD, MK, vol. 201, f.1r-2r), dla
W. Siekielowicza z 8 grudnia 1664 1. (APK, ACC, vol. 466, s. 22-23), Jana III dla Schedléw
z 27 marca 1676 r. (Wierzbowski: op. cit,, T.2, nr 156) potwierdzony przez Augusta
II (AUJ, dypl. perg. 687), dla F.Cezarego z 27 lipca 1681 r. (tamze, fasc. 293 nr 6150)
potwierdzony przez Augusta Il 20 paidziernika 1697 r. (tamze, fasc. 293 nr 6153), Augusta
Il dla I.A. Hebanowskiego z 7 kwietnia 1713 r. i dla J. Matjaszkiewicza z 7 wrzeénia 1729 r.
(APK, ACC, vol. 475, s. 621-624, vol. 477, 8. 254-258).

?® Drukarnia jezuitéw w Kaliszu — przywileje: Augusta II z 19 listopada 1697r.
(K. Bielska: Drukarstwo kaliskie, jego dzieje i dorobek do upadku Rzeczypospolitej,
»Roczniki Biblioteczne”, 1962, R.6, z.3, 4), Augusta Il z 18 maja 1742r. (AGAD,
Ksiegi Kanclerskie — dalej KK, vol. 105, s. 240-241), Drukarnia jezuitéw w Warszawie:
Augusta I1I z 17 grudnia 1734 r. oraz z 22 listopada 1735 r., 16 stycznia 1737 r. i 5 wrzeénia
1757r. (AGAD, MK, vol. 259 {. 53r-54r, 233, vol. 225 {. 340, KK, vol. 10, 8. 1035-1037),
Drukarnia jezuitéw w Poznaniu: Augusta III z 30 marca 1739r. (J.K. Rubinkowski:
Janina zwycigskich tryumfow. .., Poznan, Druk. Coll. Soc. Jesu,1739, BUW 4.1.3.4.) i 18
patdziernika 1760 r. (AGAD, KK, vol. 17, s.550-551), Drukarnia jezuitéw w Lublinie:
Augusta III z 3 grudnia 1746r. (Wierzbowski: op. cit.,, T.2, s.115), Drukarnia
jezuitéw w Sandomierzu: Augusta Il z 24 listopada 1724r. (sbid., s.113). Drukarnia
pijaréw w Warszawie oddziedziczyla wszystkie przywileje drukarni poelertowskiej. Oprécz
tego otrzymala szereg nowych: Augusta IIT z 17 grudnia 1734 r., 28 lutego 1739r., 16
listopada 1754 r., 16 sierpnia 1757 r. (AGAD, MK, vol. 225 {. 122, vol. 259 {. 225r-226r,
vol.230 £.117r. Wierzbowski: op. cit., T. 2, 5. 116).
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Ksiaika religijna ra staropolskim rynku wydawniczym byla wynikiem
silnej pozycji Koséciola katolickiego, a takze polityki wyznaniowej panstwa
skierowanej ku katolicyzmowi. W przywilejach drukarskich, ktore w duzym
stopniu ksztaltowaly ten rynek, nie znalazly miejsca utwory reformacyjne,
nie obdarzane byly nimi oficyny pracujace na rzecz wyznah protestanc-
kich. Nie zmienia tego stanu rzeczy fakt, ze otrzymali takowe niektorzy
réinowierczy drukarze gdaiiscy,?® bowiem ich wystawcy byli zmuszeni wobec
réznych innych okolicznoéci uznaé uprawnienia i swobody religijne Gdarska.

Pi$miennictwo z zakresu literatury jest kolejnym dzialem staropolskiej
produkcji typograficznej, ktérej wydania byly opatrzone formula cum gratia
et privilegio. Obecnoé¢ na rynku wydawniczym dziel okreélonych autoréw
stanowi o zapotrzebowaniu na nie ze strony odbiorcy, a takze jest rezulta-
tem dzialafn wiladz, starajacych si¢ w odpowiedni sposob ksztaltowaé gusty
czytelnicze, jest takie odbiciem aktualnego stanu kultury literackiej, a w
konsekwencji ogélnego stanu kultury polskiej. Twoérczosé pisarska rodzi-
mych autoréw, a takze dziela pisarzy obcych tlumaczonych na jezyk polski,
propagujac okreslone tresci, ksztaltowaly nie tylko postawy ideowe ich czy-
telnikow, ale przygotowywaly rowniez dogodny grunt dla glebszych zmian,
bedac zarazem ich efektem. Stala obecno$é na rynku wydawniczym utworéw
literackich najwybitniejszych przedstawicieli polskiego i europejskiego Odro-
dzenia w XVI i na poczatku XVIIw. byla mozliwa dzieki popytowi na nie
oraz poparciu wladz, udzielajacych droga przywileju prawa ich druku.

Odmiennie przedstawia si¢ rynek wydawniczy drugiej polowy XVII
i pierwszej polowy XVIII w. Opanowany przez oficyny zakonne, zapelniony
byt przez liczne druki okolicznoéciowe, zwlaszcza panegiryki i utwory
religijne. Obraz ten staraly sie zmieni¢ oficyny mieszczanskie, wydajac
dziela autoréw starozytnych (Wergiliusza, Owidiusza, Ezopa, Cycerona)
oraz bardzo popularnag w tym czasie literature pamietnikarska.3® Nie
zmienia to ogoélnego stanu zycia literackiego i kulturalnego tego okresu,
ostabionego najpierw dlugotrwalymi wojnami, a péiniej stanem ogdlnego
zacofania Polski w stosunku do rozwinigtych krajéw zachodnioeuropejskich,
tym bardziej ze byly to wydania nieliczne.

Duch reform, jaki ogarngl calag Rzeczpospolita juz w latach czterdzie-
stych XVIIIw., w calej pelni rozkwitl za panowania Stanistawa Augusta

¥ Praywileje: Zygmunta III dla J. Rhode z 26 marca 1589r. (Wierzbowski: op.
cit.,, T. 2, nr 57) oraz Wladyslawa IV dla A. Hiinefelda z 1 kwietnia 1633r. (Komenski:
Janua linguarum. .., Gdansk, A. Hiinefeld, 1637 BN XVII z. 319).

30 Zygmunta I1l dia A. Wosinskiego z 15 maja 1627 1., Jana III dla Schedléw z 27 marca
1676 r., Augusta II dla I.A. Hebanowskiego z 7 kwietnia 1713 1. i J. Matjaszkiewicza z 7
wrzednia 1729 r. (por. przyp. nr 28).
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Poniatowskiego. Znalazl swoje odbicie w postepowej polityce wydawni-
czej, ktorej rezultatem byly dziela oryginalne i tlumaczone, przenoszace na
grunt polski idee o$wieceniowego ruchu umystowego. Niezwykle doniosle
stalo sie udostepnienie czytelnikowi polskiemu dziel pisarzy francuskiego
Oswiecenia. Pojawila si¢ nowozytna powies¢ zaréwno zachodnioeuropej-
ska, jak i rodzima, sluzaca nowym ideom $wiatopogiadowyn, spolecznym
i artystycznym. Krdl w pelni docenial role, jaka w procesie rozwoju kultury
spelniajy artysci, uczeni, literaci oraz ludzie zwiazani z produkcja i rozpo-
wszechnianiem ksiazki. Zabezpicczal wiec strone prawng ich dzialalnogci
licznymi przywilejami, majgc tym samym wplyw na ksztalt repertuaru wy-
dawniczego warsztatéw typograficznych.3! Ten za$§ w poréwnanin 7z okresem
wczedniejszym przybral §wiecki charakter, przyczyniajac sie w efekcie do for-
mowania zlaicyzowanej kultury w kraju.

Z ogblnym stanem kultury zwiazany jest rozwdj nauki i oswiaty, a ten
z kolei znajduje swoje odbicie w piémiennictwie naukowym i pedagogicz-
nym. Pelny rozkwit polskiej nauki, przypadajacy na okres od poczatku
XVI w. do lat siedemdziesiatych tego stulecia, odnotowuje niemal w kazdej
galezi wiedzy osiagniecia. Coraz silniejsze wplywy irracjonalizmu od lat
siedemdziesiatych, przyjecie przez szlachte ziemiaiiskiego trybu Zycia oraz
oslabienie mieszczanstwa powoduja nawrét do tradycjonalizmu. Niemniej
jednak czes¢é nauk stara sig¢ utrzymaé wysoki poziom: historia, wojskowosé,
matematyka, filologia. Prace najwybitniejszych przedstawicieli tych galezi
nauki m.in. A.Gwagina, P.Piaseckiego, M. Miechowity, R. Heidensteina,
M. Bielskiego, J. Tarnowskiego, J. Brozka, G. Knapskiego sa przedmiotemn
licznych przywilejéw,3? §wiadczac tym samym o ich dlugotrwalej aktualnosci
i wartosci. W innych galeziach wirdzy obok nurtu naukowego 10zwijal sie
nurt popularyzatorski. Z potrzeb dnia codziennego wyrastaly prace z dzie-
dziny prawa, przybierajac charakter czysto uzytkowy. Skladaly sie na nie
zaréwno podreczniki prawa miejskiego, jak i systematyczne ujecia prawa
polskiego.3® To samo dotyczy geografii, przyrody, medycyny, rolnictwa.

3! Zestaw (cho¢ niekompletny) tych przywilejéw: Wierzbowski: op. cit., T.2,
8. 113-125.

32 Zygmunta Starego z 19 sierpnia 1519r. i 21 paidziernika 1521 r. dla J. L. Decjusza
(Ptasnik: Cracovia..., nr 215, 227), Stefana Batorego z 28 lipca 1578r. dla
J. Januszowskiego (Wierzbowski: op. cit., T. 2, nr 37), dla P. Szczerbica z 13 sierpnia
1578 r. (AGAD, MK, vol. 117 {. 171), Zygmunta III dla J. Bielskiego z 1597r. (Ptadnik:
Cracovia. .., nr 802), Jana Kazimierza dla F. Cezarego z 13 Iutego 1649r. (AUJ, dypl.
perg. 650), Michala Korybuta dla J. Heidensteina z 21 kwietnia 1671r. (R. Heiden-
sztein: Rerum polonicarum, Frankfurt nad Menem, J. Andreae, 1672, BN XVII 471).

33 Zygmunta Augusta dla L. Andrysowicza z 3 kwietnia 1558 r. (B.Groicki: Artykuly
prawa magdeburskiego, Krakéw, L. Andrysowicz, 1560, BN XVL.Qu 84, k.b;-ba), dla
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I tutaj, podobnie jak w sferze zycia literackiego, ozywienie przynosza prady
oéwieceniowe. Rozwdj wielu dyscyplin wiedzy z zakresu nauk przyrodni-
czych, spolecznych, technicznych znajduje swdj wyraz w wydawnictwach
encyklopedycznych, podrecznikowych, popularyzatorskich, tlumaczonych
i oryginalnych. Dzigki dzialalnosci Komisji Edukacji Narodowej, ktéra do-
prowadzila do ze§wiecczenia oswiaty i jej upowszechnienia, nauka uzyskala
dogodne warunki rozwoju, a rynek wydawniczy i ksiegarski nie mégt pozo-
sta¢ obojetny na te zmiany.34

Szkota, hedac czynnikiem §wiadomego i programowego oddzialywania
na spoleczenistwo, jest instytucja ksztalcaca dla potrzeb zycia i pelnigca
sluzebna role wobec tych warstw spolecznych, ktére mialy do niej dostep.
Gramatyczno-retoryczne szkoly staropolskie kladly nacisk na wyrobienie
umiejetnosci poslugiwania si¢ malymi formami twérczosci okolicznosciowej,
na ktére istnialo najwigksze zapotrzebowanie spoleczne. Szlachta i mie-
szczalistwo oczekiwaly od szkdl wyksztalcenia typowo humanistycznego,
ktore bylo dobrym przygotowaniem do dzialalnosci publicznej i otwieralo
droge do uczestnictwa w kulturze. Niezbedna byla zatem znajomoéé la-
ciny i jezyka ojczystego oraz opanowanie stylistyki i metaforyki uzywanej
w réinych gatunkach i rodzajach twérczoéci.3®> Oéwieceniowe zmiany w sy-

drukarni Akademii Zamojskiej z 12 lipca 1601 r. (Jaskier: Jus municipalis..., Zamosé,
Druk Akad. 1602, BUW Sd 714.149), Jana Kazimierza dla E. Schrodera z 20 listopada
1667r. (Wierzbowski: op. cit., T.2 nr 151), Jana III dla M. Ladowskiego z 21
lutego 1681r. (Ladowski: Konstytucje koronne..., Warszawa, Druk.Coll. Schol.
Piarum, 1685, Estr. XXI, 22), Augusta II dla S. Kozuchowskiego z 18 listopada 1727 r.
(Kozuchowski: Konstytucje, statuta..., Mokrzyk, 1732 BUW 142890), Augusta III
dla M. Zalaszowskiego z 11 czerwca 1740r. (AGAD, MK, vol. 259 f.279), dla drukarni
jezuickiej w Warszawie (Wierzbowski: op. cit, T.2 s. 115), dla pijaréw z 10 grudnia
1754r. (AGAD, MK vol. 230 {. 115-117), dla M. Gliszczysiskiego z 27 czerwca 1753 r.
(M. Gliszczynski: Compendium legum. .., Kalisz, Druk. Coll. Soc. Jesu, 1754, BUW
6.9.12.11), dla jezuitéw w Przemyélu z 15 listopada 1760r. (Groicki: Porzqdek
sqdow. .., Przemysl, Druk. Coll. Soc. Jesu, 1760 BUW 6.9.11.54), Stanislawa Augusta
dla M. Grolla z 4 maja 1781 r. (AGAD, KK, vol. 70 cz. 4, s. 128-129).

3 Wskazuja na to tytuly dziel zamieszczone w tekstach przywilejow.

3% Stad przywileje na wielojezyczne slowniki: M. Volckmara — Zygmunta III dla
J. Rhode z 30 sierpnia 1594r. (M. Volckmar: Dictionarium trilingue. .., Gdansk,
J. Rhode, 1596 BUW 4.292.46), J. Murmeliusa — tegoz dla A. Wosiniskiego z 15 grudnia
1617 (Wierzbowski: op. cit,, T.2 nr 108), G. Knapskiego — tegoz dla F. Cezarego z 7
paidziernika 1631r. (G. Knapski: Thesauri polono-latino-graeci, Krakéw, F. Cezary,
1632) potwierdzony przez Jana Kazimierza 13 lutego 1649 r. i Augusta Il 20 pa¢dziernika
1697r. (AUIJ, dypl. perg. 650, fasc. 293 nr 6153), tegoz dla I. A. Hebanowskiego z 7
kwietnia 1713r. (APK, ACC vol. 475, s.621-624), Stanislawa Augusta dla jezuitéw
w Kaliszu z 28 lipca 1769 r. i dla M. Grélla z 6 wrzeénia 1779 1. (AGAD, KK, vol. 47 cz. 3,
8.125-126, vol.59 cz. 4, 8.216-217) oraz podreczniki do nauki gramatyki: E. Alvareza
— Wiadyslawa IV dla A. Piotrkowczyka z 10 marca 1645r., Augusta III dla drukarni
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stemie nauczania, ktdry z religijnego stal si¢ ogolny, zawieraly w sobie to, co
znamionowalo nowoczesne szkolnictwo, ktérego symbolem byla dzialalnoéé
Komisji Edukacji Narodowej, réwniez na polu drukarstwa. Nowe podreczniki
szkolne tloczyly ponadto drukarnia pijaréw i Korpusu Kadetéw.

Nowym gatunkiem piémiennictwa, ktéry pojawil si¢ na rynku wydaw-
niczym w XVIw., byla prasa. Stala sie ona podstawowym narzedziem
upowszechniania informacji. Pojawienie si¢ prasy periodycznej wiaze sie
z zupelnie nowym zjawiskiem spolecznym — zapotrzebowaniem na ciagly
doplyw informacji, ktéry z kolei w nowy sposéb ksztaltuje umystowodé
i opinie czytelnika. Dlatego prasa uznana zostala za wazny element poli-
tyki informacyjnej paristwa. Nalezalo zatem zadbaé o to, aby informacje
przekazywane przez pras¢ byly zgodne z intencjami wladzy. Zapewnialy to
przywileje, gwarantujgce w licznych przypadkach wylacznoéé publikowania
gazet informacyjnych na terenie czeéci czy calego kraju, wystawiane dla jed-
nego tylko wydawcy, tzw. przywileje cum ture ezclusivo.3® Sytuacja zmienia
sie¢ tylko w burzliwym okresie Sejmu Czteroletniego, kiedy to w Warszawie
poczelo ukazywaé sie kilka rywalizujacych ze sobg gazet informacyjnych, ale
pod koniec r. 1792 nastepuje powrdt do stanu poprzedniego.

Uniwersytety, jako oérodki nauki i wiedzy, w pelni docenialy wartoéé
slowa pisanego. W aktach erekcyjnych wiekszoéci uniwersytetéw euro-
pejskich scriptores et stationarii zaliczani s3 do spolecznoéci uniwersytec-
kiej. Odnosi si¢ to takze do Akademii Krakowskiej, ktérej fundator Kazi-
mierz Wielki, a péiniej Wladystaw Jagiello w aktach erekcyjnych zapew-
niali specjalne uprawnienia pisarzom i osobom trudnigcym sie rozpowszech-
nianiem ksiazki. Wraz z wyodrebnieniem si¢ nowych zawodéw typografa
i ksiegarza i jednoczesnym zanikiem skryptora i stacjonariusza, wlasnie
na tych pierwszych przeniesione zostaly przywileje przyslugujace czlonkom
Uniwersytetu.3” Stawali sie nimi po wpisaniu do tzw. albumu uniwersytec-
kiego. Zgode na to wydawaly wladze Akademii, czgsto w formie odrebnych
aktéw prawnych.’® Podlegajac wladzy rektora, korzystali z szeregu przy-

jezuickich w Kaliszu i Lwowie 2 6 marca 1743 r. (AGAD, KK, vol. 2, s. 359-360), tegoi
dla drukarni jezuickiej w Kaliszu z 1 grudnia 1746r. (Wierzbowski: op. eit,, T.2
8.115), tegoz dla drukarni jezuickiej w Sandomierzu z 14 listopada 1757 r. (ibid., 5.117).

% Wierzbowski: op. cit., T.2, 887, APK, ACC, vol.472, s.289-290, AGAD,
KK, vol. 10, s. 1035-1038, vol. 51 cz. 2, 5.286-287, J. Szczepaniec: Monopol prasowy
Tadeusza Wlodka w latach 1799-1796, ,Ze Skarbca Kultury” 1964, z. 16, s. 108.

37 Przywilej Zygmunta Starego z 18 wrzeénia 1539 r. (Codez Diplomaticus Universitatis
Cracoviensis. Cracoviae 1884, T. 4, nr 369).

3 Przywileje rektoréw dla P. K. Réiyckiego (BJ rkps 221, s.49-50), S. Slawiiiskiego
(AUJ, rkps 21: Acta Rectoralia, s. 626-627), F. Dziedzickiegoi F. Cezarego (AUJ, fasc. 293
nr 6160, 6149).
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wilejéw, m.in. wolni byli od cla, dziesiecin, podatkéw mostowych, strazy,
podlegali réwniez jurysdykcji rektora.3® Akademig laczyly z drukarzami nie
tylko zwiazki natury formalnej. Powierzala ona im druk swych dziel, czasem
byly to umowy jednostkowe, czasem przybieraly formy trwale.*® Ponadto ci,
ktérzy pracowali stale dla Akademii, cieszyli si¢ dodatkowymi przywilejami,
tym razem nadanymi przez kréla. Zwolnieni byli m.in. od placenia kontrybu-
cji przy ksiazkach wydawanych w swych oficynach, od dziel sprowadzanych
z zagranicy, podobnie jak wszyscy inni ksiegarze ponosili oplaty.4!

Jak wynika z naszych rozwazafi, przywilej drukarski byl zapewne
waznym elementem w ksztaltowaniu staropolskiego rynku wydawniczego.
Wydaje sie, ze jego oblicze warunkowaly nie tylko czynniki ekonomiczne,
ale réwniez ukierunkowane dzialania wladz paristwowych, koscielnych i uni-
wersyteckich. Kondycje ekonomiczng warsztatéw typograficznych podtrzy-
mywaly zaréwno uprawnienia z tytulu godnosdci drukarza krélewskiego, bi-
skupiego czy uniwersyteckiego, jak i rzeczywiste zapotrzebowanie ze strony
odbiorcy, ktére jednak w wielu dziedzinach bylo takie, Ze nie zwracalo wy-
dawcy kosztow druku. Stad Zrédel przywilejow nalezy upatrywaé w zmia-
nach zachodzacych w modelu painistwa i Kodciola oraz cenzurze, bedacej
istotnym narzedziem ksztaltowania ich ideologii i calej polityki. Ponadto
pozwalajg przyjrzed si¢ statusowi prawnemu typografii staropolskich, a takze
kontaktom, jakie laczyly ich wlascicieli z przedstawicielami réznych wladz.
Wobec wielu luk, jakie wystepuja w polskim piémiennictwie bibliologicznym,
dotyczacym dziejéow drukarstwa w Polsce od XV do koiica XVIII stulecia,
wykorzystanie przywilejow drukarskich pozwoli na oméwienie szeregu nie
wyjaénionych dotychczas probleméw.

RESUME

Les privileges des imprimeries appartiennent & ce groupe des sources qui n’étaient
pas exploités A fond dans les études portant sur I'histoire du livre de la Vieille-Pologne.
Les droits particuliers attachés & certains imprimeurs les mettaient dans des situations
avantageuses. D’autre part, ils étaient soumis, par une dette de reconnaissance, i leurs
bienfaiteurs — institutions telles que I'Eglise, I’Etat ou les autorités universitaires qui, en
exergant leur contrdle sur les publications parues, pouvaient réaliser leurs propres buts. Un

% J. Herburt: Statuta i przywileje koronne..., Krakéw, M. Scharfenberg, 1570,
5. 386-389.

% Umowa o druk ksiazek z zapisu Bartlomieja Nowod worskiego migdzy Uniwersytetem
a Lukaszem Kupiszem (AUJ, fasc. 293 nr 6165).

! Taki przywilej nadal w r. 1650 Jan Kazimierz Piotrkowczykom, Cezaremu i Kupiszowi
(AGAD, Metryka Litewska, Dz.VII 199 1V, s. 185).
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privilége d’église a aidé le procés de la réforme dont le but était d’uniformiser la liturgie.
Dans le cas de I’Eglise catholique cet effort a été couronné des résolutions du Concile de
Trente et des décisions de Pie V concernant deux livres liturgiques les plus importants, A
savoir: missel et bréviaire. L’Eglise de I’Est, surtout orthodoxe, était aussi concernée par
ces modifications. Avec une latinisation de I’Eglise, ce procés devenait de plus en plus
manifeste. Le modéle de I'Eglise changeait aussi. Les décrets des synodes pouvaient étre
publiés uniquement aprés un accord des autorités de ’Eglise. On apercoit une tendance
pareille dans ’activité des autorités d’état. Le privilege des imprimeries devient 'un des
facteurs qui déterminent une politique culturelle et informative de I’Etat. Il influait aussi
sur la science en général et 1’éducation en Pologne. C'est pourquoi il fandrait voir aussi
les origines du privilége des imprimeries dans la censure.



