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Realizacja postanowiei traktatu ryskiego w sprawie archiwaliéw
polskich

La réalisation des décisions du traité & Riga concernant la question des archives
polonais

Szkic niniejszy jest préba przedstawienia sytuacji i warunkéw, w jakich
strona polska dokonywala odbioru naleznych jej archiwaliéw. O tym, ze nie
byly one najlatwiejsze, §wiadczg nastepujace fakty.

Traktat ryski zawarty miedzy Polskg a Rosjg i Ukraing 18 marca 1921r.
méwil w artykule XI o zasadach wydzielenia i przekazania rzadowi pol-
skiemu naleznych mu archiwaliéw. Znajdowaly sie one w poszczegdlnych
punktach — 4, 5, 6, 9 oraz Instrukcji wykonawczej do tegoz artykulu.!
Przewidywano wiec wydanie Polsce: a) archiwaliéw powstalych na ziemiach
dawnej Rzeczypospolitej Polskiej przed i po trzecim rozbiorze, a wywiezio-
nych do Rosji, ktérych zwrot, zawarty w punkcie 4 artykulu XI traktatu
mogiby by¢ okreslony jako ,rewindykacja”; b) akt powstalych w centralnych
i okregowych urzedach dawnej Rosji, a dotyczacych terenow odstapionych
Polsce — punkt 5 — ,ekstradycja akt”; c) archiwéw i registratur wywie-
zionych z terytorium Polski w latach: 1914-1915, podczas wojny éwiatowej
— punkt 9 — ,reewakuacja”.

Punkt 6 artykulu XI wspomnianego traktatu méwil o niewydawaniu
archiwaliow stanowiacych tajemnice wojskows, a pochodzacych z okresu po

Y Polsko-radzieckie stosunki kulturalne 1918-1939. Dokumenty i materialy, Warszawa
1977, nr dok. 64, 1921 marzec 18, Ryga — Z traktatu pokoju miedzy Polska a Rosja
i Ukraing, s. 87.
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r. 1870 oraz akt dotyczacych walki rzadu carskiego z ruchem rewolucyjnym
po r. 1876 do chwili zawarcia osobnej umowy co do ich zwrotu. Ponadto
artykul XI traktatu w punkcie 15 maéwil, iz w celu wprowadzenia w zycie
tegoz artykulu powolana zostanie w terminie nie dluzszym niz 6 tygodni
od momentu ratyfikacji traktatu Specjalna Komisja Mieszana na zasadach
réwnoéci.? Siedziba jej znajdowaé sie miala w Moskwie. W sklad Komisji
wchodzilo po trzech przedstawicieli z kazdej strony oraz niezbedni eksperci.

Dnia 17 maja 1921 r. uchwala Rady Ministréw powolala delegacje polska
do Mieszanej Komisji Specjalnej.> W jej sklad weszli doskonali znawcy
przedmiotu jak: archiwiéci, bibliotekarze, historycy, slowem specjaliici
dobrze przygotowani do dyskusji ze strona radziecka.

Wedlug wyznaczonego terminu traktatem ryskim, w dniu 15 czerwca
1921 r. delegacja polska gotowa byla udac sie do Moskwy. Wyjazd jednakze
nie nastapil. Rzad radziecki uzaleznil bowiem jej przyjazd i utworzenie
Komisji Mieszanych od nawiazania stosunkéw dyplomatycznych miedzy
Polska a Rosja.* Z chwila kiedy to nastapilo, strona radziecka wyrazila
zgode na przyjazd delegacji polskiej do ZSRR. Wdéwczas udala si¢ ona
8 sierpnia 1921 r.5 pociagiem specjalnym do Moskwy. Na miejsce dotarla
14 sierpnia. Tam okazalo sig, Ze nie przygotowano dla niej pomieszczei,
i musiala zamieszka¢ w pociagu. Strona radziecka nie wykazywala przy
tym aktywnodci w sprawie podjecia dzialan przez Komisje Mieszane.
Powodem tego bylo najprawdopodobniej udzielenie przez Polske pomocy
bialogwardzistom przebywajacym na terenach polskich.

Przewodnictwo delegacji polskiej w Komisji Specjalnej i Reewakuacyj-
nej objal poczatkowo minister pelnomocny Antoni Olszewski. Péiniej,
od r. 1923 funkcje te sprawowal dyrektor Biblioteki Uniwersyteckiej w Po-
znaniu E. Kuntze. Sekretarzem generalnym, wspélnym dla Komisji Spe-
cjalnej i Reewakuacyjnej byl S. Starzynski.® Z racji zlozonosci problemu
prace delegacji polskiej w Komisji Specjalnej prowadzono w podkomi-
sjach. Byly to: 1) muzealna — ktérej przewodniczyt dr A. Czolowski:
2) bibliotek i archiwéw historycznych oraz pomocy naukowej — pod kie-
runkiem dyr. E. Kuntzego; 3) archiwéw administracyjnych — na czele
z W. Suchodolskim.

? Dbid.

3 Dokumenty dotyczqce akcji delegacji polskich w Komisjach Mieszanych Reewakuacyj-
nej & Specjalnej w Moskwie, Warszawa 1922, z. 3, s. 4.

* Dokumienty wniesmiej politiki SSSR, Moskwa 1960, t. IV, s. 219-220.

5 J. Réziewicz: Polsko-radzieckie stosunki naukowe w latach 1918- 1939, Wroclaw-
Warszawa 1979, s. 56.

¢ Polsko-radzieckie stosunki. .., s. 90.
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Delegacji rosyjskiej w Komisji Specjalnej przewodniczyli: czlonek Kole-
gium Komisariatu Ludowego Oswiaty RSFRR O. Szmidt, péZniejszy posel
w Warszawie P. Wojkow, dyr. Ermitazu G. Lazaris, radca prawny w Ko-
misariacie Ludowym Spraw Zagranicznych N. Kolczanowski.

We wrzedniu 1921r. w Moskwie delegacja polska Komisji Spe-
cjalnej zlozyla rzadowi RSFRR i USSR na rece delegacji rosyjskiej
i ukraifskiej w tejze Komisji ,Memorandum w sprawie wydania Archi-
wum Panstwowego Rzeczypospolitej Polski oraz innych archiwow wy-
wiezionych z Polski w r.1794 i w latach pdZniejszych, a przechowywa-
nych w Moskwie i Petersburgu”.” Wymieniono w nich dziewieé¢ ar-
chiwéw polskich wladz centralnych i stolecznych: ,Archiwum Panstwowe
Rzeczypospolitej Polskiej (Archiwum Generalne Regni), A. Koronne
i B. Litewskie” oraz 1) Archiwum Stanistawa Augusta Poniatowskiego,
2) Powstania Kosciuszkowskiego, 3) Prezydenta miasta Warszawy Za-
krzewskiego, 4) Rady Nieustajacej, 5) Komisji Policji i Jurysdykcji Mar-
szalkowskiej, 6) Strazy Praw, 7) Sekretarza Gabinetu Stanislawa Augu-
sta, Ch. W. Friesego, 8) Komisji Edukacji Narodowej. W péiniejszym
postepowaniu komisyjnym problem tych archiwéw okreslano lacznie sprawa
wArchiwum Generalne Regni”.

Ledwie rozpoczete prace Mieszanej Komisji Specjalnej wkrotce zo-
staly zawieszone. Przyczyna tego stanu rzeczy tkwila w sprawach na-
tury politycznej. Strona radziecka domagala sie bowiem, zreszta juz od
poczatku kwietnia 1921 r., aby rzad polski zaprzestal tolerowaé antyra-
dzieckie organizacje bialogwardyjskie pod przewodnictwem W. Sawinkowa,
St. Bulak-Balachowicza i S. Petlury, ktérzy przy poparciu Oddzialu 11
Sztabu Generalnego Wojska Polskiego mieli przygotowywaé na ziemiach
I1 Rzeczypospolitej powstanie kontrewolucyjne w Rosji Radzieckiej.® 7 tej
to przyczyny 19 wrzesnia 1921r. wieczorem Ludowy Komisariat Spraw
Zagranicznych zawiadomil delegacje polskie, ze ze wzgledow politycznych
wszczete przed kilkoma dniami prace Komisji Mieszanych, Specjalnej i Re-
ewakuacyjnej zostaja przez strone rosyjsko-ukraifiska zerwane. Zwazywszy,
ze traktat ryski nie przewidywal zadnych sankcji w przypadku niewykonania
wzajemnych zobowiazan, doszlo we wrzedniu i paidzierniku 1921 r. do wy-
miany not miedzy Warszawa a Moskwa. Konsekwencja tego bylo podpisa-
nie 7 pazdziernika 1921 r. w Warszawie przez pelnomocnego przedstawiciela
RSFRR L. Karachana i wiceministra spraw zagranicznych RP J. Dabskiego

7 ). Siemiesiski: Rewndykacja archiwdw koronnych. Przygotowanie naukowe
t wyniki. Archeion”, 1927, t. 1, 8. 36.
8 Polsko-radzieckie stosunks. .., s. 100.
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kompromisowego protokolu o wykonaniu wzajemnych zobowiazan wraz
z ustaleniem ich realizacji. W 1 punkcie ,Ukladu Karachan — Dgabski”
méwilo sie, ze 8 pazdziernika 1921 r. rozpoczng sie prace Mieszanych Komi-
sji Reewakuacyjnej i Specjalnej, a w punkcie 2, iz do tego samego dnia kontr-
rewolucjoniici opuszcza terytorium Polski.® Istotnie 7 paZdziernika wieczo-
rem odbylo sie pierwsze wspdlne posiedzenie Mieszanej Komisji Specjalnej.
Dzialalnoéé jej zostala przerwana po dwédch tygodniach. Rzad radziecki,
a $ciélej méwiac Ludowy Komisariat Spraw Zagranicznych postanowil za-
wiesi¢ prace Komisji, poniewaz uwazal, ze strona polska nie wywiazala sie
z postanowieii w umowie Karachan-Dabski co do terminu wyjazdu z Pol-
ski czolowych rosyjskich kontrrewolucjonistow. Sprawy polityczne znowu
uzaleznialy prace Komisji. Dopiero spelnienie zadan radzieckich umozliwito
wznowienie dzialalnoéci Komisji Mieszanych. Nastgpilo to 30 paZdziernika
1921 r., do tego bowiem czasu bialogwardzisci definitywnie opuscili ziemie
polskie.

Zadanie delegacji polskiej w Komisji Specjalnej nie bylo latwe. Zwykle
tak sie dzieje, Ze co§ zagarniete bezprawnie trudno jest egzekwowaé. Przed-
stawiciele nauki radzieckiej chcieli mie¢ u siebie w caloéci zbiory archiwalne.
Juz podczas rokowaii w Rydze zapowiadali, ze nie dopuszcza do wykonania
artykulu XI traktatu z 18 marca 1921 r. Czestokroé obie strony nie mogly
osiagnaé porozumienia w sprawie zwrotu archiwaliéw, muzealiéw i zbioréw
bibliotecznych, a poniewaz traktat ryski nie przewidywal takiej sytuacji, je-
dynym logicznym nastepstwem bylo przekazanie sprawy watpliwej na droge
dyplomatyczna. Delegacja polska miala jednakze moznoéé korzystania z ta-
kiego wyjécia tylko w sprawach wyjatkowej wagi, a zatem dazyla do porozu-
mienia ostatecznego ze strona rosyjsko-ukrainska i osiagniecia kompromisu
w lonie Podkomisji i Komisji Mieszanych.

W trakcie rokowan w sprawie wykonania artykulu XI traktatu ryskiego
z dziedziny archiwalnej zadaniem strony polskiej bylo wykazanie polskiej
proweniencji archiwdéw i archiwaliéw.!® Sprawa zaczynala sie od tego, 7e de-
legacja polska postulowala zwrot danego zbioru, przedstawiajac jednoczeénie
memorial uzasadniajacy. Zawieral on krétka histori¢ zasobu, a wiec: skad,
kiedy i przez kogo byl wywieziony oraz pod jaka pozycje traktatowa pod-
pada. Nastepnie sprawa wchodzila na porzadek dzienny obrad Mieszanej
Komisji Specjalnej. Strona radziecka badala wéwczas zasadnoéé roszczen
delegacji polskiej. Zajmowaly si¢ tym dwa referaty: jeden — ekspertyzy na-

® Archiwum Akt Nowych, dzial Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych, P 1L
w. 10, t. 165.
1 Siemiehski: op. cit., s. 35.
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ukowej — ktoremu przewodzil prof. Lubawski, znany w Polsce jako historyk
ustroju Litwy, przedwojenny rektor uniwersytetu moskiewskiego, drugi —
ekspertyzy prawniczej — z przewodniczacym prof. Nieczajewem. W przy-
padku braku bardzo wyraZnego udokumentowania, ze przedmioty polskiego
pochodzenia zostaly wywiezione wbhrew woli wlasciciela po 1 stycznia 1772r.
strona radziecko-ukrainska wyrazala watpliwosé, czy przedmiot nie byl za-
brany wczesniej, nie zostal wywieziony z terytorium nie nalezacego do
panstwa polskiego w ramach granic po I wojnie swiatowej (chociaz traktat
moéwil wyraZznie o dawnej Rzeczyspospolitej), nie zostal nabyty lub darowany
albo jest to inny, tylko tak bardzo podobny. Na posiedzeniu plenarnym Ko-
misji strona radziecka dawala swoja ostateczna odpowiedZ, dochodzilo do
uzgodnienia stanowisk lub protestu strony polskiej.!!

Wielkimn utrudnieniem dla delegacji polskiej bylo zadanie strony ra-
dzieckiej konfiskat i wywozu archiwaliow, poniewaz wlasciwy material
historyczno-dowodowy znajdowal sie w archiwach rosyjskich, miedzy innymi
Ministerstwa Dworu, Departamentu Débr Paiistwowych itd. i chociaz trak-
tat ryski zobowiazywal ukladajace si¢ strony ,[... ] do wspéldziatania w pelni
i wszechstronnie”, potrzebne dokumenty byly dla Polakéw niedostepne.!?
Delegacja rosyjska nie respektowala takze instrukcji do wykonania traktatu,
przewidujacej wspolna prace obu stron przy badaniu urzedowych inwentarzy,
spisow itp. Brak mozliwosci korzystania z archiwow radzieckich utrudnial
znacznie prace delegacji polskiej, zwlaszcza przy wykazywaniu, jakie koleje
dane mienie przechodzilo w Rosji i gdzie znajduje si¢ obecnie. Na pod-
stawie réznych fragmentéw akt, przywiezionych juz do kraju, okazalo sie,
ze konfiskaty mienia polskiego w XIX w. byly dokladnie udokumentowane.
Miedzy miejscowymi wladzami a petersburskimi prowadzona byla korespon-
dencja o kazdy drobiazg, ktéry przy konfiskacie mienia ruchomego otrzy-
mywal rzad. Zajmowalo sie tym Ministerstwo Finanséw, ktdre nastepnie
oddawalo skonfiskowane mienie: Ministerstwu Oéwiaty, jesli to byly rekopisy
i druki, Ministerstwu Dworu, jeéli chodzilo o obiekty sztuki. Korespondencja
ta zapewne znajdowala si¢ w archiwach wspomnianych ministerstw i dotar-
cie do niej wyswietliloby niewatpliwie wiele niepewnych spraw. Nie byly
one jednak dostepne dla Polakéw. Modwiono, ze archiwa te wskutek rewo-
lucji znajdowaly sie w stanie uniemozliwiajacym korzystanie z nich, czesé
zostala zniszczona lub zaginela w czasie ewakuacji 1917r. Wiadomo, ze
czes$¢ archiwaliow ulegla rozgrabieniu w pierwszym okresie rewolucji z po-

", 5. 37
2 E. Kuntze: Sprawy rewindykacyjne. 1V Zjazd Historykéw Polskich w Poznaniu
1925r., 8. 14: Dokumenty dotyczgce akeji ..., 2.9, 8. 5.
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wodu niezrozmienia archiwéw i braku opieki nad nimi. Palono dokumentami
w piecach lub przerabiano je na papier. Ale wydaje sie, ze niedopuszcze-
nie delegacji polskiej do archiwaliow mialo takze konkretne cele, jak cho-
ciazby te, o ktérych pisal przewodniczacy delegacji rosyjskiej P. Wojkow:
wl- - - ] ze wszystkich przekazanych archiwéw usuwamy wszystko, co mogloby
pozwoli¢ Polsce wysuwaé wobec nas takie czy inne roszczenia finansowe lub
majatkowe. Dokonuje si¢ tego bez porozumienia z Polakami i okresla sie
mianem sterylizacji archiwéw™.!3

Z niewiadomych dla strony polskiej przyczyn, zdarzalo sie, ze od chwili
powziecia uchwaly do calkowitego jej wykonania, to znaczy przekazania
mienia na granicy, mijaly dlugie miesiace. Jednym z przykladow takiego
stanu rzeczy moze by¢ transport zawierajacy 5226 rekopisow. Akt zdawczo-
odbiorczy tego transportu podpisano 23 marca 1923r., ale trzeba bylo
kilku interewencji, aby wreszcie 6 kwietnia wyruszyl wagon wiozacy go.
Nastepnie okazalo sie, Zze gdzie$ po drodze przepadl bez wiesci. Odnalazl
si¢ dopiero po interwencji na plenum Komisji Mieszanej. Do granicy
dotartl 15 maja 1923r. Bywalo niejednokrotnie, iz w okresie realizacji
postanowienia Komisji odnosnie do przekazania danego mienia, delegacja
polska musiala zwalczaé préby ukrywania tego mienia, rozsprzedawania go
i uchylania sie od podjetych zobowigzan.!* Byé moze dzialo sie tak na
skutek przerazenia rosyjskich kdl naukowych, ktore poczatkowo nie zdawaly
sobie sprawy z rozmiaru wywozu i obawialy sie konsekwencji dla zbioréw
rosyjskich w wypadku calkowitej realizacji zadan strony polskiej.

Przedmiotem ostrego sporu byla kwestia wydania Polsce Archiwum
Sekretariatu Krolestwa Polskiego 1815-1866 (do Zespolu tego wchodzily
takze archiwalia Sekretariatu Stanu Ksigstwa Warszawskiego 1807-1815
i wlasnej JCM Kancelarii do spraw Krolestwa Polskiego 1866-1876, —
ktora od 1866 r. zastapila Sekretariat Stanu). Strona radziecka twierdzila,
ze Archiwum to nie podlega wydaniu Polsce w oparciu o zaden punkt
artykulu XI traktatu ryskiego. Podobnie miala si¢ sprawa w stosunku
do archiwum Sekretariatu Stanu Ksigstwa Warszawskiego. Ekspertyza
radziecka uznala bowiem, Ze nie zostalo ono wywiezione z Polski, a jedynie
przez Polske przeszlo tranzytem w drodze z Drezna — gdzie powstalo —
do Petersburga, czyli nie podlega wydaniu rzadowi polskiemu w oparciu
o punkt 4, a tym bardziej 5 artykulu XI traktatu ryskiego.!> W odpowiedzi

1 P. Wojkow: Duwa goda raboty Rossijsko-Ukrainskoj Dielegacyi smieszannych
Rossijsko- Ukrainsko- Polskich Reewakuacyonnoj i Specyainoj Komissij po ispolnieniju
Rizskogo Mirnogo Dogowora, Moskwa 1923, s. 62.

Y Dokumenty dotyczqce akcji..., z. 9,s. 7.

15 Polsko-radzieckie stosunki. .., s. 112.
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na argutnenty strony radzieckiej, polska podkomisja biblioteczno-archiwalna
udowodnila swoje racje.'® W konsekwencji wspomniane Archiwum wydano
Polsce w r.1923, zatrzymujac natomiast archiwalia z okresu Ksiestwa
Warszawskiego do czasu sporzadzenia osobnej umowy prezeséw Delegacji.

Wiele sporéw wywolywaly archiwalia z Metryki Litewskiej i Wolynskiej.
Strona rosyjsko-ukraiiiska dowodzila, ze jej si¢ nalezy czes¢ Metryki Li-
tewskiej wedlug traktatu ryskiego, a poniewaz szkoda bylo wyrywaé po-
szczegélne dokumenty, proponowala zatem pozostawié ja w calosci w Mo-
skiewie. Na to nie godzila si¢ strona polska. Przewodniczacy delegacji
radzieckiej P. Wojkow twierdzil, ze delegacja polska ma prawo zada¢ na
podstawie punktu 4 art. XI traktatu ryskiego Metryki Litewskiej, ktéra za-
wiera takze dokumenty dotyczace terenéw obecnie wchodzacych w sklad
panstwa polskiego. Jednak nie moze byé¢ oddana Polsce — wywodzil dalej
— nie tylko dlatego, ze stanowi archiwum panstwowe Litwy, ale glownie dla-
tego, iz w istocie nalezy do nauki rosyjskiej i odnosi si¢ do Litwy, Bialorusi
i Ukrainy, a nie do Polski. Poza tym pisana jest w jezyku rosyjskim i stanowi
zasadnicze #rédlo do historii zachodniej Rosji.!”

Przedstawiciele Ukrainy twierdzili, ze archiwalia wolyniskie sg im
niezbedne i nie moga oddac ich Polsce. Delegacja polska wysuwala takie
same racje.!® Wobec nieustepliwodci stron, sprawa przeszla na tak zwang
droge dyplomatyczna, wedlug ktorej rzecza rzadu Rzeczpospolitej bylo do-
magaé sie wykonania traktatu ryskiego w tej dziedzinie.'®

Termin zakoriczenia prac Komisji Specjalnej uplywal z dniem 7 pazdzier-
nika 1923 r. Z uwagi jednakze na szereg sytuacji konfliktowych i trudnosci
w dzialaniu Mieszanej Komisji Specjalnej prace jej trwaly nadal. W polowie
1924 r. delegacja polska przewidywala zalatwienie sprawy zwrotu archiwa-
liéw w ciagu kilku najblizszych lat.2°

Wynikiem trzyletniej pracy delegacji polskiej w Moskwie byl powrét
do kraju w okresie od 17 maja 1924r. objetosciowo 31 1/2 wagondéw
archiwaliéw.?! Podzieli¢ je mozna na trzy grupy: 1) archiwa historyczne,
2) archiwa aministracyjne, 3) czeéé¢ archiwéw administracyjnych.

18 Literatura archiwalna odrodzones Polski (1918-1926), ,Archeion”, 1928, t.3, 5. 143:
Dokumenty dotyczqgce akcjs. .., z. 3, 8. 38.

" Wojkow: op. cit., . 55-56.

1 I.. Bialkowski: Co powinnidmy rewindykowaé z Kijowa, ,Archeion”, 1927, t.1,
8.61-65.

1 Siemienski: op. cit., s. 60.

2 Dokumenty dotyczqce akcji..., 2.9, 5. 19.

2! Ibid., s. 11.
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Z archiwéw historycznych pozostawaly jeszcze do zwrotu: Metryka
Litewska oraz z Archiwum Koronnego akta ziemskie i grodzkie Wolynia.
Nie zwrécono takze archiwow klasztornych oraz Archiwnm Historycznego
Warszawskiego Okregu Wojskowego.??

W dziale archiwéw administracyjnych, mimo zwrotu znacznej ich czedci,
w Zwiazku Radzieckim nadal pozostaly archiwalia centralnych wtadz rosyj-
skich tyczacych sie Krélestwa, akta Rady Paiistwa, Banku Panstwa, Banku
Wioécianskiego, Warszawskiego Okregn Naukowego, Dyrekeji Szkolnej itp.,
chociaz mialy byé zwrécone jeszcze przed 2 i pdl laty na mocy uchwaly
Komisji Rozrachunkowej.

Zatrzymanie w Zwiazku Radzieckim czedci archiwéw administracyjnych
mialo stanowié pewien atut w reku strony radzieckiej podczas rokowai w Ko-
misji Reewakuacyjnej. Wynikalo to jasno ze sprawozdania przewodniczacego
delegacji rosyjsko-ukrainskiej P. Wojkowa. Twierdzil on, ze Polsce wyda-
wano wszystkie archiwa oprocz tych, ktore by szkodzié mialy interesom ma-
terialnym Rosji.?3 Jako przyklad sluzyé moze zatrzymanie archiwéw gu-
berni wileiiskiej i grodzienskiej. Zdaniem Wojkowa, zhedne byly one nauce
rosyjskiej, ale przekazanie ich Polsce ostabiloby pozycje delegacji rosyjsko-
ukrainskiej w rokowaniach w sprawie zwrotu majatku przemyslowego.?4
Postuzono si¢ wigc twierdzeniem, ze Wilna i Grodna strona radziecka nie
uznala za polskie. Podobnie zatrzymane zostaly archiwa przedsi¢hiorstw
kredytowych i finansowych jako potrzebne Ludowemun Komisariatowi Fi-
nanséw do pracy nad roszczeniami Polski, wynikajacymi z innych punktéw
traktatu., W tym wladnie celu wysunieta zostala teoria, ze Bank Panstwa
stanowil caloéé, a jego oddzial w Warszawie jako delegatura nie mial zadnych
samodzielnych praw — czyli brak bylo podstaw, aby wréci¢ mogly jego ar-
chiwalia do Polski. To samo dotyczylo Banku Wlodcianskiego i kas osz-
czednosciowych. P. Wojkow mowil, ze ,teoria ta rie calkiem odpowiadala
rzeczywistoéci i bez watpienia niezgodna byla z rozstrzygnieciami traktatu
ryskiego, nie zawierala jednak wewnetrznych sprzecznoéci, a zatemn miala
prawo byé stosowana”.?®

Warunki pracy Komisji krotko, ale tresciwie charakteryzowalo sprawo-
zdanie P. Wojkowa: ,[...] dodaé wypada, ze trudno byloby wymysli¢ wa-
runki bardziej obrzydliwe niz te, w jakich przebiegalo odpieczetowywanie
i segregowanie archiwéw, w wiekszoéci ulokowanych w pomieszczeniach piw-
nicznych, garazach i szopach, az po sam dach nabitych skrzyniami, pakami

22 [bid., 8. 19.

Wojkow: op. cit, s 61.
X Ibid.

2% Ibid.. 8. 62.
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i stosami rozsypanych akt, po ciemku, w wilgoci i zimnie. Jeden tylko
wzglad wzbranial nam narzekaé, Polacy takze musieli pracowa¢ w tym bru-
dzie, ciemnodciach i wécieklym zimnie — w tym znajdowali§my pocieche”.?®

Dnia 16 listopada 1927 r. w Warszawie podpisany zostal uklad generalny
miedzy Polska a ZSRR w sprawie zwrotu zabytkéw archiwalnych i kultural-
nych, wywiezionych przez carat z ziem polskich w okresie porozbiorowym.?”
Uklad rozstrzygal ostatecznie nie zalatwione jeszcze do tego czasu problemy
Mieszanej Komisji Specjalnej. W sprawach archiwaliéw méwil o podziale
archiwaliéw guberni minskiej i wolyiskiej, znajdujacych sie na terytorium
ZSRR, pomigdzy Polska a Zwigzkiem Radzieckim i analogicznie tychze ma-
terialéw bedacych na terenach polskich. Polsce mialy byé wydane archi-
walia guberni grodzienskiej i wilenskiej dotyczace ziem Rzeczypospolitej
Polskiej.?® Uklad nie dotyczyl zwrotu Polsce archiwéw, registratur, itp.,
walki bylych wladz carskich z ruchami rewolucyjnymi w Polsce po 1876r.
W tym wzgledzie przewidywano zawarcie specjalnej umowy przez rzady obu
panstw. Uklad przewidywal kontynuowanie wydawania Polsce rekopiséw,
ksigzek i innych przedmiotow wywiezionych z niej po 1 stycznia 1772r.,
a znajdujacych si¢ w Rosyjskiej Bibliotece Publicznej i innych bibliotekach
jak: Departamentu Wyznan Obcych, Sztabu Gléwnego, Gldwnego Obser-
watorium Astronomicznego w Pulkowie.

Dnia 18 kwietnia 1934r. w Leningradzie podpisany zostal protokdlt
koricowy pracy Mieszanej Komisji Specjalnej do spraw przekazania archi-
waliéw Polsce przez ZSRR.Z® W roku nastepnym delegacja polska zakoiiczyla
swoja dzialalnoé¢ w Mieszanej Komisji Specjalnej, a w r. 1937 na wniosek
ministra wyznai religijnych i owiecenia publicznego zostala rozwigzana.®

Akcja rewindykacyjna archiwaliow polskich z ZSRR ciagnela si¢ jeszcze
w ciagu lat trzydziestych. Dzigki ofiarnej pracy s$rodowisk naukowych
i polskiej sluzby archiwalnej wrécily do kraju archiwalia wladz centralnych
Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, akta wywiezione z Krdlestwa w r. 1915
i niektore zespoly wladz centralnych rosyjskich odnoszace sie do ziem
polskich. Stluzy¢ one mialy nauce, kulturze i gospodarce rozwijajacego sie,
odrodzonego palistwa polskiego.

Doda¢ w tym miejscu wypada, ze nie wszystkie postanowienia traktatu
ryskiego zrealizowane zostaly do 1939r. Cze¢éé archiwaliéw wrécila dopiero
po 1945r.

2 Ibid.

Polsko-radzieckie stosunki. . ., s. 328.
2 Ibid., s. 328-329.

2 [bid., s. 559.

Réziewicz: op. cit.,s. 75.
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RESUME

Dans I'esquisse on a rappelé les conditions de la restitution des archives polonais
possédés indiment par I'Union Soviétique. Les décisions du traité de Riga, signé entre
la Pologne, la Russie et I’'Ukraine le 18 mars 1921 ont permis de réaliser cette idée. On
a aussi présenté le travail d’une délégation polonaise qui faisait partie d’'une Comission
Spéciale Mixte et les résultats de son activité.

L’article XI du traité dans les points 4, 5, 6, et 9 parlait de la restitution des archives
en suivant les principes: du ,recouvrement” (4), de ,V’extradition des actes” (5), ,de la
reévacuation” (9), de ,ne pas livrer les actes qui constituaient un secret militaire et ne
dataient que de I'époque d’aprés 1870 de méme que ceux qui se rapportaient & une lutte
du tzar avec le mouvement révolutionnaire aprés 1876” (6).

Pour mettre en vigueur I'article XI on a appelé une Comission Spéciale Mixte en
suivant les principes de 1'égalité. Elle a commencé son activité en septembre 1921.
Dés le début, la délégation polonaise a affronté les difficultés de nature politique. Le
gouvernement russe n’était point intéressé par l'organisation des débats de |a Comission,
ensuite il les a rompus sans motif. Leur reprise a été conditionnée par une retraite
définitive des organisations antirusses de I’armée blanche commandées par S. Sawinkow
et S. Petlury.

Durant les pourparlers, les Russes et Ukrainiens exigeaient des Polonais les preuves
d’une provénance polonaise des archives, les témoignages d’une confiscation mais refusaient
I'accés A leurs archives. La restitution des Archives du Secrétariat du Royaume de Pologne
(1815-1866) a surtout trouvé les obstacles. Les archives des autorités centrales de la
République Polonaise d’avant les partages, les actes transportés hors du Royaume en 1915
et certains documents des autorités centrales russes concernant Ia Pologne ont été remis
A 1'état polonais. Les autres n’ont été restitués qu'aprés 1945,



