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O nieprawidiowosciach w polityce wiadz radzieckich
zachodnich obwodow Ukrainiskiej SRR wobec wspélnot
wyznaniowych 1939-1941

Niespodziewana inwazja Armii Czerwonej na terytorium II Rzeczypospoli-
tej we wrzeSniu 1939 r. umozliwila Sowietom zagarniecie polowy obszaru paf-
stwa polskiego i zainstalowanie tam systemu komunistycznego. Oznaczato to ra-
dykalne zmiany we wszystkich sferach zycia, w tym takze w sprawach wiary
mieszkaficow zaanektowanych ziem — prawostawnych, katolikéw, ewangelikéw,
wyznawcow religii mojzeszowej itd. Wprowadzenie bowiem obowiazujacych
w ZSRR uregulowan prawnych znaczaco ograniczylo wplywy 1 role instytucji
wszelkich konfesji, zubozylo ich stan posiadania; skutkowalo naglym oddziele-
niem zwiazkéw wyznaniowych od panstwa i od szkoly; likwidacja wszystkich
organizacji i instytucji koScielnych, prasy i wydawnictw, bractw i stowarzyszef,
Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie; wyelimino-
waniem symboli i elementéw religijnych z zycia publicznego. Hierarchow du-
chownych usunieto z dotychczasowych ich siedzib; upafistwowiono gmachy, be-
dace wlasnoScia zwiazkéw wyznaniowych oraz zlikwidowanych klasztoréw i se-
minariéw duchownych; budynki wielu plebanii zajeto na siedziby wladz sowiec-
kich, pozostawiajac duchownym jaki§ kat lub w ogéle ich eksmitujac; przejeto
prowadzone przez KoScioly instytucje szkolne, opiekuricze, zdrowotne i o§wiato-
wo-wychowawcze. Znacjonalizowane obiekty przeznaczano m.in. na teatry, kina,
stajnie, domy opieki, pomieszczenia dla wojska i milicji. Na koScioly, parafie
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i duchownych nalozono podatki, ktérych wysoko$§¢ zmuszala wspélnoty wier-
nych do znacznie zwigkszonych §wiadczen. W przypadku zalegania z uregulowa-
niem nalezno&ci i przekraczania terminéw wplat grozito zamknigcie Swiatyni i jej
przejecie przez pafistwo'.

Mimo zastosowania tych i innych form represji wobec wsp6lnot ludzi wie-
rzacych nowe wiadze byly Swiadome ogromnej roli wiary i autorytetu duchow-
nych w zyciu mieszkancéw zaanektowanego terytorium i dlatego nie odwazyly
si¢ na zamkniecie ko$cioléw réznych obrzadkéw - postugi sakralne mogly odby-
wac sie w nich w zasadzie bez zakldcen.

Jednakze w okresie od jesieni 1939 r. do czerwca 1941 r. Biuro Polityczne
Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii (bolszewikéw) Ukrainy (BP KC
KP(b)U) dwukrotnie - w trybie interwencyjnym - zajmowalo sie nieprawidiowos-
ciami w dziatalno$ci wladz terenowych na zaanektowanych ziemiach wschodnich
IT RP. Co spowodowalo zainteresowanie i owe interwencje az najwyzszej instan-
cji partyjnej Ukrainy? Na czym polegaly wypaczenia w realizowaniu w terenie
polityki parfistwa wobec wspdlnot wyznaniowych?

W pierwszym przypadku rzecz dotyczyla wydarzen z jesieni 1939 r. Ot6z
25 listopada tego roku naczelnik Sztabu 13. Dywizji Wojsk Konwojowych
NKWD?, Szyriajew, i kombat® Kobzar ,,zaproponowali” ksiedzu, by zwolnit
mieszkanie przy koSciele w Kolomyi. Ich starania o pozyskanie tego lokum zy-
skaly ,milczace poparcie” przewodniczacego Zarzadu Tymczasowego miasta —
Bojki. Ten - zdaniem BP KC KP(b)U - zamiast wyjas$ni¢ nieprawidtowo$¢ tych
zadan, zasugerowal, by bezpoSrednio ,,dogadaé sie¢ z ksiezmi”. Kiedy jednak
27 listopada pododdzial zolnierzy Armii Czerwonej przystapil do wysiedlania
duchownych, w ich obronie zgromadzilo sie przed spornym budynkiem ponad
2 tys. osob sposrdd ludnoSci polskiej (gtéwnie kobiet). W partyjnym dokumen-
cie, opisujacym to zdarzenie, znajduje si¢ uwaga, iz ksigza rozpowszechniali
wsrdd parafian pogloski, ze wojskowi beda zamykaé koScidt, by nastepnie po-
wstato tam kino. Tlum rozszedt sie¢ dopiero po tym, jak ksiadz - na prodbe ko-

! Szerzej na temat sytuacji wspdlnot wyznaniowych na zaanektowanych przez ZSRR ziemiach
I1 RP m.in. w: Zycie religijne w Polsce pod okupacjq 1939-1945. Metropolie wileriska i wowska,
zakony, praca zbiorowa pod red. ks. Z. Zielifskiego, Katowice 1992; R. Dzwonkowski,
Represje wiadz sowieckich wobec duchowienistwa polskiego na ziemiach wschodnich dawnej Rze-
czypospolitej w latach 1939-1941 i 1944-1966, [w:] Europa nieprowincjonaina. Przemiany na
ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Biatorus, Litwa, Lotwa, Ukraina, wschodnie po-
granicze Il Rzeczypospolitej Polskiej) w latach 1772-1999, praca zbiorowa pod red. K. Jasiewi-
cza, Warszawa-Londyn 1999; A. Gtowacki, Sowieci wobec Polakéw na ziemiach wschodnich
11 Rzeczypospolitej 1939-1941, £.6d2 1998; O. A. Janocha OFMCap., Pod opiekq Matki Bozej.
Wspomnienia Sybiraka 1939-1956, Wroctaw 1993; W. K ania, Bolszewizm i religia, Rzym 1945,

2 Dowdbdca tej dywizji byt ptk Aleksandr Zawjatow.

* Dowddcea batalionu.
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mendanta miasta, Iljina — zapewnil zgromadzonych: ,,Pan Bdg uslyszal nasze
modlitwy i teraz wysiedla¢ nas nie beda”*.

Z kolei w Stryju 30 listopada 1939 r. o godz. 10.00 przed siedziba Zarzadu
Tymczasowego zjawilo sie okolo tysiaca Polakéw (znéw przewazaly kobiety)
z zadaniami, by wladze nie zamykaly koSciola, nie wykwaterowywaly zakonnic
i nie likwidowaly domu dziecka. Wedlug ukraifiskiego Zrédia archiwalnego de-
monstracje te zorganizowali ksieza — ,kontrrewolucyjne elementy”. Co bylo jej
powodem? Ot6z okazala sie ona reakcja spolecznosci katolickiej na nieprzemy-
§lane dziatania zarzadu miasta, ktéry — w atmosferze nadzwyczajnego poSpiechu
i bez uprzedniego wyjaSnienia mieszkaficom powoddéw - nakazal przemieSci¢
dzieci z budynku, w ktérym mieszkaly zakonnice, do innego. A uczynil to jakoby
z potrzeby poprawy potozenia owych dzieci i w celu lepszej organizacji procesu
wychowawczego. Po dokladnym wyjasnieniu przez wiladze tej sprawy demon-
strantom - ci rozeszli sie’.

Podobne fakty mialy tez miejsce w Stanistawowie. Szef tamtejszej tymcza-
sowej administracji miasta, Biezkarabajnyj, ulegl zadaniom dowddztwa jednostki
wojskowej i wydal zgode na zajecie przez nia budynku nalezacego do koSciota,
a zasiedlonego przez zakonnikow. Podczas ogledzin przez komdywa’ Biedzano-
wa owego pomieszczenia z koSciola wyszed! thum kobiet z okrzykami: ,,KoSciota
nie oddamy!”

Reakcja na przedstawione wydarzenia stala si¢ specjalna uchwata BP KC
KP(b)U z 19 grudnia 1939 r.” Znajduja sie pod nia podpisy pieciu cztonkoéw tego
gremium. Stosujac znany schemat ,argumentacji” rezimu bolszewickiego, in-
stancja ta stwierdzila, ze przytoczone przyklady wystapief osdb wierzacych (spo-
§réd ludnosci polskiej) mialy miejsce tylko dlatego, ze ,kontrrewolucyjne ele-
menty — ksigza, endecy, polscy nacjonali$ci”, zakonnicy wykorzystali biedne
dzialania miejscowych organdéw wiadzy do zorganizowania demonstracji ,,w pro-
wokacyjnym celu”, ,,do szczucia” mieszkancéw przeciwko przedstawicielom lo-
kalnej wladzy.

KC KP(b)U zarzucit komunistycznym notablom Kolomyi, Stanistawowa
i Stryja, ze ich niewla$ciwe dzialania wynikaly z faktu, ze nie uwzglednili specy-
fiki sytuacji, w jakiej przyszio im pracowac na nowym terenie. Wyrazit przeko-
nanie, ze pospieszne i niewynikajace z pilnych potrzeb odebranie pomieszczen
nalezacych do koSciota i zajmowanych przez ksiezy, nie mogio nie wywolaé
protestu wierzacych, zorganizowanego przez... ,.elementy kontrrewolucyjne” (1).

4 Centralnyj derzawnyj archiw hromadskych objednan Ukrajiny (dalej: CDAHOU), sygn. 1-
16-18, k. 42.

5> CDAHOU, sygn. 1-16-18, k. 43.

¢ Dowddca dywizji.

7CDAHOU, sygn. 1-16-18, k. 44-45,
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ZajScia te staly si¢ dla republikaiskich wiadz partyjnych Ukrainy asumptem
do ostrego w tonie przypomnienia wszystkim powiatowym i obwodowym komi-
tetom KP(b)U na zaanektowanym terytorium, ze obowiazuja je w tym wzgledzie
okreSlone przepisy prawa (?). Jednoznacznie o§wiadczyly, ze zadna cerkiew,
ko$cidl, czy synagoga nie moga by¢ zamkniete bez specjalnej (w kazdym kon-
kretnym przypadku!) uchwaly Prezydium Rady Najwyzszej Ukraifiskiej SRR.
W odniesieniu do nowych obwoddéw: drohobyckiego, Iwowskiego, réwienskie-
go, stanistawowskiego, tarnopolskiego i wotyniskiego Biuro Polityczne KC KP(b)U
ustanowilo zasade, ze wszelkie zajecie lokali, nalezacych do koSciotéw, cerkwi
i synagog, kazdorazowo musi by¢ uprzednio uzgodnione wlaSnie z nim. Ostrze-
zono szeféw partii w zachodnich obwodach, by w przysziosci nie dopuszczali do
zaistnienia takich faktdw, jakie mialy miejsce w jesieni 1939 r. w Kotomyi, Sta-
nislawowie i Stryju.

Uchwale te jej autorzy uznali za tajny dokument, z treScia ktérego nalezalo
zapoznaé na zamknietych posiedzeniach kierownictwa powiatowych i obwodo-
wych komitetéw partii.

Z lektury protokoléw BP KC KP(b)U wynika, ze rzeczywiscie niekiedy (wio-
sna 1941 r.) decydowalo si¢ ono na zamkniecie cerkwi lub synagogi, ale dotyczy-
o to wylacznie wschodnich obwodéw Ukrainy (kamieniecko-podolski, poltaw-
ski, winnicki, zytomierski)®. Do czasu niemieckiej inwazji na ZSRR w czerwcu
1941 r. nie podjeto ono zadnej takiej decyzji w odniesieniu do obiektoéw sakral-
nych w obwodach zachodnich.

2 299

Wydawac by sie moglo, ze zasygnalizowana wyzej ,,wrazliwo$¢” republi-
kanskiej instancji partyjnej na sprawy konfesji powinna byla ujawnié sie¢ takze
np. po obwodowej naradzie sekretarzy oraz szeféw wydzialoéw kadr rejonowych
i migjskich komitetéw partii komunistycznej. 17 maja 1940 r. w Drohobyczu
dyskutowali oni na temat doboru i ewidencji kadr®. Z ich strony rozlegalo sie
wtedy zgodne wotanie o oczyszczenie od ,,klasowo wrogich elementéw” przed-
sigbiorstw i instytucji. Dotyczylo to nawet Szpitala nr 1 w Drohobyczu, w kt6-
rym pracowalo podéwczas 18 siostr zakonnych (jedna jako kucharka). Partyjni
funkcjonariusze twierdzili, ze wszystkie one sa ,,wrogo nastawione do wiadzy
radzieckiej”, ze modla sie ,,zanim przystapia do pracy”, w zwiazku z czym nale-
zy je zwolni¢. Nikt nie uzasadnial tego wezwania zaniedbaniami sidstr w pracy
na rzecz chorych. Ale to nie sklonito BP KC KP(b)U do interwencji w celu ich
obrony...

8 CDAHOU, sygn. 1-6-644, k. 20; sygn. 1-6-647, k. 19-22.
® Derzawnyj archiw Lwiwskoji obfasti, sygn. P-5001-1-59, k. 12-13.
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Nie okazalo sie tez ono sklonne zawetowaé dyskryminacyjna wobec koScio-
16w uchwale Rady Komisarzy Ludowych Ukraifiskiej SRR z 21 sierpnia 1940 r.
o taryfach oplat za energie elektryczna w zachodnich obwodach (obowiazywaty
juz od 1 lipca 1940 r.). Ceny zalezaly od tego, do jakiej grupy zostat zakwalifiko-
wany odbiorca pradu. Najwyzsza stawke spoSrdd wszystkich (wynosita az 5 rubli
i 50 kopiejek za 1kWh) placily zaklady kultu religijnego (VII grupa). Najnizsza
ustalono na poziomie zaledwie 25 kopiejek za 1 kWh (I grupa: mieszkania robot-
nikéw, ziobki, internaty, domy studenckie). Dla poréwnania: hotele (IV grupa)
mialy placi¢ po 1-1,5 rb, za$ organizacje handlowe (VI grupa) — po 1,80-2,50
rb/1 kWh',

Natomiast w sprawie razaco wysokich stawek podatku rolnego podjal inter-
wencje moralny przywddca narodu ukrainiskiego, arcybiskup Iwowski, metropo-
lita Cerkwi greckokatolickiej w Galicji — Andrej Szeptyckyj (1865-1944). Skie-
rowal ja 11 kwietnia 1941 r. na rece prof. Kyryla StudynSkiego (1868-1941),
poddéweczas prorektora Uniwersytetu Lwowskiego i deputowanego Rady Najwyz-
szej USRR!. Przypomnial, ze komitety chlopskie pozbawily duchownych ziemi,
zostawiajac im tu i 6wdzie zaledwie po kilka mérg. Jednakze ci chea sig zrzec
nawet tego arealu, bo wysoko$¢ podatkoéw wielokrotnie przewyzszala mozliwy
dochdd, nawet z dobrze prowadzonego gospodarstwa rolnego. Zwracal sie o pod-
jecie tej sprawy w rozmowie z ludowym komisarzem finanséw Ukrainy. Odwaz-
nie stwierdzil, ze wigkszo$¢ przedstawicieli wladzy radzieckiej nie orientuje sie
w sprawach rolnych i kompromituje swymi zarzadzeniami wladze centralna. Nie-
stety, apel ten nie przynidst wtedy zadnego rezultatu.

Tymczasem mimo, jak sie wydaje, jasnego stanowiska wiadz partyjno-pan-
stwowych w kwestii zajmowania przez Sowietéw obiektdw sakralnych, wciaz
dochodzito do ignorowania przepiséw w tej sprawie — §wiadomego lub z niewie-
dzy. Oto kolejne tego przyktady z obwodu rowieniskiego!?.

W chwili wybuchu II wojny §wiatowej w Dubnie (woj. wolyiiskie; nastepnie
w obwodzie rowieniskim) istnialy 22 synagogi, trzy cerkwie prawosiawne, dwa
koscioty katolickie i jeden obrzadku unickiego (przy seminarium duchownym).
W listopadzie 1940 r. do siedziby wladz miasta wezwano rabindéw i starostow

10 Centralnyj derzawnyj archiw wyszczych orhaniw wiady (dalej: CDAWOW), sygn. 2-7-
223, k. 24-30; ,,Zbirnyk postanow i rozporiadzefi uriadu Ukrajin§koji Radianskoji Socialistycznoji
Respubliky” 1940, No 25, s. 13-14.

U piwstolitnich zmahanniach. Wybrani tysty do Kyryla Studynskoho (1891-1941), Kyjiw
1993, 5. 690-691.

2 CDAHOU, sygn. 1-16-23, k. 67-69.



154 Albin Glowacki

gmin zydowskich. Tam przewodniczacy dubnowskiej rady miejskiej (gorsowie-
ta) — Timoszenko - polecil im, aby zwolali ogélne zebrania wiernych w celu
powziecia decyzji o oddaniu niektérych synagog radzie miejskiej. Tego rodzaju
metody stosowat takze nastepca Timoszenki — Dawidczenko, ktoéry osobiscie na-
pisal tekst adresowany do rady miejskiej o jakoby dobrowolnym przekazaniu
szeSciu ,,doméw modlitwy” do dyspozycji nowych wiadz. Polecit duchownym,
by pod tym jego dokumentem zebrali podpisy wiernych. Do ich ztozenia zdotano
naktoni¢ 150 os6b. 28 grudnia 1940 r. na skutek nalegan Dawidczenki odbylo sie
0go6lne zebranie duchownych i przedstawicieli wszystkich gmin zydowskich Dubna,
poSwiecone tej kwestii. Jak mozna bylo oczekiwad, zebrani zgodzili sie¢ oddaé
pafistwu (na potrzeby wladz miasta) sze$¢ synagog, podejmujac stosowna uchwa-
te. Synagoge przy ul. Lenina przeznaczono na klub spétdzielczoSci chalupniczo-
przemystowej, w obiekcie przy ul. Kontorskiej (?) urzadzono zaktad krawiecki,
natomiast w pomieszczeniach na ulicy Szolema Alejchema uruchomiono hotel.
Jednakze przejecie tych obiektéw odbylo sie bez formalnej uchwaty wiadz miasta
i bez sankcji wiadz obwodowych.

Dnia 6 grudnia 1940 r. w siedzibie Rady Miejskiej Dubna zostata zawarta
umowa w sprawie przekazania pomieszczeni klasztoru §w. Jozefa (ul. Tarasa Szew-
czenki) na potrzeby miasta. Stronami tego porozumienia byli: przewodniczacy
gorsowieta - Dawidczenko — oraz proboszcz parafii katolickiej - ks. Kuzmifiski.
W podpisanym przez nich protokole znalazlo sie stwierdzenie, ze parafia Zadne-
go prawa wlasnoSci klasztoru nie miala, mieszkajace w nim zakonnice ,,rozeszly
si¢ po pafistwowych posadach”, wobec czego nie sprzeciwia sig jego przejéciu
w gestie Rady Miejskiej i ogloszeniu go wiasnoScia padstwa. Wyposazenie wy-
korzystywane na potrzeby kultu religijnego — krzyze, oltarze, dzwony, obrazy
itd. - gorsowiet przekazal proboszczowi Kuzmifiskiemu.

Pomieszczenie koSciola przy unickim Seminarium Duchownym w Dubnie
(ul. Klimenta Woroszylowa), a takze dom zakonny byly - od momentu wkrocze-
nia jednostek Armii Czerwonej az do wrze$nia 1940 r. - zajete przez wojsko. Od
grudnia 1940 r. staly puste. Jedyny ich opiekun - organista - przynidst wiec
wtedy klucze od koSciota do siedziby Rady Miejskiej. W tymze miesiacu ksiadz
ze wsi Hruszewica (rejon réwienski) zwrécit sie do wladz o udostepnienie $wia-
tyni dla nabozefistw i ta przez dwa tygodnie, pozostajac pod dozorem organisty,
byta znéw otwarta. Jednakze wobec tego, ze jakoby wigkszo&¢ z parafian zbiegla
wraz z polskimi wiadzami, chetnych do udziatu w nabozenstwach pono¢ nie byto.
Koéciét znéw zamknieto, a klucz od niego zwrécono przewodniczacemu gorso-
wieta Dawidczence. Ten nie podjat naleznych krokéw w celu zapewnienia wila-
Sciwej ochrony przejetej Swiatyni i znajdujacym sie w niej warto§ciowym przed-
miotom. W lutym 1941 r. zwr6cit sie do wladz obwodowych w Réwnem i do
Rady Komisarzy Ludowych Ukrainiskiej SRR z memorialem, w ktérym prosit
0 wyasygnowanie §rodkéw na przystosowanie koSciola do potrzeb teatru miej-
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skiego. Mieszkarcy miasta dowiedzieli sie o tym projekcie, sami otworzyli ko-
Sciot, z jego podziemia wynieSli kilka trumien z zabalsamowanymi zwlokami
i wystawili je na widok publiczny. 25 marca 1941 r. obwodowe wladze partyjne
w Rownem zajely sie wreszcie ta bulwersujaca sprawa. Dawidczenko zostal usu-
niety ze stanowiska, za§ prokuratorowi polecono wszcza¢ dochodzenie.

Warto doda¢, ze jeszcze w lutym 1941 r. naczelnik Zarzadu Muzedéw Ludowe-
go Komisariatu O$wiaty USRR, Owczarenko, zwrécil sie do Rady Komisarzy
Ludowych Ukraifiskiej SRR z propozycja ,,racjonalnego” wykorzystania gmachu
koSciota w Dubnie®®. Za celowe uwazat bowiem zorganizowanie w nim wystaw na
rozne tematy. Zarazem proponowal, by przenie$¢ termin zorganizowania w nim
antyreligijnego oddziatu lub muzeum na poczatek 1942 r. Chodzito o spokojne przy-
gotowanie eksponatow i ich naukowe opracowanie. W koSciele pozostaly przeciez
cenne pamiatki muzealne i zbior ksiag, ktdre trzeba bylo zinwentaryzowad.

W czerwcu 1940 r. we wsi M. Sieliszcze (rejon klesowski) grupa chuliga-
néw wytamala zamki w drzwiach do cerkwi, skad skradla pieniadze i czes$¢ wy-
posazenia. SprawcOw tego czynu ujeto i przekazano sadowi. Wystepujacy na ich
procesie spoleczny oskarzyciel - II sekretarz Komitetu Rejonowego KP(b)U -
Pritykowskij - i prokurator rejonowy - Wereszczak - nie dali (w ocenie partii)
nalezytej oceny politycznej tej sprawie, kwalifikujac kradziez jako przestepstwo
kryminalne.

W maju 1940 r. we wsi Wownicze (rejon demidowski) z inicjatywy rady
wiejskiej odbyto sie w gmachu cerkwi zebranie chlopéw, na ktérym zdecydowali
oni o0 jej zamknieciu. Obwodowe kierownictwo partii zajelto si¢ ta sprawa i pole-
cito szefowi Komitetu Wykonawczego Rady Rejonowej w Demidowie uchyli€ te
decyzje.

Przypadki przejmowania obiektéw sakralnych w podobny sposéb mialy miej-
sce takze w obwodzie wotyniskim'*. Oto 27 lipca 1940 r. w osadzie t.okacze
(rejon tokaczewski) ogélne zebranie gminy zydowskiej jednomyS$lnie (104 osoby)
zgodzilo sie odda¢ bez zwloki (rzekomo dobrowolnie) synagoge im. Turiska na
ul. Nabierieznoj do dyspozycji wiejskiej rady. W protokole zebrania zapisano, ze
uczyniono to, by poméc (1) wladzy radzieckiej, ktorej brakuje pomieszczen do
rozlokowania instytucji. Te decyzje zatwierdzili: lokalna rada wiejska, Komitet
Wykonawczy Rady Rejonowej i rejonowa instancja partii komunistycznej. Uchy-
lono ja dopiero wskutek zdecydowanej interwencji obwodowych wiadz partyj-
nych.

B3 CDAWOW, sygn. 166-11-490, k. 27.
4 CDAHOU, sygn. 1-16-23, k. 70-71.
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W Lucku w marcu 1940 r. z sankcji wladz administracyjnych obwodu i mia-
sta przekazano niemiecka kirche (ul. Karaimska 20) Obwodowemu Zarzadowi
Archiwalnemu, natomiast polowe obejscia, nalezacego do polskiego koéciota (ul.
Wiladimirska), zajeta jednostka wojskowa.

We Wlodzimierzu Wolyniskim synagoge na ul. Luckiej 6 wykorzystywano
na poczatku 1940 r. jako burse dla uchodzcéw. Nastepnie gorsowiet przekazat ja
spoldzielczodcei chatupniczo-przemystowej na zaklad krawiecki artelu Czerwona
Gwiazda. Wierni nie pogodzili si¢ z tym i niejednokrotnie zwracali sie 0 pomoc
do prokuratury. Ostatecznie gorsowiet zostal zmuszony zwrdcié¢ gminie jej wia-
sno§¢. W tymze mieScie pomieszczenie kirchy uzytkowano od wrze$nia 1939 r.
do lutego 1940 r. jako... stajnie. Nastepnie mieScita si¢ tam bursa dla przesied-
leficéw, a w czerwcu 1940 r. decyzja gorsowieta — otrzymata je Obwodowa
Fiharmonia. Po czterech miesiacach rejonowe wladze administracyjne Wlodzi-
mierza Wolyfiskiego jakoby uzyskaty zgode Obwodowego Komitetu Wykonaw-
czego Rad na zajecie kirchy i urzadzenie tam klubu rejonowego. W rzeczywisto-
Sci ani miejskie, ani obwodowe wiladze administracyjne oficjalnie i formalnie nie
podejmowaly w tej sprawie zadnej decyzji.

Dnia 13 kwietnia 1941 r. - na kilka dni przed Wielkanoca — naczelnik Sztabu
Obrony Przeciwlotniczej Wiodzimierza Wolyfiskiego kpt. Sidorenko, bez uzgod-
nienia tego z wiadzami miejskimi, polecit oddzialowi strazy pozarnej zdjaé
z dzwonnicy czynnego koSciola jeden dzwon - jakoby przeznaczony dla wiezy
sygnalizacyjnej jego sztabu. Po interwencji Komitetu Miejskiego (gorkoma)
KP(b)U dzwon jeszcze tego samego dnia zostal zawieszony na dotychczasowym
miejscu. W momencie jego zdejmowania zebralo sie wokol koSciola okoto 500
0soOb, za§ w chwili jego zwrotu - tlum obserwatoréw urést juz do 1 tys. miesz-
kancéw. Miejska instancja partyjna Wilodzimierza Wolyniskiego omawiala te
kwestie¢ nastepnego dnia, ganiac Sidorenke za jego samowolne dzialania. Nie
ulega watpliwoSci, ze wykazal sie on zupelna ignorancja, prowokujac spolecz-
no$¢ katolicka w okresie Wielkiego Tygodnia — czasu szczeg6lnej modlitwy i re-
fleksji os6b wierzacych.

Podobny poziom ignorancji zaprezentowal Komitet Wykonawczy Rady Miej-
skiej Wiodzimierza Wolyniskiego, ktory — powolujac si¢ na wytyczne Rady Ko-
misarzy Ludowych Ukrainiskiej SRR - podjat 17 maja 1941 r. decyzje o likwida-
cji czeSci starego cmentarza zydowskiego. Uzyskany w ten sposéb teren zamie-
rzano przeznaczy¢ na urzadzenie. .. parku miejskiego. Odpowiednie stuzby admi-
nistracyjne niezwlocznie przystapily do wytyczenia i rozplanowania parku. We-
dle o§wiadczenia zastepcy przewodniczacego wiadz wykonawczych miasta, Prij-
maczki, sprawa ta byla jakoby uzgodniona z kierownictwem administracji obwo-
dowej, jednakze formalnej ich decyzji w tej sprawie nie bylo.

W Kowlu z inicjatywy dyrektora Miejskiego Wydzialu Handlu Artykutami
Przemystu Spozywczego (Gorpiszczepromtorga), Miatowicza, zostaly podpisane
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umowy z gminami zydowskimi w sprawie dzierzawy dwoch synagog. Ponadto
zawarl on na jeden rok umowe z ks. Piotrowskim o dzierzawe pomieszczenia
starego koSciola katolickiego. Ustalono, ze comiesigczne kwoty za to beda wy-
ptacane wspélnotom wiernych. 20 lipca 1940 r. - przed zawarciem umowy z gmina
zydowska (ul. Wiadimirska 32) — odbylo si¢ zebranie z udzialem 95 wiernych.
Uchwalili oni wéwczas, by zaniecha¢ odbywania nabozefistw i przekazaé syna-
goge w dzierzawe. Juz nastepnego dnia inni reprezentanci wiernych zjawili si¢
u wladz miasta z zadaniem zwrotu synagogi. Przyjal ich sekretarz gorsowieta,
Milasz, ktory po konsultacji z szefem gorsowieta, Pszenicznym, i sekretarzem
miejskich wiadz partyjnych, Kisielem, odméwit tej prosbie Zydéw. Pomieszcze-
nia synagog i koSciola zamieniono na magazyny spozywcze. Wedlug Miatowi-
cza, wszystko to bylo w swoim czasie jakoby uzgodnione z Kisielem i Pszenicz-
nym, ale formalnej decyzji gorsowieta w tej sprawie nikt nie byl w stanie okazac.
Fakty zamkniecia synagog we Wlodzimierzu Wolyfiskim i Kowlu pono¢ nie
byly znane Obwodowemu Komitetowi Wykonawczemu Rad w Lucku. Réwno-
cze$nie komitety wykonawcze réwiefiskiej i wolyfiskiej obwodowych rad sank-
cjonowaly wykorzystanie pomieszczen niemieckich kirch, nie przedstawiwszy
uprzednio tych spraw do rozpatrzenia przez wladze republikafiskie Ukrainy - KC
KP(b)U i Prezydium Rady Najwyzszej, czego wymagato obowiazujace prawo.
Informacje o opisanych powyzej przypadkach dotarty zapewne do wiadomos-
ci Prezydium Rady Najwyzszej USRR, gdyz staly si¢ powodem interwencji. Prze-
wodniczacy tego gremium ustawodawczego, M. S. Hreczucha, delegowat bo-
wiem do obwod6éw réwieniskiego i wolyfiskiego swojego reprezentanta, Nawol-
niewa, ktéry na miejscu zbadat wskazane mu fakty co do niewla$ciwych dzialaf
wiladz lokalnych przy przejmowaniu ,,doméw modlitwy”. Ustalenia pokontrolne
przedstawil w raporcie z 27 maja 1941 r. Dokument ten byl nastepnie przedmio-
tem zainteresowania takze BP KC KP(b)U. Ocena przedstawionych faktéw znalazia
sic¢ w specjalnej uchwale tej instancji z 14 czerwca 1941 r.!* Republikariskie
wiladze partyjne nie miaty watpliwosci, ze dopuszczono sie¢ powaznego narusze-
nia prawa o zamykaniu ,,doméw modlitewnych” i wykorzystaniu ich pomiesz-
czen. Podkre§lily, ze sprawa przejmowania lokali wspolnot religijnych w za-
chodnich obwodach ma szczegdlne znaczenie polityczne i dlatego do jej rozwia-
zania nalezy podchodzi¢ wyjatkowo ostroznie. Tymczasem lokalna administracja
sowiecka zawierala — wbrew prawu — umowy z reprezentantami tych wspolnot
0 zamykaniu i przejmowaniu ich §wiatyn z przeznaczeniem na inne cele. Co
wazne, sekretarze obwodowych instancji partii komunistycznej w Ré6wnem i Lucku
- Begma i Tacenko oraz szefowie tamtejszych Obwodowych Komitetéw Wyko-
nawczych Rad: Szczerbak i Gryszko - nie podjeli naleznych krokéw, by powyz-
szym wypaczeniom zapobiec. KC KP(b)U zganit samowolg ze strony lokalnych

5 CDAHOU, sygn. 1-16-23, k. 63-64.
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wladz, zobowiazujac partyjno-administracyjne kierownictwa obu obwodéw, by
nie dopuszczaé w przyszlosci do bledéw w sprawie zamykania i wytaczania ,,do-
méw modlitwy”. Po raz kolejny przypomniano, ze wykorzystywanie nieczyn-
nych pomieszczen koSciotéw, kirch i synagog, a takze zamykanie dziatajacych,
moze by¢ dopuszczalne wytacznie po uprzednim zezwoleniu na to w kazdym
jednostkowym przypadku przez KC KP(b)U.

Uchwale te rozestano do wiadomoSci i stosowania przez wladze partyjne
i administracyjne wszystkich pieciu zachodnich obwodéw republiki.

Takie stanowisko BP KC KP(b)U jest faktycznie przyznaniem, ze na wspol-
notach wiernych wymuszano w rézny sposob decyzje, by zrzekaly si¢ czesci
swoich §wiatyfi, by nadawaly tym decyzjom forme pisemnych uchwat, wyrazaja-
cych jakoby swobodna wolg zainteresowanych. Inicjatorami takiego sposobu przej-
mowania budynkéw sakralnych okazywali si¢ kierownicy administracji tereno-
wej — czlonkowie i funkcjonariusze partii komunistycznej. Mozna dzi§ domnie-
mywac, ze interwencja wiladz republikafiskich Ukrainy wynikata przede wszyst-
kim z konieczno$ci uspokojenia wzburzonych nastrojéw wiernych. Anulowanie
aktéw bezprawnego przejecia przez panstwo czesci obiektéw sakralnych, usunieg-
cie ze stanowisk winnych tej samowoli bylo reakcja wiadz na zdecydowana po-
stawe braku zgody ze strony czeSci spoteczefistwa. To wlaSnie nagioSnienie i upu-
blicznienie sporu oraz odwazny udzial setek ludzi wierzacych w demonstracjach
protestu przeciwko bezczelnoSci i bezprawiu wladzy zmusit ja do wycofania sie
Z juz osiagnigtych rubiezy. A to na pewno bylo prestizowym sukcesem w zmaga-
niach z totalitarnym systemem.



