Grzegorz Mazur

Zamach na marszaltka Jozefa
Pilsudskiego

Annales Universitatis Mariae Curie-Skltodowska. Sectio F, Historia 60, 407-417

2005

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



ANNALES
UNIVERSITATIS MARIAE CURIE-SKLODOWSKA

LUBLIN — POLONIA
VOL. LX SECTIO F 2005

Uniwersytet Jagielloriski

GRZEGORZ MAZUR

Zamach na marszatka Jozefa Pitsudskiego

Zaraz po zakoniczeniu wojny polsko-ukraifiskiej 1918-1919 zaczely powsta-
wac konspiracyjne organizacje ukraifiskie. W wyniku szeregu posuniec oficeréw
bylych formacji ukrainiskich jesienia 1920 r. zostala utworzona Ukrairiska Orga-
nizacja Wojskowa (UWQ). W koricu sierpnia 1920 r. Mychajlo Matczak i Jaro-
slaw Czyz zorganizowali pierwszy oSrodek UWO we Lwowie (Kolegium Na-
czelne), w ktoérego sktad weszli tez Osyp Nawrockyj (koordynujacy przewodni-
czacy), M. Matczak, J. Czyz, Jurij Polanskyj i Wolodymyr Celewycz. W drugiej
polowie sierpnia 1920 r. rozpoczela dzialalno$¢ grupa bylych wojskowych Za-
chodniej Ukraifiskiej Republiki Ludowej i Korpusu Strzelcéw Siczowych, wyste-
pujaca pod nazwa ,,Wola”. Cele tej organizacji pokrywaly sie z uchwala praska
i blyskawicznie stala sie ona czeScia UWO. We wrzeSniu 1920 r. powstalo we
Lwowie Naczelne Kolegium UWO, a rozkaz nr 1, datowany 2 IX 1920 r., po-
wiadamial mieszkaficow Lwowa o jego powstaniu. W jego skiad weszli: O. Na-
wrockyj, M. Matczak, J. Czyz, J. Polanskyj, W. Celewycz; ten ostatni wchodzit
w skiad kolegium w latach 1920-1921, a z organizacja zerwat w 1924 r. Kiedy
w polowie 1921 r. do Lwowa przybyt J.Konowalec, Kolegium przemianowano
na Naczelne Dowddztwo (Naczelna Komende) i on objat jego kierownictwo.
Naczelne Dowo6dztwo utworzyto 13 wojskowych okregdéw, a w swojej dziatalno-
Sci wzielo kurs na prace wérdd miodziezy. WSrdd nich byl okreg Iwowski, ktory
- wedlug danych uzyskanych przez polskie wiadze — obejmowal teren wzdiuz
linii kolejowej PrzemyS$l, Lwow, Tarnopol, Podwoloczyska. Niewykluczone, ze
potem jego granice ulegty zmianie!.

'R.Wysocki, Organizacja Ukrairiskich Nacjonalistow w Polsce w latach 1929-1939. Ge-
neza, struktura, program, ideologia, Lublin 2003, s. 41-44.
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W utworzonej w 1921 r. przez J.Konowalca Naczelnej Komendzie UWO
poszczegdlne funkcje pehnili: Bohdan Hnatewycz — naczelnik sztabu, Mykota
Sacewycz - referent bojowy, Dmytro Palijiw — referent polityczny, Osyp Dumin
- odpowiedzialny za prace wywiadu. W skladzie kierownictwa UWO w kraju
znaleZli sie tez: inz. Jarostaw Indyszews$kyj, Jurij Polanskyj, Osyp Nawrockyj,
Mychajto Matczak, Petro Bakowycz, Jaroslaw Czyz, Julian HolowinSkyj, Andrij
Melnyk, Wolodymyr Demko, Jarostaw Selezinka, Iwan Rewiuk, Pawlo Merkun,
W .Kuczabskyj, O.Koberskyj, W.Celewycz. Po wyjezdzie Konowalca dowddca-
mi UWO w Polsce byli: prof. Jurij Polanskyj (1922-1923), P. Bakowycz (1923),
plk A. Melnyk (1923-kwiecien 1924), inz. Jarostaw Indyszewskyj (1924), J. Ho-
lowinSkyj (od 1924 do pazdziernika 1926), w latach 1926-1927 Bohdan Hnate-
wycz, od pazdziernika 1927 r. do 1929 r. ptk Roman Suszko i w 1929 r. Omelian
Senyk?.

Za jednego z gléwnych przeciwnikdw na drodze do powstania niepodleglej
Ukrainy UWO-OUN uznawata Polske. Stad tez prowadzila ona rozlegla dzialal-
no$¢ sabotazowo-dywersyjna na Kresach Poludniowo-Wschodnich, w tym tez we
Lwowie. Naturalna wigc rzecza bylo przeciwdzialanie UWO (a od 1929 r. po-
wstalej na jej bazie Organizacji Ukraifiskich Nacjonalistow — OUN) przez polskie
organa bezpieczenstwa. Czesto przy tej okazji okazywalo sie, ze kontakty z UWO
posiadali wybitni dziatacze ukraifiscy, w tym tez odgrywajacy czolowa role w sa-
morzadach, spéitdzielczosci, instytucjach kulturalnych i o§wiatowych.

Jedna z pierwszych takich akcji polskiej policji, wymierzonych w irredenty-
styczna dzialalno$¢ ukraifiska we Lwowie, byly rewizje, przeprowadzone z pole-
cenia wladz wojskowych przez policje w sobote 1 I 1921 r. w Iwowskich instytu-
cjach ukrainskich i u poszczegdlnych dzialaczy ukraifiskich. Podstawe do ich
przeprowadzenia daly dokumenty i zapiski, znalezione u dra Stepana Fedaka,
adwokata i dyrektora ukraifiskiego Towarzystwa Ubezpieczenn Wzajemnych ,,Dni-
ster”3. Na przelomie grudnia 1920 r. i stycznia 1921 r. nastapito wiele areszto-
wan i rewizji wsrod Iwowskich Ukraincoéw. W raportach policyjnych napisano
o tym bez ogrédek: ,,[...] Lwow, o czym wszyscy wiedza, jest centralnym ognis-
kiem catego ruchu ukr[ainskiego] w Matopolsce™.

Z kwestia powstawania konspiracyjnych organizacji ukraifiskich oraz zama-
chu na Naczelnika Pafistwa wiaze sie do pewnego stopnia sprawa tajnego uniwer-
sytetu ukraifiskiego. Mianowicie na zjezdzie studentéw ukraifiskich we Lwowie
23 IV 1921 r., zwolanym przez reaktywowany w konicu 1920 r. Studenckij Ukra-

2R. Torzecki, Kwestia ukrairiska w Polsce w latach 1923-1929, Krakéw 1989, s. 57-60,
263;0.KrasiwSkyj, Schidna Halyczyna i Polszcza w 1918-1923 rr. Problemy wzajemowidno-
syn, Kyjiw 1998, s. 194; R. Wysocki, op. cit., s. 45.

3 ,Gazeta Lwowska”, nr 3 z 511921, s. 5; M. Kuhutiak, Istorija Ukrainskoj nacjonait-
demokratii (1918-1929), t. 1, Kyjiw-Iwanofrankiw$k 2002, s. 205.

4 Derzawnyj Archiw Lvivskoji Obtasti (DALO): Fond 121, opis 1, sprawa 51, k. 5-6.
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in§kij Sojuz (SUS), na czele ktorego stal Jarostaw Czyz, uznano, iz dopoki nie
zostana przywrécone prawa sprzed 1 XI 1918 r., mlodziez ukraifiska nie powinna
zapisywac sie na polskie uczelnie. Tych, ktérzy juz sie zapisali, wezwano do
opuszczenia ich do 7 V 1921 r., a niepodporzadkowujacych sie tej uchwale prze-
widziano uzna¢ za zdrajcéw i oglosi¢ ich bojkot. Ostatecznie uchwale o bojkocie
polskich szkol wyzszych i tej mlodziezy ukraifskiej, ktdra zdecydowala sig roz-
poczaé na nich studia, podjeto na naradzie delegatéw ukraiiskich studenckich
organizacji w Galicji, ktéra miala miejsce we Lwowie 1-3 VII 1921 r. SUS
zostal rozwiazany pod zarzutem przyjecia na zjezdzie 23 kwietnia rezolucji, kto-
rej tre§¢ wykraczala poza statutowa dzialalnoé¢, glosita mianowicie, iz ,,studenci
ukraifiscy nie uznaja polskiej wladzy okupacyjnej na terenie Galicji Wschod-
niej”’.

W lipcowym zjezdzie wzielo udzial 250 studentéw. W jego trakcie utworzo-
no Komitet Mlodziezy Ukraifiskiej (KUM), w ktorego kierownictwie znalezli
sig: Dmytro Palijiw (przewodniczacy rady studenckiej), Wasyl Kuczab$kyj, Ostap
Koberskyj, Mychajlo Matczak i inni®. Na bazie KUM dzialaly konspiracyjne
nacjonalistyczne organizacje ukraiiskie, tym bardziej, ze wymienieni liderzy KUM
stali jednocze$nie na czele UWO we Lwowie. Na zjeZdzie tym omawiano naste-
pujace sprawy:

1) organizacji i ,,sprawozdanie z czynnoSci Ukraifiskiego Sojuza, legalnego
studenckiego stowarzyszenia”,

2) zalozenia i uruchomienia tajnego uniwersytetu ukraiiskiego,

3) stworzenia egzekutywy studenckiej pod nazwa ,,Komitet Ukrainiskiej Mlo-
dziezy” KUM’.

Jak pisza autorzy opracowania Problem polsko-ukrairiski, sporzadzonego
w 1937 r. w Dowddztwie Okregu Korpusu nr VI we Lwowie:

[...] ,Kum” posiadal najwyzsza egzekutywa i decydujaca wtadze nad mtodzieza akademicka.
Kumowi podporzadkowano wszystkie istniejace stowarzyszenia mtodziezy ukraifiskiej. Kum po-
siadat dyktatorskie przywileje; nikt spo§rod miodziezy nie mégt poSrednio czy bezpoSrednio
wystepowaé na zewnatrz, czy tez czegokolwiek przedsiebra¢. Na zjezdzie 1 lipca 1921 roku
wybrano 7-miu cztonkéw i S-miu zastepcow, ktorzy stworzyli centralna wiadze. Na posiedzeniach,
ktére odbywatly si¢ czesto, rozpatrywano sprawy miodziezy ukrainskiej; rozpatrywala je sama
miodziez, poniewaz starsza generacja spoleczenstwa ukraifiskiego pozostawita ja sama sobie i bez
opieki. W niedtugim czasie po zatozeniu ,,Kuma” poczeli bra¢ udziat w posiedzeniach takze przed-
stawiciele starszych warstw spoteczefistwa: rektor i profesorowie tajnego uniwersytetu, przedsta-
wiciele mtodziezy, stojacej poza organizacja, delegaci ukrainiskich towarzystw spotecznych, jak
Ukrainiski Horozafiski Komitet, Ukraifiskie Towarzystwo Pedagogiczne, przedstawiciele kultural-

5 A. Pilch, Studenci wyzszych uczelni Lwowa w pierwszych latach Drugiej Rzeczypospolitej,
[w:] Historia — archiwistyka - ludzie. Ksiega pamigtkowa w piecdziesiatq rocznice powoiania
Archiwum Paristwowego w Rzeszowie, Warszawa—Rzeszéw 2000, s. 259-260.

*M. Kuhutiak, op. cit., s. 174.

7 Centralne Archiwum Wojskowe (CAW): SRI DOK VI, 1.371.6/A.117, k. 3.
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no-o§wiatowych organizacji, jak ,,Pro§wita” oraz redaktorzy dziennikéw ukraifskich, jak ,, Wpe-
red”, ,,Ukrajin§kyj Wistnyk”, ,,Budjak” i inni. Na zjeZdzie i posiedzeniach rozpatrywano i uchwa-
lono rezolucje, postanawiajace przygotowanie spoteczenstwa ukraifiskiego do zbrojnego wystapie-
nia przeciw okupacyjnym wiadzom polskim. Dla wykonania zamierzonego celu powstata §ciSle
bojowa organizacja pod nazwa ,, Wola”. Skupiata ona wszystkie organizacje wojskowe ukraifiskie,
ktérych kierownictwo spoczywato w rekach Naczelnego Kolegium, w skréceniu ,,Naczkolegium™
[...] Organizacja ta, obejmujaca caty kraj, przejawita swoja dziatalno$¢ jedynie we Lwowie, wyko-
nujac przez swych cztonkéw zamach na Naczelnika Pafstwa we Lwowie dn. 25 wrze$nia 1921 r.
Plan zamachu powziety zostal na jednym z posiedzef ,, Woli” przy czynnym poparciu ,,Kuma”,
ktory byt podporzadkowany ,,Woli” i tym samym Naczelnemu Kolegium. Organem tajnym ,, Woli”
bylo pisemko ,,Prawda”, p6Zniej ,,Nasz Szlach”, wychodzace we Lwowie. Odezwy rozlepiane na
murach miast i miasteczek Matopolski Wschodniej pochodzity takze z drukarni ,Woli” [...] Po
aresztowaniu cztonkéw zamachu na Naczelnika Pafistwa i przez to rozbiciu Centrali ,,Woli” przez
yjecie lub ucieczke kilku cztonkéw Naczelnego Kolegium praca w organizacji cze§ciowo ustata,
czeSciowo za$ jeszcze bardziej si¢ zakonspirowata. Okres kilku miesiecy byt okresem pracy reor-
ganizacyjnej [...]5.

Dnia 27 IX 1919 r. generalny delegat rzadu we Lwowie dr Kazimierz Galec-
ki zabronit prowadzenia na uniwersytecie wykladéw w jezyku ukrainskim. Wy-
ktady w tym jezyku probowato wiec prowadzi¢ Towarzystwo im. Petra Mohyly,
ale zostaly one zakazane 21 paZzdziernika. Nastepnie Instytut Stauropigijski, kto-
rego seniorem w owym czasie byl dr Stepan Fedak, postanowil uruchomi¢ kursy
uniwersyteckie, ale i one zostaly zakazane przez wiadze. Ponownie prébowalo
uruchomic je Towarzystwo im. Petra Mohyly, ale w dn. 2 IV 1921 zostal wyda-
ny ich zakaz. W odpowiedzi na to w 1921 r. zostal powolany tajny uniwersytet
ukraifski we Lwowie®. Ten tajny uniwersytet byl jednak niezupeinie ,tajny”,
bowiem wszyscy we Lwowie wiedzieli o jego istnieniu, a wiele informacji doty-
czacych jego funkcjonowania bylo publikowanych na tamach ,,Dita” i przedruko-
wywanych nastepnie przez ,,Gazete Lwowska” i inne polskie gazety, ukazujace
sie we Lwowie. Ostatecznie tajny uniwersytet istniat do 1925 r., kiedy to jego
dziatalno§¢ zalamala sie, a studenci podjeli nauke w uczelniach polskich badz
zagranicznych'.

Z jednej wiec strony historycy polscy twierdza, iz wiadze polskie nie wywia-
zaly sig ze swoich zobowiazan, nakazujacych im uruchomienie uniwersytetu ukra-
inskiego, z drugiej jednak strony wiadze te zdawaly sobie §wietnie sprawe z faktu,
iz we Lwowie bylby jedna z form ukraifiskiej dzialalno$ci irredentystycznej, za$§

8 CAW: SRI DOK VI, 1.371.6/A.117, k. 4.

M. Iwanicki, Oswiata i szkolnictwo ukraiviskie w Polsce w latach 1918-1939, Siedlce
1975, 5. 176-177; S. M auer sber g, Szkolnictwo powszechne dla mniejszosci narodowych w Polsce
w latach 1918-1939, Wroctaw 1968, s. 68; A. Chojnowski, Kwestia ukrairiskiego szkolnictwa
wyzszego w Drugiej Rzeczypospolitej, [w:] Historia XIX i XX wieku. Studia i szkice. Prace ofiaro-
wane Henrykowi Jabloviskiemu w siedemdziesiqtq rocznice urodzin, Wroctaw 1979, s. 154,

1 A, Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzadéw polskich w latach 1921-
1939, Wroctaw 1979, s. 57; id., Kwestia ukrairiskiego szkolnictwa wyzszego w Drugiej Rzeczypos-
politej..., s. 154,



411

Zamach na marszatka Jézefa Pitsudskiego

nie wolno zapomina¢ o fakcie Scistego powiazania personalnego w wielu przypad-
kach miedzy UWO a organizacjami studenckimi i tajnym uniwersytetem. O KUM-
ie i ,,Woli” S.Fedak zeznawat zreszta obszernie w czasie swego procesu'!,

Zamach na Naczelnika Panstwa Jézefa Pilsudskiego 25 IX 1921 r., przepro-
wadzony przez UWO, byl jedna z najbardziej spektakularnych akcji wykonanych
przez t¢ organizacje. Naczelnik przyjechal na otwarcie Targéw Wschodnich we
Lwowie. Strzaly w kierunku jego samochodu oddal 20-letni Ukrainiec Stepan
Fedak, w wyniku czego zostat lekko ranny towarzyszacy Pitsudskiemu wojewo-
da Iwowski K.Grabowski. Przebywajacy w szpitalu Grabowski otrzymat liczne
depesze z wyrazami solidarnosci, wizytowalo go wiele osob, a 25 wrze$nia wie-
czorem przed jego patacem demonstrowata mlodziez akademicka'?. Co ciekawe,
ojciec zamachowca, znany lwowski adwokat i dzialacz spoteczny Stepan Fedak,
pare tygodni przed zamachem uzyskat audiencje u Naczelnika Pafistwa, wystepu-
jac w charakterze prezesa Ukraifiskiego Komitetu Obywatelskiego, jedynej wow-
czas legalnej ukrainskiej instytucji spolecznej. W jej trakcie, w kilkugodzinnej
rozmowie poruszyli oni szereg waznych kwestii. W rozmowie tej Pilsudski o§wiad-
czyl m.in.:

Jestem przekonany, ze tylko §cisty zwiazek miedzy wolna Polska a wolna Ukraina moze
zapewnié pokdj na Wschodzie i pomy$lny rozwoj obu bratnich narodéw. Ja ze swej strony staratem
sie¢ doprowadzi¢ do tego, ale [...], godzina waszej wolnosci jeszcze nie wybita. Ale mam nadzieje,
7e to wkrotce nastapi, czego Wam zycze z catego serca.

Mec. Fedak przypomina, ze gdy w kilka tygodni pdZniej syn jego dokonat
zamachu na Targach Lwowskich, to Marszalek Pitsudski, przestuchany w cha-
rakterze $wiadka, o§wiadczyt krétko: ,,Wykluczam, aby syn Fedaka do mnie
strzelal”. Mlody Fedak rowniez wowczas stanowczo zaprzeczyl, izby celem za-
machu mial by¢ Marszatek Pilsudski. Mial to by¢ jedynie protest polityczny 3,
Zreszta Pilsudski na pare godzin przed zamachem w wywiadzie udzielonym ko-
respondentowi ,,[lustrowanego Kurjera Codziennego” wskazal na konieczno$é
porozumienia polsko-ukraifiskiego.

Sam dr Stepan Fedak byl jednym z wybitnych ukraifskich dziataczy poli-
tycznych, a zarazem przedstawicieli ukrainskiej inteligencji lwowskiej. Jedno-

11 Stowo Polskie”, nr 247 z 1 X1 1922, s. 7.

2 Gazeta Lwowska”, nr 215 z 27 IX 1921, s. 4; nr 216 z 28 IX 1921, s. 3; Kro byt kim
w Drugiej Rzeczypospolitej, pod red. J. M. Majchrowskiego przy wspétpracy G. Mazura i K. Ste-
pana, Warszawa 1994, s. 167; Istoryczni narisy, pod red. J.Isajewicza, F. Steblija i M. Lytwyna,
Lwiw 1996, s. 397, gdzie podana bledna data zamachu na J. Pitsudskiego: 26 wrze$nia. Takze
bledna date podaja O. Krasiwskyj, s. 1991 R. Wysocki, op. cit., s. 45: 25 listopada.

13 Biuletyn Polsko-Ukraifski” 1935, nr 21, s. 243. W ,Dile” z 22 V 1935 dr S. Fedak
opublikowat swoje wspomnienia z tej rozmowy z Pitsudskim.

“7Z.Baran, Stepan Fedak: Sztrychy do obrazu Lwiwskoho , niepolityka”™, [w:] Lwiw: misto,
suspilstwo, kultura, t. 3, Lwiw 1999, s. 557.
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czeSnie obie siostry zamachowca, Zofia i Olga, byly zarazem zonami dwdéch
wybitnych przywodcoéw OUN, A. Melnyka i J. Konowalca. Trzecia jego siostra,
Helena (Olena) Fedak-Szeparowycz, zasiadala potem we wiadzach UNDO i byla
wybitna dzialaczka Sojuza Ukrainok oraz innych kobiecych organizacji ukrain-
skich®,

W. Jedrzejewicz pisze o tym wydarzeniu:

Gdy po obiedzie Pitsudski w towarzystwie wojewody Grabowskiego odjezdzali sprzed ratu-
sza, Ukrainiec Stefan Fedak, syn znanego Iwowskiego adwokata, oddat trzy strzaly w strone Pit-
sudskiego, ktore lekko zranilty wojewode w diori i ramiona. Fedak zostat aresztowany, wojewode
Grabowskiego przewieziono do szpitala. Pitsudski, w myS§l ustalonego programu, pojechat do te-
atru na galowe przedstawienie, pdZniej za$§ na raut, gdzie przybyli przedstawiciele z zagranicy.
Wies¢ o zamachu rozeszla sie po mieécie. W teatrze i na raucie Pitsudski byt witany owacyjnie. Po
raucie odwiedzil rannego wojewode Grabowskiego. Po roku, w listopadzie 1922 r., Fedak stanat
przed sadem i zostat skazany na 6 lat wiezienia'®.

»Kurjer Lwowski”, najobszerniej chyba z Iwowskich gazet, w nastepujacy
sposob opisal przebieg wydarzen.

Zamiar morderczy miat Fedak wykona¢ podobno juz na dworcu, p6Zniej podobno na pl. §w.
Jura, wreszcie w czasie otwarcia ,, Targéw Wschodnich” na placu powystawowym, lecz przeszko-
dzi¢ temu mialy rézne okolicznosci. Popotudniu réwniez si¢ nie udato, az wreszcie wieczorem po
g. 9 dokonat go pod ratuszem w chwili, gdy Naczelnik Pafistwa wyszediszy z obiadu w ratuszu
w towarzystwie wojewody Grabowskiego, usiadl z nim do auta i miat wyjecha¢ do teatru.

Thim ludno$ci zgromadzit si¢ przed ratuszem, podobnie jak przez caty dzieh na ulicach,
cheac z bliska spojrze¢ na oblicze Naczelnika Pafistwa 1 wznie§¢ okrzyk na jego cze$¢. Juz miat
ruszy¢ automobil, gdy padly strzaly.

Fedak stat, jak go zauwazyli policjanci, w pierwszych rzedach publicznoSci i natarczywie
wysuwat sie naprzéd, ale odpedzany do szeregu cofnat si¢ nieco w tyt. Gdy na widok Naczelnika
Panistwa fala publiczno$ci zblizyta sie do automobilu, Fedak, stojacy tuz za plecyma plutonowego
Jana Stolarza i obok st. posterunkowego [Jakuba] Skweresa, poczat strzelac, a kule padaty ukosem
do tytu oszklonego automobilu, przebijajac szyby i raniac wojewode Grabowskiego. W momencie,
gdy Stolarz poczut jaki$§ ruch za plecyma i ogladnat sie, padaly juz z blyskawiczna szybkoscia
strzaly. Chwycit wicc Fedaka za prawa reke i skrecit ja w kierunku lewym, przyczym pad? strzat
z browninga Fedaka i zranit Fedaka tuz pod piersiami. Réwnocze$nie i posterunkowy Skweres
rzucit si¢ na Fedaka i ubezwtadnit go, inni tez policjanci rzucili si¢ ku niemu.

W chwili, gdy padaly strzaly, Naczelnik Panstwa, jak to stwierdzito wiele osob, ani na
chwile nie drgnat, lecz z zupelnym spokojem pomoégt wojewodzie Grabowskiemu wysiasé z auto-
mobilu i kazal wie§¢ si¢ do teatru.

Strzaly wywolaly chwilowo szalona, zrozumiala zreszta w takiej chwili panike, lecz trwalo to
krétko. Pewna cze$¢ 0s6b poczeta uciekad, bardzo wielu jednak zorientowawszy si¢ w tej chwili co
zaszto, rzucito sie kupa na sprawce zamachu, ktory znajdowat si¢ juz w otoczeniu policjantow.
Oburzenie bylo tak wielkie wérdd publicznosci, Ze policjanci nie byli w mozno$ci powstrzymac
naporu. Rozpoczat sie samosad, ale nadciagneta policja w silniejszej liczbie i wydostata Fedaka

157Z.Baran, s. 560-561; Encyclopedia of Ukraine, vol. 1, Toronto 1984, s. 865.
1 DALO: Fond 271, opis 1, sprawa 218a, k. 154; W. Jedrzejewicz, Kronika zycia
Jozefa Pitsudskiego 1867-1935, Londyn 1986, t. 2, s. 38.
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z rak publicznosci, poczem prowadzita go do lokalu straznicy policyjnej po zachodniej stronie
ratusza. Teraz jeszcze kilkakrotnie chciano wydrze¢ Fedaka z rak policji, ale to si¢ nie udalo.
‘Wprowadzono go na straznice i tu przede wszystkiem zrobiono rewizje w ubraniu i zabrano port-
fel. W pierwszej chwili, wobec wielkiego zamieszania i ogdlnego zdenerwowania, niepodobna
byto na podstawie znalezionych w portfelu §wistkdw ustali¢ nazwiska sprawcy zamachu. Powstaly
wiec rozmaite domysty i w lot puszczono pogloske, ze sprawca jest bolszewik, zyd itp.

Przy dalszem poszukiwaniu przekonano si¢, ze Fedak ma ukryty w dolnej czeSci bielizny
szeroki, ostry n6z w formie sztyletu, rozwiazano wiec natychmiast tasiemki i n6z wydobyto. Oszo-
fomionego chwilowo Fedaka nie mozna byto na razie przestuchiwaé, dopiero po pewnym czasie
poczat odpowiadac na zapytanie komendanta policji pafstwowej L.ukomskiego, w obecnosci szere-
gu 0s6b, zgromadzonych na straznicy.

Podat on, Ze jest synem adwokata Fedaka i Ze nie miat zamiaru zastrzeli¢ Naczelnika Pan-
stwa, jeno wojewode Grabowskiego.

Wezwane pogotowie ratunkowe opatrzyto Fedakowi rane postrzalowa i obmylo twarz ze
krwi, ktora sptywatla obficie od uderzen wzburzonej tuz po zamachu publiczno$ci, poczem odwie-
ziono Fedaka do szpitala powszechnego, stad za$§ odstawiono go do aresztOw policyjnych, gdzie do
pdZna w nocy przeshuchiwano go w obecnosci szeregu 0séb stojacych na czele sadu, prokuratury
i policji”?.

W ,,Dzienniku Ludowym” z kolei odnotowano:

Ostatnim strzatem Fedak usitowal popetni¢ samobdjstwo, lecz osmalit sobie tylko skore, kula
bowiem poszta bokiem w okolicy serca. W czasie opatrunku Fedak twierdzil, Ze nie chciat strzelaé
do Naczelnika Panstwa, tylko do wojewody. Pytany, dlaczego obrat taki moment do zamachu — nic
nie odpowiedzial. [...] W toku dochodzefi Fedak odezwat si¢ do inspektora pol. Lukomskiego
»prosze pana powiedzie¢ Naczelnikowi Pafistwa, zZe ja do niego nie strzelalem, chciatem tylko
zabié¢ Grabowskiego za to, jak tu si¢c z nami postepuje”. Zamiar ten chciat dokonad jak twierdzit juz
na dworcu w czasie przybycia Naczelnika Parfistwa, a gdy to si¢ nie udato, udat si¢ na pl. §w. Jura,
lecz tu nie miat sposobnosci do strzalu. Na Targach Wschodnich pie¢ razy wyjmowal browning
z kieszeni, aby strzeli¢, lecz 1 tu rzekomo nie miat sposobnosci pomyS$lnej, dopiero w otoczeniu jak
twierdzi 6-ciu wojskowych ukraifiskich i jednego cywilnego dokonat zamachu pod ratuszem. Fe-
dak nazwiska swych kolegéw nie chce wydaé, lecz powiada, Ze ,takich jak ja jest wiecej we
Lwowie, tylko nie kazdy si¢ odwazy na takie waryactwo [...]".

Wojewoda Grabowski w czasie zamachu otrzymat cztery lekkie rany, za$ -
jak relacjonowalo lwowskie ,,Stowo Polskie” — gdyby Fedaka nie zatrzymala od
razu policja, zostalby zlinczowany przez thum'. Zaraz po aresztowaniu Fedaka
mialy miejsce aresztowania wsréd czolowych dzialaczy ukraiiskich, ktore trwaty
przez caly pazdziernik®. Policja po zamachu, a takze w dniach nastepnych prze-
stuchala wielu czolowych dzialaczy ukraiiskich, miedzy innymi: 7 pazdziernika
1921 r.: Iwana Kiwaluka, Mychajlo HaluszczynSkiego, Wasyla Szczurata, Zino-
wija PelenSkiego, Stepana Rudyka, Irene Makuch, 8 pazdziernika Eugenie De-

17 Kurjer Lwowski”, nr 228 z 28 IX 1921, s. 2. Zob. tez ,Stowo Polskie”, nr 430 z 27 IX
1921, s. 3.

18 Dziennik Ludowy”, nr 227 z 28 IX 1921, s. 2.

19 Stowo Polskie”, nr 430 z 27 IX 1921, s. 3.

20 _Kurjer Lwowski”, nr 230 z 30 IX 1921, s. 4.
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mydczuk, 9 pazdziernika Mykole Tofana, 16 i 25 pazdziernika Dmytro Kremia-
towskiego, 16 pazdziernika Mychajto Strutynskiego i wielu innych?!. Na famach
prasy pojawialy sie najrozniejsze spekulacje, w tym bezzasadnie wiazace zamach
z organizacjami komunistycznymi®?.

W pazdzierniku i listopadzie 1922 r. toczyla sie przed Iwowskim sadem
okregowym rozprawa przeciwko Stepanowi Fedakowi; oprécz niego na lawie
oskarzonych zasiedli: Franciszek J6zef Sztyk, Dmytro Palijiw, Ostap Kobiers-
kyj, Wasyl Kuczab$kyj, Mychajio Matczuk, Petro Jaremijczuk, Leonard Holu-
bowycz, Mykola Tofan, Ostap HorobijowSkyj, Jan Bielecki, Jewhen Zyblikie-
wycz, Bohdan Hnatowycz. Trzej pierwsi oskarzeni zostali o zbrodnie zdrady
stanu i usitowanie morderstwa. Ukraincy rozwineli agitacje, azeby na czas roz-
prawy Sciagnaé dziennikarzy czeskich, wiedenskich i berlifiskich?. 18 X1 1922 r.
zapadly nastepujace wyroki w procesie: Stepana Fedaka uznano winnym jedynie
zamachu na zycie wojewody Kazimierza Grabowskiego i skazano na 6 lat wiezie-
nia. Dmytro Palijiw, Mychajlo Matczak, Petro Jaremijczuk, Jewhen Zyblikie-
wycz — otrzymali po 2 i p6t roku wiezienia, Franciszek J6zef Sztyk — 1 i p6t roku
wigzienia. Wszystkim zaliczono areszt §ledczy. Uwolnieni zostali od winy: Ostap
Kobierskyj, Wasyl Kuczabskyj, Bohdan Hnatowicz, Wiktor Leonard Holubo-
wycz, Mykota Tofan, Ostap Horobijowskyj, Jan Bielecki*. Warto w tym miej-
scu dodaé, ze dwoch sposrod skazanych w tym procesie: Dmytro Palijiw i My-
chajlo Matczak, bylo p6zniej postami na Sejm RP, wybranymi - ten pierwszy
z ramienia UNDO, za§ M.Matczak z ramienia Ukrainiskiej Socjalistycznej Rady-
kalnej Partii — co jest dodatkowym potwierdzeniem faktu, iz II Rzeczpospolita
byla w pelni paistwem praworzadnym??,

Sadowi przewodniczyl radca Mayer, ponadto zasiadali w nim radca Géttin-
ger i radca Narolski oraz jako ewentualny zastepca radca Szulistawski. Oskarzat
prokurator dr Alojzy Giirtler?s,

Trybunatowi przewodniczy radca Mayer, jako wotanci funguja: radcy Gottinger i Narolski,
jako zastepca wotantéw r. Szulistawski. Oskarza podprokurator dr Alojzy Giirtler [...] Do tawy
przysiegltych wylosowani zostali: piekarz Jan Botucki, adwokat dr Maks Salzberg, wlasciciel nieru-
chomofdci Filip Volpel, tapicer Majer Frisch, wlasciciel kawiarni Filip Koch, radca miejskiej izby
obrachunkowej Wiadystaw Lerski, urzednik banku Ludwik Braun, kupiec Artur Bartosz, adwokat
dr Dawid Hulles, kupiec Adolf Czopp, kontroler techniczny Ryszard Wiederwald, wiasciciel nie-
ruchomo$ci Marcin Dudzifiski. Jako zastepcy przysiegtych wylosowani zostali: inzynier Karol
Machalski i adwokat dr Jozef Borowiec.

21 DALO: Fond 121, opis 1, sprawa 428, k. 16-77.

22 Kurjer Lwowski”, nr 230 z 30 IX 1921, s. 4.

2 Gazeta Lwowska”, nr 161 z 27 VII 1922, s. 5.

% Gazeta Lwowska”, nr 253 z 21 XTI 1922, s. 4-5; nr 253 z 21 X1 1922, s. 4-5.
* Kto byt kim w Drugiej Rzeczypospolitej..., s. 363, 387.

26 Gazeta Lwowska”, nr 234 z 24 X 1922, s. 5.
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Obroficami oskarzonych byli: dr Gluszkiewicz i dr Zahajkiewycz z PrzemySla (Fedaka),
faktycznie jednak na pare dni przed rozpoczeciem procesu, 22 paZdziernika, Zahajkiewycz zostat
aresztowany i swoich obowiazkéw nie mogt podjac; dr Wotodymyr Starosol$kyj z Pragi (Hnatewi-
cza i Palijiwa), dr Stepan Szuchewycz (Sztyka), dr Maks Lewyckyj (Kobier§kiego), dr Jewhen
Dawydiak (Zyblikiewicza), dr Filip Ewyn (Kuczabskiego), dr Jarostaw Oles$nic¢kyj i Leon Kulczy¢-
kyj (Jaremijczuka), dr Lew Hankewycz (Matczaka), dr Mirostaw Jankewycz (Holubowicza), dr My-
chajto Wotoszyn (Bieleckiego), dr Iwan Bandel (Horobijowskiego)*’.

Zeznajac w czasie rozprawy, Stepan Fedak twierdzil, ze jego celem bylo
zabicie wojewody?. Z kolei zeznajacy jako §wiadek 2 listopada 1922 r. wojewo-
da Kazimierz Grabowski stwierdzil, ze wielokrotnie chodzil sam po miescie i gdyby
kto§ cheiat go zastrzeli¢, to mial po temu , tysiac sposobnoéci”®. Swiadek gen.
Tadeusz Rozwadowski powiedzial, Ze przestrzelona byla szyba samochodu, w kto-
rym siedzial J.Pilsudski, dlatego tez w jego opinii — nie tylko jako obserwatora
wydarzen, ale tez wojskowego — Naczelnik Pafistwa byl celem zamachu, a nie
wojewoda®.

Wedlug ustalenn R. Wysockiego zamach na Naczelnika Panstwa miat by¢ sy-
gnalem do powstania, lecz w ostatniej chwili miano odstapi¢ od tej koncepciji.
Wydaje sie to jednak o tyle watpliwe, ze nie istnialy wtedy zadne sily zdolne
skutecznie przeprowadzi¢ dzialania powstancze, ukraiiskie struktury konspira-
cyjne znajdowaly sie¢ w stadium organizacji, za$ jedyne zdolne do podjecia dzia-
fan regularne oddzialy internowane na terenie Czechostowacji byly zbyt stabe®'.
Ale akcja represyjna po zamachu na Pilsudskiego i wojewode Grabowskiego
powaznie nadwerezyla sity UWO i dopiero odbudowat ja przybyly nielegalnie
z emigracji J.Konowalec. To z kolei umozliwilo przeprowadzenie bojkotu wybo-
row do parlamentu w 1922 r., rozpoczgcie terroru przeciwko ugodowo wobec
Polski nastawionym Ukraificom, reaktywacje i opanowanie ukrainskiej organiza-
cji harcerskiej ,,Plast”, wywieranie silnego wplywu na stronnictwa polityczne,
ozywienie studenckich organizacji (Akademickiej Hromady, Pomocy Akademic-
kiej i Zwiazku Studentdéw), wreszcie wystapienia terrorystyczne w 1922 r. w sto-
sunku do ludnoéci polskiej (w znacznej mierze ziemianstwa). Mialy to by¢ proby
wywolania powstania, obliczone w duzym stopniu na uzyskanie efektéw akcji
dyplomatycznej na Zachodzie. Zamach na profesora Sydora Twerdochliba (po-
pierajacego wybory i stojacego na gruncie porozumienia polsko-ukrainskiego i pan-
stwowoSci polskiej) 15 X 1922 r. w Kamionce Strumilowej oraz inne akcje terro-
rystyczne wywolaly fale aresztowan, ktdra zmusila aktywistow UWO, a wsrod

27 Kurjer Lwowski”, nr 244 z 25 X 1922, s. 2-4; ,Dziennik Ludowy”, nr 240 z 25 X 1922,
s. 5; or 249 z 8§ XI 1922, s. 5, tamze podano inne nazwisko zastepcy przysiegiego: Medralski
i jednego z adwokatéw: Baudel.

2 Gazeta Lwowska”, nr 236z 26 X 1922, s. 5.

% Gazeta Lwowska”, nr 239 z 4 X1 1922, s. 5.

30 Gazeta Lwowska”, nr 238 z 3 XI 1922, s. 5.

IR, Wysocki, op. cit., s. 45.
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nich J.Konowalca, do ucieczki z Polski. Od tego czasu o§rodek dyspozycyjny
UWO przenio6st sie z kraju za granice®?.

W wyniku dochodzeni policyjnych po zamachu ujawniono dziesieé os6b po-
wiazanych z Kolegium Naczelnym, z ktérych dziewie¢ zidentyfikowano: byli to
Jarostaw Czyz, Wasyl Kuczabskyj, Ostap Kober§kyj, Dmytro Palijiw, Stepan
Fedak, Franciszek Sztyk, Mychajlo Matczak, Bohdan Hnatewycz, Mykola Se-
kret. Nie zatrzymano z tej grupy J.Czyza, ktéry wyjechal za granice i aresztowa-
ny zostal dopiero 2 X 1929 r., gdy przyjechat z wizyta do Lwowa3.

Nawiasem méwiac, aresztowany we wrzesniu 1921 r. w zwiazku z tym za-
machem Mychajlo Matczak, czlonek-zalozyciel UWO (zreszta adiutant pik. J.Ko-
nowalca w czasie | wojny §wiatowej), przez wiele lat wspdtwiasciciel i dyrektor
Iwowskiego wydawnictwa ,,Izmaragd” oraz pracownik redakcji ,,Dita”, faktycz-
nie pozostawal w areszcie §ledczym do stycznia 1923 r., nastepnie zostal wy-
puszczony za kaucja, a w kwietniu sprawa zostala anulowana za podstawie amne-
stii**, W zwiazku z tym zamachem policja przeprowadzita rewizje wirdéd Ukrain-
cOw mieszkajacych w Krakowie, gléwnie ze Srodowisk studenckich. Wsréd za-
trzymanych znalazla si¢ Eugenia Demydczuk, przy ktdrej znaleziono zdjecie S. Fe-
daka®*. W sumie jednak, po fali wielu rewizji i aresztowan wsréd czolowych
dzialaczy ukrainskich, catkowicie zrozumialej, represje zostaly szybko powstrzy-
mane, a wyroki sadowe byly wrecz niewielkie, paroletnie, szybko zreszta zostaly
objete amnestia.

Wersja, jakoby S. Fedak mial zamiar dokona¢ zamachu na wojewode lwow-
skiego, a nie na J. Pitsudskiego, okazala si¢ bardzo zywa. Jedna z ostatnich publi-
kacji prezentujacych ja byl artykut poS§wiecony osobie adwokata S. Fedaka. Jej
autorka, Z.Baran, twierdzi, ze zamachowiec wczeSniej walczyl w szeregach
Ukrainskich Siczowych Strzelcoéw i Ukraifiskiej Galickiej Armii, w armii Ukra-
inskiej Republiki Ludowej i jako dobry strzelec nalezat do ochrony atamana S. Pe-
tlury, a jego celem bylo zabicie wojewody. Opiera si¢ tez na wypowiedzi J. Pil-
sudskiego, zamieszczonej w gazecie ,,Nowa Zoria”, wykluczajacego, aby mlody
Fedak strzelat do niego. Podobna opinie prezentowal w swojej ksiazce Tadeusz
Olszanski. Relacje prasowe i dokumentacja policyjna bez najmniejszej watpliwo-
$ci udowadnia, ze celem zamachowca bylo zabicie Pitsudskiego. Natomiast wy-

2 T. A. Olszanski, Zarys historii Ukrainy w XX wieku, Warszawa [brw], s. 140-141;
R. Torzecki, Kwestia ukrairiska w polityce Il Rzeszy (1933-1945), Warszawa 1972, s. 51-52;
R.R6zycki [ps. M. Felifski], Prasa ukrairiska w Polsce (Stan na poczqtku 1930r.), ,,Sprawy
Narodowosciowe” 1930, nr 1, s. 38; G. M oty ka, Tak bylo w Bieszczadach. Walki polsko- ukraini-
skie 1943-1948, Warszawa 1999, s. 30.

BR. Wysocki, op. cit., s. 45-46.

3 DALO: Fond 110, opis 4, sprawa 220, k. 30, 33.

3 C. Brzoza, Krakow miedzy wojnami. Kalendarium 28 X 1918-6 IX 1939, Krakow 1998,
s. 77.
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powiedZz w ,,Nowej Zorii” zostala opublikowana w numerze z 26 V 1935 r.,
a wiec juz po Smierci Marszaltka*.

W grudniu 1935 r., w procesie zabdjcOw ministra spraw wewnetrznych Bro-
nistawa Pierackiego, zeznajacy jako §wiadek naczelnik Wydzialu Bezpieczei-
stwa w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych Waclaw Zyborski na pytanie adwo-
kata Wolodymyra Horbowego, na jakiej podstawie twierdzi, ze Fedak dokonat
zamachu na Naczelnika Panistwa, a nie na wojewode Grabowskiego, skoro wyrok
sadowy skazatl Fedaka za zamach na wojewode, wyjasnil, ze Teofil Olszaiiski,
ktéry dokonat w 1924 r. zamachu na prezydenta RP Stanistawa Wojciechowskie-
go, przestuchiwany w Berlinie powiedzial wyraznie, ze ,[...] UWO zadeklaro-
wala, iz nie dopusci by na teren rzekomo ukraifiski przybywala glowa panistwa
polskiego i ze zawsze bedzie przeciwko temu demonstrowala [...]"?".

Zamachowiec Stepan Fedak ostatecznie catego wyroku nie odbyl, bowiem
na podstawie amnestii wypuszczono go z wiezienia i wyjechal nastepnie za grani-
ce®. Zaginal w czasie Il wojny §wiatowej w Berlinie®.

Ten zamach na Jézefa Pilsudskiego byl najbardziej powazny — w jego strone
posypaly si¢ rewolwerowe kule. Najdziwniejsze jest to, ze wydaje sie, iz history-
cy polscy jakby zapomnieli o nim, o jego podiozu i tle, a jednocze$nie nie zostato
omoOwione wydarzenie, ktdére mialo charakter tak sensacyjny. Jedynie w wielu
publikacjach traktujacych o ukraifiskim ruchu nacjonalistycznym zamach ten jest
wspomniany, choé nie bez bledéw. Warto go przypomnieé, bez niego bowiem
historia miedzywojennego Lwowa jest dalece niepeina.

% DALO: Fond 1, opis 52, sprawa 122, k. 17; T. A. Olszanski, s. 140-141; Z. Baran,
op. cit., s. 560-561.

3 Gazeta Lwowska”, nr 290 z 18 XII 1935, s. 3.

38 Kurier Lwowski”, nr 189 z 18 VIII 1924, s. 5.

¥ Encyclopedia of Ukraine, vol. 1, Toronto 1984, s. 865.



