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Joanna Nowak

FRAGMENT PLOTU NAMIOTU STANISLtAWA MATEUSZA
RZEWUSKIEGO ZE ZBIOROW ZAMKU W PODHORCACH

W 2001 r. do autorki niniejszego opra-
cowania zglosil sie pan Lech Kokocin-
ski z niewielkim fragmentem tkaniny,
ktéory wedlug tradycji przekazywanej
przez kolejnych jej wlascicieli pochodzil
z namiotu zdobytego na Turkach pod
Wiedniem w 1683 r. i nalezal do duzej
kolekcji namiotéw, znajdujacej sie w zam-
ku w Podhorcach na Ukrainie. Wiasci-
ciel prosil o wykonanie podstawowych
prac zabezpieczajacych przy obiekcie,
aby nastepnie ofiarowaé¢ go Zamkowi
Krélewskiemu w darze (il. 1).

Przekazany fragment tkaniny jest apli-
kacja z zoltego jedwabnego atlasu na
czerwone plétno, przedstawiajaca dolng
czesé kolumny z baza, dekorowana apli-
kowanymi ornamentami z kolorowego
plotna i krazkami ze skéry. Rodzaj uzy-
tych materialéw i sposéb wykonania od-
powiadaja tzw. namiotnickiej robocie
- technice stosowanej przede wszystkim
przy wyrobie namiotéw. Motyw kolum-
ny za$ jest jednym z najczestszych moty-
wow dekoracyjnych namiotowych pto-
tow (por. zachowane w calosci obiekty

1. Fragment tkaniny przekazany do konserwacji i badan. Stan przed konserwacja, Zamek Krolewski
w Warszawie (dalej: ZKW), nr inw. ZKW /4657. Fot. ]. Nowak / A fragment of fabric before the examination
and preservation. The Royal Castle in Warsaw (ZKW), inv. no. ZKW/4657. Photo ]J. Nowak
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w zbiorach wawelskich czy Muzeum
Czartoryskich w Krakowie). Nalezy jed-
nak pamietaé, ze technika ta postugiwa-
no sie réwniez przy wyrobie makat, por-
tier, a nawet kanapowych obié. Makaty
wykonywano m.in. w warsztatach zakla-
danych przez ksiezne Anne z Sangusz-
kéw Radziwiltowa!. Zaréwno portiery, jak
i obicie kanapy wymienia inwentarz zam-
ku w Podhorcach z 23 wrzeénia 1767 r2,
nazywajac je od miejsca wykonania
brodzkimi (Brody). Portiery w tej tech-
nice wytwarzali réwniez w 1. polowie
XVIII w. namiotnicy Iwowscy?.
Wymieniana w Zrédtach tzw. namiot-
nicka robota polegata na aplikowaniu
ornamenté6w powstalych z nakladania

na siebie kilku warstw materialu o réz-
nym wykroju i barwie, niekiedy dodatko-
wo dekorowanych zloconymi badz sre-
brzonymi kéteczkami ze skory. Obrzeza
kazdej z warstw podwijane byly do we-
wnatrz i przytrzymywane do podloza
Sciegiem okretkowym. Cienkie kontury
lub ornament liniowy tworzyl material
zwijany w rulonik, co zapobiegalo strze-
pieniu sie jego brzegow.

Duze elementy wzoru, decydujace
0 podziatach kompozycyjnych, wycina-
no z jednobarwnej tkaniny, ktérej po-
wierzchnia byla najpierw dekorowana
drobniejszymi aplikacjami w sposéb opi-
sany powyzej, a nastepnie usztywniana
1 naszywana na tlo ptotu badz dachu.
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Tadeusz Markowski* na okreslenie tej
metody aplikacji w odniesieniu do XVII-
i XVIII-wiecznego namiotnictwa uzywa
terminu gulduzi. Nurhan Atasoy w ob-
szernej pracy The Ottoman Imperial Tent
Complex podaje turecka nazwe kivirma
oturtma (hemmed applique) 5.

W wypadku analizowanego obiektu
mamy do czynienia z duzym motywem
kolumny z jedwabnego zéltego atlasu,
z naaplikowanymi ornamentami zszyty-
mi z czterech warstw kolorowego plétna
oraz zloconymi koéteczkami ze skéry. Pod
tak udekorowanag kolumne podlozono
dla usztywnienia czerpany papier, a na-
stepnie naszyto ciemnobrazowe ruloni-
ki tworzgce wzoér przeplatajacej sie wste-
gi, zakoniczonej u dotu palmety (il. 2).
Uzycie papieru w namiocie wydaje sie
malo praktyczne i mogto budzi¢ uzasad-
nione watpliwosci co do funkcji badanej
tkaniny. Wielce prawdopodobne wyda-
walo sie przypuszczenie, ze mamy do
czynienia z fragmentem np. makaty.

Wszystkie obrzeza - w sposéb typowy
dla tego rodzaju aplikacji - podwinieto
do wewnatrz i przytrzymano do podtoza
Iniang nicia $ciegiem okretkowym. Bra-

zowe lub biate plétno, tworzace orna-
ment liniowy wewnatrz kolumny badz
cienkie kontury, zwijane byto do aplika-
cji w rulonik. Dopiero tak przygotowana
plaszczyzne duzego elementu dekora-
cyjnego, jakim jest kolumna, naszyto na
tlo z czerwonego plétna, stanowigce we-
wnetrzna strone namiotu (rys. 1).

Podczas konserwacji z6ltego attasu ko-
lumny ustalono, ze jej baza zostala zszy-
ta z trzech kawatkéow jedwabiu: ze $rod-
kowego pasa o szerokosci trzonu oraz
z dwoéch skrajnych, odpowiadajacych
rozszerzeniu w czesci bazy, o nieco
ciemniejszym odcieniu zétcieni niz czesé
srodkowa. Analiza rewersu tkaniny po-
twierdzila zastosowanie dwoéch rodza-
jow atlasu osnowowego o réznym od-
cieniu zélcieni (dwa rodzaje krajek przy
kazdej z tkanin - por. il. 2). Szczegot ten
okaze sie¢ poézniej bardzo istotny przy
identyfikacji badanego fragmentu z kon-
kretnym obiektem.

Zachowany fragment czerwonego tla
sklada sie¢ z dwoéch zszytych ze soba ka-
walkéw plétna zw. bogasi (bocassin),
z ktérych prawy jest pelng szerokoscig

- szwy aplikacji

Rys. 1. Stratygrafia obiektu. Rys. J. Nowak / Drawing 1. Object's stratygraphy, Drawing: ]. Nowak
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brytu o wymiarze 56,5 cm, za$ lewy -
brzegiem kolejnego brytu. Oba kawatki
polaczone sa ze soba nicig Iniang Scie-
giem ,przed igly".

Podczas konserwacji stwierdzono réw-
niez, ze wszystkie ciemnobrazowe apli-
kacje sa nietrwale wybarwione. Identycz-
ne nietrwalte wybarwienia ciemnych bra-
z6w wystepowaly w poddanym ostatnio
konserwacji namiocie ze zbioré6w wawel-
skich. Byl to dwumasztowy niebieski na-
miot owalny (nr inw. 896/1-3) zdobyty
pod Wiedniem przez wojska Jana III So-
bieskiego, prezentowany na specjalnym
pokazie od maja do grudnia 2002 r. na
Zamku Krélewskim na Wawelu®.

Wedlug informacji uzyskanej od Jerze-
go Holza - kierujacego pracami nad
konserwacja plotu - pod aplikacjami je-
dynego rozmontowanego do konserwa-
cji namiotu wawelskiego znajdowato sie
plétno rodzaju kanwy, nie za$ papier. Po-
zostale cechy zwiagzane z technika wyko-
nania (sposob szycia, elementy skérzane
w ornamentach, wielowarstwowe orna-
menty z kolorowego plétna itd.) byly
w obu obiektach identyczne.

Odnotowaé¢ w tym miejscu nalezy, ze
istniejaca literatura dotyczaca namiotow
rzadko podaje szczegélowe dane tech-
niczne, w tym doktadna analize ich stra-
tygrafii. Autorka niniejszego artykulu
uwaza takie dane za niezwykle wazne
i celowe ze wzgledu na koniecznos¢ do-
konywania poréwnan nie tylko na tle
stylistycznym, ale i warsztatowym. Ze
zrédel pisanych wiemy na przyklad, ze
doé¢ czesta praktyka bylo kopiowanie
przez miejscowe warsztaty zakupio-
nych wczeéniej namiotéw?. Od pierwo-
wzoru, niejednokrotnie przywiezione-
go ze Wschodu, moglyby sie one rézni¢
wlasnie szczegélami technicznymi. Z tych
wzgledéw do dokumentacji konserwa-
torskiej badanej tkaniny dotaczono préb-
ki materialow pobrane z obiektu (papier,
nici szycia itp.).

Réwnolegle z powyzszymi analizami
i pracami konserwatorskimi prowadzo-
no poszukiwania Zrédlowe, zaczynajac
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od sprawdzenia dwéch podstawowych
informacji przekazywanych ustnie przez
kolejnych wtascicieli obiektu, a dotycza-
cych pochodzenia tkaniny ze zbioréw
podhoreckich oraz jej XVII-wiecznego
rodowodu, zwigzanego ze zdobyczami
na Turkach podczas odsieczy wieden-
skiej w 1683 r.

Zamek w Podhorcach w latach 1633-
-1682 nalezal do rodziny Koniecpolskich,
a ostatni z linii Stanistaw, wojewoda po-
dolski, nie majac spadkobiercy, zapisat
go Sobieskim.

W roku 1718 Konstanty Sobieski sprze-
dal majatek Stanistawowi Mateuszowi
Rzewuskiemu (1662-1728)8, hetmanowi
polnemu koronnemu, synowi Michala
Floriana® regimentarza wojsk koronnych,
ktéry wraz z krélem Janem III Sobieskim
bral udzial w odsieczy wiedenskiej.

Wihasciciel tkaniny sklaniat sie do wia-
zania jej z grupa XVII-wiecznych namio-
téw tureckich przywiezionych z kampa-
nii wiedenskiej przez Jana III Sobie-
skiego badZ przez towarzyszacego mu,
wspomnianego powyzej - Michata Flo-
riana Rzewuskiego. Zastosowane mate-
rialy, technika wykonania i fragmenta-
rycznie zachowana ornamentyka tkani-
ny nie dostarczaly dostatecznie silnych
argumentéw za datowaniem jej wlasnie
na wiek XVII, ale tez tego nie wykluczaty.
Niespotykane za$ w tureckich namio-
tach byloby zastosowanie papieru do
usztywnienia aplikacji.

W rezultacie poszukiwan autorki uda-
to sie jej dokladnie zidentyfikowaé oca-
laly fragment z konkretnym namiotem
publikowanym przez T. Marikowskiego
(il. 3)10. Powstal on za zycia i na zamo-
wienie Stanistawa Mateusza Rzewuskie-
go, wlasciciela zamku w Podhorcach,
syna wspomnianego wyzej Michala Flo-
riana, a wiec w czasie pomiedzy koficem
XVII w. a rokiem 1728 (rok $mierci Stani-
stawa Mateusza Rzewuskiego). Nalezy
do tzw. grupy namiotéw polskich - czyli
wykonywanych na zamoéwienie Pola-
kéw w warsztatach na terenie dawnej
Rzeczypospolitej.
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3. Plot namiotu Stanistawa Mateusza Rzewuskiego ze zbioréw w Podhorcach, za: T. Marikowski, Polskie tka-
niny..., il. 125 / A fence of the Stanistaw M. Rzewuski's tent from the Podhorce collection, after: T. Marikowski,

Polskie tkaniny..., il. 125

Udokumentowana czarno-bialym zdje-
ciem $ciana plotu namiotu (negatyw
w Muzeum Okregowym w Tarnowie)
podzielona byla kolumnami na prosto-
katne pola, zamkniete u goéry waska Li-
stwg z ozdobnym wykrojem nawiazuja-
cym do ukladu lambrekinowego. Na
jego dwoch srodkowych zebach, jakby
podwieszona - pionowa kompozycja
z aplikowanych medalionéw, zakoriczo-
nych zwréconym ku dolowi palmeto-
wym kwiatem. U géry mala aplikacja
nawigzujaca do motywu lampy. Pola me-
dalionéw z jedwabnej tkaniny wypet-
nione aplikacjami o wzorze symetrycz-
nych, silnie zgeometryzowanych bukie-
tow kwiatowych.

Przy poréwnaniu bazy kolumn na zdje-
ciu z badanym przez nas fragmentem
tkaniny nietrudno zauwazy¢, ze zgadza-
ja sie one we wszystkich szczegélach,

poczynajac od rysunku i proporcji orna-
mentu, a koficzac na wyraznie widocz-
nych liniach szwéw dwéch rodzajéow zot-
tego atlasu stanowigcego tlo kolumny
(por.il. 113).

W roku 1865 zamek w Podhorcach
wraz ze swoimi zbiorami przeszedt w po-
siadanie ksiecia Wiadystawa Sanguszkil!
i jego spadkobiercow. Za czaséw ostat-
niego wlasciciela, ksiecia Romana San-
guszki, planowano urzadzi¢ w zamku
wystawe z okazji 250. rocznicy odsieczy
wiedeniskiej przypadajacej na rok 1933.
Z polecenia Aleksandra Czolowskiego
i zgodnie z wolg ksiecia Romana San-
guszki zlecono inwentaryzacje zbioréw
podhoreckich kustoszowi Muzeum Ja-
na III Sobieskiego we Lwowie - Rudolfowi
Mekickiemu i jego zZonie Julii'?, prowa-
dzona nastepnie w latach 1932 (33?)-1939.
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Zawarte w niej opisy jedenastu namio-
tow (lub ich czesci) nie pozwalaja jed-
nak na jednoznaczne przyporzadkowa-
nie opracowywanego obiektu jednemu
z nich, tym bardziej ze szes¢ z nich, wy-
mieniono tylko jako nalezace do Stani-
stawa Mateusza Rzewuskiego, zlozone
i uszkodzone, a wiec nieogladane do-
kladnie przez autora na uzytek opisu.
Warto jednak odnotowaé, ze przy czte-
rech sztukach stwierdzono obecnos¢ apli-
kowanego herbu Rzewuskich ,Krzywda",
z czego przy dwoch - réwniez cyfr z mo-
nogramem Stanistawa Mateusza Rzewu-
skiego, ktére mial takze namiot opisywany
i publikowany przez T. Marikowskiego.

Pod pozycja oznaczona nr. 229 czyta-
my m.in.: ,..Na niebie o tle czerwonym
na czeéciach podtuznych [stowo ,dluz-
szych" skreélone - przyp. red.] monogra-
my Stanistawa Mat. Rzewuskiego pod
korona szlachecka [wykreslone dwa nie-
wyrazne stowa - przyp. red.] umieszczo-
ne w okraglych polach ornamentéw mie-
dzy pilastrami na przemian na tle z6itym
i zielonem. Na cze$ciach poprzecznych
herb krzywda w okraglej tarczy [wyraze-
nie ,z bulawg" wykreslone - przyp. red.]
pod korona szlachecka [slowo ,ulozo-
nej" wykreslone - przyp. red.]. Po bo-
kach korony butawy i po bokach tarczy
skrzyzowane galazki palmowe". Kolejna
pozycja zawiera nastepujace informacje:
,Na niebie o czerwonym tle, w polach
miedzy pilastrami monogramy St. M. Rze-
wuskiego w ligaturze pod korona szla-
checka umieszczone na okraglych polach,
na tle zéttem i zielonem na przemian. Na
czedciach poprzecznych (krétszych) da-
chu (nieba) herb Krzywda w okraglej
tarczy pod korona szlachecka; po jej bo-
kach bulawy; po bokach tarczy dwie
skrzyzowane galazki palmowe'"13.

Woczesniejszy (z ok. 1912 r.) i o wiele
dokladniejszy opis namiotu zawiera
tekst O wewnetrznym urzqdzeniu zam-
ku w Podhorcach Stanistawa Swierza-
-Zalewskiego4.

Namiot ten zostat dos¢ doktadnie opi-
sany, gdyz byl jednym z najbardziej

54

okazatych egzemplarzy podhoreckiej
kolekcji. Skladat sie z trzech czesci, usta-
wionych jedna za druga. Wchodzilo sie
do przedsionka o poétkolistym dachu,
z niego do obszernego pomieszczenia
reprezentacyjnego, a nastepnie do sy-
pialni o dwoéch okienkach ze sznurowa-
na kratg i okiennicami.

Na marginesie nalezy wspomnie¢, ze
T. Marikowskil®>, powolujac sie w swej
ksigzce na powyzsze opracowanie S. Swie-
rza-Zalewskiego, pomylil kolorystyke dol-
nej kondygnacji medalionéw z dachu,
cytujac ja jako opis dekoracji plotow.
Z tego wzgledu celowe wydaje sie przy-
toczenie w calosci niepublikowanego
fragmentu opisu Swierza-Zalewskiego.

Na 7 i 8 s. rekopisu, pod tytulem Na-
miot Stanistawa Mateusza Rzewuskiego.
Nr. kat Wiek XVIII, znajduje sie nastepu-
jacy opis: ,Namiot ten sklada sie z trzech
czesdci. Czeéci wchodowej tz po niem.
Vorhof, rodzaju przedpokoju o péikoli-
stym dachu, wlasciwego namiotu w ro-
dzaju dtugiej podtuznej hali i czesci trze-
ciej rodzaju matej sypialni.

Dach czesci srodkowej podzielony na
dwie kondygnacje: gérna zlozona z drob-
nych niszy na przemian o tle z zéltego
jedwabiu i niebieskiego, kolumny oddzie-
lajace nisze majq charakterystyczny orna-
ment zachodnio europejski w rodzaju
tzw. kaligraficznych ozdéb wykonanych
aplikacja réwniez aplikacja wykonane
kwiaty rozetowate lilie w kolorach niebie-
skim, czerwonym, zielonym, biatym.

Dolna kondygnacja o tle z czerwonego
piétna zotte kolumny jedwabne wyszy-
wane w kaligraficzny ornament. Pola wy-
pelnione okraglemi medalionami na prze-
mian jednym z zéltego drugim z czer-
wonego jedwabiu. W medalionach wy-
szywane splecione (Spiegelmonogramm.)
cyfry Stanistawa Mateusza Rzewuskiego:
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S. M. R. pod korona. Ponizej medalionéw
kwiaty. Boki krétsze dachu wypelnione
kazdy ogromnym herbem: »Krzywda«
w wiericu galazek palmowych w otocze-
niu panoplii bulaw, mieczéw, pod koro-
na, wszystko [stlowo ,wyszywane" skre-
§lone - przyp. red.] aplikowane z z6ltego
jedwabiu. Grzbiet dachu tworzy szereg
rozet aplikowanych z réznobarwnego
jedwabiu.

Dachy innych namiotéw podobne, tyl-
ko ze pola bez monograméw a kolumny
[stowo ,sypialni" skreSlone - przyp. red.]
przedpokoju zamiast z z6ltego jedwabiu
- z bialego.

Sciany namiotu o tle z czerwonego
plétna podzielone kolumnami z zéltego
(przedpokdj z biatego) jedwabiu wyszy-
wanemi w kaligraficzny ornament. Pola
wypelnione rozetami o wschodnim kon-
turze aplikowanemi na przemian z zétte-
go i niebieskiego jedwabiu. Na tem tle

aplikowane kwiaty w barwach czerwo-
nej, zielonej, brazowej, biatej.

Sypialnia posiada dwa okienka sznu-
rowane"16.

Publikowane przez T. Mankowskiego
zdjecie przedstawia fragment opisanej
wyzej Sciany namiotu (plotu) z takim
okienkiem, co mogloby wskazywaé¢ na
cze$¢ sypialna.

W Dziejach  rezydencji na dawnych
kresach ~Rzeczypospolitej Roman Aftana-
zy'7 przedstawia inny namiot Stanistawa
Mateusza Rzewuskiego, rozpiety w poko-
ju ,tureckim" w Podhorcach, z widocz-
nym u gory fragmentem aplikacji herbo-
wej dachu (il. 4). Wobec uwagi Stanistawa
Swierza-Zalewskiego, podkreslajacej wza-
jemne podobienstwo herbowych aplika-
¢ji dachéw w pozostalych namiotach het-
mana Stanistawa Mateusza Rzewuskiego,
zdjecie to daje nam pewne wyobrazenie

4. Podhorce, pokdj ,turecki' na parterze zamku (?), za: J. K. Ostrowski, J. T. Petrus, Podhorce..., il. 15 /
Podhorce, , Turkish" Room on the ground floor of the castle (?), after: J. K. Ostrowski, J. T. Petrus, Pod-

horee..., il. 15
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o jej wygladzie réwniez w wypadku oma-
wianego przez nas obiektu.

Magdalena Piwocka w publikacji Na-
miot z kolekcji Lanckororiskich na Zam-
ku Krolewskim na Wawelu'® uwaza, ze
W. Kryczynski, S. Swierz-Zalewski oraz
T. Mantkkowski mylnie przypisuja herbo-
we namioty Stanistawowi Mateuszowi
Rzewuskiemu. Na podstawie opisu w Ksig-
dze dyspozycji z r. 1754, w ktorej czyta-
my: ,..przy herbie Piéro, Buzdygan wy-
szywane srebrem [..] na stupach cyfry
Paniskie [...]"1 - wiaZe je z czasem nieco
pozniejszym, z osoba Michala Joézefa
Rzewuskiego - putkownika husarskiego,
pisarza polnego koronnego, wojewody
podlaskiego (atrybuty: piéro i buzdy-
gan). Niezaleznie od tego przyznaje, ze
,Zrodtem wszystkich zasobé6w namioto-
wych - tureckich i polskich - bylo wspdl-
ne dziedzictwo po Michale Florianie, Sta-
nistawie Mateuszu i1 Michale Jo6zefie
Rzewuskich. Przeplyw miedzy domami
[Chelm, Rozdél, Podhorce - przyp. red.]
mogt sie dokonywaé poprzez spadek,
dar, a nawet zakup - jak w transakcji mie-
dzy stryjecznymi bra¢mi Michalem J6ze-
fem i Wactawem"?0.

Zastrzezenia M. Piwockiej wydaja sie
autorce zasadne, ale tylko w czesci. Rze-
czywiscie, wspomniani wyzej badacze
(W.Kryczynski, S. Swierz-Zalewski, T. Man-
kowski) zbyt pochopnie przypisywali
wszystkie namioty z herbem Krzywda
Stanistawowi Mateuszowi Rzewuskiemu.
Wlasciwa analiza konkretnych elemen-
tow herbowej dekoracji pozwala przypi-
sa¢ czeé¢ z nich innym cztonkom rodzi-
ny. W wypadku namiotu badanego przez
M. Piwocka - Michalowi J6zefowi. Nie
zmienia to jednak faktu, ze w tych na-
miotach, w ktérych wyraznie zacytowa-
no w opisie dekoracji cyfre SM.R. obok
herbu Krzywda, osoba Stanistawa Mate-
usza Rzewuskiego nie powinna nasuwac
watpliwosci. Tak jest w wypadku cytowa-
nego powyzej w catosci opisu S. Swierza-
-Zalewskiego, polaczonego ze zdjeciem
publikowanym przez T. Marikowskiego
(il. 3) - identyfikowanych z fragmentem
omawianej tkaniny (il. 1).
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W tym konkretnym wypadku autorka
opracowania pozostaje przy powyzszej
atrybucji, jednoczes$nie w pelni podzie-
lajac watpliwosci M. Piwockiej co do in-
nych egzemplarzy. Przy okazji proble-
mu atrybucji dziet opatrzonych herbami
i monogramami wlascicieli warto zwré-
ci¢ uwage na dosc¢ czesta praktyke wtor-
nego dolaczania znakéw herbowych do
obiektow badz ich zmiany wraz ze zmia-
na wlasciciela. Wydaje sie to szczegodlnie
uzasadnione w wypadku takich obiek-
téw jak namioty, majacych nie tylko da-
wac schronienie podczas polowan, podré-
zy, zjazdoéw, elekcji czy w obozie wojsko-
wym, ale réwniez informowac o osobie,
ktéra w nim przebywa. Stosowana w nich
technika zdobienia aplikacja utrudnia
rozréznienie elementéw wtérnych.

Tadeusz Marikowski?! stusznie zalicza
omawiany przez siebie obiekt do grupy
namiotéw polskich wykonywanych na
zamoéwienie Polakéw w warsztatach na
terenie dawnej Rzeczypospolitej, wyklu-
czajagc w tym wypadku mozliwosé im-
portu wschodniego czy zdobyczy wo-
jennej. Na namiotach z tej grupy nie wy-
stepuja cytaty z Koranu ani inne napisy
arabskie, a czesto wprowadzane sa ele-
menty europejskiej sztuki zdobniczej,
gubiace lub znieksztalcajace zaréwno
idee mihrabu, jak i charakter innych ele-
mentéw architektury islamskiej. Wskazu-
jac na Brody jako miejsce jego powstania,
Mankowski argumentuje to najblizszym
sgsiedztwem tamtejszych namiotnikow
wzgledem Podhorcéw oraz udokumen-
towana ich wspoélpraca z Rzewuskimi,
powotlujac sie, co prawda, na pézniejszy,
bo z potowy XVIII w. zachowany kon-
trakt pomiedzy Waclawem Rzewuskim
a Herszkiem Kofmanowiczem, namiot-
nikiem brodzkim?2.

O polskim pochodzeniu omawianego
namiotu $wiadczy analiza stylistyczna
aplikowanych dekoracji, w ktérych zatra-
cono mihrabowy podziat §cian i wschod-
ni ksztalt kapiteli. Zamiast arkady wpro-
wadzono lambrekinowa listwe.

Zaréwno S. Swierz-Zalewski, jakiT. Man-
kowski podkreslaja europejski charakter
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wzoru przeplatajacej sie wstegi na kolum-
nach. Rzeczywiscie, trudno sie oprzed
wrazeniu nawigzania w nim do galono-
wych dekoracji stylu Ludwika XIV, szcze-
goélnie bliskich projektom Daniela Ma-
rota? (il. 5; por. z il. 3). Styl Marota zdaje
sie by¢ znany na tych terenach Rzeczy-
pospolitej dzieki obecnosci obiektow
wykonanych na podstawie jego projek-
tow. Nalezy do nich kapa na loze, spro-
wadzona z Francji przez Marie Kazimie-
re Sobieska, czy wzorowany na niej bal-
dachim z tzw. loza Sobieskiego, wlasnie
z Podhorcow?4.

Turecka badaczka Nurhan Atasoy?
powyzszy ornament z kolumn skilonna
jest wiaza¢ raczej z tureckim motywem
splecionego sznura (zencirek). Nieza-
leznie od tego szczegoétu catkowicie zga-
dza sie z postawionymi tezami o euro-
pejskiej interpretacji wielu motywow

czy braku zrozumienia charakteru po-
szczegbélnych elementéw architektury
tureckiej, szczegoélnie podkreslajac dzi-
waczng forme kolumn. Elementem za$
catkowicie przesadzajacym o polskiej
proweniencji namiotu jest zastosowanie
papieru w podktadach.

Autorka niniejszego artykulu nie zna-
lazla innego podobnego przykiadu ko-
lumn ozdobionych rodzajem ramion czy
uszu. Jedynym sensownym wyttumacze-
niem wydaje jej sie brak zrozumienia
formy kolumny i arkady islamskiej z ka-
pitelem o ksztalcie tulipana, czyli szer-
szym u dotu i zwezajacym sie w goérnej
partii (odwrotnie do kapiteli europej-
skich), podtrzymujacym rozszerzajaca sie
Scianke pomiedzy arkadami. Dzieki te-
mu nisza mihrabéw w namiotach ture-
ckich uzyskuje bardziej urozmaicony ry-
sunek, z charakterystycznym podcieciem

5. Wnetrze sypialni z korica XVII w. z galonowa dekoracja foza, wedtug projektu Daniela Marota, za:
R. Briat, Rideaux et Tentures, Paris 1969, il. 1 na s. 82 / Bedroom with a galloon decoration of the bed
designed by Daniel Marot, the end of 17th century, after: R. Briat, Rideaux et Tentures, Paris 1969, il. 1, p. 82
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podkreslajacym tuk w formie podkowy?.
Wykonawca analizowanego przez nas
namiotu rozumiat czeéci kolumny po eu-
ropejsku: ze statyczng rozszerzong ku
dotowi baza, za$ kapitelem rozszerzo-
nym ku gérze (nadat im zreszta identycz-
ne profile). Masywne kolumny przedtu-
zyt na cala wysokos¢ dekoracji plotu, Ia-
czac je rodzajem lambrekinowej listwy.
Dodajac ponizej dziwaczng azurowa de-
koracje trzonu w formie romboidalnie
ufozonych ,uszu", uzyskat wrazenie cha-
rakterystycznego ,skomplikowania" pro-
filu niszy mihrabu, wynikajacego w sztu-
ce islamu ze wspomnianego wyzej tuli-
panowego ksztattu kapitelu.

Reasumujac, mozna ponad wszelka
watpliwosé stwierdzi¢, Zze omawiany frag-
ment tkaniny jest cze$cig namiotu zamo-
wionego przez Stanistawa Mateusza Rze-
wuskiego przed rokiem 1728 (jego cyfry
i herby na dachu) w warsztatach na tere-
nach dawnej Rzeczypospolitej, by¢ moze
w Brodach (elementy zachodnioeuro-
pejskiego ornamentu, europejska inter-
pretacja wschodniej kompozycji, zastoso-
wanie papieru jako podkladu pod aplika-
cje). Pamietaé jednak nalezy, ze réwniez
motywy europejskie przenikaly na tere-
ny kultury orientalnej, pojawiajac sie
w jej wyrobach, szczegélnie w tych po-
wstajacych na zamoéwienie europejskie-
go odbiorcy. Przyklady takie dotycza ca-
tego rzemiosta artystycznego: paséw kon-
tuszowych, dywanéw, czaprakéw, broni
itp. Wystepuja one jednak zdecydowa-
nie czesciej w koncu XVIII w,, by w ciagu
XIX sta¢ sie powszechnymi.

Dalsze dzieje obiektu byly zapewne ta-
kie, jak catych zbioréw zgromadzonych
w zamku w Podhorcach. Jak wspomnia-
no wyzej, w rekach Rzewuskich zamek
pozostawal do roku 1865, kiedy to zaku-
pit go ksigze Wiadystaw Sanguszko. We-
dlug relacji spisanej przez Lecha Koko-
cinskiego: ,W czasie II wojny zabytki
byly jeszcze w Zamku. W 1944 Rosjanie
usuneli wszystkie zabytki z Zamku i urza-
dzili w nim Szpital Przeciwgruzliczy.
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Doszlo do pozaru, ktéry wypalil cale
wnetrza. Jak pisataJulia Mekicka w liscie
z dn. 20.VIIL.1979 r. do ks. Romana San-
guszki w Brazylii - »Namioty hetmanskie
podarto na zastony w domu robotniczym,
wszystko rozgrabili i zniszczyli«. »Nasza«
cze$é namiotu uratowata zona b. zarzad-
cy doébr podhoreckich - pani Brzozow-
ska, ktéra przywiozla ja do Lwowa i po-
darowata Julii Mekickiej, ktéra znala od
czaséw pobytu i inwentaryzacji zbioréw.
Rudolf Mekicki zmart w 1942 r. Julia
z dzieé¢mi przyjechala do Polski w 1946 r.
W jej posiadaniu byta ta wlasnie czesé
namiotu, ktéry tak dobrze znala z Pod-
horzec. Po jej $mierci w 1989 r. krotko
tkanina ta byta w posiadaniu Juliusza Me-
kickiego - syna Julii i Rudolfa (zmarlego
w 2000 r.), od ktérego przed 5-ciu laty ja
odkupilem, by teraz trafila na Zamek"?’.

To, co ocalalo ze zbioréw podhore-
ckich na terenach zajetych przez Zwiazek
Radziecki, przejelo powolane w 1940 r.
Lwowskie Muzeum Historyczne. Jego
kolekcja powstata m.in. z zasobéw daw-
nego Muzeum Narodowego im. Kroéla
Jana IIT (zal. w 1908 r.,, z siedzibg w XVI-
-wiecznej kamienicy Konstantego Kor-
niakta, poézZniej Sobieskich, przy Iwow-
skim rynku pod nr. 6), Muzeum Histo-
rycznego miasta Lwowa (zal. w 1893 r,
od 1929 r. z siedziba w tzw. Czarnej Ka-
mienicy przy lwowskim rynku), Muze-
um im. Ksigzat Lubomirskich (powotane
po 1863 r.) i zbioréw prywatnych (m.in.
W. Lozinskiego, B. Orzechowicza). W la-
tach powojennych, w ramach wymiany,
z kolekcji Lwowskiego Muzeum Histo-
rycznego wylaczono okolo 400 przed-
miotéw, przekazujac je do innych muze-
6w historycznych na terenie ZSRR (Mos-
kwa, Leningrad, Biatorus$). Obecnie jego
zasoby liczg ponad 300 000 obiektow?2s.

W zbiorach lwowskiego muzeum zna-
lazly sie takze duze partie namiotu opi-
sywanego i publikowanego przez T. Man-
kowskiego w  Polskich tkaninach i haf-
tach... (por. il. 3), z ktérymi identyfikowany
jest réwniez ocalaly fragment. Zdjecia
czterech czesci publikuje w swojej pra-
cy N. Atasoy?. Mimo ze w muzeum
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poszczegdélnym zespolom identycznie
dekorowanych tkanin nadano rézne nu-
mery inwentaryzacyjne, autorka stusznie
przypuszcza, ze moga one pochodzié
z jednego duzego namiotu. Wskazuje na
to wystepowanie oddzielnych czesci,
ktére identyfikuje jako pokrycia naroz-
nikéw (wystepowaly one tylko w bardzo
duzych namiotach). Stanistaw Swierz-
-Zalewski zaliczal namiot Stanistawa Ma-
teusza Rzewuskiego do najwiekszych
w Podhorcach (trzyizbowy). W nocie ka-
talogowej nr 116 Atasoy wymienia naste-
pujace czesci namiotu: pokrycie (nr inw.
2233a), Sciane (nr inw. 2233b) i Sciane
(nr inw. 4104) w potaczeniu z ilustracja
fragmentu $ciany (il. 6); a w nocie nr 117:
pokrycie naroznika (nr inw. TK 2235),
dwa kawalki $cian, zszyte, bez wsporni-
kéw (nr inw. 2233v), Sciane bez wsporni-
kéw (nr inw. 4106), $ciane ze wspornikami

(nr inw. 4105) i $ciane ze wspornika-
mi (nr inw. 4108) w polaczeniu z ilustra-
cja krétszej sciany namiotu (il. 7) i prawdo-
podobnie fragmentu pokrycia naroznika.

Niestety, autorka nie odnosi konkret-
nych numeréw inwentaryzacyjnych do
publikowanych zdjeé, co nasuwa wiele
watpliwosci. Na przyklad w ramach wy-
stawy Skarby broni XV-XVIII w. ze zbio-
réw  Lwowskiego Muzeum  Historyczne-
0% prezentowano réwniez pod nr. inw.
Tk 2235 fragment kopuly o ksztalcie nie-
foremnego pieciokata, z aplikowana de-
koracja w pelni odpowiadajaca omawia-
nym tkaninom (il. 8), ale nietozsama ze
zdjeciami publikowanymi przez turecka
badaczke (wymieniajacg ten sam numer
inw.). Niewatpliwie wszelkie dalsze usta-
lenia musza by¢ oparte na szczegélowej
kwerendzie bezposrednio we Lwowskim
Muzeum Historycznym.

6. Fragment plotu namiotu, Lwowskie Muzeum Historyczne, za: N. Atasoy The Ottoman..., nr Kat.
s. 257 / A fragment of a fence of a tent, Lviv Historical Museum, after: N. Atasoy, The Ottoman...,

no. 116, p. 257
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7. Fragment plotu namiotu, Lwowskie Muzeum Historyczne, za: N. Atasoy, The Ottoman..., nr kat. 117,
s. 258 / A fragment of a fence of a tent, Lviv Historical Museum, after: N. Atasoy, The Ottoman..., cat.
no. 117, p. 258

8. Fragment namiotu - kopula, Lwowskie Muzeum Historyczne, za: Skarby broni..., s. 130 / A fragment
of a tent - a dome, Lviv Historical Museum, after: Skarby broni..., p. 130
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Opis podstawowych zabiegéw konserwa-
torskich, jakim poddano ocalaty w Polsce
fragment tkaniny

Biorac pod uwage burzliwe i drama-
tyczne losy namiotu, nierozerwalnie
wplecione w ostatnig historie polskich
kres6w wschodnich i znajdujacych sie
na ich terenie zabytkéw, autorka uznala
za konieczne zachowanie wymowy i sily
wyrazu, jaki nadaja tkaninie poszarpane
nieréwnymi cieciami brzegi (w momen-
cie przekazania tkaniny do konserwacji
brzegi te byly podwiniete). Zaré6wno jej
znikomy w stosunku do calego obiektu
fragment, jak i charakter destruktu, dajac
mozliwosé¢ pelnej identyfikacji z kon-
kretnym obiektem, sa réwnie wazna
,tredcia historyczna", co ustalenie daty,
stylu i miejsca powstania namiotu.

Ogolnie stan zachowania ocalalego
fragmentu mozna okresdli¢ jako zty. Gtow-
nych przyczyn jego zniszczenia nalezy
upatrywaé w czynnikach dwojakiego ro-
dzaju:

- w naturalnym procesie starzenia sie
wlokien, ktéremu sprzyjaja zmienna
wilgotnos¢, wahania temperatury, dzia-
tanie $wiatfa, wielokrotne zwijanie i roz-
stawianie namiotu - czyli to wszystko,
na co narazony byl on podczas uzytko-
wania w terenie, zgodnie ze swoim prze-
zZnaczeniem;

- w dewastacyjnym dziataniu ludzi,
w ktérego wyniku przynajmniej czesé
obiektu pocieto, czego dowodem prze-
chowywany na Zamku Krélewskim
fragment.

Przekazana do konserwacji tkanina
byla pofalowana, z podlozonymi krawe-
dziami bocznymi (dolng i lewga), aby
ukry¢ ich poszarpane cieciami brzegi.
Czerwone plétno tla po prawej stronie
u dolu - pekniete na diugosci 6 cm. Na
tej samej wysokosci, po lewej stronie
- dwa male ubytki o $rednicy okolo 0,5 cm
oraz liczne przetarcia na catej dlugosci
dolnego pasa pod aplikacja.

Zdecydowanie w najgorszym stanie znaj-
dowalo sie attasowe jedwabne tlo apliko-
wanej kolumny, z licznymi petlnymi ubyt-
kamiw prawej czesci bazy, z miejscowymi

przetarciami osnéw (zachowane jedy-
nie watki). Na catej powierzchni nici
jedwabiu zetlate, z licznymi spekania-
mi i przetarciami osnéw, szczegodlnie
w miejscach sfalowan i wybrzuszen atla-
su. W partiach ubytkéw widoczne frag-
menty szarego papieru czerpanego, uzy-
tego jako podklad.

Aplikacje z Inu i skéry zachowane do-
brze, nieodspojone, Sciegi Iniane mocne.

Tkanina byla réwnomiernie zakurzo-
na, z ciemnymi zaplamieniami w for-
mie zaciekéw na catlej dlugosci dolnego
pasa czerwonego tla. Kolory wyplowiale
w stopniu Srednim.

Podstawowym celem wszystkich prac
konserwatorskich jest powstrzymanie
procesu zniszczeni, wzmocnienie obiek-
tu oraz przywrécenie mu w maksymal-
nym stopniu pierwotnych waloréw arty-
stycznych. W tym wypadku, ze wzgledu
na zachowanie szczatkowego fragmentu
z wiekszej calosci, ostatni postulat byl
praktycznie niewykonalny, choé zastoso-
wane metody konserwatorskie poprawi-
ty w pewnym stopniu estetyke tkaniny.

Ze wzgledu na nietrwale wybarwienia
ciemnobrazowych aplikacji, jak i obec-
nos¢ papierowych podkladéw niewska-
zane bylo poddanie calego obiektu pro-
cesowi prania. Po dokladnym przeanali-
zowaniu stratygrafii uznano za celowe
odspojenie aplikowanej kolumny (por.
il. 2). Zostala ona bowiem przyszyta do
czerwonego plotna, po wczesniejszym
naszyciu na nig ornamentéw z koloro-
wego plotna i skéry. Zabieg ten umozli-
wial jednocze$nie upranie i rozprosto-
wanie czerwonego tla oraz konserwacje
najbardziej zniszczonego zéttego atlasu
kolumny przez zdublowanie go w cato-
Sci na zo6tty jedwab.

Pod czerwone piétno tta podtozono
w czterech miejscach spekan i przetaré
fragmentaryczny dublaz z bawelnianego
batystu. Scalono ubytki i uporzadkowa-
no obrzeza za pomoca Sciegéw siatki
konserwatorskiej, kladzionej jedwabna
greza co 0,4 cm.

Tkanine kolumny najpierw delikatnie
oczyszczono mechanicznie, sfalowane
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9. Fragment namiotu Stanistawa Mateusza Rzewuskiego, kon. XVII w. - przed 1728 r. Stan po konserwacji,
ZKW, nr inw. ZKW/4657. Fot. ]. Nowak / A fragment of the Stanistaw Mateusz Rzewuski's tent, between
the end of 17th century and 1728. After the preservation, ZKW, nr inw. ZKW/4657. PhotoJ. Nowak

i zdeformowane miejsca rozprostowano,
nawilzajac alkoholem etylowym, a na-
stepnie nalozono na przygotowany dub-
laz z zoltego atlasu. W miejscach ubyt-
kéw i przetaré obiekt dublowano za po-
moca Sciegéw siatki konserwatorskiej
z jedwabnej grezy (co 0,3-0,4 cm) oraz
dodatkowymi §ciegami przed iglta wzdtuz
aplikacji (cienki jedwabny kordonek).

Po przycieciu nowego attasu po formie
kolumny calo$¢ natozono na tlo z czer-
wonego plétna i powtarzajac oryginalne
Sciegi, aplikowano kolumne zgodnie
z jej wczesniejszym polozeniem (il. 9).

PRZYPISY

1 J. Chruszczynska, Pracownie hafciarskie
i tkackie zatoZone przez Anmng z = Sanguszkéw
Radziwittowq, w:  Tkaniny artystyczne z wiekéw
XVII-XIX, Materialy Sesji Naukowej w Zamku
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Jedynym miejscem schronienia dla
tego rodzaju ,okruchéw historii" wydaje
sie by¢ muzeum, gdyz ze wzgledu na de-
strukcyjny charakter sa mato atrakcyjne
dla przecietnego nabywcy. Jednoczes-
nie jednak zawierajg bogate tresci histo-
ryczne, dostarczajac doskonatego mate-
rialu do badan i analiz. Ich dzieje sa cze-
sto swoistym ,podrecznikiem historii",
z wplecionymi w nie losami konkretnych
ludzi, dla ktérych byly czyms$ wiecej niz
obiektami z kolekcji.

Krolewskim na Wawelu, 21 marca 1991 r., red.
M. Piwocka, Krakow 1997, s. 90-92.

2 T. Mankowski, Polskie tkaniny i hafty XVI-
-XVIII wieku, Wroctaw 1954, s. 129, przyp. 25
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(Ossolineum, Regestr mebli w patacu  Podhor-
skim... spisany 23 7-bris 1767 - rkps ze zb.
A. Czolowskiego).

3 Wymienia je jako portiery Iwowskiej roboty
Regestr réznych rzeczy wlasnoéci  Ossoliriskich
z 1734 r, w: Mankowski, op.cit, s. 129-130, przyp. 27
(Ossolineum, rkps ze zb. A. Czotowskiego).

4 Mankowski, op.cit., s. 119.

5 N. Atasoy, The Ottoman Imperial Tent
Complex, Stambul 2000, s. 122-123. Rzadziej wy-
stepujacym wariantem techniki aplikacji stoso-
wanej w namiotnictwie jest kordonlu oturtma
(couched applique), polegajaca na mocowaniu
aplikowanego elementu rzadkami kladzionej
nitki kordonkowej przez calg jego szerokosc.
Pieknym tego przykladem, podanym przez au-
torke, jest XVII-wieczny namiot znajdujacy sie
w zbiorach wiedenskiego Arsenalu (nr inw. N.I
4688) - nr kat. 135, il. na s. 272 i 273.

6 M. Piwocka, Namiot turecki z XVII wieku,
Zamek Kroélewski na Wawelu, pokaz maj - gru-
dzien 2002 r., Krakéw 2002.

7 Marikowski, op.cit., s. 125-128. Autor poda-
je dwa udokumentowane przyklady zamawiania
kopii wedlug wschodnich pierwowzoréw: na-
miot ofiarowany krélowi Janowi Kazimierzowi
przez miasto Lwéw w 1659 r. oraz kontrakt
z 8 maja 1754 r. pomiedzy hetmanem polnym
koronnym Waclawem Rzewuskim a namiotni-
kiem brodzkim Herszkiem Kofmanowiczem
na wykonanie kopii namiotu nalezacego do
Michata Rzewuskiego.
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Joanna Nowak

A FRAGMENT OF THE FENCE OF THE STANISLtAW MATEUSZ
RZEWUSKI'S TENT FROM THE PODHORCE CASTLE COLLECTION

SUMMARY

This text relates the textile identification
process and tracking its history based on
a small fragment, which the author came
across when asked to perform the pres-
ervation. The author was given notes
written down by the last owner, Lech
Kokocinski, relating to the origins of the
object. According to the oral tradition, it
was seized in 1683 from the Turks at
Vienna and was part of a tent collection
of the Podhorce Castle in Ukraine.

The analysis carried out has proven the
stylistic, material and technical consis-
tency of the survivng fragment with the
tents of 17th and 18t centuries. The fact,
that the paper was used to stiffen the silk
appliqué made the Turkish provenance
questionable. Workshops of the old
Rzeczpospolita (Brody?) seemed more
likely. Further laborious search made the
identification possible based on the pre-
war photograph by Tadeusz Mankowski
and manuscript inventory by Stanistaw
Swierz-Zalewski from 1912 kept at the
Tarné6w Regional Museum (Muzeum
Okregowe w Tarnowie). Our textile
scrap (showing the base of the column)
is a fragment of the fence of one of the
biggest tents belonging to Stanistaw
Mateusz Rzewuski (1662 - 1728) from
Podhorce. It consisted of three rooms
positioned in line: an antechamber, a main
residential room and a bedroom.

The tent belonged to a so-called Polish
tents group - commissioned by Poles and
produced in the workshops on the terri-
tory of the old Rzeczpospolita. They were
not imported from the East neither were
they spoils of war. What distinguishes
them is lack of quotations from the Koran
or other Arabic inscriptions and use of Eu-
ropean ornaments (in this case: a lambre-
quin, so-called galloon ornament originat-
ing in Daniel Marot's designs), misshapen
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representation of mihrab and other ele-
ments of the Arabic architecture and some
technical differences (in this case: use of
paper to stiffen the appliqué).

Taking into consideration Rzewuski's
life dates and stylisation of the pattern
decorating the tent, the time of its crea-
tion can be estimated between the end
of 17th century and 1728.

Further history of the object was close-
ly connected to the history of Podhorce
collection and Kresy part of Poland in
general.

In 1865 the castle was bought form the
Rzewuskis by prince Wiadystaw Sanguszko.

During WWII, in 1944 Russians re-
moved all the works of art from the castle
and turned the building into a Tuberculo-
sis Hospital. According to the eye-witness,
Ms. Brzozowska (a wife of the Podhorce
property manager) some of the hetman's
tents were torn apart and used as curtains
in the workmans' home, some other were
stolen and destroyed. The fragment of the
tent described here, given by Ms Brzo-
zowska to the Mekicki family, was brought
to Poland by her in 1946. In 1996 it was
bought by Lech Kokociriski and then do-
nated to the Royal Castle in Warsaw.

The surviving part of the Podhorce col-
lection on the territory seized by the So-
viet Union was taken over by the Lviv His-
torical Museum established in 1940, now
consisting of over 300000 objects. Big
parts of the above-mentioned Stanistaw
Mateusz Rzewuski's tent are there. They
are catalogued under different numbers
which proves, that they are considered to
be part of at least two different objects.
The above-mentioned detailed descrip-
tion by Stanistaw Swierz-Zalewski proves
it wrong. Undoubtedly further research
should be based on a detailed query in
the Lviv Historical Museum.



