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Nawojka Ciesliniska-Lobkowicz

WALKA W OBRONIE POLSKICH DOBR KULTURY
W CZASIE WOJNY | OKUPACJI HITLEROWSKIEJ*

,Powodowalo nami glebokie przekonanie, ze préba, przez ktéra
Polska obecnie przechodzi, nie jest interesujaca jedynie jako rozdziat
jej historii. Jest to takze obraz mozliwosci, mogacych w pewnych
warunkach sta¢ sie faktami w innych krajach i nawet na innych konty-
nentach niz Europa, ktéra Hitler utozsamia ze swym »celem«".

-Dziatalnoscia ogélnopanstwowa i ogdl-
nonarodowa" prowadzong ,w szczegol-
nych okupacyjnych warunkach" nazwat
profesor Stanistaw Lorentz (1899-1991)
swoj udzial w ratowaniu polskich débr
kultury podczas wojny i okupacji hitle-
rowskiej. Siebie okredlit jako ,urzednika
panstwowego"l. Postawa Lorentza, od
1935 r. dyrektora warszawskiego Muze-
um Narodowego, byta charakterystyczna
dla calego kregu oséb zaangazowanych
w konspiracyjna walke o zachowanie
dziedzictwa kulturalnego Polski. W chwi-
li wybuchu wojny we wrzeéniu 1939 r.
mieli oni érednio po trzydzieéci kilka
- czterdziesci lat. Byli kierownikami
i pracownikami instytucji kulturalnych
i naukowych mlodego panstwa polskie-
go, ktorego powstanie w 1918 r. po 120
latach nieistnienia zbieglo sie z wejSciem
w dorosto$é¢ pokolenia Lorentza2. Stuzba
niepodleglemu panstwu, budowanie
jego nowoczesnych instytucji kultury
staly sie dla tych mlodych inteligentéow
zyciowa misja i zawodowym wyzwa-
niem. Charakteryzowaly ich propanstwo-

Warszawa, luty 1942"

wos¢, odpowiedzialnoéé za powierzone
zbiory i wysoki poziom fachowosci. Te
cechy przesadzily o ich zachowaniu jako
grupy, ktéra z peing determinacja, ale tez
w miare mozliwosci z rozwaga podjela
i prowadzila konspiracyjna walke
w obronie polskich débr kulturys.

EWAKUACJA

Wobec zblizajgcego sie zagrozenia
wojna juz na kilka miesiecy przed jej wy-
buchem dyrektorzy instytucji kultural-
nych domagali sie od wladz decyzji
i sSrodkéw na ochrone zbioréw. Okazali
sie by¢ bardziej przewidujacy niz polscy
politycy i ministerstwa. Nie doczekawszy
sie stamtad pozadanej reakcji, podjeli sa-
modzielnie, z koniecznosci w ograniczo-
nym zakresie, r6znego rodzaju dzialania
zabezpieczajgce. Najczesciej bylo to
zniesienie zbioré6w do piwnic i na dolne
pietra budynkoéw, rzadziej ewakuacja
obiektéw najcenniejszych. Ta ostatnia
dotyczyla gtéwnie terenéw Polski grani-
czacych z Trzecig Rzeszg. Z Wielkopolski,

* Niemiecka wersja artykulu pt. Die Bewahrung des nationalen Kulturguts als Aufgabe und Ziel des
polnischen Widerstands ukazala sie w tomie Kultugiiter im Zweiten Weltkrieg. Veralgerung-Auffindung-
STtckfiihrung, red. U. Hartmann, Magdeburg 2007, s. 49-78.

** Ze wstepu W. Borowego do przygotowanej w konspiracji ksiazki The Nazi Kultur in Poland. By sever-
al authors ofnecessity temporarily anonymous. Written in Warsaw under the Germati Occupation andpub-
ashedfor the Polish Ministry of Information by His Majesty 's Stationery Office, London 1945. Ttumaczenie
rolskie za: Walka o dobra kultury. Warszawa 1939-1945, red. S. Lorentz, t. II, Warszawa 1970, s. 444-445.
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Gornego Slaska i Matopolski (z Krako-
wem) wywieziono do Polski centralnej
i wschodniej w ostatnich miesigcach, ty-
godniach i dniach przed 1 wrze$nia 19391r.
niemato dziet sztuki, cymelia bibliotecz-
ne i archiwalia. Cze$¢ z nich ukryto, wie-
le zlozono w depozyt w instytucjach,
ktére wydawaly sie wzglednie bezpiecz-
ne. Ich losy potoczyly sie réznie. Oltarz
Wita Stwosza z kosciola Mariackiego
w Krakowie, rozebrany na dwa tysiace
czedci pod kierunkiem dr. Karola Estrei-
chera (1906-1984), splawiono Wista
w nocy z 30 na 31 sierpnia 1939 r. do San-
domierza i schowano w podziemiach
katedry, gdzie bardzo szybko zostat od-
naleziony przez Niemcéw* Podobnie
stalo sie ze zbiorami Muzeum Ksigzat
Czartoryskich, wywiezionymi z Krakowa
do patacu w Sieniawie pod Lublinem
(m.in. Damg z fasicg Leonarda da Vinci
i Portretem milodzierica Rafaela). Oku-
pantom nie udalo sie natomiast znalez¢
ponad 300 obrazéw z kolekcji Raczyn-
skich z patacu w Rogalinie, ktérym
w warszawskim Muzeum Narodowym
zmieniono sygnatury i atrybucje. Réw-
niez skarbiec klasztoru na Jasnej Goérze
w Czestochowie zostal skutecznie ukry-
ty w ostatnich dniach sierpnia na Podla-
siu, za$ ikone Matki Boskiej Czestochow-
skiej zastapiono jej wierna kopia. Juz
w trakcie trwania wojny, 7 wrzesnia, ewa-
kuowano z warszawskiej galerii Zacheta
wielkie malowidlo historyczne Jana Ma-
tejki - Bitwe pod Grunwaldem. Pt6tno,
nawiniete wraz z drugim obrazem tego
malarza na wielki wal, przemierzyto kon-
na platforma dystans 200 kilometréw,
docierajac 9 wrzesnia do Lublina, gdzie
dwoéch eskortujacych je pracownikéw
Zachety zginelo podczas bombardowa-
nia miasta. Obrazy udato sie ukryé w spe-
cjalnie skonstruowanej ladzie bibliotecz-
nej na zamku lubelskim. Za wskazanie
kryjéwki Bitwy pod Grunwaldem gesta-
po wyznaczylo milion marek nagrody.
Wiosna 1941 r., wobec aresztowan kilku
0s6b wtajemniczonych w ukrycie obra-
zu, monstrualnie wielki rulon zostat wy-
wieziony wozem konnym do oddalonej
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o kilka kilometréw od Lublina szopy,
gdzie pod podloga przygotowano og-
nioodporng i wodoszczelna skrytke. Za-
murowane obrazy przetrwaly tam bez
uszczerbku do konica wojny. Innym piot-
nem Matejki zagrozonym zniszczeniem
z racji ,antyniemieckiej" wymowy byt
Hotd pruski z Muzeum Narodowego
w Krakowie. 2 wrzeénia 1939 r. pracow-
nicy krakowskiego muzeum wywiezli
obraz do Zamos$cia i z pomoca tamtej-
szych wladz ukryli go w krypcie jednego
z koscioléw. Zaraz po zajeciu Krakowa
6 wrzesnia Niemcy rozpoczeli intensyw-
ne poszukiwania obrazu. Dotarli do in-
nych obiektéw ukrytych w zamojskim
ratuszu i aresztowali osoby znajace miej-
sce ukrycia dziela. W tej sytuacji w listo-
padzie jeden z kustoszy krakowskiego
muzeum przywiézl ptétno z powrotem
do Krakowa, gdzie zostalo zamurowane
w podziemiach Muzeum Czapskich.
Wladze niemieckie rozpuszczaty poglos-
ki o pocieciu Hotdu, ktéry jednak bez-
piecznie doczekal wyzwolenia. Dwa
inne obrazy Matejki, , antyrosyjskie": Ba-
tory pod Pskowem i Rejtan, ewakuowa-
no z warszawskiego Zamku Krélewskie-
go do Olyki na wschodzie Polski. Tam
po 17 wrzesnia 1939 r. zostaly ,zaareszto-
wane" przez Sowietdéw, ktdrzy przeniesli je
do zbioréw muzeum w Lucku. W 1943 r_
juz pod niemiecka okupacija tych tere-
néw, polscy muzealnicy przewiezli oba
piétna do Lwowa, skad w 1944 r. wywie-
zione zostaly wraz z Iwowskim obrazem
Matejki Unia lubelska do Krakowa.

Najbardziej dramatyczna okazala sie
jednak ewakuacja ponad 250 zabytko-
wych obiektéw ze zbioréw Zamku Kroé-
lewskiego na Wawelu, w tym 140 XVI-
wiecznych flamandzkich gobelinéw.
Pod kierownictwem prof. Adolfa Szyszko-
-Bohusza (1883-1948) juz wiosna 1939 r.
podjeto na Wawelu przygotowania na
wypadek wojny, wybudowano schron,
zamoéwiono specjalne skrzynie. 2 wrzes-
nia zapadla jednak decyzja o ewakuacji
skarbow wawelskich do Jarostawia. Ni-
gdzie nie bylo juz transportu samocho-
dowego. Udalo sie jedynie znalezé barke
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weglowa, ktéra zabrata caty drogocenny
tadunek i towarzyszacych mu dwéch ku-
stoszy oraz woznych muzealnych wraz
z rodzinami. Splyw odbywat sie gléwnie
noca ze wzgledu na naloty Luftwaffe
i szybkie przemieszczenia frontu. Po kil-
ku dniach fadunek przeniesiono na za-
przeg konny, nastepnie do autobuséw
i ciezaréwek, i skierowano na wschodnie
tereny kraju, a potem ku granicy rumun-
skiej, ktéra przekroczyl 18 wrzeénia,
w dzien po agresji sowieckiej. Nastepne
etapy wedréowki wawelskich skarbéw,
aranzowane przez polskich dyploma-
téw, to kolejno Bukareszt, stamtad koleja
do portu w Constanzy, droga morska via
Konstantynopol, Pireus na Malte, gdzie
plynacy pod rumuriska bandera statek
zaaresztowali Brytyjczycy. Po dwéch ty-
godniach rejs wznowiono i statek via Pa-
lermo i Genua zacumowal w styczniu
1940 r. w Marsylii. Dopiero tam jego ka-
pitan dowiedziat sie, jaki ladunek prze-
wozil. Skarby zostaly zawiezione do Au-
busson w srodkowej Francji, gdzie spo-
czywaly do wybuchu wojny z Francja
w potowie 1940 r. Juz podczas jej trwa-
nia, w czerwcu 1940 r., przybyl do Au-
busson Karol Estreicher, ktéry w imieniu
rzadu polskiego na uchodzstwie przy-
widzl trzy walizy débr kultury zdepono-
wanych w skarbcu Banku Frangji: 21 ma-
nuskryptéw muzycznych Chopina, 22 su-
percymelia z warszawskiej Biblioteki
Narodowej, w tym najstarsze polskie re-
kopisy, oraz Biblie Gutenberga ze zbio-
réw Diecezji Chelmiriskiej, ktére w lecie
1939 r. zdeponowano w Banku Gospo-
darstwa Krajowego w Warszawie i po-
czta dyplomatyczng via Rumunia wysta-
no do Francji. Tak powiekszony tadunek
17 czerwca 1940 r. przewieziono do juz
bombardowanego przez Niemcéw por-
tu w Bordeaux, gdzie zostal zaokretowa-
ny na polski statek handlowy. Sytuacja
byla na tyle dramatyczna, ze Estreicher
przywiazal Szczerbiec (miecz koronny
kroléw polskich) do deski, majac nadzie-
je, ze w wypadku zatoniecia statku przy-
najmniej on sie uratuje. 21 czerwca
M/s Chorzow szczesliwie dotart do brze-

goéw Zjednoczonego Krélestwa i urato-
wane skarby zdeponowano w polskiej
ambasadzie w Londynie. W sierpniu
tego roku zdecydowano jednak wystaé
je transatlantykiem M/s Batory do Kana-
dy. I w tej podrézy towarzyszyli im, jak
w calej poprzedniej wedréwce, dwaj kra-
kowscy kustosze. Do Polski skarby wa-
welskie wrocity w 1961 r.

WRZESIEN 1939. CYWILNA OBRONA
WARSZAWY

Niemiecka wojna btyskawiczna powa-
lita Polske. Znaczne zniszczenia dotkne-
ty wiele zabytkéw. Czes¢ z nich byla skut-
kiem dzialari wojennych. Jednak wiele
wyniklo ze stosowania przez najezdz-
coOw ,prawa lupu" (Prisengerichtsord-
nung vom 28. August 1939), stanowiac
zapowiedZ nazistowskiej polityki nisz-
czenia kultury polskiej. Dalo sie to zaob-
serwowaé ze skutkiem natychmiasto-
wym na terenach polskich wtaczonych
do Rzeszy Niemieckiej na mocy dekretu
Hitlera z 8 pazdziernika 1939 r., a wiec
w Wielkopolsce, na Pomorzu i Gérnym
Slqsku? Takze w stolicy Polski, ktéra bro-
nita si¢ az do 28 wrze$nia, mimo ze wiek-
szo$¢ kraju juz skapitulowala, a rzad RP
ewakuowat sie do Rumunii.

Przez caly czas trwania oblezenia War-
szawy w bibliotekach, muzeach i archi-
wach dzieri i noc czuwali pracownicy,
ktérym czestokro¢ udawalo sie ochronié
zbiory dzieki ttumieniu w zarodku wy-
wolywanych bombardowaniami poza-
réow. 16 wrzesnia zarzadzeniem Komisa-
rza Cywilnego przy Dowoédztwie Obro-
ny Warszawy, ktérym byt przedwojenny
prezydent miasta Stefan Starzynski, po-
wierzono dyrektorowi Lorentzowi orga-
nizacje ochrony warszawskich zabyt-
kéw”. Zaraz potem w Stolecznym Pogo-
towiu Technicznym powstal podlegly
mu Komisariat Ratowania Zabytkow. Jez-
dzono do pozaréw zabytkéw architektu-
ry oraz zwozono do zbudowanego w po-
towie lat 30. Muzeum Narodowego zbiory
z mniejszych muzedéw i galerii, z pry-
watnych kolekcji, z miejsc zagrozonych
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i wymagajacych natychmiastowej ewa-
kuacji. Niejako spontanicznie do Muze-
um zaczely sptywa¢ takze informacje do-
tyczace strat kulturalnych i towarzysza-
cych im okolicznosci. Bardzo szybko
stwierdzono, ze niemieckim dzialaniom
wojennym towarzyszylo zamierzone
niszczenie i grabiez polskich zabytkow.
Przejmujaca akcja ratunkowa objeta
Zamek Krélewski. Stanowil on nie tylko
wysokiej klasy zabytek architektury pe-
ten cennych dziet sztuki, ale jako siedzi-
ba Prezydenta paristwa - symbol Polski
niepodleglej. W niedziele 17 wrzesnia,
na skutek zmasowanego ostrzatu artyle-
ryjskiego i bombardowania lotniczego,
znaczna cze$¢ gmachu sploneta. ,Ku-
stosz zbioréw zamkowych zginal tego
dnia na posterunku"’. W gaszeniu poza-
ru i ratowaniu najcenniejszych obiektow
przewozonych pod cigglym ostrzalem
do Muzeum Narodowego pomagali pra-
cownikom muzealnym mieszkaricy War-
szawy i harcerze, z ktérych kilkoro po-
niosto $mieré. W nastepnych dniach
dawny kierownik prac konserwatorskich
na zamku, Kazimierz Skorewicz, miano-
wany teraz przez Zarzad Miejski jego za-
rzadca, sporzadzil btyskawicznie wykaz
niezbednych prac zabezpieczajacych.
Rozpoczeto je pod patronatem Obywatel-
skiego Komitetu Odbudowy Zamku, po-
wolanego jeszcze przed wejsciem wojsk
niemieckich do miasta 2 pazdziernika.

OKUPACJA HITLEROWSKA

10 pazdziernika ,tzw. generalny guber-
nator Frank zwiedzajac Zamek wtasno-
recznie zrywal z baldachimu tronu kroé-
lewskiego srebrem haftowane orly, zache-
cajac do nasladownictwa otaczajacych
go dygnitarzy"s. Zaobserwowane wczes-
niej niszczenie z premedytacja polskich
zabytkéw i grabiez d6ébr kultury wiadze
niemieckie kontynuowaly na szeroka
skale w sposéb zinstytucjonalizowany
i uprawomocniany przez kolejne przepi-
sy. Dzialania te stanowily czes¢ hitlerow-
skiego planu niszczenia kultury polskiej
wraz ze stopniowa eliminacja - takze
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fizyczna - warstwy inteligencji, zamknie-
ciem polskich instytucji kulturalnych
i szkoét wyzszych oraz wszelkich stowa-
rzyszen, z zakazem druku literatury pol-
skiej itp. Holocaust doprowadzil do za-
glady polskiego zydostwa, w tym takze
jego elity intelektualnej i artystycznej,
w powaznym stopniu zasymilowanej,
oraz jego kulturalnego dorobku®. Kultu-
ra ,stowianiska" byla réwniez przedmio-
tem ideologicznej pogardy, polaczonej
z zawlaszczaniem czesci polskiego dzie-
dzictwa jako rzekomo aryjskiego czy
germanskiego. Dokonywany przez pan-
stwo niemieckie rabunek dziet sztuki
i dobr kultury, zwany , zabezpieczeniem"
{Sicherstellung), byt przedmiotem ostrej
rywalizacji miedzy najwyzszymi funkcjo-
nariuszami Trzeciej Rzeszy, utworzony-
mi przez nich konkurencyjnymi urze-
dami i dziatajacymi w ich stuzbie na-
ukowcami®?. Odbywal sie na podstawie
wydawanych, sankcjonujacych go niemie-
ckich przepiséw prawnych i zarzadzen
wladz okupacyjnych. Towarzyszyly mu
kradzieze na wlasng reke, praktykowane
przez wszelkiej masci i rangi przedstawi-
cieli hitlerowskiego aparatu wladzy!.

Przykladowo zasygnalizujmy jedynie
kilka faktow. Einsatzkommando Paulsen
fur die Sicherstellung von Kunsthistori-
schen Denkmailern in Polen, utworzone
przez szefa SS i gestapo Heinricha Him-
mlera, dziatalo w Polsce od 23 wrze$nia
1939 r.12. 9 pazdziernika Marszalek Rze-
szy i Pelnomocnik ds. Planu Czterolet-
niego Hermann Géring mianowatl Kaje-
tana Mithlmanna Specjalnym Pelnomoc-
nikiem do zabezpieczenia dziel sztuki
i skarbéw kultury w Generalnej Guberni
(Sonderbeauftragte fiir die Erfassung
und Sicherung der Kunst und Kultur-
schédtze im Generalgouvernement). Na
mocy ogloszonych 10 pazdziernika
Schutzmafinahmen  fiir  kulturgeschicht-
liche Denkmiler in Polen wlasnosé kul-
turalna oséb i instytucji uznanych za
wrogie panstwu niemieckiemu bytla
konfiskowana na rzecz skarbu Rzeszy.
19 pazdziernika Géring powolat do
istnienia Urzad Powierniczy Wschéd
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(Haupttreuhandstelle-Ost-HTO). Urzad
ten otrzymat nieograniczone prawo kon-
fiskaty, objecia w posiadanie i zarzad
mienia polskiego i zydowskiego na tere-
nach przylaczonych do Trzeciej Rzeszy!!.
15 listopada wydano Zarzadzenie o kon-
fiskacie majatku bylego panistwa polskie-
go na terenie Generalnej Guberni ( Ve-
rordnung iiber die Beschlagnahme des
Vermogens desfriiheren polnischen  Staa-
tes innerhalb des General Gouverne-
ments). 1 grudnia HTO wydalo zarzadze-
nie w sprawie trybu konfiskaty dziet
sztuki, odnoszace sie do ziem wcielo-
nych i Generalnego Gubernatorstwa,
oraz oglosilo powstanie urzedu Gloéw-
nego Powiernika do zabezpieczenia nie-
mieckich débr kultury na wschodnich
terenach przylaczonych (Generaltreu-
hénder fiir die Sicherstellung deutsches
Kulturgutes in den eingegliederten Ost-
gebieten). Samodzielng placéwke po-
wiernicza dla GG powotano w Krakowie.

16 grudnia 1939 r. ukazalo sie zarzadze-
nie o konfiskacie przedmiotéw sztuki
w GG (Verordnung iiber die Beschlag-
nahme wvon Kunstgegenstinden im Ge-
neralgouvernement), na mocy ktérego
zajeciu podlegaly takze dziela sztuki sta-
nowigce wlasnosé¢ prywatng i koscielng.
Ich , publiczne posiadanie" (¢éffentlicher
Besitz) zostato zakazane, a ich wtascicie-
le mieli obowiazek zglaszaé je do urzedu
Miihlmanna. Za tymi i wieloma innymi
dyrektywami i zarzadzeniami szly dziata-
nia praktyczne, niestety czesto niezwy-
kle skuteczne z racji wprowadzonego
przez okupanta terroru: ludobéjczego
wobec Zydéw na terenie calej okupowa-
nej przez nazistow Polski, wobec Polakéw
bezwzglednego na tzw. ziemiach wecielo-
nych i stopniowanego na terenie GG.

KONSPIRACJA | JEJ STRUKTURY

Zorganizowana dziatalno$¢ konspira-
cyjna w okupowanym kraju skoncentro-
wala sie¢ w Warszawie. W wypadku rato-
wania débr kultury wyrosta samorzutnie
na bazie zagrozen wrzesniowych spote-
gowanych w obliczu polityki okupanta.

Sprzyjajacymi jej okoliczno$ciami byty
proporcjonalnie niewielka liczba Niem-
cow (50 tysiecy na ponadmilionowa lud-
no$¢ miasta), niedostatek niemieckich
funkcjonariuszy do obsadzenia urzedéw
i instytucji w Generalnym Gubernator-
stwie, a takze usytuowanie jego stolicy
w Krakowie. W miastach GG pozosta-
wiono organy wykonawcze samorzadu,
poddajac je nadzorowi niemieckich ko-
misarzy. Podobna formute zastosowano
w odniesieniu do najwazniejszych mu-
zebw, bibliotek i archiwéw (pozostate
rozwiazano, konfiskujac ich zbiory, roz-
praszajac badz niszczac). Przemianowa-
ne, zamkniete dla publicznoéci i zreorga-
nizowane, zachowaly jednak zazwyczaj
niezmienione polskie kierownictwo
i personel, nadzorowane przez wyposa-
zonych w pelnie wladzy niemieckich ko-
misarzy i kontrolowane przez wtadze
okupacyjnel4. Nawet ci sposréd zatrud-
nionych w nich Polakéw, ktérzy nie wia-
czyli sie w dzialalnoé¢ konspiracyjna, ro-
bili wiele, aby w sposéb legalny i biuro-
kratyczny przeciwdziataé¢ szkodliwym
dla polskich zbioréw decyzjom i posu-
nieciom wiladz niemieckich!?. (Dobrym
przykladem moze by¢ tutaj dziatalnosé
prof. Konrada Jazdzewskiego (1906-
-1985), podczas okupacji dyrektora Pani-
stwowego Muzeum Archeologicznego
w Warszawie®). Wiekszos¢ jednak trak-
towala legalne zatrudnienie jako uzupet-
nienie i przykrywke dziatalnosci konspi-
racyjnejl’. Dla jej skutecznosci bardzo
wazne okazaly sie tez wyniesione sprzed
wojny srodowiskowe wiezi i kontakty.

Juz w pazdzierniku 1939 r. Antoni Ol-
szewski (1879-1942), byly minister prze-
mystu i handlu, a w latach 1921-1922
przewodniczacy delegacji polskich
w rozmowach rewindykacyjnych z Ro-
sja Sowiecka, stworzyl z mysla o przysztej
konferencji pokojowej specjalna tajna
komisje. Jej celem byly rejestrowanie i do-
kumentacja strat poniesionych wskutek
dzialaii wojennych i okupacji. Dzialem
strat kultury kierowal w niej Lorentz,
ktory przyjat pseudonim Bukowski, pro-
wadzac takze bezposrednio ewidencje
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dotyczaca muzeéw i zbioréw. Za biblio-
teki odpowiadat dr J6zef Grycz (1890-
-1954), przedwojenny kierownik Referatu
Bibliotek Naukowych Ministerstwa Wy-
znan i O$wiecenia Publicznego, za archi-
wa dr Witold Suchodolski (1887-1967),
przedwojenny dyrektor naczelny Archi-
woéw Panstwowych, za literature, pis-
miennictwo i koécioly profesor Uniwer-
sytetu Warszawskiego Waclaw Borowy
(1890-1950). Kazdy z nich wspoélpraco-
wal z gronem czolowych specjalistow
w danej dziedzinie. Po powstaniu Dele-
gatury Rzadu na Kraj w 1940 r. Komisja
Olszewskiego weszta w skiad konspira-
cyjnego Departamentu Likwidacji Skut-
kéw Wojny, obejmujac catoé¢ okupowa-
nego przez Niemcéw kraju. Jako urzad
Paristwa Podziemnego dostosowata swoj
wczedniejszy, poéltkonspiracyjny i poétto-
warzyski styl pracy do wymogoéw Scistej
konspiracji. Okazalo si¢ to zbawienne,
bo stopniowo hitlerowskie stuzby bez-
pieczenstwa udoskonalaly metody tro-
pienia konspiracji i wzmagaly terror, co
- oprocz braku elektrycznosci i opalu -
spowolnilo powaznie prace dokumenta-
cyjne, jak raportowano do Londynu
w poczatku 1942 r.18. Straty dokumento-
wano z zaznaczeniem, czy byly wyni-
kiem dzialait wojennych, czy $wiadomej
akcji niszczycielskiej, sprzecznej z kon-
wencja haska z 1907 r. o prowadzeniu
wojny ladowej. Sporzadzano takze moz-
liwie skrupulatnie wykazy obiektow wy-
wozonych do Rzeszy oraz dossier os6b
i organizacji dokonujacych grabiezy. Po-
dejmowano réwniez préby ustalania
miejsc wywozu zrabowanych obiektow.
Informacje te zdobywali i weryfikowali
najczesciej sami pracownicy kultury,
przy czym ich grono z czasem znacznie
sie rozroslo, pokrywajac - cho¢ nieréw-
nomiernie - caly okupowany kraj. Nie-
zwykle cenna okazata si¢ nadto pomoc
kolejarzy i pracownikéw firm spedycyj-
nych. Syntetyczne sprawozdania w po-
staci mikrofilméw przesytano rzadowi
emigracyjnemu. Pierwszy raport doty-
czacy zniszczen wojennych dotarl wios-
na 1940 1. jeszcze do jego francuskiej sie-
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dziby w Angers. Po klesce Francji korzy-
stano ze stalej lacznosci kurierskiej
z Londynem. Problemami strat kultury
zajmowano sie réwniez, cho¢ w mniej-
szej skali, w Departamencie Prasy i In-
formacji oraz Departamencie O$wiaty
- w warunkach konspiracji ta dwutoro-
wos¢ byla pozadana. W 1941 r. utworzo-
no przy Delegaturze Rzadu na Kraj Kie-
rownictwo Walki Cywilnej, w ktérym
Dziatem Kultury kierowal réwniez Lo-
rentz ,Bukowski". Mobilizowalo ono
spoteczenistwo do biernego oporu, oglo-
silo kodeks praw i obowiazkéw Polakéw,
sadzilo i pietnowalo publicznie zdrajcow
i kolaborantéw, rejestrowalo zbrodnie
niemieckie. KWC zalecalo opiekowac sie
dobrami kultury narodowej i dziala¢ ha-
mujaco we wszystkich sytuacjach, gdy
zarzadzenia niemieckie szkodzity kultu-
rze polskiej (tzw. akcja z6twia)'®.
Ostateczne ustalenie form organizacyj-
nych nastgpilo w poczatku 1942 r., gdy
wszystkie struktury zajmujace sie syste-
mem ochrony kultury zostaly wiaczone
do Departamentu Oswiaty i Kultury
(faktycznie podziemnego ministerstwa),
ktérego dyrektorem byl dziatacz Stronni-
ctwa Ludowego Czestaw Wydech, za$ za-
stepca ds. kultury Lorentz. Podlegaly mu
- obok dokumentacji strat i inwentary-
zowania obiektéw zagrabionych, przy-
gotowujacych powojenne restytucje
i odszkodowania - pomoc finansowa
i rzeczowa twoércom i ludziom kultury,
w tym takze sprawa ratowania artystow
zydowskich, wspieranie i organizacja
podziemnego zycia kulturalnego, ochro-
na zabytkéw oraz przygotowywanie
okresowych sprawozdan, raportéw,
a takze publikacji na kraj i dla rzadu
w Londynie. Lorentz kierowal bezpo-
$rednio pracami zespolu muzeéw i zbio-
réw oraz nowo powolanego plastyki, zas
pozostalymi zespolami: literatury i tea-
tru, muzyki, bibliotek, archiwéw, zabyt-
kéw oraz ksiegarstwa i wydawnictw
- wymienieni wczeéniej specjalisci, row-
nie prominentni w swoich dziedzinach.
Wtadze Polskiego Paristwa Podziemne-
go przeznaczaly na prace Departamentu



WALKA W OBRONIE POLSKICH DOBR KULTURY W CZASIE WOJNY I OKUPAC]I...

Oswiaty i Kultury znaczne S$rodki.
W 1943 r. - ponad 900 tys. dolaréw,
tj. 21% budzetu Delegatury, w 1944 r.
- 2 min dolaréw (16,5%)20. Ich przewaza-
jaca cze$¢ przeznaczona bylta na wydat-
ki zwigzane z organizacjq tajnego na-
uczania, ale finansowano réwniez w in-
teresujgcym nas tu zakresie prace
dokumentacyjne i zwiazane z nimi wy-
jazdy, prace zabezpieczajace przy nie-
ktorych zabytkach architektury, honora-
ria autorskie i ttumaczenia, a takze nie-
zbedne dla ratowania ludzi i doébr
kultury tapéwki dla Niemcow.

Niekiedy udawaly sie spektakularne
akcje, jak przeprowadzona na poczatku
okupacji przez architekta dr. Jana Za-
chwatowicza (1900-1983), pdézniejszego
kierownika zespolu zabytkéw w Depar-
tamencie Lorentza, i dr. Jerzego Szabtow-

skiego (1906-1989), organizatora i kie-
rownika przedwojennego Centralnego
Biura Inwentaryzacji Zabytkéw Sztuki.
Z pomoca kilku oséb udato sie im w bra-
wurowy sposéb wywiezé z zajetego juz
przez gestapo na wlasna siedzibe bu-
dynku Ministerstwa Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego w alei Szucha
130 skrzyn klisz, rysunkéw pomiaro-
wych oraz kartotek inwentaryzacyjnych
i ukry¢ je w budynku rozwigzanego przez
Niemcéw Wydziatu Architektury Poli-
techniki Warszawskiej!. W tym samym
budynku odbylo sie takze w poczatku
listopada 1939 r. zebranie kilkunastu ar-
chitektéw i historykéw sztuki pod kie-
runkiem prof. Mariana Lalewicza (1876-
-1944), prezesa Towarzystwa Opieki nad
Zabytkami Przeszlosci, dotyczace ratowa-
nia warszawskiego Zamku Krélewskiego.

1. Stanistaw Lorentz z pracownikami Muzeum Narodowego w Warszawie w podziemiach gmachu, przy
fragmentach polichromii $éciennych Jana Bogumita Plerscha, uratowanych z Gabinetu Konferencyjnego
Zamku. Od lewej: Stanistaw Lorentz, J6zef Grein, Bohdan Marconi, Stanistaw Pawlowski, Zygmunt Mie-
chowski, Maria Friedl6wna-Bogucka, Michat Walicki, Jan Morawirski, ok. 1941 r. Fot. Muzeum Narodowe
- Warszawie / Stanistaw Lorentz with other employees of Warsaw National Museum in the basement of
the building with fragments of Jan Bogumil Plersch' wall paintings salvaged from the Conference Room
of the Royal Castle. From left to right: Stanistaw Lorentz, J6zef Grein, Bohdan Marconi, Stanistaw Pawtowski,

Zygmunt Miechowski, Maria Friedléwna-Bogucka, Michat Walicki, Jan Morawiriski, circa 1941. Photo

Warsaw National Museum

165



NAWOJKA C1ESLINSKA-LOBKOW1CZ

Po zarekwirowaniu przez Muhlmanna,
Dagoberta Freya i ich towarzyszy dziet
przeznaczonych do wywozu wyrzucono
z Zamku polskich konserwatoréw usu-
wajacych wrzeéniowe zniszczenia
i wprowadzono oddzialy saperéw z za-
daniem wysadzenia zamku oraz spedza-
no setki Zydéw do demontazu urzadzeri
gmachu. Na zebraniu zdecydowano, ze
trzeba ratowaé, co tylko mozna, zabez-
pieczy¢ wycinki detali architektonicz-
nych i wszelkich elementéw do przyszlej
rekonstrukcji zamku, nadto sporzadzié
opis metod niszczenia i w miare mozli-
wosci dokumentacje fotograficzna tej
barbarzynskiej akcji wladz okupacyj-
nych. Realizacja tego zadania przez pra-
cownikéw muzealnych dla czwoérki
z nich, w tym dyrektora Lorentza, tylko
cudem nie zakoriczyla sie tragicznie?2,

Zdecydowana postawa polskiego za-
rzadu miejskiego i jego kierownika,
przedwojennego wiceprezydenta War-
szawy Juliana Kulskiego (1892-1976),
uratowala przed zniszczeniem wiele po-
mnikéw warszawskich (m.in. Adama Mic-
kiewicza, Lotnika, ksiecia J6zefa Ponia-
towskiego), ktére z racji symbolicznej
wymowy mialy zostaé zniszczone, tak
jak to uczyniono z pomnikiem Chopina
w maju 1940 r. Wiadze hitlerowskie
z poczatkiem 1941 r. zarzadzily przeka-
zanie ich na ztom. Kulski zaproponowat
zebranie r6wnowaznego im zlomu bra-
zowego. Nadto zorganizowal akcje za-
straszajacy, polegajaca na wyslaniu do
wybranych przedstawicieli niemieckich
wladz Warszawy wyrokéw émierci, ktére
mialy by¢ wykonane, gdyby pomniki zo-
staly usuniete”. Szerokim echem wsréd
ludnos$ci Warszawy i w prasie podziem-
nej odbilo sie usuniecie w marcu 1942 r.
pomnika Jana Kilinskiego, szewca war-
szawskiego, uczestnika powstania kos-
ciuszkowskiego 1794 r. W odpowiedzi
na zastapienie przez podziemie niemiec-
kiej tablicy umieszczonej na cokole po-
mnika Mikotaja Kopernika tablica polska
wladze okupacyjne przewiozly pomnik
Kilinskiego do budynku Muzeum Naro-
dowego. Nastepnego dnia widnial na nim
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ogromny napis: ,Ludu Warszawy - jam
tu. Jan Kilinski".

W Krakowie, stolicy GG, kreowanym
na praniemieckie miasto, juz w 1939
i 1940 r. zniszczono pomniki Grunwaldz-
ki, Kosciuszki, Mickiewicza. Polakom
udato sie wykras¢ i ukry¢ ich fragmenty.
W miesécie przez cala okupacje dzialat
nielegalny Komitet Odnowienia Zamku
Krolewskiego i prowadzono dokumen-
tacje wywozonych dziel. Dyrektor kra-
kowskiego archiwum panstwowego,
Wilodzimierz Budka (1894-1977), urato-
watl najstarsze zespoly archiwalne z Wa-
welu, wyrzucone przez wladze okupa-
cyjne z magazynéw zamku przerabiane-
go na rezydencje gubernatora Franka.
Takze na Wawelu, zatrudniony w pod-
rzednej funkcji dlugoletni przedwojenny
dyrektor jego odbudowy, Adolf Szyszko-
-Bohusz (1883-1948), uratowat zdepono-
wane tam nowoczesne rzezby Ksawere-
go Dunikowskiego, przekonujac Niem-
cow zamierzajacych je zniszczy¢, ze ich
wielbicielem byt sam Fiihrer?*. Uratowal
takze piastowskiego orta wmurowanego
nad brama wjazdowa na dziedziniec zam-
kowy??. W Bibliotece Jagielloriskiej, po-
dobnie jak w bibliotekach Warszawy
i Lublina, schowano wiele ksiazek prze-
znaczonych przez Niemcéw na przemial
oraz gromadzono starannie wydawnic-
twa podziemne2¢. Polskim personelem
biblioteki kierowatl jej przedwojenny dy-
rektor Edward Kuntze (1880-1950), zde-
gradowany przez Niemcéw do stanowi-
ska zwykltego bibliotekarza. Kuntze byl
takze przedstawicielem Departamentu
Oswiaty i Kultury Delegatury Rzadu
w Krakowie. Przewidujac masowa akcje
wywozu polskich skarbéw narodowych
pod koniec wojny, archiwisci krakowscy
zorganizowali skladnice w klasztorze Be-
nedyktynéw w Tyricu, przenoszac tam
zawczasu najcenniejsze zasoby. Dolaczy-
ty do nich w 1944 r. archiwalia Iwowskie,
przemyskie i lubelskie.

Sytuacja Lwowa w interesujagcym nas
tu zakresie byla szczegélna. Zajety we
wrzeéniu 1939 r. przez Sowietéw, podbi-
ty latem 1941 r. przez Niemcoéw, zostat
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wlaczony wraz z wojewé6dztwem lwow-
skim, stanistawowskim i tarnopolskim
do Generalnej Guberni. Pierwsze tygo-
dnie okupacji niemieckiej przypominaty
rok 1939. Wystarczy przypomnieé roz-
strzelanie profesoréw lwowskich tuz po
wkroczeniu hitlerowcé6w do miasta
w nocy z 3 na 4 lipca 1941r. i dokonang
przez Muhlmanna konfiskate 24 rysun-
kéw Durera ze zbioréw Muzeum Lubo-
mirskich?’. Potem, rozgrywajac antago-
nizmy polsko-ukrainiskie, cywilne wia-
dze niemieckie przywrécily usunietych
przez Ukraificow polskich kierownikéw
instytucji kulturalnych, ktére, rzecz jas-
na, pozostawaly zamkniete dla publicz-
nosci?. Polacy we Lwowie obawiali sie
zaréwno Niemcéw, jak i powrotu Sowie-
téw. Wladze ukrairiskiej SSR bowiem nie
tylko znacjonalizowaly wszystkie lwow-
skie zbiory publiczne i bardzo tam licz-
ne wybitne prywatne, ale poprzez reor-
ganizacje zacieraly ich polski charakter.
Totez gdy Niemcy zaczeli ponosié¢ kleski
na Wschodzie srodowisko polskich mu-
zealnikéw i bibliotekarzy, wsréd ktérych
byli luminarze zawodu z dr. Mieczysta-
wem Gebarowiczem (1893-1984), dyrek-
torem Zakladu Narodowego im. Ossolifi-
skich i Muzeum Lubomirskich na czele,
zdecydowalo sie poprzeé zarzadzona
przez Niemcéw ewakuacje Iwowskich
zbioréw, usilujac nadto wpltywac na wy-
bér miejsca ich przeznaczenia. Kanatami
konspiracyjnymi, ktérymi wczesniej in-
formowano kraj i Londyn o stratach kul-
tury zadanych przez obydwu okupan-
téw, wysylano teraz ze Lwowa wiadomo-
§ci o transportach ewakuowanych doébr.
Podejmowano takze préby przemytu do
centralnej Polski niektérych cennych
obiektéw. Przyktadowo Gebarowiczowi
udalo sie przekazaé¢ do Krakowa czesé
sposréd najcenniejszych kart Gabinetu
Rycin Muzeum Lubomirskich.

Najtrudniejsza byla sytuacja na zie-
miach wcielonych do Rzeszy, skad Polacy
w znacznym stopniu zostali wysiedleni
badz uciekli przed przesladowaniami do
Generalnej Guberni. Ilustruje ja najlepiej
historia Muzeum Slaskiego w Katowicach,

ktérego zbiory przeniesiono do Ober-
schlesisches Landesmuseum w niemiec-
kim Buethen (Bytom): personel, ktéry
odmoéwil podpisania Yolkslisty, natych-
miast zwolniono, za$ nowoczesny budy-
nek muzealny rozebrano w 1941 r2?. In-
stytucje kultury w pelni germanizowano,
za$ koscioly katolickie na réwni z syna-
gogami bezczeszczono, pladrowano
i zamykano. Najstarsza polska katedre
w Gnieznie zamieniono na sale koncer-
towa, koscidt éw. Michata w Poznaniu na
ujezdzalnie, tamtejsza synagoge na ply-
walnie, a katedre w Pelplinie na szkole
policyjna. Wobec poziomu zagrozenia
polskosci we wszelkich jej przejawach
i zwigzanego z tym bezwzglednego ter-
roru préby ochrony polskich débr kultu-
ry i zorganizowana dziatalnos¢ doku-
mentujaca poniesione w tym zakresie
straty byly na tych terenach rzadsze, gle-
biej ukryte i pozostaja do dzi§ w znacz-
nym stopniu niezbadane.

CELE PODZIEMIA

»Dzialalno§¢ poszczegédlnych zespo-
16w nie byta prowadzona w oderwanych
ugrupowaniach fachowych, lecz stano-
wila elementy jednolitej akcji kierowa-
nej przez podziemne wiadze polskiego.
Miata tez pokrywacé teren catego okupo-
wanego kraju, choé¢ w praktyce siatka
konspiracyjna rozwinieta byla nierow-
nomiernie.

Zasadniczym celem konspiracyjnej
walki o dobra kultury byla mozliwie rze-
telna rejestracja i dokumentacja pono-
szonych przez kulture polska strat perso-
nalnych i rzeczowych wraz z lista win-
nych os6b i instytucji. Towarzyszyla
temu préba sporzadzenia wykazu wy-
wozonych przez okupanta dzietl ze
wskazaniem prawdopodobnego celu
lub kierunku ich wywozu, tudziez listy
0s6b zorientowanych w tych procede-
rach. Mialy one stanowi¢ podstawe po-
wojennych rewindykacji i odszkodo-
wan3i. Do tego dochodzily préby osza-
cowania wysokosci tych strat oraz
rozlegle prace analityczne i projekty
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0 charakterze historycznym, etycznym
1 prawnym, dotyczace sposobéw przy-
szlego ich zrekompensowania.

Niezwykle silnie obecny byl réwniez
imperatyw dania $wiadectwa zbrodni
dokonywanej na kulturze polskiej i ana-
liza mechanizmoéw tej zbrodni. Byt to ten
sam imperatyw, ktéry w warunkach
skrajnych za murami getta warszawskie-
go sklonil Emanuela Ringelbluma do
prowadzenia archiwum getta, i toute pro-
portions gardées Stanistawa Lorentza do
prowadzenia w czasie Powstania War-
szawskiego dziennika muzealnego. Pra-
cowano tez nad specjalnymi raportami
dla rzadu na uchodzstwie, ktére mialy
informowa¢ aliantéw o zagrozeniu kul-
tury w kraju i zjednywac¢ ich dla koncep-
cji przyszlych odszkodowan naleznych
Polsce. Najwazniejsze z nich, przygoto-
wane przez kilkunastu autoréw w kwiet-
niu 1942 r. i przettumaczone w kraju,
ukazalo sie¢ w Londynie w 1945 1. pod
znaczacym tytulem The Nazi Kultur in
Poland, by several authors of necessity
temporarily anonymous (written in War-
saw under the German  Occupationp
Przygotowywano tez plany organizacji
kultury po wojnie oraz odbudowy znisz-
czonych zabytkéw-».

RZAD POLSKI NA UCHODZSTWIE

Poréwnywalne ze znaczeniem i zastu-
gami Stanislawa Lorentza ,Bukowskie-
go" dla walki o dobra kultury w kraju
moga by¢ rola i dzialania dr. Karola
Estreichera na emigracji w agendach rza-
du Rzeczypospolitej Polskiej, utworzo-
nego we Francji 1 pazdziernika 1939 r.
po internowaniu wladz RP w Rumunii?+.
Estreicher przedostal sie z przedstawi-
cielami polskich wladz na Zachéd i juz
w poczatkach 1940 r. doprowadzil do
utworzenia w Ministerstwie Informacji
i Dokumentacji zalgzka Biura Rewindy-
kacji Strat Kulturalnych. Po upadku Fran-
cji od czerwca 1940 r. komoérka ta pod
jego kierownictwem prowadzila dzialal-
nos¢ w Londynie w ramach Biura Prac
Politycznych, Ekonomicznych i Prawnych

168

tego ministerstwa, za$ od lipca 1942 r. do
kofica wojny w obrebie powolanego
woéwczas Ministerstwa Prac Kongreso-
wych. Biuro Estreichera pozostawato
w lacznosci z krajem, w tym przede
wszystkim z agendami Polskiego Pan-
stwa Podziemnego kierowanymi przez
Lorentza. Korzystalo tez z siatki kore-
spondentéw w Szwajcarii, Szwecji, Por-
tugalii, Hiszpanii, USA, Niemczech i Fran-
cji. W Londynie zatrudnialo cztery osoby
na pelnych etatach, do dziesieciu na pra-
cach zleconych: historykéw, historykéw
sztuki i archiwistéw. Estreicherowi przy-
Swiecaly dwa zasadnicze cele. Pierwszy
stanowilo wszechstronne przygotowa-
nie polskich roszczen restytucyjnych
i odszkodowawczych w dziedzinie kul-
tury wobec Niemiec, a takze - przynaj-
mniej do 1943 r. - ZsrRr35. Drugim bylo
zmobilizowanie wiladz alianckich Wiel-
kiej Brytanii i USA do podjecia dziatan
przygotowujacych sprawne przeprowa-
dzenie procesu restytucji zagrabionych
débr kultury po wyzwoleniu Europy.
W biurze Estreichera prowadzono roz-
budowang, systemowa kartoteke doty-
czaca sytuacji i strat poszczegélnych
instytucji kulturalnych i o$wiatowych,
kosciotéw i gmin wyznaniowych oraz
zbioréw prywatnych na terenie catego
okupowanego kraju. Do tego dochodzi-
ta dokumentacja budynkéw zabytko-
wych z opisem charakteru i okolicznosci
zniszczen oraz obecnego przeznaczenia
obiektéw. W kartotece personalnej, pro-
wadzonej z mys$la o procesach zbrodnia-
rzy wojennych oraz poszukiwaniach wy-
wiezionych i ukrytych obiektéw, groma-
dzono dane o sprawcach oraz osobach
podejrzanych o organizacje, wspoétudziat
lub wiedze na temat dokonywanych ra-
bunkéw i zniszczeni. Prowadzono row-
niez kartoteke polonicéw i innych dziel
w zbiorach niemieckich, przygotowywa-
nych jako propozycje tzw. restytucji za-
stepczej, ekwiwalentne wobec obiektow
zniszczonych lub wywiezionych bez éla-
du. Towarzyszyly temu raporty z kraju
oraz opracowania naukowe o charakte-
rze prawnym i historycznym, zamawiane
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przez Biuro Estreichera na miejscu dla
wypracowania polskiej polityki rewin-
dykacyjnej”. Calosé uzupelnialo archi-
wum fotograficzne polskich zabytkéw
przed i w czasie wojny, zbiér wycinkéw
z prasy niemieckiej i alianckiej oraz bi-
blioteka wydawnictw podziemnych
i publikacji specjalistycznych.

Pierwszy projekt stosownych wnio-
skéw do rokowan pokojowych z Niem-
cami, za ktéorymi stala kompleksowa
koncepcja odszkodowan kulturalnych
dla Polski, Biuro Rewindykacji przygoto-
wato dla rzadu juz w lipcu 1941 137. Z my-
Sla o konkretnej praktyce restytucyjnej
w 1944 r. ukazal si¢ w Londynie w jezy-
ku angielskim, sporzadzony pod redak-
cja Estreichera, Index of Polish cultural
losses during the German occupation,
1939-194438.

Zapoznajac sie ze skalg rabunku i prze-
mieszczenn débr kultury w okupowanej
Polsce i Europie, Estreicher zdawat sobie
sprawe, ze skuteczno$é powojennych re-
stytucji zaleze¢ bedzie od przygotowa-
nia zawczasu przez aliantéw stosownych
przepis6w i ram organizacyjnych dla
tych dzialaii oraz od przeszkolenia fa-
chowcéw. Rozumial tez, ze warunkiem
niezbednym (cho¢ niewystarczajacym)
powodzenia polskich koncepcji odszko-
dowawczych jest przekonanie o ich za-
sadnosci rzadéw Wielkiej Brytanii i USA.
Zabiegal wiec, aby w dokumentach i wy-
stapieniach oficjalnych rzadu polskiego
temat strat kulturalnych byt stale i wyraz-
nie obecny39. Stad takze znaczenie, ktore
przywiazywal do publikacji angielskoje-
zycznych wydawanych przez rzad lon-
dyniski, takich jak ksigzka-dokument The
German New Order in Poland, ktorej
pierwsze wydanie ukazalo sie¢ w Londy-
nie w styczniu 1942, drugie w kwietniu,
a trzecie w marcu 1943 r., a ktérej po-
nad 70-stronicowy rozdzial poswiecono
zagladzie kultury polskiej*0. Biuro Re-
windykacji uczestniczyto takze bardzo
aktywnie w gremiach ksztaltujacych
alianckie koncepcje restytucji i odszko-
dowan?*!. Podczas pieciomiesiecznego
pobytu w USA na przelomie 1942 i 1943 r.

Estreicher wielokrotnie referowatl spra-
we grabiezy nazistowskich w Europie,
powojennych restytucji i projekt kursu
przygotowawczego dla ich przyszlych re-
alizatoré6w. Zdaniem dyrektora Metropo-
litan Muséum i prezydenta American As-
sociation of Art Muséum Directors, Fran-
cisa H. Taylora, w wielkim stopniu dzieki
jego wizycie powstal wéwczas przy the
American Council of Learned Societies
komitet zajmujacy sie ta problematyka,
ktéry doprowadzit do powotania przez
prezydenta Roosevelta w sierpniu 1943 r.
American Commission for the Protec-
tion and Salvage of the Artisitic and His-
torie Monuments in Europe, znanej jako
Komisja Robertsa. Taylor byt zdania, ze
"without his visit I am sure that any plans
or activities undertaken by the Ameri-
can institutions would have been delay-
ed many months"42. Nie ma przesady
w opinii samego Estreichera z listu do
Stanistawa Lorentza z 14 czerwca 1945 r.:
,Gdy na wiosne r. 1944 ruszyly sprawy
rewindykacyjne na terenie miedzynaro-
dowym Polska byla jedynym krajem,
ktéry miat przygotowane materiaty i wy-
pracowana metode"43.

POWSTANIE WARSZAWSKIE

Wiosna 1944 r. nikt nie moégt przewi-
dzie¢, ze najwigksze zniszczenia Polska
ma jeszcze przed soba. Powstanie War-
szawskie, ktore miato trwac¢ kilka dni
i by¢ demonstracja suwerennosci wobec
stojacej po drugiej stronie Wisty Armii
Czerwonej, a nie tragiczna walka z sitami
przegranej juz wowczas Trzeciej Rzeszy,
wybuchlo 1 sierpnia i trwalo 63 dni. Teo-
retycznie akcja zabezpieczania i ratowa-
nia débr kultury na czas powstania leza-
ta w gestii odpowiednich departamen-
téw, tyle ze bez szansy przelozenia jej na
praktyke. Réwniez utworzony 20 sierp-
nia Komitet Opieki nad Dzielami Kultu-
ry i Sztuki przy Delegaturze Okregowej
Rzadu na Warszawe pozostal tworem zy-
czeniowym. Powstanicze wtadze wojsko-
we i cywilne apelowaly do jednostek
wojskowych i administracji doméw
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o zglaszanie opuszczonego mienia
0 wartosci artystycznej, zas Towarzystwo
Opieki nad Zabytkami i prasa powstan-
cza nawolywaly spoleczenistwo do rato-
wania ,resztek kultury". Nie baczac na
grozbe utraty zycia, akcje ratowania zgla-
szanych obiektéw prowadzili Jan Za-
chwatowicz, ktéry objal funkcje peino-
mocnika do spraw zabezpieczenia dziet
sztuki i kultury na terenie Srédmiescia,
oraz jego wspolpracownicy i studenci
z tajnego Wydzialu Architektury Politech-
niki Warszawskiej. Obiekty wartosciowe
umieszczali w kilku prowizorycznych
skladnicach, pozostate przekazywali ad-
ministracji dzielnicy. Najbardziej jednak
zalezalo im na uratowaniu materiatow
inwentaryzacyjno-pomiarowych zabyt-
kéw warszawskich z Zakladu Architektu-
ry Polskiej, znajdujacego sie w budynku
Politechniki, w ktérym zorganizowano
szpital powstariczy. Poczatkowo pelnio-
no przy tych zbiorach dyzury przeciwpo-
zarowe, gdy jednak niebezpieczeristwo
pozaru stalo sie permanentne, przenie-
siono najwazniejsza ich czes¢ do piwnic

1zamurowano. Po latach Zachwatowicz
zastanawial sie, czy bez tych rysunkéw
byloby w ogéle mozliwe odbudowanie
stolicy**. W Muzeum Narodowym, we
wszystkich bibliotekach i archiwach war-
szawskich, pozostali na posterunku naj-
bardziej oddani ich polscy kierownicy,
pracownicy merytoryczni i techniczni,
zdecydowani do konca trwaé przy po-
wierzonych im zbiorach. Stali sie $wiad-
kami wandalizmu i grabiezy, przy ktérej
zbladly doswiadczenia warszawskiego
wrzeénia i lat okupacji, wyjawszy, rzecz
jasna, zagtade getta. Dowodza tego lako-
niczne zapiski sporzadzane codziennie
przez dyrektora Lorentza w muzeum az
do chwili wypedzenia go wraz z calg lud-
noscia z miasta do obozu przejsciowego
w nieodlegltym Pruszkowie po kapitula-
cji powstania 2 pazdziernika 1944 r.

AKCJA PRUSZKOWSKA

10. punkt umowy kapitulacyjnej mie-
dzy przedstawicielem Komendy Gléwnej
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Armii Krajowej ptk. Kazimierzem Iran-
kiem-Osmeckim a generalem Waffen SS
i policji Erichem von dem Bachem-Ze-
lewskim z dnia 2 pazdziernika 1944 r.
przewidywal, ze umozliwi sie zabezpie-
czenie débr kultury i przedmiotéw kultu
religijnego (Auflockerung, Rdumung
und Sicherstellung der in Warschau vor-
handenen kulturellen Sachwerte und
Gegenstiande des religiosen Kultus) i ze
dowédztwo niemieckie dolozy staran,
by zabezpieczyé pozostale w miescie
mienie publiczne i prywatne*?. Jednakze
»,Obergruppenfithrer von dem Bach
otrzymal nowe zadanie: spacyfikowaé
Warszawe, tj. jeszcze podczas wojny
zrownac¢ Warszawe z ziemig [...]. Przed
zburzeniem ewakuowaé wszystkie su-
rowce, wszystkie tekstylia i wszystkie
meble" - jak telegrafowal do Hansa Fran-
ka gubernator dystryktu warszawskiego
Ludwig Fischer po wydaniu przez Hitle-
ra 11 pazdziernika tzw. rozkazu nr 2
o calkowitym zniszczeniu miasta%. Sza-
cuje sie, ze planowe dzialania Niemcow
w czasie powstania i po jego upadku do-
prowadzily do zniszczenia okolo 70%
majatku miasta, m.in. splonety doszczet-
nie niektére archiwa i biblioteki i zostat
wysadzony w powietrze Zamek Krélew-
ski¥’. Zbiory muzealne i biblioteczne
brutalnie selekcjonowat i wywozit - po-
dobno na polecenie Hitlera - nieznany
blizej oficer SS Arnhardt, skazujac pozo-
state na zniszczenie lub rozproszenie.

W tej sytuacji powotana 4 pazdzierni-
ka do realizacji warunkéw kapitulacji
Komisja Ochrony Mienia Kulturalnego
z wiceburmistrzem miasta Stanistawem
Podwiriskim (1898-1964) i weteranami
kulturalnej konspiracji stala sie bez-
przedmiotowa. Na zaaranzowanym
w polowie miesigca w Pruszkowie zebra-
niu kilkunastu jej cztonkéw podjeto dra-
matyczne decyzje. Uznano, ze jedyna
szanse uratowania przynajmniej czesci
zbioréw zagrozonych totalnym zniszcze-
niem stwarza przekonanie wiadz okupa-
cyjnych do zorganizowanego ich wywo-
zu na teren Rzeszy, skad po wojnie bedzie
mozna je rewindykowaé. Kierownictwo
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tej akcji powierzono jak zwykle Lorentzo-
wi, ktéry zyskal dla niej poparcie wladz
podziemnych#s. One tez, obok legalnie
dziatajacej charytatywnej Rady Glownej
Opiekuriczej, pokrywaly znaczne wydat-
ki z nia zwigzane, w tym najwieksze na
wynajem $rodkéw transportu i tapowki
dla zandarméw niemieckich. Podwiriski
zawiadywat w Pruszkowie strona admini-
stracyjng i zbieraniem zgloszeri dotycza-
cych zbioréw prywatnych, zas Lorentz
przewodzil dzialaniom wywozowym
w mieécie. Te tzw. akcje pruszkowska
rozpoczeto w poczatku listopada 1944 r.,
po tym, jak Fischer oraz szef SS i policji
dystryktu warszawskiego Paul Otto Gei-
bel pod kilkoma warunkami wyrazili
zgode na zaproponowane przez Lorentza
dziatanie?. Mialo ono mianowicie trwacé
dwa tygodnie, przebiega¢ pod Scistym
nadzorem niemieckim - merytorycznym
i policyjnym, oraz dotyczy¢ tylko niemiec-
kich i europejskich débr kultury, przy
czym udzial Polakéw mial sie koniczyé
w chwili zaladunku dostarczonych zbio-
réw na wagony kolejowe; organizacja ich
transportu w glab Rzeszy naleze¢ miata
wylacznie do Niemcéw.

Akcja tymczasem trwala ponad dwa
miesigce. Wspéldziatali w niej ofiarnie
wszyscy obecni na miejscu uczestnicy
konspiracyjnej walki o dobra kultury.
Obok Lorentza Grycz, Suchodolski, Za-
chwatowicz i Borowy, zeby poprzestaé
na osobach kilkakrotnie wymienianych
juz wczesniejso. Wraz ze wspomagajacy-
mi ich przedstawicielami ocalalej war-
szawskiej inteligencji oraz pracowni-
kami fizycznymi i kolejarzami grupa ta
nie przekroczyla dwustu oséb. Ratowa-
no zbiory wedle ich wartoéci, w tym
w ogromnej wiekszosci polskie. Niemie-
cki nadz6ér merytoryczny nie stanowit
wielkiego problemu wobec czestej nie-
obecnosci nadzorcéw i ich rosnacego
niepokojti wywolanego sytuacja na fron-
tach. Nadzér policyjny najskuteczniej ta-
godzono za pomoca wodki i paczek
zywnosciowychsi. Kierunek wysylki
i miejsca przeznaczenia transportéw $le-
dzili polscy kolejarze. Skala zebranych

do wywozu débr przekroczyla limity
i oczekiwania okupanta. Sprawozdania
dla Rady Gléwnej Opiekuriczej méwia
0 tysiacach uratowanych dziel sztuki,
dziesiatkach tysiecy ksiazek i archiwa-
li6w52. w grudniowym raporcie Guber-
nator Dystryktu Warszawskiego Fischer
podawal, ze w okresie 1-30 listopada
,rozpoczeto wywoéz débr kulturalnych.
Do tej pory wywieziono 5 wagonéw mu-
zealibw, 5 wagonéw wartosciowych ksia-
zek i 7 wagonow archiwaliéw. Ponadto
wyekspediowano do Rzeszy 3 wagony
ksiag hipotecznych [..] W Warszawie na-
dal ewakuuje sie uczelnie, panistwowe

1 prywatne biblioteki oraz muzea'«.
Réwnolegle z dzialaniami legalnymi,
skutkujacymi wywozem obiektéow do
Niemiec, uczestnicy akcji pruszkowskiej
zabezpieczali w jej trakcie na miejscu
obiekty nienadajace sie z réznych przy-
czyn do transportu. Sposréd nich dzieta
sztuki skladowali w budynku Muzeum
Narodowego, niezniszczonym zapewne
dzieki zaufaniu, ktére Lorentz zaskarbit
sobie u szefa policji Geibla. Pewna czes¢
ratowanych débr - przede wszystkim re-
kopisy, archiwalia i ksiazki z prywatnych
zbioréw wskazanych przez ich wtascicie-
li: pisarzy, artystow, naukowcéw - udato
sie uczestnikom akcji wywiezé z Warsza-
wy bez wiedzy Niemcéw i albo przeka-
za¢ w odpowiednie rece, albo ukryé.
Najdziwniejsza skrytke znaleziono dla
bezcennych do odbudowy Warszawy ry-
sunkéw pomiarowych warszawskich za-
bytkéw i plansz architektonicznych, za-
murowanych prowizorycznie w czasie
powstania, jak wspomniano wczesniej,
w budynku Wydzialu Architektury Poli-
techniki. Znaleziono dla nich miejsce
w kosciele Bernardynéw w jednej z pod-
warszawskich miejscowosci. Mnisi ukryli
je w klasztornej krypcie, w trumnach
swoich poprzednikéw.

Ostatni raz uczestnicy akgeji spotkali sie
na miejscu zbiérki w Pruszkowie 15 stycz-
nia 1945 r. Niemcy polecili im wraca¢ do
domu i obiecali powiadomié¢ o nowym
terminie. 17 stycznia do Warszawy wkro-
czyla Armia Czerwona.
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Natychmiast po zakonczeniu dziatan
wojennych wszyscy uczestnicy konspira-
¢ji kulturalnej - mimo ze zaden z nich
nie byl zwolennikiem komunizmu - pod-
jeli sie odbudowy swoich instytucji, roz-
poczeli poszukiwania wywiezionych
débr kultury i przystapili do akcji resty-
tucyjnej. Znaczna cze$¢ zbioréw war-
szawskich wywiezionych podczas akcji
pruszkowskiej i ukrytych przez Niem-
c6w na Dolnym Slasku odnalazly juz
w 1945 r. ekipy Lorentza, Grycza, Sucho-
dolskiego. Estreicherowi, ktéry jedynie
z poczucia obowigzku zdecydowat sie
w maju 1945 r. wrécié¢ z Londynu do ko-
munistycznej Polski, udalo sie restytuo-
waé w latach 40. z amerykarnskiej strefy

PRZYPISY

1S. Lorentz, Wmuzeum igdzie indzie], w: Wal-
ka o dobra  kultury. Warszawa — 1939-1945,
red. S. Lorentz, 1.1, Warszawa 1970, s. 49.

2 Do wspomnianej grupy obok Stanistawa Lo-
rentza nalezeli m.in. historycy sztuki i muzealni-
cy: Karol Estreicher (1906-1984), Mieczyslaw
Gebarowicz (1893-1984), Jan Morawinski (1907-
-1949), Bohdan Marconi (1894-1975), Stanistawa
Sawicka (1895-1982), Kazimierz Skérewicz
(1866-1950), Jerzy Szabtowski (1906-1989), Wia-
dystaw Tomkiewicz (1899-1982), Michat Walicki
(1904-1966); historycy i architekci: Wactaw Boro-
wy (1890-1950), Stanistaw Herbst (1907-1973),
Adolf Szyszko-Bohusz (1883-1948), Jan Zachwa-
towicz (1900-1983); bibliotekarze: J6zef Grycz
(1890-1954), Edward Kuntze (1880-1950), Adam
Lewak (1891-1963), Stefan Vrtel-Wierczynski
(1886-1963), Alodia Kawecka-Gryczowa (1903-
-1990), Marian Lodyniski (1884-1972); archiwisci:
Aleksy Bachulski (1893-1951), Kazimierz Konar-
ski (1886-1972), Antoni Rybarski (1886-1962),
Jozef Stojanowski (1884-1964), Witold Suchodol-
ski (1887-1967). Trzeba tez za Stanistawem Lo-
rentzem wspomnieé¢ tu 60 pracownikéw muze-
6w, ktorzy stracili zycie, prébujac ratowac zabyt-
ki kultury przed hitlerowskim rabunkiem.

3 Korzystatam z obszernej, gtéwnie polskoje-
zycznej literatury przedmiotu, na podstawie kt6-
rej przytaczam fakty potwierdzone zazwyczaj
w kilku publikacjach. Obok obydwu tomoéw
Walki o dobra kultury, wydanych pod redakcja
S. Lorentza (por. przyp. 1), w ktérych znajduja
sie wspomnienia kilkunastu uczestnikéw kultu-
ralnej konspiracji na terenie Warszawy oraz
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okupacyjnej wiele dziel zrabowanych
przez Niemcéw, w tym z Norymbergi
krakowski ottarz Wita Stwosza i z Central
Collecting Point w Monachium czesé
zbioréw Czartoryskich (z Damg z tasicq
Leonarda da Vinci), Wawelu, Lazienek,
Wilanowa i in.54.

Jednak przewazajaca cze$é zdoku-
mentowanych z takim zaangazowaniem
i pod grozba utraty zycia podczas po-
nad pieciu lat wojny i okupacji strat
w polskim zasobie kulturalnym nie do-
czekala sie restytucji ani odszkodowan,
ktorych przygotowana w konspiracji
iw rzadzie londyriskim koncepcje unie-
waznit polityczny podzial Europy i wy-
buch zimnej wojny.

przedruk niemieckich i polskich dokumentéw
archiwalnych poswieconych tej problematyce,
najwazniejsze zbiorcze opracowania na ten te-
mat opublikowali: P. Majewski, Wojna i kultu-
ra.  Instytucje kultury polskiej w  okupacyjnych
realiach Generalnego ~ Gubernatorstwa 1939-
-1945, Warszawa 2005; C. Skuza, Wojenne ipo-
wojenne losy skarbéw mnarodo wych, Torun 1994;
W. Kowalski, Likwidacja skutkéw  wojny
w dziedzinie kultury, [Warszawa] 1990 (nieco
zmieniona wersja angielska: Liquidation ojthe
Effects of World War 1I in the Area of Culture,
Warszawa 1994); K. Estreicher jr.,, Straty kultu-
ry polskiej pod okupacjq  niemieckq ~ 1939-1944
wraz z  oryginalnymi  dokumentami  grabiezy,
Krakow 2003; idem, Dziennik wypadkéw, t. I:
1939-1945, Krakow 2001; D. Matelski, Proble-
my  restytucji polskich — débr kultury od czasow
nowozytnych do wspotczesnych, Poznani 2003,
s. 195-250; J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury
Polski. Jego straty i ochrona prawna, 1.1, Zaka-
mycze 2001, s. 412-480; Biblioteki naukowe w Ge-
neralnym ~ Gubernatorstwie w latach  1939-1945:
wybor dokumentéw  Zrodtowych, red. A. Me-
zyniski, H. Laskarzewska, Warszawa 2003;
M. Matwijow, Walka o lwowskie dobra kultu-
ry w latach 1945-1948, Wroclaw 1996, s. 11-33;
J. R. Kudelski, Tajemnice nazistowskiej grabie-
zy polskich zbiorou' sztuki, Warszawa 2004; Stra-
ty Warszawy 1939-1945. Raport, red. W. Fatkow-
ski, Warszawa 2005; T. Zadrozny, Wstep, w: Stra-
ty wojenne. Malarstwo obce, t. I, Poznan 2000,
s. 33-51. Wiekszo§¢ z nich zawiera obszerne bi-
bliografie szczegétowe.



WALKA W OBRONIE POLSKICH DOBR KULTURY W CZASIE WOJNY I OKUPACJI...

4 Ukryte w Sandomierzu rzezby z oltarza Stwo-
sza wykryto Sonderkommando Paulsen. Wraz
z pozostalymi fragmentami ukrytymi w Krako-
wie zostaly one juz 15 pazdziernika 1939 r. prze-
wiezione do Banku Rzeszy w Berlinie, a nastep-
nie w polowie marca 1940 r. do Norymbergi
i skladowane na zamku, o czym stosunkowo
szybko polscy robotnicy przymusowi poinfor-
mowali polski ruch oporu, por. M.J. Kurtz,Nazi
Contraband.  The Recovery of Europe's Cultural
Treasures, Cambridge 2006, s. 25.

5Do tzw. eingegliederte Ostgebiete, tj. pol-
skich terenéw wschodnich przylaczonych do
Rzeszy, nalezaly tez czeéci wojewoddztw biatosto-
ckiego, kieleckiego, krakowskiego, t6dzkiego
i warszawskiego. Pierwszymi zastuzonymi dla
ochrony dziel zagrozonych wywozem byli pol-
scy ksieza. Cze$¢ z nich przyplacila te dzialania
zyciem, por. Pruszynski, op.cit., s. 447.

¢ Juz 7 wrzeénia Lorentz z przedstawicielem
Ministerstwa WRiOP zdecydowal, ze w porozu-
mieniu z Zarzadem Miejskim stworzy w Muze-
um Naorodowym osérodek ochrony muzeéw
i zbioréw, por. Lorentz, op.cit,, 1.1, s. 14.

11bidem, s. 43.

8 Ibidem, s. 44. Oficjalna nominacja Hansa
Franka na stanowisko generalnego gubernatora
okupowanych terenéw polskich (Generalgou-
verneur fur die besetzten polnischen Gebiete)
nastapita 12 pazdziernika 1939 r,, ale od 15 wrze$-
nia byt on szefem administracji cywilnej (Leiter
der Zivilverwaltung) dla tych terenéw, a wiec bez
ziem polskich przylaczonych do Rzeszy.

9Judaica i inne dobra kultury nalezace do Zy-
déw polskich znalazly sie niemal calkowicie
poza polem podejmowanych przez polskie pod-
ziemie dziataii ochronnych. Nieco uwagi po-
$wiecano im przy dokumentacji strat, w tym
przede wszystkim zbiorom prywatnym zasymilo-
wanych warszawskich Zydéw. Np. Estreicher
w swoich wydanych w 1944 r. w Londynie Cul-
tural Losses of Poland wymienia kilka synagog
i niektore utracone zbiory znanych zydowskich
kolekcjoneréw. Na ten temat zob. N. Ciesliriska-
-Lobkowicz, Der blinde Fleck. Raubkunst, Resti-
tution und , Ostjuden", ,Osteuropa" 59:2009, Nr 1,
s. 69-81.

10 Planowa akcja tzw. zabezpieczania (Sicher-
stellung) polskich débr kultury byta prowadzona
przez Niemcéw przez cala okupacje, niewatpli-
wie jednak jej najwieksze nasilenie przypadio na
pierwsze péirocze okupacji (por. J. Petropo-
ulos, The Faustian Bargain. The Art world in
the Nazi Germany, London 2000, s. 191). Spekta-
kularnym jej efektem byt album pt. Sichergestell-
te Kunstwerke, przygotowany dla Hitlera przez
Kajetana Muhlmanna, pelnomocnika do zabez-
pieczenia dziet sztuki w GG, wydany w 2. poto-
wie 1940 r. Dokumentowal on ponad 500 naj-
cenniejszych dziel spoéréd skonfiskowanych
z polskich zbioréw (m.in. ze zbioréw Czartory-
skich, Zamku Krélewskiego w Warszawie, Lazie-

nek, Wilanowa, muzeéw Warszawy i Krakowa,
katedry wawelskiej, kosciota Mariackiego).
Zob. np. M. Ku h n ke, Katalog grabiezy, ,Cenne,
Bezcenne, Utracone" 1997, nr 6 (12), s. 24-26.

11 Temat ma znaczng literature polska (por.
przyp. 3) i obca. W opracowaniach dotycza-
cych grabiezy hitlerowskiej w catej Europie pod-
kreéla sie¢ odmienny stosunek i metody III Rze-
szy w tym zakresie na wschodzie i zachodzie
Europy. W Polsce, a potem na terenie ZSRR ce-
lem zasadniczym bylo zniszczenie kultury naro-
dowej podbitych narodéw, w tym fizyczne uni-
cestwienie jej $wiadectw materialnych, bez
wzgledu na to, czy stanowily wlasnoé¢ paristwo-
wa, publiczng czy prywatna. Konfiskaty dotyczy-
ty ,li tylko" débr kultury zachodniej prowenienciji,
w tym szczegélnie niemieckich lub ,german-
skich" obiektéw cennych materialnie oraz ma-
terialéw i zbioréw majacych stuzy¢ nazistow-
skim celom badawczym (studia wschodnie, rasi-
stowskie etc.), reszte niszczono lub porzucano.
W okupowanych krajach zachodniej Europy na
wielkg skale odbywal sie natomiast rabunek
dziet sztuki i débr kultury (w réznej formie, tak-
ze paralegalnej). W minimalnym stopniu do-
tknat on zbiory panstwowe i publiczne (z wyjat-
kiem zespotéw archiwalnych); jego ofiarg padali
bowiem w przytlaczajacej mierze Zydzi - obok
majatku gmin i instytucji zydowskich prywatni
kolekcjonerzy i marszandzi. Por. np. Kurtz,
op.cit, s. 26 i nn,; L. Nicholas, Grabiez Europy,
Krakéw 1997, J. Petropoulos, Art as Politics
in the Third Reich, Chapel Hill 1996.

12 Szczegblowo o jego dzialalnosci: A. Me-
zynski, Kommando Paulsen:  pazdziernik-
-grudzienn 1939, Warszawa 1994.

» O dziatalnosci HTO zob. np. ]J. Dingell,
The Haupttreuhnadstelle Ost, the Treuhandstelle
Posen and the Expropriation of Property during
the World War 1I, ,Studia Historiae Oeconomi-
cae" 24: 2001, s. 111-137.

i4 w Warszawie Lorentz byt nadal dyrektorem
muzeum przemianowanego na Stadtmuseum
Warschau, majgc nad sobg jako komisarza dr. Al-
freda Schellenberga, dr Jézef Grycz w utworzo-
nej z polaczenia warszawskich bibliotek na-
ukowych Staatsbibliothek odpowiadat za zbiory
Biblioteki Narodowej i Biblioteki Ordynacji Kra-
siniskich, majgc nad sobg komisarycznego kie-
rownika warszawskiej Staatsbibliothek dr. Wil-
helma Witte i w Krakowie szefa Hauptverwal-
tung der Bibliotheken im GG, dr. Gustava Abba;
znacznie gorzej wygladala sytuacja bibliotek
niewcielonych do bibliotek panstwowych. Ar-
chiwa podlegaly szefowi niemieckiej Dyrekcji
Archiwow w GG, dr. Erichowi Randtowi, ale ich
warszawscy dyrektorzy w wiekszosci zostali na
stanowiskach. W Krakowie zwolnienia polskich
kierownikéw i personelu byly znacznie czestsze,
w innych miastach Generalnej Guberni, wobec
zamkniecia lub znacznego ograniczenia dzialal-
nos$ci muzedéw, biliotek i archiwow, wiekszosé
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polskiego personelu stracita prace. Na terenach
wecielonych do Rzeszy niszczono lub w pelni ger-
manizowano polskie instytucje kultury, a polski
personel programowo eliminowano. Przykla-
dem moze by¢ Poznan lub £6dz (Litzmanstadt).
Inaczej we Lwowie, pod okupacja niemiecka
wlaczonym do GG, gdzie Niemcy przywrdcili
polskich kierownikéw placéwek kulturalnych,
usunietych ze stanowisk przez wladze ukrain-
skiej SSR.

m Np. przeciwdzialajac, niekiedy skutecznie,
parcelacji archiwéw i faczeniu bibliotek, zmie-
niajac sygnatury ksigzek zakazanych, ratujac
ksigzki przeznaczone na makulature, zatajajac
podejrzane akta itp.

16 Por. K. Jazdzewski, Pamigtniki: wspo-
mnienia  polskiego  archeologa z XX  wieku,
Lodz 1995.

17 Dyrektorowi Lorentzowi udalo sie np. ofi-
cjalnie sprawowac piecze nad zbiorami Brani-
ckich, dokonywatl tez niekiedy oficjalnie zaku-
péw dziet polskich artystow sprzedawanych
przez zubozala inteligencje, udawalo mu sie
w ten sposéb pomagac takze kolekcjonerom zy-
dowskim, cho¢ wéwczas musial zataja¢ prowe-
niencje obrazéw. Grycz uzyskat dla swojej bi-
blioteki prawo przegladu wydawnictw nadsyta-
nych z miasta na przemial. Polski kierownik
Biblioteki Jagielloriskiej Edward Kuntze kupo-
wal przez jaki$ czas ksigzki w jezyku polskim,
korzystajac z zarzadzenia dr. Gustava Abba, wy-
razajacego zgode na zakup ksigzek ,w jezykach
obcych". W warszawskim archiwum miejskim
przejeto w depozyty archiwa wielu instytucji
i zorganizowano archiwum drukéw konspiracyj-
nych. Nie bez znaczenia byl tu stosunek poszcze-
gblnych niemieckich zwierzchnikéw do powie-
rzonych im zadan i polskich pracownikéw. Jako
grupa zawodowa najgorzej zachowali sie nie-
mieccy i austriaccy historycy sztuki i muzealni-
cy, najpoprawniej w stosunku do polskich pra-
cownikéw - niemieccy archiwisci.

18W. Kalicki, Rejtan nad szynkwasem, ,Ga-
zeta Wyborcza" z 5.03.1999.

v> Zgodnie z instrukcjami KWC wspélpraca
z Niemcami byla dozwolona tylko, gdy mogta
prowadzi¢ ,do zachowania i uratowania pol-
skich placéwek naukowych, artystycznych i kul-
turalnych - za uprzednia zgoda miarodajnych
czynnikéw polskich", za: Majewski, op.cit,
s. 110, przyp. 25.

2 Dane cytowane za: Majewski, op. cit., 5. 105.

21Zob. ]J. Zachwatowicz, Wspomnienia
z lat okupacji, w: Walka o dobra.., 11, s. 111-114.
Tam tez dalszy opis loséw dokumentacji CBIZS
i jej wywiezienia w 1940 r. do Krakowa - jako
niezbednej dla prac utworzonego tam Institut
fur Deutsche Ostarbeit.

22 Zob. Lorentz, op.cit, t. I, s. 44-45. Zostali
aresztowani przez zandarmerie przy fotografo-
waniu saperéw. Wezwano gestapo. Zimna krew
kierowcy Lorentza i jego samego doprowadzity
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do natychmiastowego zwolnienia Lorentza i ku-
stosz Marii Priedel. Po trzech tygodniach, dzieki
pomocy Miihlmanna, zwolniono kustoszy Jana
Morawiniskiego i Zygmunta Miechowskiego.
W listopadowej akcji uratowano m.in. tron kré-
lewski, ktéry przetrwal do wyzwolenia, przysyp
pany w jednej z muzealnych piwnic stosem de-
sek i odpadéw budowlanych. Lacznie we wrzes-
niu i listopadzie 1939 r. uratowano w Muzeum
Narodowym 300 zamkowych obrazéw, 60 rzezb,
kilkanascie kominkéw, wiele mebli i wyrobéw
rzemiosta artystycznego i sporzadzono ich pelna
dokumentacje. Por. Majewski, op.cit., s. 198-199-

23 Lorentz, op.cit, 1.1, s. 46-47.

24 Szyszko-Bohusz pokazal im katalog polskiej
wystawy w Berlinie, w ktérym na jednej z foto-
grafii Hitler przygladat sie rzezbom Dunikow-
skiego, por. Skuza, op.cit.,, s. 57.

%5 Wraz z polskimi robotnikami budowlanymi
Szyszko-Bohusz udawal, ze zgodnie z polece-
niem Franka niszczg herb polskich kréléw, tym-
czasem zamurowali go w skrytce pod zamkowy-
mi schodami, por. ibidem.

26 O losach Bilioteki Jagielloniskiej podczas
okupacji zob. M. Sroka, The University of Cra-
cow Library under Nazi Occupation: 1939-1945
(wersja elektroniczna: LandC_34_l_Sroka.pdf).

27 The Fate of the Lubomirski Diirers. Recov-
ering the Treasures of the Ossolifiski National
Institute, red. A. Juzwenko, Th. Mirecki, Wroctaw
2004, s. 28-59.

28 Nominacje niemieckie przyjmowano za
zgoda wladz londyriskich. W wypadku Mieczy-
stawa Gebarowicza zostal on nadto poufnie mia-
nowany dyrektorem Zbioréw Ossoliniskich
przez ostatniego kuratora zbioréw, ksiecia An-
drzeja Lubomirskiego w 1941 r.

29 Zob. M.Meschnick, Katalog zagubionych
obrazéw ze zbioréw Muzeum Slgskiego w Kato-
wicach, Bytom 1985, s. 7-8.

3" Lorentz, op.cit, 1.1, s. 33.

3! Analiza kolejnych koncepcji zawartych w ra-
portach do rzadu polskiego na uchodzstwie
w: Majewski, op.cit, s. 135-143; idem, Wojen-
ne raporty o stratach dobr kulturalnych, w: Stra-
ty Warszawy..., s. 325-351. Zob. tez Kowalski.
Likwidacja skutkow..., s. 15-53.

32 Wydawnictwo to - jego zawartos¢, autorzy,
okolicznosci powstania i przekazania na Za-
chéd oraz druku w Londynie - warte jest od-
dzielnego opracowania. Obszerne fragmenty
w tlumaczeniu na polski w: Walka o dobra..., t. 11,
s. 444-495; wersja angielska w Internecie: The
German Kultur in Poland. Istnieja podstawy,
aby sadzi¢, ze w przerzuceniu mikrofilméw do
Londynu pomocni byli dwaj niemieccy dyplo-
maci, ktérzy przed wojna przebywali w Warsza-
wie. Na ten temat S. Kienlechner, The Nazi
Kultur in Poland. Rudolf von Scheliha — und Jo-
hann  von  Wiihlisch. Zwei deutsche Diplomaten
gegen die nationalsozialistische Kultur in Polen
(wersja elektroniczna: scheliha_070623.pdf).
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33 Wokoét Lorentza ,Bukowskiego", ale tez
w Pracowni Urbanistycznej prof. Tadeusza Tol-
winiskiego i konspiracyjnym Zakladzie Archi-
tektury Polskiej Politechniki Warszawskiej,
gdzie obok Zachwatowicza - dr Stanistaw
Herbst i dr Michal Walicki, por. Pruszynski,
op.cit, s. 450.

34 W. Kowalski, Udziat Karola Estreichera
w  alianckich  przygotoivaniach ~ do  restytucji
dziet sztuki zagrabionych w czasie II wojny
Swiatowej, ,Muzealnictwo" 30:1986, s. 24-34.

35 5 stycznia 1943 r. 16 rzadow koalicji antyhit-
lerowskiej i Francuski Komitet Narodowy pod-
pisaly tzw. Deklaracje Londyriska, ktéra unie-
wazniala akt przeniesienia wiasnosci na tere-
nach okupowanych przez panstwa Osi. Podczas
jej negocjowania doszio do powaznego konflik-
tu miedzy przedstawicielami rzadu polskiego
w Londynie i ZSRR. Kazda z delegacji dofaczyta
raport o sytuacji na swoim terytorium. W pol-
skim znalazt sie tez opis sytuacji na wschod-
nich terenach RP od wrzeénia 1939 r. Sowieci
wymusili jego wycofanie i pominiecie tej kwe-
stii w koricowej wersji Deklaracji. Zob. Kurtz,
op.cit.,, s. 47-48.

36 Por. przypis 26.

37Kowalski, Udziat Karola Estreichera...,
s. 26-29. Tamze oméwienie sformulowanej przez
biuro Estreichera koncepcji odszkodowarn.

38 Faksimile londyniskiego wydaniaw: Estrei-
eher jr, Straty kultury.. Symptomatyczne, ze
Estreicher pominat tereny wschodnie RP, fak-
tycznie przejete juz przez ZSRR.

39 W. Bartoszewski,Dokumenty - wprowa-
dzenie, w: Walka o dobra..., t. 11, s. 403.

40 Ibidem.

4 M.in. w pracach powstalego w 1941 r. w Lon-
dynie International Committee for the Cultural
Reconstruction of Europe i w Conference of Al-
lied Ministers of Education. Por. Kowalski,
Udziat Karola  Estreichera...

4 Cytat z listu Taylora z 28 kwietnia 1943 r,, za:
Kowalski, Liquidation ofthe Effects..., s. 19.

K. Estreicher jr, Dziennik wypadkéiu, 1.1:
1939-1945, Krakow 2001, s. 779-

4“4 Majewski, op.cit, s. 289, przypis 53 i 54

45 Ludnos¢ cywilna w Powstaniu ~ Warszaw-
skim, red. M. Getter, A. Jankowski, t. II: Archiwa-
lia, Warszawa 1974, s. 576 (dokument nr 352).

46 Przedruk polskiej wersji dokumentu w Wal-
ka o dobra..., t. II, s. 436.

47 W okresie od pazdziernika 1944 do stycznia
1945 r. Niemcy zniszczyli wiecej ksigzek niz od
wrzesnia 1939 do pazdziernika 1944 r, w tym
zbiory specjalne bibliotek warszawskich w gma-
chu Biblioteki Ordynacji Krasinskich na Okélni-
ku. Por.H. Laskarzewska,Biblioteki warszaw-
skie w latach okupacji. Zasady dziatania, straty
ksiegozbioréw, w: Straty Warszawy..., s. 548-553.

A"Majewski, op.cit,, s. 320, przyp. 137.

Opis tego spotkania zachowal sie¢ we wspo-
mnieniach Lorentza, por. idem, op.cit., 1.1, s. 93
i n. Zob. tez relacje $wiadka: S. Wachowiak,
Czasy, ktoreprzeiytem, Warszawa 1991, s. 276 i n.

so Najobszerniejsza lista merytorycznych orga-
nizatoréw i uczestnikéw akcji pruszkowskiej
w: Majewski, op.cit, s. 323.

51 Lorentz, op.cit, 1.1, s. 96. Lorentz wspomi-
na: ,Geiblowi do Ozarowa dowozilem, jadac
w tych paru najwazniejszych okolicznosciach,
oczywiscie nie wodke i gesi - jak w przypadku
zandarméw - lecz do dekoracji mieszkania
obrazy niemieckie z XIX wieku wybrane z ma-
gazynéw Muzeum. Nie posiadaly one wiekszej
wartosci artystycznej, ale za to przedstawialy
ulubione przez Niemcéw tematy: sceny rodzajo-
we, polowania, sentymentalne krajobrazy".

52 Zob. Ludnos¢ cywilna..., s. 640 i n. (doku-
ment nr 376).

53 Za Lodyriskim Maj ewski, op.cit., s. 335.

5% Zob. Ministerstwo Kultury i Sztuki w doku-
mentach 1918-1998. Wybér A. Siciriski, A. G. Da-
browski, J. Gmurek, Warszawa 1998, tekst zrod-
towy nr 89 (Dokument Biura Rewindykacji
i Odszkodowan z 19 sierpnia 1950 r. pt. Dotych-
czasowe rezultaty akcji rewindykacyjnej),
s. 253-255. Z samego Central Collecting Point
w Monachium restytuowano 4075 dziet sztuki;
por. G. Haase, Kunstraub und Kunstschutz.
Eine Dokumentation, Hamburg 1991, s. 243.
Z kolei zgodnie z aktami Bundesarchiv w Kob-
lencji B 323 (Treuhnadverwaltung fiir Kultur-
gut) Nr 512 - z CCP w Monachium do 31 grudnia
1949 r. restytuowano do Polski 1106 obiektow,
odpowiednio do Belgii - 398, CSSR - 322 + 55 me-
trow akt, Frangji - 15 706 + 3 metry akt, Grecji - 1;
Holandii - 5008, Wioch - 287, Jugostawii - 175,
Luxemburga - 2, Austrii - 3072, Rosji - 4875 i na
Wegry - 1497 (K. Rohling, Restitution jiidischer
Kulturgiiter nach dem Zweiten Weltkrieg. Eine
volkerrechtliche Studie, Baden Baden 2004, s. 97).
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A STRUGGLE TO RESCUE POLISH CULTURAL HERITAGE
DURING THE WAR AND THE NAZ| OCCUPATION

SUMMARY

Professor Stanislaw Lorentz (1899 - 1991)
called his participation in rescuing Polish
cultural heritage during the war and the
Nazi occupation a state- and nation-wide
activity undertaken in peculiar conditions
of the occupation. Lorentz was a director
of Warsaw National Museum since 1935.
His attitude was typical for a whole group
of people involved in the underground
fight to save Polish cultural legacy. In Sep-
tember 1939, when the war broke out,
most of them were in their thirties or
about forty. They were managers and em-
ployees of the cultural and scientific or-
ganisations in the young Polish state,
whose formation in 1918 marked the time
when the Lorentz generation entered
adulthood. They were supporters of the
Polish state and professionals highly com-
mitted to taking care of collections en-
trusted to them. Those qualities deter-
mined the attitude of the whole group,
whose members started and carried the
conspirational struggle to save Polish cul-
tural legacy with full determination, but
also - when possible - with caution.

This text provides a summary of under-
taken activities which made this uneven
fight. It begins with the evacuation of parts
of the collections, usually started too late,
in some cases after the war already broke
out on September 1,1939. It also describes
persistency in holding on to the collec-
tions endangered by bombings and fires.
A constant vigil was kept for almost a
month in Warsaw museums, libraries, ar-
chives and in the Royal Castle, which was
partly destroyed. It was soon evident that
Germans not only did not comply with
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the Hague Convention of 1907 which in-
structs to protect stationary and mobile
works of art in the same way private
property is to be protected, but they were
intentionally and brutally destroying
them or at best plundering. Nazi occupa-
tional authorities quickly introduced dra-
conian regulations legitimizing this prac-
tice, which was stemming from a policy
of hatred and disdain for Jewish and
Slavic culture.

Almost immediately the cultural under-
ground established itself in the occupied
state. Warsaw became its centre with the
group of distinguished experts involved
in the fight. This text describes their activi-
ties and their place within the Polish Un-
derground State structure as well as the
diverse activity in the General Govern-
ment - illustrated by Warsaw, Krakow and
after 1941 Lvov and also the most difficult
of all territories incorporated into the
Reich: Upper Silesia, Pomerania, Greater
Poland and part of the Mazovia with,
amongst others, Katowice, Poznan and
Lodz. First of all the text describes the
scope of cultural conspiracy in relation to
the stationary and mobile works of art.
Whenever possible the harmful regula-
tions were prevented and specific opera-
tions the German authorities have taken
up against Polish museums, libraries and
archives stopped. Some of those muse-
ums, libraries and archives, especially
those in the General Government - al-
though under different names, closed to
public and supervised by German com-
missioners - still kept their Polish manage-
ment. There were also attempts to save
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endangered private collections by hiding
them, taking into more or less evident de-
posits or even buying them for the closed
public collections. In case of purchases
from the ghetto, which not infrequently
were to help save lives of their owners, the
provenance of the objects would get con-
cealed for obvious reasons. However in
most of the cases sound records of losses
of Polish culture were carried out, lists of
people and German institutions execut-
ing the damages and plundering written
down and information gathered about the
ways the stolen objects were exported.
Those records were prepared for the sake
of future restitutions and revindication,
which were being prepared simultane-
ously. They were also the basis for periodic
reports and special studies smuggled in
microfilm form to the Polish Government
in Exile - first to France and then, from
mid-1940-ies to London. This fully under-
cover activity was carried on in the coun-
try until the break of the Warsaw Uprising.
On August 1, 1944 its participants stood
guard at their mother organisations to pre-
vent fires and tried to establish a special
endangered objects' defence service. Af-
ter the fall of the Uprising, when Hitler or-
dered a total destruction of Warsaw, mem-
bers of the cultural underground decided
to take up a dramatic collaboration with
Germans: removal of valuable objects
from dying Warsaw. They were loaded
onto the German trains and taken to Reich,
with the destination unknown to Poles.

Second stream of the struggle to save
Polish cultural heritage was taking place
abroad. Shortly after establishing of the
Polish government in exile in France (Oc-
tober 1, 1939, then since July 1940 in
London), an art historian from Krakow,
dr Karol Estreicher (1906 - 1984) created
the embryo of the Bureau of the Revindi-
cation of the Cultural Losses, which then

developed further in London. Bureau's
aim was to keep records of the losses
based on the undercover information
coming from Poland, from the network of
correspondents all over Europe and analy-
sis of the German press. It also prepared a
comprehensive plan of restitutions and re-
vindication to be implemented after the
war. Public relations policy aimed at the al-
lied governments and public opinion of
the free world was of particular impor-
tance, as well as Estreicher's activity in al-
lied advisory bodies and professional cir-
cles in London and in the United States.

Immediately after the end of the war
all members of the cultural underground
- although none of them supported com-
munism - have engaged in the reconstruc-
tion of their organisations, started search-
ing for the removed works of art and
began the restitution processes. Signifi-
cant part of the collections transferred in
1944 from Warsaw and hidden by Ger-
mans in Upper Silesia was found already
in 1945 by teams led by Lorentz and other
ex-underground activists. Estreicher, who
returned from London to communist Po-
land in 1945 driven only by his sense of
duty, managed in the 1940-ies to restitute
many artworks plundered by Germans
from the American Occupation Zone, in-
cluding Krakow altarpiece by Veit Stoss
from Nuremberg and Leonardo da Vinci's
Lady with an Ermine from Central Collect-
ing Point in Munich belonging to the Kra-
kow Czartoryskis' collection. However the
majority of losses incurred by the Polish
cultural resources recorded with such
commitment and under threat of death
during over 5 year-long war and occupa-
tion were never restituted or compensated
because the plan prepared by the under-
ground movement and London govern-
ment was annuled by the political division
of Europe and the outbreak of Cold War.

177



