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Jan Smuts w sporze migdzy Easterners a Westerners
(propozycja objecia dowddztwa frontu w Palestynie — maj 1917 roku)

Jan Smuts in dispute between Easterners and Westerners
(proposition of obtaining command of Palestine front - May 1917)

Zkoncem roku 1914 na froncie zachodnim I wojny §wiatowej linia frontu usta-
bilizowala si¢ od wybrzezy Morza Péinocnego po granice francusko-szwajcarska.
W kolejnym roku zmagan wojennych, 1915, obie strony podjely wiele prob, aby
zmieni¢ ten stan rzeczy. Niemcy, ktérzy zachowywali postawe defensywna, naj-
wigkszy atak przeprowadzili pod Ypres, czesciej linie przeciwnika probowata
przerwaé Ententa. Francuzi przeprowadzili ofensywe w Szampanii, Brytyjczycy
nacierali w Artois oraz pod Loos. Mimo tych wysitkéw sytuacja byta patowa.

Kiedy dla brytyjskich decydentéw stalo si¢ jasne, ze walczagcym stronom
niezwykle trudno bedzie przetamac front zachodni, w rzadzie i generalicji
dokonat si¢ podzial w kwestii dalszego kierunku prowadzenia wojny. Jeden
z najdynamiczniejszych ministréow w rzadzie Asquitha i jego nastepca, Lloyd
George, stal si¢ zwolennikiem poszukiwania rozstrzygniecia na innych od-
cinkach, zwlaszcza na Wschodzie. W swych pogladach nie byl odosobniony,
podobnej opinii byli inni cztonkowie gabinetu, przewaznie cywile, miedzy in-
nymi Winston Churchill (Pierwszy Lord Admiralicji), Lord George Curzon,
Maurice Hankey (Sekretarz Rady Wojennej) czy Leopold Amery. Grupe te za-
czeto z czasem okresla¢ mianem Easterners. W opozycji do nich stali Wester-
ners — przede wszystkim wojskowi, znakomita wiekszos¢ brytyjskiej generalicji
z naczelnym dowddcg Douglasem Haigiem i szefem sztabu generalnego Wil-
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liamem Robertsonem na czele, wspierani przez redakcje miedzy innymi ,,Ti-
mesa’, ,The Morning Post” czy ,,The Star” oraz krdla Jerzego V, zaprzyjaznione-
go z Robertsonem'. Trzeba podkresli¢, Ze stronnictwa te nie byty hermetyczne,
niejednokrotnie zdarzalo sig, ze osoby nalezace do jednego uznawaly warto$¢
argumentow drugiej frakeji.

Easterners byli zwolennikami prowadzenia wojny w stylu Anglii z czasu wo-
jen napoleonskich. Uwazali, ze gtéwny ciezar walki na kontynencie powinni
przejac Francuzi, pézniej wspierani tez przez Amerykanow, zas mniejsza armia
brytyjska miata desantami w strategicznych punktach nekaé przeciwnika. Zy-
wili przekonanie, ze takie uderzenie powinno skierowac si¢ przeciwko Turcji,
odblokowac cie$niny czarnomorskie i w ten sposéb odciazy¢ nieco Rosje, ktora
ponosita porazke za porazka. Pozwolitoby to zwiekszy¢ pozycje Wielkiej Bryta-
nii na Bliskim Wschodzie i zagrozi¢ poludniowej granicy Austro-Wegier.

Oboz Easterners nie byl jednorodny, osoby don zaliczane réznily si¢ w swych
koncepcjach - wyraznie bylo to widoczne podczas desantu na potwyspie Galli-
poli, gdzie Churchill zawziecie lansowal koncepcje szerokiego ataku na ladzie,
Lloyd George za$ byt zwolennikiem akeji na Batkanach®. Mimo porazki tej ope-
racji Lloyd George byl przekonany, ze dalsze wysitki nadal powinny by¢ skie-
rowane przeciwko Turcji — z uwagi na swoje potozenie nie moglaby otrzymac
z Niemiec realnej pomocy wojskowej, a jej pokonanie umozliwitloby ewentualne
natarcie na Balkanach.

Zawsze moim zamiarem, pisal Lloyd George, bylo zaatakowanie nieprzyjaciela w miejscu,
gdzie jest najslabszy, a gdzie brytyjska armia mogta wykorzysta¢ swoje doswiadczenie w polu,
pragnatem, odkad zatrzaénie¢to nam batkanskie wrota przed nosem, wykorzysta¢ do oporu moz-
liwosci, jakie oferowata nam kampania w Palestynie. Tego punktu widzenia nie podzielali nasi
doradcy wojskowi. Generat Robertson uwazal, ze kampania w Egipcie powinna ograniczy¢ si¢ do
obrony Kanatu Sueskiego, pdzniejsze operacje bylyby dyskusyjne, poniewaz absorbowalyby sity
i sprzet niezbedny na Zachodzie [...]. Ofensywa w Palestynie, podobnie jak w Mezopotamii, wy-
jatkowo pasowatla do stylu walki brytyjskiej armii i doswiadczen generaléw. To ten rodzaj walki,
w ktérym nasza armia przodowata, w ktérym mogli$émy liczy¢ na zadawanie miazdzacych cioséw

przeciwnikowi’.

' D. Woodward, Britain in a Continental War: The Civil-Military Debate over the Strategical
Direction of the Great War of 1914-1918, ,,Albion: A Quarterly Journal Concerned with British
Studies”, vol. 12, nr 1 (Spring 1980), s. 37-65, 57.

2 Ibid., s. 38.

> War Memoirs of David Lloyd George, vol. 4, London 1934, s. 1819-1820.
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Najkrocej ujat to general Henry Wilson, twierdzac ze: ,[n]a Zachodzie Bo-
sze nie mogg nam nic zrobi¢, tak jak my im, wigec powinnismy sprobowac pobi¢
Turkéw™. Zdobycie Bagdadu czy niemieckich kolonii w Afryce nie zmieniato
sytuacji na froncie zachodnim, ale za to wydatnie wzmacnialo pozycje przetar-
gowa Wielkiej Brytanii podczas przysztych rozméw pokojowych.

Z kolei lord Curzon, ktory w wiekszosci kwestii popieratl punkt widzenia
premiera Lloyda Georgea, dostrzegal stuszno$¢ tezy Westerners, ze dopoki
gtéwnym celem Wielkiej Brytanii jest zniszczenie niemieckiego militaryzmu,
nierozsagdne bedzie zmniejszanie wsparcia dla sojusznikéw na kontynencie
kosztem operacji na peryferyjnych frontach.

Swoje poglady na temat dziatan na Wschodzie Robertson zawart w memo-
randum z 2 stycznia 1917 roku, gdzie sugerowal, aby pelnie uwagi skoncentro-
wac na Francji, za$ zaangazowanie na pomniejszych odcinkach ograniczy¢ do
minimum. Zaktadal, Ze Murray zajmie na okres lata pozycje obronne, z ktérych
mozna by rozpocza¢ przyszla ofensywe, ale ktérych obrona nie bedzie wyma-
gala zbyt wielu Zolnierzy. Powinien tez by¢ przygotowany na to, ze wigkszo$¢
biatych jednostek zostanie odestana do Francji i zastgpiona bedzie Zotnierzami
z Indii, Mezopotamii i Afryki Wschodniej’.

Pomiedzy tymi grupami stat premier Asquith, ktory nie opowiedzial sie jedno-
znacznie po ktdrejs ze stron. Brak spdjnej wizji polityki wschodniej zaowocowal po-
razka desantu pod Gallipoli, unieruchomieniem na cafe lata kilku dywizji w Grecji,
ktore w zalozeniu mialy przyjs¢ z pomoca Serbii lub Rumunii, ale zanim odwazono
si¢ na zdecydowane dzialania, oba panstwa zostaly pobite i wyeliminowane z woj-
ny. Fiasko tych eksperymentéw oraz brak sukceséw w Mezopotamii dostarczyly
argumentdw zwolennikom prowadzenia wojny wylacznie na froncie zachodnim.

Westerners przeciwni byli dzieleniu sit brytyjskich oraz jakimkolwiek pla-
nom oddawania ich pod komende francuska. W 1916 roku na Zachodzie doszto
do bitwy nad Somma, gdzie Anglicy stracili wigcej Zolnierzy niz w czasie calej
IT wojny $wiatowej. Jedynym wymiernym rezultatem ofensywy byto przesunie-
cie linii frontu o dwanascie kilometréw. Lloyd George, piastujacy od grudnia
stanowisko premiera, porazony wysokoscig strat, wszedl w otwarty spdr z ge-
neralicjg. Oskarzal ja o brak jakiejkolwiek wizji poza wojng na wyniszczenie
i kfadt silny nacisk na to, aby to ,,kowadto bylo bardziej uszkodzone niz mtot™.

* C. E. Calwell, Field-Marshall Sir Henry Wilson: His Life and Diaries, vol. 2, 1927, January 16,
1917, za: D. Woodward, Lloyd George and the Generals, London 1983, s. 192.

5> War Memoirs..., vol. 4, s. 1824.

¢ Ibid., vol. 1, s. 545-555.
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Zarzucal wojskowym takze brak koordynacji migdzy poszczegdlnymi fronta-
mi. Premier nie negowal koniecznosci utrzymania nacisku na przeciwnika, ale
obawial sig, ze kolejna wielka i krwawa ofensywa moglaby doprowadzi¢ do za-
tamania si¢ brytyjskiej armii, zanim Amerykanie czynnie wlacza si¢ do wojny.

Na frontach poza Europa Brytyjczykom wiodlo si¢ ze zmiennym szcze-
sciem — w Afryce wszystkie niemieckie kolonie zostaly zajete do konca 1916
roku, cho¢ nieprzyjaciel stawial opdr az do listopada 1918 roku, absorbujac
uwage, zolnierzy i zaopatrzenie. W marcu 1917 roku w Mezopotamii general
Maude wkroczyt do Bagdadu, jednak w Palestynie general Murray zostat dwu-
krotnie powstrzymany pod Gaza.

W wyniku sukcesu Maudea [11 marca zajeto Bagdad - aut.], Robertson, cho¢ z zasady prze-
ciwny pobocznym frontom, nie byt tak niechetny ekspedycji palestynskiej jak ewentualnej ope-
racji na Balkanach, sugerowal w marcu, Zeby Murray przyjal postawe agresywniejsza. Wpisywato
sie to doskonale w poglady premiera Lloyda George’a i Gabinetu Wojennego, ktorzy, szczegdlnie
z politycznego punktu widzenia, byli zainteresowani sukcesem; poinstruowano Murraya, ze jego
nowym zadaniem jest zdobycie Jerozolimy i przekazanie szacunkowej liczby Zolnierzy potrzeb-
nych do tego zadania. 17 kwietnia Murray, ktéry doprowadzit linie kolejowa na odleglos¢ czterech
mil od Gazy, zaatakowal wrota Palestyny, lecz nie zdobyl miasta, tracac przy tym trzy tysigce

ludzi. Gabinet Wojenny w nastgpstwie tej porazki zdecydowal o usunieciu go ze stanowiska’.

Przez Bliski Wschod wiodly strategiczne dla Brytyjczykow szlaki ladowe
i morski do Indii, stad dla rzadu kwestia priorytetowa bylo ich zabezpieczenie.
Curzon i Amery zgadzali si¢ z premierem, ze podbdj Palestyny jest niezbedny
dla zabezpieczenia Egiptu i Mezopotamii:

Upadek Rosji, sposrod kwestii nierozstrzygnietych w tej wojnie, uczynit Palestyne najistot-

niejsza dla calego Imperium®.

Podczas obrad Gabinetu Wojennego 2 kwietnia 1917 roku duzy nacisk potozono
takze na moralne i polityczne korzysci plynace z ewentualnych postepoéw w Palesty-
nie, a zwlaszcza ze zdobycia Jerozolimy. Taki sukces moglby na pewien czas skutecz-
nie odwrdci¢ uwage opinii publicznej od coraz trudniejszej sytuacji ekonomiczne;’.

7 Lord Hankey, The Supreme Command 1914-1918, vol. 2, London 1961, s. 637-638.

8 Cabinet Paper G.T. 831 of May 20, 1917, CAB 24/14, za: D. Woodward, Lloyd George...,
s. 167.

9 CAB/23/2, 2 April 1917 (1), za: E. Bar-Yosef, The Last Crusade? British Propaganda and the
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Poniewaz w ocenie cztonkéw Gabinetu Wojennego dotychczasowy glow-
nodowodzacy Egipskiego Korpusu Ekspedycyjnego general Murray nie spraw-
dzit sie, konieczne bylo znalezienie jego nastepcy. Kwestia ta zmuszala do za-
stanowienia si¢ nad dalszymi losami tej kampanii. Postawa Robertsona byta juz
znacznie mniej przychylna. Nie mozna bylo tez liczy¢ na to, ze Rosjanie, ktorzy
przestali bra¢ czynny udzial w wojnie, beda wigza¢ Turkéw na Kaukazie.

Specyficzna sytuacja w Palestynie wymagala, aby gléwnodowodzacy na tym
froncie byl nie tylko doswiadczonym wojskowym, ale takze dyplomatg i admi-
nistratorem. Po sugestii Leopolda Ameryego'® premier Lloyd George zapropo-
nowal to stanowisko generalowi Janowi Smutsowi'’.

Pod pewnymi wzgledami byt to wybdr zaskakujacy — w Anglii nie brakowa-
fo dowddcow, ktorzy podotaliby takiemu zadaniu, jednak zdecydowano si¢ na
obcokrajowca.

Smuts, mimo ze pochodzit z potudniowej Afryki, stanowczo nie byl w An-
glii postacia anonimowa. W mlodosci studiowal prawo na uniwersytecie
w Cambridge, w czasie wojny burskiej walczyl z Brytyjczykami, byt wyr6zniaja-
cym si¢ dowddca komanda, ktoérego nazwisko czesto pojawiato si¢ w prasowych
relacjach z pola walki. Byt takze jednym z sygnatariuszy traktatu pokojowego
z Vereeniging. Po wojnie, zabiegajac o autonomie dla bytych republik bur-
skich, rywalizowal na lokalnej arenie politycznej z ich gubernatorem, Alfredem
Milnerem, ktéry w czasie I wojny $wiatowej zostal jednym z najwazniejszych
cztonkéw Gabinetu Wojennego'?. W czasie wizyty w Anglii w 1906 roku Smuts

Palestine Campaign, 1917-1918, ,,Journal of Contemporary History”, vol. 36, nr 1 (January 2001),
s. 87-109, 90.

' Amery znal Smutsa jeszcze z czaséw wojny burskiej i wysoko cenil jego talenty wojsko-
we. Zob. L. Amery to J. Smuts, 15 March 1917, w: W. Hancock, J. van der Poel, Selections from the
Smuts Papers, vol. 3, Cambridge 1966, s. 465.

',In regard to the choice of a successor to Sir Archibald Murray, it was pointed out that the Gen-
eral Smuts had expressed very decided views as to the strategical importance of Palestine to the future
of the British Empire. He would therefore prosecute a a camping in the quarter with great determina-
tion, and there was a strong feeling that he would be one of the most suitable selections for the Chief
Command of the Egyptian Expeditionary Force [...]. Arising out of our Cabinet discussion, I asked
him if he would undertake the High Command in Palestine”. War Memoirs..., vol. 4, s. 1803-1831. Brak
kontrkandydatéw dla Smutsa na stanowisko gléwnodowodzacego Egipskiego Korpusu Ekspedycyjne-
go mozna ttumaczy¢ dwojako: Lloyd George nie przewidywal, ze Murray moglby zosta¢ ponownie po-
wstrzymany pod Gaza, nie mial zatem przygotowanego nastepcy dla niego, lub, co bardziej prawdopo-
dobne, Smuts byl pierwsza osoba, o ktdrej premier pomyslal w zaistnialej sytuacji, jako ze osoba gene-
rala pozostawala w jego orbicie zainteresowan od samego poczatku konferencji imperialne;.

2 W czasie swego pobytu w poludniowej Afryce Milner stal na czele nieformalnej grupy
miodych wspoélpracownikéw, nazywanej ,,Przedszkolem Milnera” (,,Milner’s Kindergarden”). Po-
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spotkat si¢ z premierem Campbell-Bannermanem oraz cztonkami jego rza-
du (przy tej okazji poznat Lloyda Georgea i Churchilla), aktywnie uczestniczyt
tez w konferencjach miedzykolonialnych. Dzialal na rzecz utworzenia, funk-
cjonujgcego w ramach Imperium Brytyjskiego, Zwigzku Poludniowej Afry-
ki, a po jego powolaniu sprawowal tam rézne funkcje ministerialne. W 1916
roku powierzono mu dowddztwo nad sitami brytyjskimi w Niemieckiej Afryce
Wschodniej, ktdrg udalo mu si¢ zaja¢ w ciggu niespetna roku. Sily niemieckie
do konca wojny zostaly zepchniete do defensywy, ale nie zostaly catkowicie roz-
bite i dalej stawialy opor. Mimo bezsprzecznych sukceséw general krytykowany
byt za doprowadzenie swoich jednostek do stanu wycienczenia w ciaglej pogo-
ni za Niemcami. Nadmiernemu wydtuzeniu ulegly linie zaopatrzenia, w efekcie
czego zolnierzom i tragarzom brakowalo lekéw przeciw malarii.

Kiedy w marcu 1917 roku Smuts przybyl do Anglii w zastepstwie premiera
Zwigzku Potudniowej Afryki, Louisa Bothy, aby wzia¢ udziat w obradach Konfe-
rencji Imperialnej, jego osoba stala si¢ obiektem powszechnego zainteresowania.
Jedyny dowddca odnoszacy rzeczywiste zwycigstwa nad Niemcami, dawny prze-
ciwnik, obecnie walczacy w imi¢ zasad Imperium, blyskotliwy méwca zmeczony
wojng, Brytyjczykom jawil si¢ jako osoba pelna energii i optymizmu. Poniewaz
na przestrzeni lat Smuts osobiscie poznat wielu prominentnych brytyjskich po-
litykéw i wojskowych, po przybyciu do Anglii w ,,towarzystwie” byt wrecz roz-
chwytywany: zapraszal go Milner, zapraszal biskup Cantenbury, zapraszala zona
Asquitha. 15 maja 1917 roku polaczone Izby Lordéw i Gmin wydaly na jego
cze$¢ bankiet — byl pierwszym politykiem pochodzacym z kolonii uhonorowa-
nym w ten sposdb. Na posiedzeniu Imperialnego Gabinetu Wojennego zostat za-
prezentowany przez premiera Lloyda Georgea jako ,,jeden z najbtyskotliwszych
generaldw tej wojny”'?. Nawet jesli opinia ta jest nieco przesadzona, dobrze od-
daje ogdlny nastrdj, w jakim byta odbierana posta¢ generata. Korespondent ,,Ti-
mesa’, putkownik Charles Repington, relacjonowat ich pierwsze spotkanie:

[..] general Smuts to atrakcyjna postaé. Wyraza si¢ rozsadnie, racjonalnie argumentuje, po-
siada doskonaly osad w trudnych kwestiach. Bedzie niezwykle, jezeli nie znajdzie sie dla niego

nawet wyzsze stanowisko w naszej armii. Na swdj sposob przypomina mi generafa Pétaina'.

wstal z niej pdzniej ,,Round Table Movement’, z ktérego niektérymi cztonkami, jak Philip Kerr
(sekretarz Lloyda Georgea) czy wspomniany juz Leopold Amery, przyszlo Smutsowi wspotdzia-
ta¢ w Londynie podczas wojny.

138, G. Millin, General Smuts, vol. 1, London 1932, s. 354.

'* Ch. Repington, The First World War 1914-1918. Personal Experiences, London 1920, vol. 1,
s. 517.
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Smuts zostal zasypany ofertami wykorzystania swojego potencjalu. Propo-
nowano mu stanowisko mediatora miedzy rzadem a strajkujacymi robotnika-
mi, otrzymywat zaproszenia do Stanéw Zjednoczonych, gdzie miat zacheca¢ do
aktywniejszego udzialu w wojnie, a nawet do Rosji'.

Powazne plany z jego osobg wigzal takze Lloyd George'.

Wrazenie, jakie general Smuts wywarl na wspétpracownikach, ba, na calym narodzie, byto
tak glebokie, ze niedopuszczalne byto pozwoli¢ mu wréci¢ do Afryki po zakonczeniu Konferencji.
Nalegalismy, aby zostal z nami tu, w Anglii, w centrum naszych wojennych wysitkéw. Stanowit

bardzo cenne wsparcie podczas wykonywania wielorakich zadan'.

Wspomniana propozycja objecia naczelnego dowddztwa w Palestynie zlo-
zona Smutsowi to symbol wagi, jaka premier przykladat do tego frontu. ,,Sonda-
ze” i rozmowy, ktore general przeprowadzil, rozwazajac ewentualng nominacje,
jak w soczewce zbierajg najwazniejsze koncepcje i opinie na temat dalszego pro-
wadzenia wojny w tym regionie.

Smuts w momencie otrzymania oferty przebywal w Anglii zaledwie od
dwdch miesiecy, byt cztowiekiem spoza lokalnych uktadow towarzyskich. Mimo

'* K. Ingham, Jan Christian Smuts. The Conscience of a South African, London 1986, s. 94. Zo-
stal nawet zaproszony na zamek Windsor przez kréla Jerzego, ktory zasugerowal mu, aby pozo-
stal w Anglii do konica wojny. Por.: J. Smuts to M. C. Gillet, 4 September 1917, Selections from...,
s. 542. Smutsowi taka propozycja byta na reke, tym bardziej ze w Afryce czekal go powr6t do
otwartej walki z nacjonalistami, w Anglii za$ zewszad otrzymywal wyrazy uznania i sympatii.

!¢ Premier chcial ustanowi¢ Smutsa przewodniczacym komisji, ktorej zadaniem byloby stwo-
rzenie konstytucji dla Irlandii. Sytuacja na wyspie po niedawnym powstaniu wielkanocnym byta
napieta, za§ w ocenie premiera Smuts, jako byly przeciwnik Anglikéw, obecnie z nimi ,,pojedna-
ny’, stanowit idealng kandydature do tego zadania. Smuts, ktéry o zawilosciach kwestii irlandz-
kiej mial stabe pojecie, propozycji nie przyjal. Grupka jego przyjaciot goraco zachecata go do ob-
jecia tego stanowiska, ale przewazyla opinia przyjaciela Smutsa z lat szkolnych, arcybiskupa Ar-
magh, Johna Gregga, ktory pisat: ,,If you want to do what everyone in British politics has hither-
to failed to do, here is an opportunity. But the essential prerequisite is - come and live amongst
us for a little, and then you will learn the nature of the problem” J. A. F. Gregg to J. Smuts, 19 May
1917, ibid, s. 521.

17 War Memoirs..., vol. 4, s. 1766. Takze Winston Churchill byl pod sporym wrazeniem osoby
Smutsa: ,,At this moment arrives in England from the outer marches of the Empire a new and
altogether extraordinary man. He is a politician. He is lawyer — politician. He has been a Minister
of the Crown. He was once an Attorney — General. He is now lieutenant — general. The stormy and
hazardous roads he has traveled by round fill all the acts and scenes of a drama. He has quelled
rebellion against our own flag with unswerving loyalty and unfailing shrewdness. He has led raids
at desperate odds, and conquered provinces by scientific strategy... His astonishing career and his
versatile achievements are only the index of a profound sagacity and a cool, far-reaching compre-
hension”. ,, Daily News” 2.08.1917, za: S. G. Millin, op. cit., s. 355.
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ze pochodzit z kolonii, w sporze miedzy Easterners a Westerners zajmowal sta-
nowisko neutralne, dostrzegajac racje obu stron. Jak wspomniano, byl wysoko
oceniany przez premiera, ale tez utrzymywal przyjazne stosunki z szefem sztabu
generalnego, Robertsonem.

Dla premiera przybycie Smutsa do Anglii musialo by¢ prawdziwym zrza-
dzeniem losu. Po raporcie komisji dardanelskiej, ktéra o fiasko operacji oskar-
zala ,strategéw — amatoréw’, Lloyd George popadl w kompleksy wobec woj-
skowych i szukal dowddcy, ktdry nie tylko poparlby jego plany, ale i podjat si¢
ich realizacji. Premier przekonany byl, Ze cywile nie moga dopusci¢ do tego,
by wylaczna kontrole nad prowadzeniem dziatan wojennych przejeli wojskowi.
Brakowalo mu podstaw teoretycznych, ale byl przekonany, ze mozna to zréw-
nowazy¢ wyobraznig i $mialoscig — cechami, ktérych w jego ocenie brakowato
w Naczelnym Dowodztwie'®.

Smuts, podobnie jak Lloyd George, byl z wyksztalcenia prawnikiem, a nie
zolnierzem, a mimo to jego kampania w Afryce zakonczyta si¢ sukcesem. Do-
datkowym atutem byt fakt, ze walczac dotychczas poza Europa, nie byt zmienio-
ny doswiadczeniem kilkuletniej walki w okopach. Dzigki tym cechom wydawat
sie, w ocenie premiera, osoba, ktora bylaby w stanie poja¢ wartos¢ ofensywy
przeciwko Turkom w Palestynie i umiejetnie ja przeprowadzic”.

Lloyd George, rozczarowany kontaktami z brytyjskim dowddztwem, wigzat
duze nadzieje z wojskowymi, ktdrzy byli w stanie przedstawi¢ rozwigzania daja-
ce chocby cien szansy na to, ze nie dojdzie do kolejnej Sommy. Stad bezgranicz-
na ufnos¢ i poparcie dla nierealnych planéw Nivellea, stad takze wiara, ze Smuts
wyslany do Francji na inspekcje frontu powrdci z nows, rewolucyjng koncepcja,
ktéra pozwoli wygraé wojne.

Ocena dzialan wojennych przedstawiona premierowi 29 kwietnia 1917 roku
nie spelnita wszystkich jego oczekiwan. Co prawda, wedlug Lloyda George’a, na
ostateczny ksztalt pisma wptyna¢ miala wizyta Smutsa u Haiga, ktéry miat go
przekonac do swojej wizji, ale premier dodat tez, ze jest to zapis sytuacji widzia-
ny oczyma kompetentnego i niezaleznego obserwatora®.

Smuts w raporcie dokonal przegladu sytuacji na frontach i zawart w nim swo-
je sugestie co do dalszego dzialania. Postulowal przede wszystkim ograniczenie
celow wojennych do wylgcznie najwazniejszych. Sposrdd nich udalo sie juz zta-
ma¢ niemiecki system kolonialny oraz oderwa¢ od Turcji te tereny, ktore moglyby

18 D. Woodward, Britain in a Continental War..., s. 43.
19 Por.: War Memoirs..., vol. 4, s. 1831.
20 Ibid., vol. 3, s. 909.
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umozliwi¢ Niemcom ekspansj¢ na Daleki Wschod. Dla catkowitego zabezpiecze-
nia tej drogi takze Palestyna powinna zosta¢ podbita. Celem, ktéry nadal oczeki-
wal na realizacje, bylo wyparcie panstw centralnych z Belgii, péinocnej Francji,
Serbii, Czarnogdry i Rumunii. Belgii, a by¢ moze takze Francji i Serbii, powinno
zosta¢ wyplacone odszkodowanie za zniszczenia wojenne. Ostatnim punktem,
wedlug Smutsa, mialo by¢ ustanowienie nowego porzadku, ktory ograniczy lub
zniszczy wojskowa dominacje panstw centralnych w Europie.

Smuts dokonat tez krétkiej analizy sytuacji na frontach, przedstawiajac dwa
mozliwe kierunki ataku. Pierwszym byla Palestyna, gdzie Smuts sugerowal,
aby przerzuci¢ bezczynne dywizje z Salonik i rozpocza¢ natarcie na Jerozolime
oraz Damaszek, ktore bytoby najwiekszym zagrozeniem dla Turkéw od czasu
Gallipoli. Ewentualna ofensywa na tym froncie podniostaby jego znaczenie do
prawie takiego, jakie mial front zachodni, co od diuzszego czasu postulowat
premier.

Smuts za najwieksze nieszczescie wojny uznal zbyt duze zaangazowanie
brytyjskich sil na froncie francuskim. Wielka Brytania wiaczyta sie do wojny
z niewielkimi sitami ladowymi, jednak w miar¢ rozwoju wydarzen kontyn-
gent brytyjski si¢ zwiekszal, przejmujac od Francuzéw coraz dluzsze linie. Gdy
Smuts przedstawial swoj raport, Anglia ponosila najwiekszy koszt prowadzenia
wojny w sferze finanséw, na morzach, a takze na ladzie. Szanse na przetamanie
frontu byly umiarkowane i to pod warunkiem powolnego procesu wyniszcza-
nia sit przeciwnika, co niosto ze sobg spore ryzyko zaglady wlasnych zasobow
ludzkich.

General powtérzyt takze staly argument Easterners o klasycznej, pomocni-
czej roli armii brytyjskiej, ktéra powinna byla zosta¢ przeniesiona na bezposred-
nie zaplecze frontu, stanowiac strategiczng rezerwe, co bylo tym istotniejsze, ze
w 1917 roku jej po prostu nie posiadano. Dalszg cze$¢ raportu Lloyd George
musial przyjac¢ juz z mniejszym entuzjazmem. Jezeli na Zachodzie, w oczekiwa-
niu na Amerykanow, Ententa podjetaby decyzje o przejsciu do obrony, mogto-
by by¢ niezwykle trudno pdzniej odzyska¢ inicjatywe. Gdyby za$ Francuzom
udalo si¢ wyprze¢ Niemcdw poza granice, nalezaloby sie liczy¢ ze zmniejsze-
niem ich udzialu w wojnie. W przypadku przyjecia przez Francuzéw postawy
jednoznacznie defensywnej, koniecznie byloby zarzucenie jakichkolwiek dzia-
tan zaczepnych w Palestynie i przeniesienie wszystkich dostgpnych jednostek
na front zachodni. W zwigzku z tym, mimo ograniczonych zasobéw ludzkich,
Smuts dostrzegal zalety ewentualnej ofensywy we Flandrii, ktorej zadaniem by-
toby odzyskanie belgijskiego wybrzeza i pozbawienie nieprzyjaciela baz fodzi
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podwodnych, co przyniostoby nieporéwnywalnie wieksze rezultaty niz trwaja-
ca wowczas ofensywa Nivellea®.

Podsumowujac, w raporcie Smuts nie opowiedzial si¢ jednoznacznie po zad-
nej ze stron, cho¢ przytoczyt wiekszo$¢ argumentéw uzywanych przez Easterners.

Jego pismo spotkato si¢ z replika generala Robertsona, ktéry wobec faktu,
ze Smuts swoj raport zakonczyt tylko sugestiami, postanowil, w swoim stylu,
autorytatywnie ustosunkowac sie do jego argumentow.

Przede wszystkim, wedlug szefa sztabu, atakowanie przeciwnika na Zacho-
dzie to absolutna konieczno$¢. Mimo rosnacych strat w ludziach i coraz bar-
dziej pasywnej postawy Francuzéw (,,czekam na Amerykanow i czolgi” - jak
mial powiedzie¢ Pétain), nie mozna odda¢ inicjatywy Niemcom. Brak zdecydo-
wanych dziatan na tym froncie mogtby zaowocowa¢ wyeliminowaniem z wojny
Rosji i Wloch. Wobec fiaska ofensywy Nivelle'a i zdobycia rumunskich zasobéw,
Niemcy beda mogli pozwoli¢ sobie na przyjecie postawy obronnej i wyczekiwa-
nie, az wojna podwodna zmusi Entent¢ do zawarcia rozejmu. Strategia wycze-
kiwania na dywizje amerykanskie zaowocowa¢ moze tylko spadkiem morale,
co nieuchronnie doprowadzi do porazki. Jezeli nie uda si¢ nakloni¢ Francu-
z6w do podjecia ofensywy, powinno si¢ przekaza¢ im czgs$¢ frontu brytyjskiego,
aby wlasnymi sitami zaatakowa¢ w Belgii. Z drugiej strony, biernie pozwala-
jac Niemcom osigga¢ tatwe sukcesy na pozostalych frontach i pozwalajac im
przedstawia¢ si¢ jako zwycigska strona, ulatwia si¢ im utrzymanie przy sobie
sojusznikow?.

General przewidywat zatem kolejne ofensywy, ktére przyniostyby kilka kilo-
metréw kwadratowych zniszczonej ziemi i dziesiatki tysiecy ofiar. Przelamanie
frontu stalo si¢ kwestig podrzedng w stosunku do idei wyniszczenia sit przeciwni-
ka na taka skale, aby ten poprosit o pokdj. Robertson krytykowat Nivelle'a za nie-
realistyczne cele, ale jesli uwaznie przyjrze¢ si¢ zalozeniom pdzniejszej ofensywy
we Flandrii, okazuje sig, ze takze brytyjscy planiéci fatalnie pomylili si¢ w ocenie
sytuacji. Mimo licznych uwag o warto$ci morale general nie zwrocil uwagi na jed-
ng niezwykle kluczowa kwestie — najskuteczniejszym sposobem na jego poprawe
byloby zwyciestwo nad choc¢by i najstabszym czlonkiem wrogiej koalicji.

Polemika ta byta wstepem do szerszej wymiany pogladéw na temat frontu
w Palestynie, do ktorej przyczynkiem byta wspominana wczesniej oferta obje-
cia tam naczelnego dowddztwa przez Smutsa:

2 Ibid., vol. 3, s. 909-916.
2 Ibid., s. 916-919.
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Premier byl niezmiernie zainteresowany tym frontem. Byt przekonany, ze Palestyna mogtaby
zostac uczyniona frontem, gdzie zapadna decydujace rozstrzygnigcia tej wojny; ze Turcja mogta-
by zostaé pobita, wyeliminowana z walki, co mogloby by¢ poczatkiem korica na pozostatych fron-
tach. Byl zdecydowany, ze ofensywa stanowczo powinna mie¢ miejsce w Palestynie i w zwiazku

z tym zaproponowal mi pokierowanie nig*.

General Murray zostal usunigty ze stanowiska gtéwnodowodzacego Egip-
skiego Korpusu Ekspedycyjnego, jako jego nastepce zasugerowano za$ Smut-
sa. . Grainger w monografii Battle for Palestine 1917 jako date zlozenia ofer-
ty Smutsowi podaje 1 maja, co stoi w sprzecznosci ze wspomnieniami Lloyda
Georgea, ktory o kwestii dowddztwa w Palestynie pisze w kontekscie daty 23
kwietnia. Z kolei telegramy Smutsa, w ktorych informowat bliskich o nominacji
zostaly wystane 24 (do Bothy) i 27 kwietnia (do zony):

Zaoferowano mi stanowisko gléwnodowodzacego w Palestynie, Lloyd George méwi, ze mu-

sze¢ poprowadzic te ostatnig i najwieksza z krucjat®.

Smuts poprosit o czas do namystu i rozpoczal konsultacje z politykami i woj-
skowymi, przede wszystkim zasiegnal opinii swojego przetozonego i przyjacie-
la, premiera Zwigzku Potudniowej Afryki, Louisa Bothy. Botha docenil propo-
zycje jako wyraz uznania dla osoby generala i poswigcenia spolecznosci Potu-
dniowej Afryki, ale uzaleznit jej przyjecie od skali ewentualnej operacji*. Po-
wszechne zainteresowanie postacig Smutsa przelozylo si¢ na wzrost jego pew-
nosci siebie, czego przejawem byta utrzymana w aroganckim tonie wzgledem
Brytyjczykéw odpowiedz skierowana do Bothy:

W obliczu ogélnie niezadowalajacego polozenia poprosilem rzad, aby ponownie dokonat
oceny swojej sytuacji wojskowej i uproscil program. Tylko wtedy podejme decyzje, czy warto
udac¢ si¢ do Palestyny. Zrobig¢ to, pod warunkiem ze zostanie potraktowana jako front pierwszo-

rzedny pod wzgledem zaopatrzenia i positkow?.

2 Ibid., vol. 4, s. 1831.

Zob. J. Grainger, Battle for Palestine 1917, Woodbridge 2006, s. 83 oraz War Memoirs..., vol. 4,
s. 1830, J. Smuts to L. Botha, 26 April 1917, Selections from..., s. 494, ]. Smuts to S. M. Smuts, 27
April 1917, ibid., s. 480.

» L. Botha to J. Smuts, 262 April 1917, ibid., s. 494.

26 J. Smuts to L. Botha, 1 May 1917, ibid., s. 495.
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Trzeba jednak dodac, ze w listach do zony przyjmowat o wiele skromniejsze ob-
licze:

Robig tu ze mnie kogo$ znacznie wazniejszego, niz w istocie jestem i na to zastuguje, ale mam

za to szanse zrobic tu co$ pozytecznego?.

Kolejng osoba, do ktdrej Smuts zwrocil sie z pytaniami, byl szef sztabu ge-
neralnego, Robertson. Smuts przedstawit mu plan, ktéry zaktadat wyparcie Tur-
kow z Gazy i sugerowal mozliwos$¢ ewentualnego desantu z morza, co Robert-
son komentowal w liscie do admirala Jellicoe:

Smuts nie chce bra¢ udzialu w tej akeji, jezeli nie bedzie ona traktowana z nalezng uwaga,
a co do tego ma uzasadnione watpliwoéci. Wedlug niego, najlepszym rozwiazaniem bylby desant
kilkuset tysigcy Zolnierzy pod Haifa. [...] Smuts chcialby zrobi¢ uzytek z niektérych syryjskich
portéw. Odpowiedziatem mu, Ze na co$ takiego nigdy nie wyrazisz zgody. [...] Nie jest oredowni-
kiem ofensywy w Palestynie, ale jezeli dojdzie ona do skutku, chce, aby wszyscy dobrze wiedzieli,

W co si¢ angazuja. Pod tym wzgledem ma oczywiscie racje®.

W opinii Robertsona upadek Rosji spowodowal, ze Niemcy i Austriacy
w kazdej chwili mogliby przerzuci¢ jednostki z frontu wschodniego do Francji,
dlatego konieczne byto ustawiczne wzmacnianie sil na Zachodzie®.

Sam Smuts tak relacjonowal swoja rozmowe z szefem sztabu:

Spytatem sir Williama, co sadzi o calej sprawie, on za$ szczerze odpowiedzial, Ze jesli mialbym
przyja¢ propozycje w przekonaniu, ze co$ pierwszoplanowego moze zosta¢ zrobione w Palestynie, po-
petnitbym wielki biad, za$ on odradza mi przyjmowanie dowoddztwa. Dodal, ze obsesja premiera stal
si¢ pomysl, ze wojna moze zosta¢ wygrana na ktoryms z posledniejszych frontéw, a nie na Zachodzie.
Lloyd George, powiedzial, ciagle wspominat o koncentracji uwagi na innym froncie, aby wygra¢ woj-
ne, ale wszystkie wojskowe autorytety byly przeciwne takiemu punktowi widzenia. [...] [Robertson]
uwazal, ze wielkim bfedem bytoby ostabia¢ nasze wysitki na Zachodzie, by zrobi¢ szum gdzie indzie;.
Wedlug niego Palestyna w najlepszym przypadku mogtaby by¢ najwyzej pobocznym frontem, a ja-

kikolwiek sukces odniesiony tam przeze mnie w zadnym stopniu nie wplynalby na przebieg wojny*.

77]. Smuts to S. M. Smuts, 5 April 1917, ibid., s. 474.

% D. Woodward, Military correspondence of field Marshall sir W. Robertson, no. 142, Robert-
son to Jellicoe 11.V.1917, za: ]. Grainger, op. cit, s. 82.

» V. Bonham-Carter, Soldier True: the Life and Times of Field-Marshal Sir William Robertson
1860-1933, London 1963, s. 274.

3 War Memoirs..., vol. 4, s. 1831-1833.
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Rozmowa ta musiala mie¢ miejsce przed 10 maja, poniewaz w telegramie
do Bothy z tego dnia Smuts informowal, Ze nie zamierza przyja¢ oferty, co spo-
tkato sie z bardzo nieprzychylng reakcja Gabinetu Wojennego. Jego czlonkowie
nalegali na Smutsa, aby raz jeszcze przemyslal swoja decyzje, poniewaz, jak pisal
do Bothy:

Sytuacja na pozostatych frontach jest na tyle trudna, ze tylko Palestyna rokuje szanse sukce-
su. Jest tam czterysta tysiecy Turkéw pod Mackesenem, ale zapewniono mnie, Ze zostang zaopa-

trzony w sprzet i ludzi®.

Robertson nie byt jedynym przedstawicielem Westerners, z ktérym o Pale-
stynie rozmawial general. Wywiad putkownika Repingtona ze Smutsem takze
rzuca $wiatlo na kilka kwestii.

Smuts nie byt zwolennikiem naszej dotychczasowej strategii w Palestynie. Zasugerowat desant
trzech dywizji w okolicach Hajfy i przejecie linii kolejowej, jezeli nie bedzie mozliwy silny atak na
Aleksandrette. Kiedy nie udato mu si¢ zdoby¢ aprobaty dla swoich planéw, odrzucit propozycje ob-
jecia stanowiska gléwnodowodzacego. Spytalem go, czy popadt w konflikt ze Sztabem Generalnym.
Nie, odpart, powiedzial, ze lubi Robertsona i wysoko ceni jego szorstka szczero$¢ i rozsadek, za sam
Sztab Generalny to organ sprawny i pozyteczny |[...]. Co bylo zatem przyczyna odrzucenia jego pla-
nu? Odpowiedzial, ze w trakcie trzech lat wojny ludzie zuzywaja si¢; wiele rozczarowan nauczyto ich
ostroznosci i zniechecilo do podejmowania ryzyka [...]. Smuts nie postrzegal frontu tureckiego jako
pobocznego odcinka. Byt zdania, ze pokonana Turcja poprosi o pokdj, co zakonczyloby wojng. Od-
parlem, Ze na wschodzie dysponujemy 800 000 zotnierzy, co powinno w zupelnosci wystarczy¢ do
pobicia Turkéw, gdyby tylko nasze oddzialy byly nalezycie pokierowane przez Gabinet Wojenny, co

do tej pory nie mialo miejsca. Osobiécie nie wierzytem, ze pokonanie Turcji zakonczyloby wojng*.

W swej korespondencji po telegramie z 10 maja do czasu napisania listu do
Lloyda Georgea z 31 maja temat Palestyny Smuts poruszyl jeszcze tylko raz, gdy
zasugerowal powolanie podkomisji, ktorej zadaniem bytaby analiza calej kwestii,
wlacznie ze strategia, zasobami ludzkimi czy uzbrojeniem. Wypracowany przez
nig plan mozna by wdrozy¢ w zycie, gdy tylko pozwola na to okolicznosci®.

Ostatecznie temat dowodztwa Egipskiego Korpusu Ekspedycyjnego zamkniety
zostal 31 maja, gdy Smuts ponownie potwierdzit swoja rezygnacj¢. Decyzje moty-

31]. Smuts to L. Botha, 10 May 1917, Selections from..., s. 500.
32 C. Repington, op. cit., vol. 1, 17 July 1917, s. 617-619.
#]. Smuts to D. Lloyd George, 24 May 1917, Selections from..., s. 523.
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wowal brakiem gwarancji zapewnienia zotnierzy i sprzgtu potrzebnych do zdoby-
cia Jerozolimy. Zakladal tez, Ze sukces ten nie zostalby w pelni wykorzystany, a dal-
sza ofensywa wstrzymana w pot drogi, co opinia publiczna odebrataby jako rozcza-
rowanie i porazke. Nie bez wplywu byta tez pasywna i bierna postawa Rosji, ktora
dotychczas wigzala sity tureckie w Armenii, oraz brak dostatecznej liczby zotnierzy,
ktorych nie mozna bylo wysta¢ na Bliski Wschdd bez ostabiania pozostatych fron-
tow. List zakonczony zostal przypuszczeniem, ze zadania Egipskiego Korpusu Eks-
pedycyjnego beda ogranicza¢ si¢ do defensywy, przynajmniej dopdki Rosja i Ame-
ryka nie wiacza si¢ do dziatan na innych frontach w nadchodzacym roku*.

28 czerwca 1917 roku Archibalda Murraya na stanowisku gtéwnodowodza-
cego Egipskiego Korpusu Ekspedycyjnego zastapil general Allenby. Jak zapisal
w swych wspomnieniach sekretarz Gabinetu Wojennego, Maurice Hankey, ,,[d]o
tego czasu kwestia dalszych dziatan na tym froncie urosta do rangi sporu o ksztalt
przyszlej strategii prowadzenia wojny, czym zajmowal si¢ specjalny komitet w ra-
mach Gabinetu, pod kierownictwem Lloyda Georgea™. Allenby jako zawodowy
zolnierz nie mégt odméwic¢ premierowi, cho¢ podobnie jak niemal wszyscy bry-
tyjscy generalowie uwazal, Ze rozstrzygniecia moga zapas¢ tylko we Francji. Lloyd
George uswiadomil mu jednak, jak bardzo spoteczenistwo potrzebuje zwyciestwa
na ktéryms z frontéw, a rozmowe zakonczyl hastem: ,,Jerozolima na $wigta”.

Jan Smuts w czerwcu wszed! w sklad Gabinetu Wojennego zgodnie ze stowa-
mi premiera, Ze jest osoba zbyt cenng, aby pozwoli¢ mu na powrdt do Afryki. Byt
jego cztonkiem do samego konca wojny, wykonujac najrozmaitsze zadania po-
wierzone mu przez Lloyda Georgea i pelniac funkcje jego wojskowego doradcy.
W uznaniu zastug doczekat si¢ nawet przydomka Handyman of the Empire.

W lutym 1918 roku Smuts wraz z Amerym zostali wystani do Palestyny na
inspekcje. Ministerstwo Wojny tradycyjnie bylo przeciwne prowadzeniu kampa-
nii przeciwko Turkom, na szerszg skale za$ Najwyzsza Rada Wojenna preferowata
opcje poczekania na Zachodzie na Amerykanéw. Smuts, posiadajacy wszelkie pel-
nomocnictwa, mial przeanalizowa¢ sytuacje i podja¢ decyzje co do dalszych dzia-

S, G. Millin, op. cit., s. 39-40.

> M. Hankey, op. cit., vol. 2, s. 638.

% J. Grainger, op. cit., s. 83. Takze w czerwcu Komitet Priorytetéw Wojennych przy Gabine-
cie Wojennym zajal sie kwestiag ewentualnego ataku na Turcje jako alternatywa dla ofensywy we
Flandrii, na wypadek gdyby Francuzi nie chcieli wzia¢ pelnego udziatu w ataku. Smuts dowodzil,
ze Wielka Brytania ma wiekszg szanse oderwa¢ Turcje od Berlina niz Austrie ofensywa politycz-
no-militarng (w tym czasie prowadzono zakulisowe rozmowy o ewentualnym zawieszeniu broni
z Austriakami), w: Cabinet Committee on War Policy (15), July 6, 1917, CAB 27/6, za: D. Wo-
odward, Lloyd George..., s. 183.
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tan. 15 lutego 1918 roku zapadla decyzja o podjeciu ofensywy przeciwko Turkom,
zanim jednak wprowadzono ustalenia w zycie, na Zachodzie w marcu Niemcom
udalo sie przetamac obrone Ententy i wszelkie inne kwestie zeszly na dalszy plan.
Allenby, dysponujac wyltacznie wlasnymi sitami, zdobyt Jerycho i cz¢$¢ Transjor-
danii, a na przelomie wrzesnia i pazdziernika 1918 roku zajal Damaszek i Aleppo,
zmuszajac Turkéw do rozpoczecia rozméw pokojowych. Ostateczny plan ataku
byt autorskim dzietem Allenbyego, cho¢ warto zauwazy¢, ze koncepcje Smutsa
takze zostaly wziete pod uwage”. Z perspektywy czasu wiadomo juz, ze przewa-
ge liczebng Turkéw Brytyjczycy rekompensowali z nawigzka przewaga w zaopa-
trzeniu i jako$cig uzbrojenia. Wydaje sie, ze pokonanie Turkéw caly czas lezato
w mozliwo$ciach brytyjskiej armii, kwestia mocno dyskusyjng pozostaje jednak
wplyw ewentualnego zwycigstwa na losy wojny w Europie.

Na zakonczenie warto pochyli¢ sie nad motywami odmowy objecia naczelne-
go dowodztwa w Palestynie przez Smutsa. Kwestia ta nurtowala go jeszcze wiele
lat pozniej:

Lloyd George czesto pdzniej wypominal mi, ze popelnilem wielki btad, niewykluczone, ze miat
racjg, poniewaz pozniej widzialem, jak niezwykle zaangazowany byl w sprawy tego frontu; jest cal-
kiem prawdopodobne, ze gdybym przyjat propozycje, mozliwe byloby dokonanie czego$ spektaku-
larnego duzo wczesniej, zanim Allenbyemu udato si¢ to na jesieni 1918. Jest tez dos¢ prawdopodob-

ne, ze pokonanie Turcji na tym froncie mogto skrocié¢ catg wojne™.

Na jego decyzje zlozyty sie rézne czynniki - jak wspomniano Smuts przeby-
wal w Anglii od dwdch miesiecy, nie dysponowat jeszcze doktadnym rozezna-
niem w aktualnym ukfadzie sit miedzy cywilami i wojskowymi. General na polu
bitwy byl zwolennikiem manewrdéw oskrzydlajacych, bardzo niechetnie atako-
wal frontalnie, co zblizalo go do Easterners, jednak we wszystkich uzasadnie-

7 ,Smuts had a clear policy of action formed in his mind; and we merely discused the method
of carrying it out I won’t go into questions of Imperial Strategy; but, from a local standpoint, the
plan appears possible”. Zob. Allenby to Robertson, February 23, 1918, Robertson MSS, 1/21/86,
za: D. Woodward, Lloyd George..., s. 252. Por. W. Hancock, Smuts. The Sangiune Years 1870-1919,
Cambridge 1962, s. 472 i J. Grainger, op. cit., s. 232-233. Warto w tym miejscu przytoczy¢ aneg-
dote, ktorg general Phillip Chetwode, dowddca kolumny pustynnej pod Rafah i w czasie obu ata-
kéw na Gaze, opowiedzial pdzZniejszemu marszatkowi Wavellowi: ,,Kiedy Smuts w towarzystwie
Ameryego przybyl do Lewantu, aby realizowa¢ wschodnig strategie Lloyda George’a i udziela¢ Al-
lenbyemu niechcianych zresztg porad, z trudem daloby si¢ opisa¢ stosunek Allenbyego do niego
jako serdeczny. Byt §miertelnie znudzony sama jego [Smutsa] obecnoscig tam”. Zob. M. Hughes,
Allenby and British Strategy in the Middle East, 1917-1919, London 1999, s. 68.

% S. G. Millin, op. cit., s. 37.
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niach podnosil argumenty o wyjatkowo nieprzychylnym stosunku Robertsona
do dziatan poza frontem zachodnim:

Wrazenie, jakie wywarl na mnie Robertson, bylo takie, ze nie méglbym liczy¢ na wsparcie
Ministerstwa Wojny ani w dostawach ludzi, ani sprzetu, potrzebnych, by dokona¢ przelomu na
froncie, a gdybym zdecydowal si¢ obja¢ to dowddztwo, zapewne utknatbym tam do konica wojny.
Lloyd George w swych wysilkach, aby mi poméc, spotkatby si¢ z twardym oporem Ministerstwa
Wojny, a ja zostalbym tam opuszczony. W obliczu stanowiska Ministerstwa ostatecznie odrzuci-

fem propozycje®.

Smuts w swych kalkulacjach nie docenil jednak skali determinacji i woli
walki Lloyda George’a, ktory dla realizacji swoich celéw nie bat si¢ wejs¢ w bar-
dzo ostry spor z wlasng generalicja. Jej cztonkowie gorzko komentowali zreszta,
ze ,wojne trzeba najpierw wygra¢ w Londynie”®. General po przybyciu do An-
glii fetowany byt jako prawdziwy maz opatrznosciowy, co wydatnie wplyneto
na wzrost poczucia warto$ci jego osoby. Wyrazy tego dal cho¢by w liscie do
premiera, w ktorym ostatecznie odrzucal jego propozycje:

Wiem, ze nie chcialby Pan, abym obejmowat dowddztwa nad sitami znajdujacymi sie w de-
fensywie, do czego wielu innych oficeréw ma wigksze predyspozycje ode mnie. Wizja wyzwolenia
Palestyny spod tureckiego jarzma przemawia do mnie, podobnie jak do Pana, na tle historycznym
i czysto ludzkim [...]. Bylem rozdarty migdzy osobistym pragnieniem przyjecia oferty a réwnie
silnym przekonaniem, ze sytuacja na frontach nie wymaga rozpoczynania ofensywy, aby zdoby¢

Jerozolime i zajac Palestyne niezaleznie od tego, jak bardzo pozadane te dzialania by byly*!.

Ostatnim czynnikiem, by¢ moze najbardziej ulotnym, byla ambicja Smutsa,
bo mimo Ze na polach bitew odnosit sukcesy i odznaczal si¢ odwagg graniczaca
niekiedy z brawurg, byl jednak bardziej typem polityka gabinetowego. W Anglii
jego wyktadnia terminu Commonwealth (jako Wspdlnoty Narodéw)** odbila
sie szerokim echem, teksty jego przemodwien byly drukowane w dziesigtkach
tysiecy egzemplarzy, takze za granicy. ,,Odbiér moich ostatnich przemoéwien

3 War Memoirs..., vol. 4, s. 1833.

W sporze tym uciekano si¢ do przerdznych metod - np. w wydanych po wojnie wspomnie-
niach Lloyd George oskarzal Robertsona o umyslne wyolbrzymianie liczebnosci tureckich Zolnie-
rzy, aby zniecheci¢ rzad do zdecydowanych dzialan zbrojnych w Palestynie. Ibid., s. 1825.

4'S. G. Millin, op. cit., s. 40.

2 War - Time Speeches. A Compilation of Public Utterances in Great Britain by gen. J. C. Smuts,
London 1917, 15.V.1917, s. 21-32.
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moze si¢ rowna¢ tylko z rzymskim triumfem” - entuzjastycznie relacjonowat
zonie®. Wiele miast przyznato mu swoje honorowe obywatelstwa, wiele insty-
tucji badawczych uczynilo go swoim honorowym czlonkiem. Mozna zalozy¢,
ze bardziej byl zainteresowany pozostaniem w centrum wydarzen w Londynie
niz objeciem peryferyjnego frontu, gdzie grozito mu zapomnienie. Jest to tym
bardziej zasadne, ze Lloyd George mial mu powiedzie¢, iz jego osoba bylaby
przydatna w Gabinecie Wojennym*. W sporze miedzy premierem a generalicja
o znaczenie frontu w Palestynie oficjalnie ulegl argumentom Robertsona, w sfe-
rze domnieman musi zatem pozosta¢ nasuwajace sie pytanie, czy nie byty one
dla Smutsa jedynie dogodna wymoéwka. Generatowi zrecznie udato si¢ utrzy-
mac stanowisko na tyle neutralne, Ze nie rzutowalo na jego dalsza wspdtprace
z obiema stronami. Po wojnie z zalem powiedziatl: ,Wkroczy¢ do Jerozolimy! Co
za wspomnienie!”; jezeli jednak zestawi¢ niepewng kariere wojskowa z cztonko-
stwem w Gabinecie Wojennym, gdzie wszed! do grona najpotezniejszych ludzi
w obozie Ententy, i wybitna rola w pracach nad tworzeniem Ligi Narodéw™, sta-
je sie oczywiste, ze $ciezka, ktorg Smuts obral w maju 1917 roku okazala si¢ dla
jego kariery najlepsza z mozliwych.

SUMMARY

When in 1916 it became obvious that western front would be very hard to breach, British
high authorities divided into two rival factions. Westerners represented by the generals were con-
vinced that Germans could be beaten only on the Western front and operations on other fronts
would be mere “sideshows”. Easterners led by the Prime Minister Lloyd George opposed that point
of view. They claimed that the enemy should be attacked in the weakest point, namely Turkey.
Lloyd George wanted general Jan Smuts to lead the offensive in Palestine. The latter seemed to be
the adequate person for the task. He came to England just two months earlier, but enjoyed high
esteem owed to his successful campaign in East Africa and enthusiastically acclaimed speeches.
He also wrote report where he has evaluated all of the fronts and upheld to Easterner arguments.
When the proposition was made, Smuts spoke to some Westerner representatives, like general
Robertson, and learned from them, that no commander of Egyptian Expeditionary Forces could
count on any reinforcements or supplies. Taking that into account, Smuts decided to turn down
Prime Ministers offer. Fear of being stranded in Palestine as well as his ambitions to remain in
England, the core of all events, comprised to his decision. Nevertheless Smuts managed to remain

in good relations with both factions.

#7. Smuts to S. M. Smuts, 26 May 1917, Selections from..., s. 525.
“ W. Hancock, op. cit., s. 435.
#1-B. Duroselle, Wielka Wojna Francuzéw 1914-1918, Warszawa 2006, s. 272.



