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teatralnego, doniesien sportowych i gietdowych, horoskopéw i kronik zycia towa-
rzyskiego. Obnizenie ceny do 1 sou (5 centymdw), dystrybucja oparta na sprzeda-
zy poszczegolnych numeréw, a nie prenumeracie, wreszcie zmniejszenie formatu
do bardziej porecznego sprawilo, ze ,Le Petit Journal” stat si¢ liderem rynku pra-
sowego, podnoszac szybko naklad od pierwszych 83 tysiecy w 1863 roku do oko-
to miliona w szczytowym okresie rozwoju na przetomie XIX i XX wieku®. Stat sie
tez wzorem dziennika popularnego, a okreslenie petit journal - synonimem gaze-
ty tego typu o dos¢ nieskomplikowanej i sensacyjnej tresci, przystepnej w formie,
odwolujacej si¢ do niezbyt wygérowanych wymagan i kompetencji czytelnikow:.
Najlepiej ilustruje to stynne hasto masowego dziennikarstwa, nie tylko tamtego
okresu: ,,sang a la une” (,,krew na pierwszej stronie”), wyrazajac rodzaj i charak-
ter informacji, ktore najbardziej czytelnikéw pasjonowaly.

Kiedy Maria Sklodowska przyjechata do Paryza, ukazywalo sie tam 1998 pism,
w tym 79 dziennikéw w facznym naktladzie zblizajacym si¢ do 3 milionéw egzem-
plarzy®, a ich sifa oddzialywania, mierzona réwniez rosnacymi nakladami, byta
ogromna. Juz wkrétce w calej pelni, obrazujac potege i wplywy prasy, ukazata to
afera Dreyfusa rozgrywajaca sie w swojej najbardziej dramatycznej, emocjonal-
nej czesci na famach wielkich dziennikéw i poprzez nie.

Chociaz wzmianki na temat Marii pojawialy si¢ w gazetach, takze polskich’,
wczeséniej, to dopiero pierwsza Nagroda Nobla uczynita z niej oraz jej meza Piotra po-
staci publiczne w pelnym znaczeniu tego stowa. Nigdy niezabiegajacy o popularnos¢

*W numerze z 14 maja 1906 roku na pierwszej stronie redakcja zamiescita obwieszczenie, ze
naklad pisma wzrést do 1 057 500 egzemplarzy.

*To tylko niektére z czynnikéw przyczyniajacych sie do rozkwitu prasy wielkonaktadowej. Nie
zostaly one przedstawione szczegdtowo, jako niewchodzace w zakres tematyczny niniejszego arty-
kulu (kwestia sytuacji politycznej, cenzury, stynnej optaty stemplowej, rozpowszechniania sie idei
glosowania powszechnego i powszechnej oswiaty, urbanizacji, rewolucji technicznej, ktéra doko-
nala si¢ w procesie produkcji gazety itp., czyli tych czynnikéw, ktére z jednej strony pozwolity wy-
ksztalci¢ sie publicznosci czytajacej oraz stworzy¢ popyt na pras¢ popularna, a z drugiej umozliwity
jej fizyczne powstanie). Zob. Histoire générale de la presse frangaise pub. sous la dir.de C. Bellan-
ger,].Gochochot,P.GuiraletF. Terrou,t. 2, Paris 1972, s. 15-71, 114, 313-331; H. Kurta,
A.Stomkowska, Zarys historii prasy francuskiej, Warszawa 1966, s. 93-104; A. Paczkowski,
Czwarta wladza. Prasa dawniej i dzis, Warszawa 1973, s. 62-77.

*A.Potocki, Dziennikarstwo francuskie, ,,Ateneum” 1896, t. 4,s. 101; M. Varind’Ainvelle,
La Presse en France. Genése et évolution de ses fonctions psycho-sociales, Paris 1965, s. 221; H. Kur -
ta, A.Stomkowska, op. cit., s. 98.
$Dynamike ich wzrostu obrazujg liczby: w listopadzie 1912 roku siedem najwiekszych paryskich
(ijednoczesnie krajowych) dziennikéw ukazywato sie w tacznej liczbie 5 270 000 egzemplarzy, a tuz
przed wybuchem wojny cztery tytuly -, Le Petit Parisien”, ,Le Petit Journal”, ,Le Matin”, ,,Le Jour-
nal”- wychodzity w naktadzie ok. 4,5 mln egzemplarzy. Histoire générale..., s. 97, 234, 296, 456.

’Na przyktad ,,Czas” z 10 IX 1893 roku donosil o uzyskaniu przez Marie Sktodowska licen-

cjatu z fizyki na paryskiej Sorbonie.
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i zaszczyty, oddani z fanatyczng wrecz mifoscia pracy z dnia na dzien stali sie zna-
ni, ich odkrycie popularne i omawiane na paryskich salonach, a oni sami podda-
ni cigzkiej probie konfrontacji z dziennikarzami i powszechnym zainteresowa-
niem. Jak pisata Maria do brata w tym szalonym nieco czasie: ,u nas nic nowego.
Zawsze zamet. Ludzie przeszkadzaja nam w pracy, o ile moge obecnie zdobywam
sie na odwage i wcale wizyt nie przyjmuje, ale i tak zawracaja mi glowe. Bardzo
nam sie¢ zycie popsulo od czasu honoréw i stawy™.

Najpierw entuzjastycznie odnotowano fakt przyznania i wreczenia (mimo ze
bez udziatu czeséci laureatéw, w tym réwniez malzonkéw Curie) Nagrody Nobla
trdjce francuskich naukowcédw?’, a nastepnie zainteresowano si¢ blizej zaréwno
samym zjawiskiem uhonorowanym przez komitet sztokholmski, jak i jego od-
krywcami. Pomimo Ze nagroda za prace nad promieniotworczoscig przypadla
w udziale réwniez Henriemu Becquerelowi, to powszechna uwage skupili na so-
bie matzonkowie Curie. Ich wspolne badania, naukowe osiggniecia Marii, niety-
powos¢ i zwigzku, i pracy obydwojga wywotato powszechne zaciekawienie, po-
glebione jeszcze ogromna popularnoscia samego zjawiska promieniotwdrczosci,
ktore triumfalnie wkroczylo na paryskie salony, wzbudzito wielkie nadzieje, fa-
scynowalo i poruszato®.

Jak pisano w ,,L’Echo de Paris”, ta prestizowa nagroda pozwoli szerokiej pu-
blicznosci pozna¢ tych skromnych uczonych, wrogéw rozgtosu, lekcewazacych ofi-
cjalne zaszczyty", cho¢ wzmianki o samej nagrodzie, mimo ze liczne - nie byly
szczegOlnie rozbudowane i szczegdlowe. Szybko jednak wigkszos¢ tytutéw pra-
sowych nadrobila to niedociggniecie, a rad i promieniotwdrczos$¢ staty sie gwiaz-
dami pierwszej wielkosci. ,,Le Temps” poswiecit im artykut, objasniajac, na czym
polega zjawisko radioaktywnosci, i przypominajac pierwsze doniesienia Marii na
ten temat zamieszczone w styczniu 1899 roku w ,,Revues Générales des Sciences
Pures et Appliquées™. Pisaly tez o tym ,Le Petit Journal”, ,Le Matin”, ,L'Echo

8 Korespondencja polska Marii Sktodowskiej-Curie 1881-1934, red. i oprac. K. Kabzinska
[iin.], Warszawa 1994, M. Sktodowska-Curie do J. Sktodowskiego, 14 II 1904.

®Le prix Nobel, ,L'Echo de Paris” 10, 11, 12 XII 1903; Les prix Nobel, ,,Le Petit Journal” 9 XII
1903; Le prix Nobel, ,Le Temps” 9, 12 XII 1903; G. Rouvier, Un ménage de savants frangais, ,Le
Temps” 10 XII 1903; Distribution solennelle du prix Nobel, ,Le Figaro” 12 XII 1903; Le prix Nobel,
»Le Petit Parisien” 9 XII 1903; Lauréats du prix Nobel, ,Le Petit Parisien” 10 XII 1903; L. de Meu-
rville, Le prix Nobel, ,,Le Gaulois” 12 XII 1903; Le prix Nobel, ,Le Matin” 8 XII 1903; Sur le ra-
dium, ,Le Matin” 9 XII 1903.

0S8, Quinn, Zycie Marii Curie, Warszawa 1997, s. 282-283; B. Goldsmith, Geniusz i obse-
sja. Wewnetrzny swiat Marii Curie, Wroctaw 2006, s. 107-109.

' Le prix Nobel, ,LUEcho de Paris” 10 XII 1903.

12 Comment on prépare les matiéres radio-actives, ,Le Temps” 19 XII 1903.
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de Paris”... Przez famy niemal wszystkich gazet przewinely si¢ teksty poswigcone
radowi, promieniotwdrczosci oraz ich odkrywcom®. Rad byl a la mode*.

Starano si¢ w przystepny sposéb wyjasni¢ szerokiej publicznosci, czym jest
promieniotworczosé, a przede wszystkim - jakie niesie z soba mozliwosci. Czym
moze sie sta¢ dla — uzywajac gérnolotnego sformutowania - ludzkosci odkrycie
nowych pierwiastkéow i ich niezwyklych wlasciwosci. Jak pisal ,Le Matin” przy
okazji publicznej demonstracji w redakcji dziennika malenkiej probki tego pier-
wiastka i jego wlasciwosci, na $wiecie nie ma wigcej niz 3 gramy czystego radu®,
a wzbudza on tyle nadziei. Jest przy tym jednak niezwykle trudno dostepny i dro-
gi (gram kosztuje okolo 200 tysiecy frankéw), a jego wyabstrahowanie jest pra-
co- i czasochlonne, co utrudnia prowadzenie badan. Jest tez tajemniczy i niebez-
pieczny. Podczas rozmowy z wystannikiem ,,Le Petit Parisien™ Piotr Curie de-
monstrowat z dumg rany poczynione przez promieniowanie i wskazywat je jako
dowdd sit tkwigcych w nowym pierwiastku. Sil, ktérych nie znano jeszcze, a z kto-
rymi wigzano wielkie nadzieje, nie tylko we Francji, w zwiazku z mozliwoscia le-
czenia nowotwordw, chordb skory, a nawet gruzlicy”.

Tym wigkszy w doniesieniach prasowych pobrzmiewal podziw dla badan pan-
stwa Curie prowadzonych w bardzo skromnych warunkach, przy ograniczonych
$rodkach. Prezentacji stynnego laboratorium poswiecono na famach dziennikéw
niemal tyle samo uwagi co prezentacji sylwetek uczonego matzenstwa®, skupiajac
sie jednak nie na splendorze odkrycia, a na mizernosci miejsca, w ktérym zosta-
to dokonane, oraz ogromie pracy niezbednej, aby ujrzalo swiatlo dzienne. Z taka
samg uwagg skrupulatnie odnotowano informacje o stworzeniu dla Piotra kate-
dry fizyki na Sorbonie oraz przyznaniu mu funduszy na dalsze badania - god-
nym zado$¢uczynieniu za dotychczasowg prace®.

13 Récit de M. Curie comment on isole le radium, ,Le Matin” 4 1 1904; Le berceau du radium,
»Le Petit Journal” 14 1 1904; Le radium, ,,Le Matin” 20 XII 1903; Le radium au Matin, ,Le Matin”
21 XII 1903; A propos du radium, ,,Le Matin” 23 XII 1903; Pour le radium, ,Le Matin” 29, 30 XII
1903; Le radium et le soleil, ,,Le Petit Journal” 15 XII 1903.

" Le radium, ,Le Petit Journal” 14 XII 1903.

5 Le radium, ,,Le Matin” 20 XII 1903; Le radium au Matin, ,,Le Matin” 21 XII 1903.

163 Lauréats du prix Nobel, ,,Le Petit Parisien” 10 XII 1903.

”Na przyktad doniesienia o badaniach nad radem: Le radium en Allemagne, ,Le Petit Pari-
sien” 20 XII 1903; Le radium et la science, ,,Le Matin” 13 I 1904. Por. tez: E. Curie, Maria Curie,
‘Warszawa 1958, s. 185-187.

18 Les travailleurs du radium, ,Le Matin” 24 XII 1903.

 La chaire de M. Curie, ,Le Gaulois” 16 XII 1903; Privé de la laboratoire, ,,Le Matin” 22 XII
1903; La chaire de M. Curie, ,Le Temps” 16 XII 1903; Le laboratoire de M. Curie, ,Le Temps” 23
XII 1903; Nouvelles du jout, ,Le Temps” 30 XII 1903.
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Duze zainteresowanie wzbudzita réwniez sama Maria, cho¢ jej udziat w pra-
cach badawczych byt czesto pomniejszany i przedstawiana bywata jako wspotpra-
cownica, pomocnica swego meza, a nie niezalezna, majaca wlasne osiggniecia i na-
ukowe pomysty badaczka. Jednak ,,Le Petit Parisien”, ,Le Matin”, ,Le Temps” - naj-
bardziej poczytne gazety paryskie — wyraznie podkreslaly jej samodzielny i oso-
bisty wklad w odkrycie radu i jego wlasciwosci, podkreslony jeszcze przyznaniem
Marii nagrody Osirisa, ktérag przedstawiciele prasy paryskiej honorowali dzia-
talnos$¢ na polu nauki>. ,Le Petit Parisien” pisal za§ wprost, ze to Marii wlasnie
przypadlo w udziale podjecie po Becquerelu badan nad promieniotworczoscig?.
Poswigcono jej réwniez uwage jako kobiecie — opisywano jej wyglad zewnetrzny,
suknie, kolor wloséw i oczu, dom panstwa Curie na bulwarze Kellermanna, roz-
mowe z Ireng odbyta przez przypadek przez dziennikarza ,,Le Gaulois” czekaja-
cego na powr6t Marii do domu?®. Zainteresowanie Marig réwniez przez pryzmat
wygladu, warto zaznaczy¢ na marginesie, bylo znamienne. Stereotyp kobiety, jej
rél i wizerunku byt tak silnie zakorzeniony, ze nawet piszac o naukowych doko-
naniach Mme Curie, nie mozna bylo wyzwoli¢ si¢ od niego, od patrzenia na nig
jak na kobiete, nie przede wszystkim naukowca. Artykuly o Piotrze nie zawiera-
ty tego rodzaju wzmianek.

Kilka tygodni trwalo to spektakularne zainteresowanie prasy malzenstwem
Curie, trudne dla nich i niemile, odbierane przede wszystkim przez pryzmat
utrudnien w codziennej pracy i probleméw z natrectwem ciekawskich, mimo ze
podloze tegoz zainteresowania bylo pozytywne i zyczliwe. Dziennikarz ,,L'Echo
de Paris” duzy passus swojego artykulu o Piotrze poswiecil trudnosciom z umo-
wieniem si¢ na rozmowe. W innych tekstach réwniez pojawialy si¢ informacje po-
$rednio przekazujace czytelnikom che¢¢ zachowania przez matzonkéw Curie pry-
watnosci®. A Maria w liscie do brata pisata:

*Nagrode te, w wysokosci 100 tysigcy frankéw, Maria Curie podzielita z E. Branlym, z ktérym
za kilka lat zmierzyta si¢ w starciu o miejsce w Akademii Nauk. O nagrodzie Osirisa pisaly: Prix
Osiris, ,,Le Petit Parisien” 23 XII 1903; Le prix de la presse Osiris, ,Le Temps” 24 X1 1903; A I'Institut,

»Le Petit Parisien” 22 XII 1903; Le prix de Osiris, ,Le Petit Parisien” 23 XII 1903; Lauréats de prix
de Osisris, ,Le Petit Parisien” 24 XII 1903.

213 Lauréats du prix Nobel, ,,Le Petit Parisien” 10 XII 1903; Les Lauréats du Prix Osiris, ,,Le
Petis Parisien” 24 XII 1903. Réwniez w rozmowie z Piotrem Curie dla ,,L’Echo de Paris” Maria po-
jawita si¢ jako pierwszoplanowa bohaterka odkry¢ i pracy obydwojga. P. Hacker, M. Pierre Curie,

»LEcho de Paris”, 30 XII 1903. ,,Le Petit Parisien” zamiescil tez p6t roku wczeéniej dokladng rela-
cje z obrony przez Marig pracy doktorskiej z dziedziny fizyki, wynoszac pod niebiosa jej naukowe
kompetencje. Le Radium en Sorbonne, ,Le Petit Parisien” 26 VI 1903.

22 Mme Curie chez elle, ,,Le Gaulois” 14 XII 1903.

2 Ibidem; Le prix Nobel, ,LUEcho de Paris” 10 XII 1903; M. Pierre Curie, ,LUEcho de Paris”
30 XII 1903; G. Rouvier, Un ménage de savants frangais, ,Le Temps” 10 XII 1903.
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[...] od czasu tej nieszczesnej nagrody Nobla nic prawie nie moglismy zrobi¢ i zaczy-
nam si¢ siebie pyta¢é, czy otrzymane pieniagdze nam to nagrodza, bo ostatecznie ludzie,
u ktorych kupuje mieso, wegiel, cukier etc. sg bogatsi ode mnie, a nie doznaja stad takich
udreczen. Zaczynam zatowad, ze wyrzucitam calg t¢ korespondencje, bo warto ja bylo ko-
mus$ pokaza¢ od czasu do czasu. Byly tam sonety, poezje na cze$¢ radium, listy réznych
wynalazcow, listy spirytystyczne, listy filozoficzne, a wczoraj jeden z Amerykanéw pisat
do mnie z prosba, abym mu pozwolita konia wyscigowego ochrzci¢ moim nazwiskiem
[...] na % tych listow nie odpowiadam, ale trace czas na ich czytanie?.

Na marginesie warto zauwazy¢ interesujacy aspekt tego zainteresowania mat-
zonkami, a zwlaszcza Marig Curie, na ktéry zwraca uwage Susan Quinn w swojej
ksigzce. Wedlug niej réwnie duzg popularno$¢ naukowa Nagroda Nobla przynio-
sta Marii co Maria Nagrodzie, powodujac zZywe zainteresowanie, poniewaz przy-
znano jg kobiecie®.

Niecate péttora roku po triumfalnym pochodzie przez wszystkie niemal naj-
wazniejsze tamy, te zacne, opiniotwdrcze jak ,,Le Temps”, i te popularne, masowe,
jak ,Le Petit Journal” czy ,Le Petit Parisien”, znowu zaczeto Marii towarzyszy¢
powszechne zainteresowanie. Jednak w okoliczno$ciach dramatycznych i w atmos-
ferze catkowicie odmiennej niz przy okazji przyznania Nagrody Nobla. Po wyci-
szeniu si¢ nieco szumu wokdt radu, zainteresowania jego mozliwosciami i poten-
cjalnymi zastosowaniami krétki okres wzglednej prosperity i stabilnoéci rodziny,
prac badawczych, zaplecza do ich prowadzenia, kiedy wreszcie Piotr uzyskat ka-
tedre na Sorbonie, a obydwoje matzonkowie wlasne laboratorium, zakonczyt sie
dramatycznie. Po poludniu 19 kwietnia 1906 roku doszto do nieszczesliwego wy-
padku, w wyniku ktérego Piotr stracif zycie.

Wydarzenie to, tak intymne i tragiczne dla Marii i jej corek, obudzito réwniez
ogromne zainteresowanie opinii publicznej, ze wzgledu na pozycje Piotra, na nie-
tuzinkowos¢ obojga matzonkéw, na swiadomos¢ straty, jakiej doznata francuska,
i nie tylko francuska, nauka, na dramat, ktéry zawsze zdaje si¢ przycigga¢ uwage
gapiow. Nazajutrz, 20 kwietnia, w wielu gazetach ukazala si¢ informacja o $mier-
ci Piotra Curie (na pierwszej stronie, jesli cykl wydawniczy na to pozwolil, lub
w doniesieniach z ostatniej chwili rozszerzonych w nastepnych dniach)>, wszystkie

M. Curie do J. Skltodowskiego, 14 III 1904, Korespondencja... O negatywnym stosunku do
popularnosci, o zmeczeniu natrectwem dziennikarzy i ich ciagla przez kilka tygodni obecnoscia
tez: E. Curie, op. cit.,, s. 198-207; S. Quinn, op. cit., s. 283-287.

2 Ibid., s. 274.

*Np.: A.Beaumier, Pierre Curie, ,Le Figaro” 201V 1906; Deux morts tragiques, ,Le Petit Jour-
nal” 20 IV 1906; Mort dramatique. Pierre Curie, ,,Le Petit Parisien” 20 IV 1906; Derniéres nouvelles,
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w rzadko spotykanym zgodnym tonie smutku i wstrzasu, zawierajace wyrazy
wspolczucia dla rodziny, ale tez bardzo szczegdtowe opisy wydarzenia.

Podkreslano niedowierzanie, jakie towarzyszylo pierwszym, btyskawicznie
rozchodzacym si¢ po Paryzu informacjom o $mierci Piotra, oraz ogrom straty
poniesionej przez francuska nauke. W ,,UAurore” pisano, Ze ,nie ma Francuza,
nie ma czlowieka chyba, ktéry nie znatby nazwiska Curie i jego wspaniatego od-
krycia radu™. I dalej, ze cieszyl sie szacunkiem i powazaniem nie tylko w $wiecie
naukowym, co zrozumiale przeciez, ale tez wérdd zwyktych ludzi. Powtarzaly sie
jedne stowa: cztowiek skromny i wielki, Zyjacy dla nauki w swoim laboratorium,
dobry i zyczliwy, zawsze zajety swoja praca i jej oddany, odrzucajacy zaszczyty, co
réwniez starannie odnotowano we wspomnieniowych tekstach, zwracajac uwa-
ge na odmowe przyjecia Krzyza Legii Honorowej, ofiarowanego mu dwukrotnie
przez prezydenta Republiki.

Najwiecej miejsca jednak w tych relacjach zajelo nie przypomnienie dzieta (tu
jedynie ,,Le Temps” przyjat inng formule, skupiajac si¢ przede wszystkim na przy-
blizeniu naukowej sylwetki Piotra Curie i znaczenia jego pracy*), a odmalowa-
nie, plastyczne i szczegdtowe, okolicznosci zdarzenia. W tych pierwszych donie-
sieniach dokladne opisy okolicznosci wypadku, zachowania poszczegélnych oséb,
ran, ktére odniost Piotr Curie, znalazly si¢ w centrum uwagi piszacych sprawoz-
dania z wydarzen biezacych. Bardzo drobiazgowe, szczegdélowe opisy nie szcze-
dzity emocjonalnych odniesien, z pewnoscig interesowaly czytelnikow, ale byly
przykre dla kazdego, kto z Piotrem byl zwigzany. W tytulach i tekstach najcze-
$ciej powtarzaly sie stowa tragique i ecrasé (tragiczny i zmiazdzony).

Czytelnicy niemal wszystkich gazet dowiedzieli sie, minuta po minucie, jak
wygladaly ostatnie chwile zycia Piotra oraz okolicznosci wypadku. Mogli prze-
czytaé wiec, ze Piotr Curie pod nieobecnos¢ zony i corki Ireny, ktore udaty sie do

»Le Journal des Débats” 20 IV 1906; Mort de M. Curie, ,Le Temps” 20 IV 1906; Mort tragique de
M. Curie, ,Le Matin” 20 IV 1906.

27 Mort de M. Curie, ,,L’Aurore” 20 IV 1906.

2 La mort de M. Curie, ,Le Temps” 21 IV 1906.

¥ Mort tragique de M. Curie, ,La Croix” 21 IV 1906; La mort de M. Curie. L'instruction, ,,La
Croix” 22 IV 1906; A. Beaunier, Pierre Curie, ,Le Figaro” 20 IV 1906; La mort tragique de
M. Curie, ,,Le Figaro” 21 IV 1906; La mort de Pierre Curie, ,L'Intransigeant” 21 IV 1906; M. Me -
rys, Pierre Curie, ,,Le Journal des Débats” 21 IV 1906; Mort tragique de M. Curie, ,Le Matin” 20 IV
1906; La mort de M. Curie, ,Le Matin” 21 IV 1906; La mort de M. Curie, ,,La Justice” 22 IV 1906;
Deux morts tragiques, ,Le Petit Journal” 20 IV 1906; Mort dramatique de M. Curie, ,Le Petit Pari-
sien” 20 IV 1906; La mort de M. Curie, ,Le Petit Parisien” 21, 22 IV 1906; Derniéres nouvelles, ,,Le
Journal des Débats” 20 IV 1906; La mort de M. Curie, ,,Le Journal des Débats” 22, 23 IV 1906; La
mort de M. Curie, ,L'Ouest Eclair” 21 IV 1906; La mort de M. Curie, ,,Le Temps” 20, 21 IV 1906;
Pierre Curie, ,Le Figaro” 22 IV 1906.
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Fontenay-aux-Roses, jadl w Hotel des Societés Savante na rue Danton obiad w to-
warzystwie dziekana wydziatu nauk $cistych Paula Appella, Jeana Perrina oraz
kilku innych fizykéw przybylych na naukowe spotkanie do Paryza, po czym udat
sie do swego wydawcy rezydujacego na rue des Grandes Augustins. Jednak z po-
wodu strajku zaktad byt zamkniety i wedrujacy w kierunku biblioteki Instytutu
Piotr Curie okoto godziny 15.30 znalazl si¢ na skrzyzowaniu rue Dauphine, quai
Conti i Pont Neuf, w niezwykle ruchliwym centrum Paryza. Zamyslony, schowa-
ny pod parasolem, poniewaz dzien byt dzdzysty i pochmurny, nie rozejrzal si¢ do-
okola, przechodzac przez ulicg, i w najsmutniej banalny sposéb wpadl pod nad-
jezdzajacy z Pont Neuf, ciezki, wyladowany towarami wéz konny. Smier¢ nastg-
pila na miejscu.

Cialo, w pierwszej chwili niezidentyfikowane, zostalo odtransportowane na
posterunek Policji, ale nie rozumiano jeszcze ogromu starty. Dopiero karty wizy-
towe znalezione przy zmartym wyjasnity, kim byl i co oznacza jego smier¢. Iden-
tyfikacji ciata, po wstepnych ustaleniach na podstawie kart, dokonal wezwany
z Sorbony Pierre Clerk, asystent Piotra Curie. Doktadnie opisano, jak doszlo do
tego, ze glowa Piotra zostata zmiazdzona przez tylne, lewe koto wozu transpor-
towego, w ,,Le Matin” zamieszano mapke ze szkicem sytuacyjnym®, a takze zdj¢-
cie feralnego powozu* z zaznaczonym krzyzykiem kotem, ktére przecieto zycie
Piotra Curie, co podnosilo raczej sensacyjny aspekt wypadku niz jego ludzki, tra-
giczny wymiar. Nie oszczgdzono czytelnikom réwniez szczegdtéw wygladu zwlok,
co zapewne mialo podkresli¢ groze wydarzen®.

Ze wspolczuciem, ale nie oszczedzajac rodziny, opisano réwniez la mission
pénible, czyli koniecznos¢ zawiadomienia o wypadku rodziny Piotra - jego ojca
i zony. Zadania tego podjal si¢ zaprzyjazniony z rodzing Paul Appell, dla ktérego
byla to jedna z najtrudniejszych chwil w Zyciu, a wszedobylscy dziennikarze po-
trafili dotrze¢ do detali tych wydarzen i opisac je czytelnikom, poczynajac od in-
formacji, ze Maria zostala wezwana pod byle pretekstem do Paryza, a konczac na
opisie umieszczenia zwlok Piotra w sypialni rodzinnego domu po ich przewie-
zieniu z posterunku Policji oraz odmowie zgody na ogledziny, co podkreslono we
wszystkich relacjach. Pod wzgledem emocjonalnym skupiono si¢ jednak przede
wszystkim na reakcji Marii, jej godnosci i spokoju, z jakim przyjela cios — niespo-
dziewany i, co dla wszystkich byto oczywiste — bardzo dla niej tragiczny®.

*La mort tragique de M. Curie. Ecrasé par le camion, ,,Le Matin” 20 IV 1906.

' Tez w ,,Le Petit Parisien”, Mort dramatique de M. Curie, 20 IV 1906.

32 La mort de Pierre Curie, ,L'Intransigeant” 21 IV 1906.

% La mort tragique de M. Curie. Ecrasé par le camion, ,Le Matin” 20 IV 1906; Deux morts tra-
giques, ,Le Petit Journal” 20 IV 1906; Mort dramatique, ,Le Petit Parisien” 20 IV 1906.
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Wszystkie dzienniki (nawet szacowny ,,.Le Temps” skupiajacy si¢ na innych
aspektach wydarzen*) zamiescily rowniez dokladng relacje ze sledztwa, zeznania
swiadkow i woznicy, ktdre nie pozostawily zadnych watpliwosci: kierujacy wozem
towarowym 25-letni Louis Manin byl niewinny, a Piotr Curie stat sie ofiarg wla-
snego roztargnienia. Ta smutna konkluzja, okraszana czesto cytatem z ojca Pio-
tra, ktory na wie$¢ o wypadku mial wykrzykna¢: ,,A o czymze zndéw sie tak za-
myslif?!”, konczyla wigkszos¢ doniesien na temat tragicznego wypadku.

Zamieszczono jeszcze relacje z uroczystosci pogrzebowych, ale poniewaz zy-
czeniem Marii bylo zachowanie catkowicie prywatnego i nieoficjalnego ich cha-
rakteru - dzienniki nie mialy zbyt wiele materiatu do wykorzystania. Juz naza-
jutrz po $mierci Piotra podano informacj¢ o $cisle prywatnym charakterze cere-
monii, nierozsytaniu zawiadomien o szczegdtach jej dotyczacych oraz prosbe Marii,
by podczas niej nie sktadano zadnych kondolencji. Odnotowano réwniez oficjal-
ne wyrazy wspoélczucia, ktore splynely na rece Marii, m.in. od premiera Sarrina®.

Relacje z wydarzen 21 kwietnia 1906 roku w Sceaux* byly na ogoét krétkie, sto-
nowane, pozbawione elementéw sensacyjnych, co nie oznacza, ze nie zawieraty
emocjonalnych opiséw, odnoszacych si¢ przede wszystkim do zachowania i wy-
gladu Marii. Zwrdécono uwage na jej zastygla twarz, ogromny spokdj, spod ktérego
jednak wyzierala rozpacz, na delikatnos¢ i krucho$¢ jej postaci w zatobnej, czar-
nej sukni. Poinformowano o obecnosci na uroczystosciach pogrzebowych mini-
stra o§wiaty Aristide’a Brianda, ktéry towarzyszyl Marii od domu do samej bramy
cmentarza, Paula Appella - dziekana wydziatu nauk scistych Sorbony, profesoréw
tejze uczelni oraz College de France, a takze studentéw Piotra i Marii, mimo ze
laicka ceremonia byla prywatna. Przybyla réwniez pigtka portugalskich studen-
tow, ktorzy konczac kilka dni wczeséniej stypendialny pobyt we Francji, wystara-
li sie u wladz francuskich o jego przedluzenie na specjalnych zasadach, poniewaz
z szacunku dla zmarlego chcieli wzia¢ udziat w uroczystosciach pogrzebowych?.

3 La mort de M. Curie, ,Le Temps” 21 IV 1906.

% La mort de M. Curie. Condoléances officielles. Les Obésques, ,LAurore” 21 IV 1906; La mort
de M. Curie, ,,La Croix” 22 IV 1906; La mort de M. Curie, ,Le Matin” 21 IV 1906; La mort de
M. Curie, ,,Le Petit Parisien” 21 IV 1906; La mort de M. Curie, ,,’Ouest Eclair” 21 IV 1906; No-
uvelles du jour, ,Le Temps” 24 IV 1906.

3 La mort de M. Curie, ,La Croix” 22 IV 1906; La mort de M. Curie, ,,Le Petit Parisien” 22 IV 1906;
Les Obséques de M. Curie, ,Le Matin” 22 IV 1906; Obséques de M. Curie, ,LUAurore” 22 IV 1906;
Les Obséques de M. Curie, ,,Le Figaro” 22 IV 1906; La mort de M. Curie, ,La Croix” 22 IV 1906; La
mort de M. Curie, ,Le Matin” 21 IV 1906; La mort de M. Curie, ,,Le Petit Parisien” 21 IV 1906; Les
Obséques de M. Curie, ,,Le Petit Journal” 22 IV 1906; La mort de M. Curie, ,,Le Journal des Débats”
23 IV 1906; Les Obséques de M. Curie, ,,La Croix” 24 IV 1906.

%7 Le Départ des étudiants portugais, ,Le Temps” 22 IV 1906; Les étudiants portugais ont quitté
Paris hier soir, ,,.Le Figaro” 21 IV 1906. O zwiazkach studentéw portugalskich z laboratorium Marii
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Jak pisano w ,,Le Figaro”, cisza, ktéra panowata podczas calej ceremonii, brak ofi-
cjalnych przemoéwien byly bardziej przejmujace niz najwznioslejsze nawet stowa.
Uderza wyjatkowa zgodno$¢ w prezentowaniu sylwetki Piotra przez praseg roz-
nych opcji i o réznym charakterze. Niezaleznie od tego, czy byl to ,,Le Temps”, czy
»Le Petit Journal”, Piotr przedstawiany byt jako wybitny naukowiec i niezwykle
skromny czlowiek, gleboko oddany nauce i zyczliwy ludziom. W pigkny sposéb
sylwetke Piotra przedstawiono juz 20 kwietnia w ,,Le Figaro” piérem André Beau-
miera, odmalowujac portret cztowieka skromnego, fagodnego, pochylonego nad
stofem laboratoryjnym geniusza. Co warte odnotowania: André Beaumier nie za-
pomnial o zastugach i wkladzie Marii we wspolne przedsiewzigcia naukowe pan-
stwa Curie, konkludujac, iz nie moze by¢ mowy o pracy jednego, bez wspomnienia
pracy drugiego®. ,LIntransigeant”, poruszony wyrazami zalu wspoipracownikow
Piotra, przeprowadzit kilkanascie rozméw na Sorbonie, zbierajac opinie o panu
Curie, i wszystkie brzmialy jednomyslnie: wielki uczony i wspanialy cztowiek®.

Nie uchronifo to jednak Marii od tej drobiazgowej, sensacyjnej otoczki wszel-
kich relacji i opiséw, szczegdtow, trudnych zapewne do ogarniecia i zaakceptowa-
nia w tak trudnym momencie, ale niezbednych widocznie czytelnikom, aby mogli
nabra¢ dokladnego wyobrazenia o wydarzeniach oraz zrozumie¢ ich groze i wage.
Ta szczegdtowa dostownos¢, zwigzana z popularnoscig zaréwno Piotra, jak i jej
samej, dala juz przedsmak tego, czym moze by¢ sensacyjne zainteresowanie pra-
sy, nawet je$li motorem tego s3 pozytywne uczucia i zyczliwo$¢ mediow, jak byto
w przypadku wydarzen zwigzanych ze $miercig Piotra.

Wraz z nig pojawil sie tez problem, ktory szybko zaprzatnal uwage publiczno-
$ci czytajacej i sprawy zywych wynidst ponad hold dla umartych. Problem przy-
sztosci katedry fizyki stworzonej na Sorbonie nieco ponad rok wczesniej dla Pio-
tra Curie. Naturalne wydawalo sie, iz obejmie ja najblizszy wspolpracownik Pio-
tra, ale niezwyczajnos¢ sytuacji wynikata z faktu, ze tym najblizszym wspotpra-
cownikiem, osobg kierujacg laboratorium istniejacym przy katedrze, rownorzed-
nym i rownoprawnym uczestnikiem wszystkich dziatan naukowych odbywaja-
cych si¢ na jego terenie, a wigc osobg w sposob naturalny predestynowang do ob-
jecia naukowej schedy po nim byla jego Zona, Maria. Kobieta. Pomijajac kwestie
kompetencji Marii, ktére dla wielu nie podlegaty watpliwosci, ale tez przez czes¢
obserwatoréw byly podwazane jako pomocnicze jedynie i towarzyszace Piotrowi,

Curie w pdzniejszym okresie zob.: K. Kabzinska, Laboratorium Curie jako migdzynarodowy osro-
dek ksztalcenia kadry naukowej i jego portugalscy wychowankowie w latach 1914-1938, ,,Kwartal-
nik Historii Nauki i Techniki” 1988, nr 1, s. 169-192.

W podobnym tonie tez: M. Merys, Pierre Curie, ,Le Journal des Débats” 21 IV 1906.

% La mort de M. Curie, ,L'Intransigeant” 21 IV 1906.
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a nie samodzielne i kreatywne, mury Sorbony jeszcze nigdy nie goscity kobiety
jako wyktadowcy. Nigdy jeszcze nie otworzyly swoich podwoi dla zadnej z nich
jako réwnej wyktadowcom mezczyznom.

Ze wzgledu jednak na znaczenie badan Marii, na jej pozycje i kompetencje, na
pewnosé, ze jest gwarantem cigglosci prac naukowych realizowanych w laborato-
rium, uznano, ze jest najwlasciwsza osoba do zajecia miejsca po swoim zmartym
mezu. Zgodnie z sugestia i intencjg wyrazong przez ministra szkolnictwa Aristide’a
Brianda 14 maja 1906 roku rada naukowa wydzialu nauk $cistych przeglosowa-
ta decyzje, zatwierdzong nastepnie przez wladze Sorbony, aby powierzy¢ Marii
kierowanie katedra fizyki stworzona dla Piotra Curie. Nie zdecydowano si¢ jed-
nak na zatrudnienie jej na etacie profesorskim na takich warunkach, na jakich
zatrudniony zostal Piotr. Powierzono jej jedynie pelnienie obowigzkow szefa ka-
tedry oraz laboratorium przy niej dziatajacego. O ile sama decyzja o przyznaniu
kierownictwa katedry oraz powiazanego z nig laboratorium Marii doczekala si¢
jedynie krétkich wzmianek w czedci prasy®, to inauguracyjny wyklad 5 listopada
1906 roku wzbudzil powszechne zainteresowanie, ktére trudno ttumaczy¢ czyms
innym niz pozanaukowg ciekawoscig oraz historycznoscig otworzenia podwojow
Sorbony dla wykladowcy kobiety. Maria co prawda wraz z katedra nie otrzymata
tytutu profesorskiego, otrzyma go dopiero dwa lata pdzniej, sam jednak fakt po-
wierzenia jej kierownictwa katedry oraz prowadzenia wykladéw z fizyki stal si¢
wydarzeniem przelomowym i naglo$nionym przez prase.

Ciekawym jego aspektem bylo zasadnicze pominiecie kwestii wcze$niej pod-
noszonej i istotnej: mianowicie, czy praca naukowa nie przekresli mozliwosci wy-
petniania przez Marie funkcji matki?*' Problem ten pojawit si¢ wyraznie w dys-
kusji woko! przyznania panstwu Curie Nagrody Nobla. Prasa przychylna pod-
kreslata, Ze Maria, bedac naukowcem i towarzyszem prac badawczych swojego
meza, jest jednocze$nie zong, matkg, panig domu. Ze w zaden sposéb te dwie role
nie wykluczaja si¢ i nie kldcg. Prasa o bardziej tradycyjnym zabarwieniu stawia-
ta pytanie, czy aby aktywno$¢ naukowa nie zaszkodzi domowemu ognisku pan-
stwa Curie. W 1906 roku tego rodzaju pytania nie padaja. Maria postrzegana jest
jako petna godnosci wdowa i matka, jednoczesnie naukowiec i niezwykta kobieta.
Tak jakby nieszczescie i tragiczna $mier¢ Piotra wyniosty ja ponad zwykle normy
i obawy dotyczace innych kobiet.

0 La nomination de Mme Curie, ,,Le Journal des Débats” 14 V 1906; Conseil de I’Université de
Paris, ,,Le Journal des Débats” 15 V 1906; Le Conseil de I’Université de Paris, ,,Le Matin” 15V 1906;
Conseil de I’Université, ,Le Temps” 15 V 1906.

8. Quinn, op. cit., s. 277-280.
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Wszystkie relacje z tego wydarzenia, a zamiescila je wigkszos$¢ gazet, miaty
jednoznacznie pozytywny wydzwiek. Maria jawita si¢ w nich jako godna nastep-
czyni swojego meza na sorbonskiej katedrze, petna odwagi i skromnosci, udu-
chowiona i opanowana, ,admirable noblesse morale” jak pisal, ,Le Figaro™. Data
pokaz lekcji odwagi spokojnej, prostej i wytrwatej. Nadzwyczajnego opanowania,
zwazywszy na konotacje osobiste, ktore towarzyszyly jej, kiedy zajmowala miej-
sce Piotra na sali wykladowej w kilka zaledwie miesiecy po jego tragicznej $mier-
ci, a takze ze wzgledu na ogromna ciekawos¢, jaka jej debiut w charakterze wy-
kfadowcy Sorbony wzbudzil. Pierwsza kobieta w tej roli, w historycznej roli oso-
by przekraczajacej obowiazujace zasady.

Wydarzenie mialo w sobie co$ z paryskiego spektaklu, i tak bylto przez dzien-
niki okreslane®, nawet jesli usitowaly odcia¢ si¢ od takiego ujecia i nada¢ mu
przede wszystkim range historyczna*. Ciekawos¢ publicznosci byta zbyt wielka, by
mozna bylo aspekt przedstawienia poming¢. I by wyklad Marii nie stat sie towa-
rzyska sensacja. ,Le Petit Journal” opisuje scene w sali wyktadowej w odwotaniu
do parteru w teatrze, a gosci zgromadzonych na Sorbonie poréwnuje do widzéw,
ktérzy w wytwornych, popotudniowych toaletach i kapeluszach przyszli obejrze¢
przedstawienie®. W tym bardzo popularnym i niezbyt wyszukanym w tredciach
dzienniku postawione zostaly réwniez wprost pytania nieobce zapewne sporej
czesci zainteresowanych wykladem Marii (i bedace dla wielu motywacja do oso-
bistej obecnosci na Sorbonie), ale nigdzie indziej niezwerbalizowane: Czy nie po-
jawia sie jakie§ emocjonalne odniesienie do osoby Piotra? Czy Maria wytrzyma
napiecie? Czy nie da upustu emocjom ogromnie Zzywym z pewnoscig w tak trud-
nej dla siebie sytuacji? Czy sie rozplacze? Czy powie co$ o mezu? Stowa te, pisa-
ne pozornie z zyczliwoscig i troska, zawieraly w sobie jednak wielki tadunek cie-
kawosci gawiedzi, ktérg bawi i zajmuje obserwowanie trudnych przezy¢ innych.

Jednak najszerzej komentowanym i uznanym za najwazniejszy aspektem debiu-
tu Marii Curie w roli wykladowcy Sorbony bylo wkroczenie w nowej roli w progi
tej szacownej uczelni kobiety. Nie pozwolilo to Marii na rozpoczecie nowej pracy
bez rozglosu, na co liczyta. Nigdy wczesniej kobieta nie stata po drugiej stronie ka-
tedry, a dopiero od stosunkowo niedtugiego czasu Sorbona przyjmowata kobiety

2E.Barr, Un Début en Sorbonne, ,Le Figaro” 6 XI 1906.

“Np.: A. Rodenbach, Mme Pierre Curie, ,Le Figaro” 5 X1 1906; E. Barr, Un Début en Sor-
bonne, ,,Le Figaro” 6 XI 1906; Mme Curie commence son cours en Sorbonne, ,,Le Petit Journal”
6 XI 1906; M. Laparcerie, La premiére lecon, ,LIntransigeant” 6 XI 1906; Ouverture du cours
de Mme Curie, ,Le Journal des Débats” 6 XI 1906.

“Ibidem; E. Barr, Un Début en Sorbonne, ,Le Figaro” 6 X1 1906; Echos. Féminisme, ,,La Justice”
6 X1 1906; Mme Curie a la Sorbonne, ,,La Justice” 7 XI 1906; Madame Curie, ,Le Matin” 6 XI 1906.

4 Mme Curie commence son cours en Sorbonne, ,,Le Petit Journal” 6 XI 1906.
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w poczet studentek (pierwsza przekroczyla jej progi Madelaine Bres w 1867 roku,
rozpoczynajac studia medyczne). Maria byla pierwszg kobieta, ktéra w 1891 roku —
tylko 15 lat wczesniej — zdata egzaminy wstepne umozliwiajace jej podjecie stu-
diow fizycznych, we wrzesniu 1893 roku jako pierwsza kobieta otrzymata tytut li-
cencjacki z fizyki, uzyskujac z egzaminéw najlepszy wynik, w czerwcu 1903 roku
obronita na tymze wydziale Sorbony prace doktorska. Wiele kobiet przekroczyto
progi Sorbony od 1867 roku, ale do tej pory stanowisko wykladowcy zarezerwo-
wane bylo wylgcznie dla mezczyzn, a powierzenie Marii katedry fizyki w polowie
maja 1906 roku uczynilo wylom w tej uswigconej czasem tradycji.

Co ciekawe, sama Maria nie odbierala tego w kategoriach postepu femini-
zmu, triumfu kobiet na drodze do tej pory dla nich zamknietej. Zdawala si¢ nie
dostrzega¢ tego akurat znaczenia swojej pracy, rozumiejac je jedynie w kontek-
$cie naukowym oraz kontynuacji pracy Piotra. Ale dla wszystkich obserwatoréw
bylo jasne, ze jest to poczatek nowego rozdziatu w historii francuskiego femini-
zmu. Grupa zaangazowanych feministek chciala nawet wreczy¢ jej z tej okazji spe-
cjalna, zlotg ksiege, ale Maria nie Zyczyla sobie zadnych demonstracji. Ani tych
zwigzanych z feminizmem, ani tych przypisanych zwyczajowo do debiutu w gro-
nie profesorskim Sorbony. Zwrdcila si¢ z prosba do jej wladz, aby nie wygtaszano
zwyczajowej laudacji i pominieto oficjalne przyjecie jej do grupy profesoréw za-
trudnionych na Sorbonie. Skupiona wyltacznie na tym, by przetrwac ten niezwy-
kle trudny moment, wkroczyta na sale cicho, ukradkiem prawie, bez cienia emo-
cji, wyglosita wyklad, zaczynajac go dokladnie w tym miejscu, w ktérym skonczyt
go Piotr i nie spetniajac oczekiwan tlumu, ktéry liczyt na jakie$ objawy emocji.

Odnotowano starannie wyglad Marii, skromny, smutny, to ze byta jakby nie-
obecna, nieprzybycie ministra Brianda, ktérego zatrzymaty obowiazki, szturm
chetnych, ktérych dwustuosobowa sala wykladowa nie byla w stanie pomiescic,
obecno$¢ wielu znakomitosci, ale tez zwyktych studentow, ktérzy tlumnie przy-
byli na jej pierwszy wyktad, goracy aplauz, jaki zgotowano jej na poczatek i ko-
niec wykladu. Wymowa wszystkich tekstow jest Marii bardzo przychylna. Czarny
welon wdowy potaczony z naukowymi zastugami tak niemieszczacymi si¢ w po-
wszechnym wizerunku kobiety zdaje si¢ czyni¢ z niej indywidualnos¢. Niepod-
legajacg kryteriom i zasadom przykladanym innym przedstawicielkom jej pici.

Szybko jednak okazalo sie, jak powierzchowne byly te objawy sympatii i na
jak kruchych wsparte podstawach. Na przetomie 1910 i 1911 roku kampania wo-
kot przyjecia Marii w poczet cztonkéw Akademii Nauk poruszyta opinie publicz-
ng, prasg, obserwatordw zycia naukowego, ale i towarzyskiego Paryza oraz sta-
ta si¢ gorgcym tematem dyskusji i doniesient prasowych, stawiajac Marie zno-
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wu w centrum zainteresowania. Nie tak juz jednak jednoznacznie pozytywnego,
jednomyslnego i wspierajacego jak w 1906 roku.

Okres pomiedzy przyznaniem malzonkom Curie Nagrody Nobla w listopa-
dzie 1903 roku a rokiem 1911 charakteryzowat si¢ w Zyciu Marii Curie wielka in-
tensywnoscig wydarzen, szczesliwych i tragicznych, powracajacym zainteresowa-
niem opinii publicznej, a co z tym zwigzane — réwniez prasy - jej osoba, obecno-
$cig dos¢ regularng na famach gazet, cho¢ w okolicznosciach nie zawsze dla niej
mitych. Intensywnej obecnosci na tamach towarzyszyly w tym czasie na ogol przy-
chylne uczucia i opinie. Czy pojawiala sie¢ w nich w kontekscie radu, kolejnych na-
grod i osiagniec naukowych, czy w zwigzku z tragiczng $miercig Piotra i jej kon-
sekwencjami — wigkszos$¢ relacji miala jesli nie Zyczliwe to neutralne brzmienie,
z rzadka tylko przeplatajac si¢ z mniej przychylnymi jej dzialalnosci opiniami.

Szczegolnie po $mierci Piotra wdowienstwo, dramat osobisty, cicha, spokoj-
na rozpacz Marii, godno$¢, z jaka znosila cios, przeswiadczenie, ze jej publiczne
role nie zagrazaja domowym i nie odbijaja sie na zyciu jej corek naznaczyty wspol-
czuciem jej wizerunek w oczach opinii publicznej i zapewnity jej powierzchowna,
ale wyrazng sympatie. Jednak zgloszenie przez Marie swojej kandydatury na wa-
kujace miejsce w Akademii Nauk poddalo t¢ sympati¢ probie oraz pokazalo, ze
dla czesci opinii publicznej jest granica akceptacji dla niezaleznosci i nietypowo-
$ci kariery kobiety naukowca, a w dodatku cudzoziemki. W pewnym sensie wy-
darzenia z przetomu 1910 i 1911 roku staly si¢ preludium burzy prasowej i oby-
czajowej z konca tegoz roku.

Akademia Nauk, niezwykle elitarna i cieszgca si¢ ogromnym autorytetem in-
stytucja, jest jedna z pieciu akademii zgrupowanych w istniejacym od 1795 roku
Institut de France. Najbardziej znana i prestizowa z nich to oczywiscie najstarsza
(zalozona w 1635 roku) Akademia Francuska, bedaca na réwni instytucja spo-
teczna, towarzyska, jak i naukows, sktadajaca si¢ z 40 Niesmiertelnych*. Niewie-
le nizej w hierarchii nie tylko naukowej, ale i spolecznej znajdowala si¢ Akade-
mia Nauk. Wybory jej czlonkéw (w przeciwienstwie do wyboréw Niesmiertel-
nych) nie wzbudzaly na ogét wigkszego zainteresowania publicznosci, cho¢ za-
wsze byly starannie odnotowywane na tamach prasy, jednak wraz z pojawieniem
sie kandydatury Marii postawiona zostata fundamentalna kwestia obecnosci ko-
biet w Akademii, co wywotalo ozywiona dyskusje oraz spér dwoch wyraznie za-
rysowanych frakcji. Réwniez dlatego ze sprawa Marii wpleciona zostata w aktu-

¢ O historii, zasadach funkcjonowania, towarzyskim znaczeniu wyboréw do Akademii zob.:
J. P.Caput, LAcadémie Frangaise, Paris 1986; M. Nossowska, Swiadectwo i tendencja. Korespon-
dencje prasy polskiej o III Republice Francuskiej (1875-1914), s. 63-66, http://www.academie-fran-
caise.fr/histoire/index.html, dostep 13 III 2011.
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alne watki konfliktéw katolikéw z republikanami, dreyfusistow z antydreyfusi-
stami, nacjonalistow z cudzoziemcami, feministek z me¢zczyznami.

»Le Temps” 2 grudnia 1910 roku piérem samego Jules’a Claretie’ego*” postawit
kwestie obecnosci kobiet w Akademii, przypominajac niechetne na ogét wobec
tego problemu stanowisko akademikow oraz starania kilku kobiet niepogodzo-
nych z ograniczeniami (m.in. Elizabeth Vigée Le Brun - ktérej udato si¢ osiagnac
czlonkostwo w Krolewskiej Akademii Malarstwa i Rzezby, czy Georges Sand, kto-
ra nigdy progéw zadnej z akademii nie przekroczyla). W wywazony, niebezpo-
$redni (co czgsciowo wynikato z formuly felietonu) sposdb tekst lokowal redak-
cje w gronie umiarkowanych zwolennikéw ,,rewolucji kobiet” w akademiach. Bo
w tym kontekscie najczesciej postrzegano sprawe kandydatury Marii - w kontek-
$cie starcia tradycji i nowoczesnosci, interpretujac je w zgodzie z wlasnymi po-
gladami na korzys¢ Marii lub wrecz przeciwnie — przedstawiajac ja jako zagroze-
nie porzadku i tradycji.

Wstepne przygotowania do decydujacego starcia wywotaly spore zaintereso-
wanie réznych gazet oraz opinii publicznej*. Obserwowano z uwaga, jak komisja
administracyjna Instytutu Francuskiego zbierata stanowiska poszczegoélnych aka-
demii, w jaki sposob Maria zostanie zarekomendowana (czyli ktore miejsce na li-
$cie kandydatéw jej przypadnie — miejsce pierwsze sugerowalo wskazanie fawory-
ta akademii), przytaczano argumenty za i przeciw, lokujace si¢ z grubsza pomie-
dzy idea poszanowania tradycji a wynagrodzenia zastug naukowych bez oglada-
nia si¢ na ple¢ kandydata. Decydujace wydarzenia rozegraly sie jednak, i to one
znalazly bardzo szerokie odbicie w prasowych relacjach®, 4 stycznia 1911 roku,
mimo ze nie dotyczyly jeszcze samego wyboru Marii.

Wtedy to na plenarnym posiedzeniu wszystkich pieciu akademii zdecydowano
o brzmieniu uchwaly, ktéra nie miata charakteru wigzacego - kazda z akademii
byta autonomiczna w sprawie wyboru swoich czlonkéw, ale byla wyrazem przeko-
nan Instytutu Francuskiego w sprawie wyboru kobiet do jednej z nich. W obecno-
$ci, jak donosil m.in. ,,Le Figaro™, 163 czlonkéw, Alfreda Méziéres’a, Julesa Cla-
retie’ego, Charles’a de Freycineta, Ernesta Lavisse’a, Thureau-Dangina, Alberta de

7. Claretie, La vie a Paris, ,Le Temps” 2 XII 1910.

*Na przyktad Promenades et visites, ,Le Temps” 17 XII 1910; Mme Curie et l'académie des
sciences, ,Le Temps” 31 XII 1910; L'Institut, , Le Petit Parisien” 12 XII 1906.

¥G.Dechamps, Les femmes et I'Institut, ,Le Figaro” 4 I 1911; L’Eligibilité des Femmes, ,,Le
Figaro” 51 1911; Académie délibérant sur l'admission des femmes, ,LUIntrensigeant” 51 1911;
L. Bailby, Tot ou tard, ,UlIntrensigeant” 6 I 1911; Les femmes a I'Institut, ,Le Petit Parisien”
511911;J. Carpentier, Académie des sciences, ,Le Temps” 51 1911; J. Claretie, La vie a Pa-
ris, ,Le Temps” 6 I 1911; Les femmes a I'Institut, ,Le Temps” 6 I 1911; Académie élira-t-elle Mme
Curie?, ,Le Matin” 41 1911; R. Figeac, L'Institut misogyne a Mme Curie, ,L'Humanité” 51 1911.

50 L’Eligibilité des Femmes, ,Le Figaro” 51 1911.
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Mun, Henriego Lavedana, Paula Hervieu, Frédérica Massona, René Bazina, mar-
kiza de Ségura, Jeana Richepina, Marcela Prevosta, Henriego Poincarégo, Rolan-
da Bonapartego, Edmunda de Rothschilda, rozpocze¢to obrady i dyskusje, ktdra
mimo temperatury nie przyniosta zadnych nowych argumentéw. Emile Levas-
seur, ktdry przedstawil przeglad historyczny zasad obowigzujacych zaréwno we
Francji, jak i w innych krajach, sklanial akademikéw do konkluzji, iz najwtasciw-
sze bedzie zachowanie status quo w imie tradycji.

Jako rzecznicy intereséw kobiet, a w domysle i w szczegdlnosci Marii, wysta-
pili Paul Appell oraz Henri Poincaré, ktory przypomnial, ze zgodnie z ideg sa-
modzielnosci poszczegoélnych akademii debatowano juz nad przyjeciem kobiety
bez zasiggania opinii calego Instytutu, i uwaza te zasade za najwlasciwsza. Wo-
bec wieloéci stanowisk i Zywej dyskusji zdecydowano si¢ ostatecznie przegloso-
wac dwa stanowiska: pierwsze, iz kazda z akademii jest we wszystkich swoich wy-
borach niezalezna, co zostalo przyjete bez wigkszych sprzeciwéw. Druga uchwata,
przegtosowana wigkszoscig 88 wobec 52 glosow, stwierdzala, ze w kwestii wybo-
ru kobiet w poczet cztonkéw poszczegélnych akademii kluczowe jest przestrze-
ganie tradycji. Nie stwierdzajac tego wprost, Instytut wypowiedzial si¢ przeciw-
ko wyborowi kobiet, pozostawit jednak furtke dla innych decyzji. Wynik gloso-
wania pokazywal zreszta, ze w sprawie nie bylo jednomyslnosci, co zostato kilka
dni pdzniej potwierdzone, kiedy to Akademia Nauk w powtérnym glosowaniu
zdecydowata si¢ jednak rekomendowa¢ Marie Curie jako kandydata na swojego
czlonka, i to w dodatku w ,,pierwszej linii”. Czyli jako faworyta®'. Jak pisat ,,Le Pe-
tit Parisien”, relacjonujac zebranie z 4 stycznia: antyfeminisci zwyciezyli, ale by¢
moze Akademia Nauk podejmie wlasng decyzje®.

Rownie dokladnie jak zgromadzenie Instytutu Francuskiego z 4 stycznia gaze-
ty opisaly decydujace gtosowanie, ktére odbylo si¢ w Akademii Nauk 24 stycznia
1911 roku. Jak pisano w ,,Le Matin™, a wtérowaly mu inne gazety*: nigdy wybory
nie wywotaly tak ozywionej dyskusji i tak wielkiego zainteresowania publicznosci.
Ich wynik okazal si¢ jednak malo zaskakujacy, mimo ze przez chwile zwyciestwo
Marii Curie zdawalo si¢ niemal pewne. W glosowaniu, w ktérym - przypomnij-
my: Maria startowala z pierwszej linii — otrzymala 28 gloséw, jej najpowazniejszy
konkurent Edouard Branly - 29, jeden glos przypadl panu Brillouin. Poniewaz
wiekszos¢ bezwzgledna wynosita 30 gtoséw, niezbedna stata si¢ druga tura gloso-
wania, ktéra odbyta sig, jak odnotowano w ,,Le Matin”, w atmosferze przekonania,

51 Académie des science, ,,Le Temps” 11 I 1911.

32 Les femmes a I'Institut, ,,Le Petit Parisien” 51 1911.

3 élection, ,,Le Matin” 24 I 1911.

>t Académie des sciences, ,Le Temps” 25 1 1911; M. Branly lemporte sur Mme Curie, ,,Le Petit
Parisien” 24 I 1911; M. Branly élu, ,L’'Humanité” 24 T 1911.
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ze jej wynik bedzie korzystny dla Marii. Tak si¢ jednak nie stalo — utrzymata swo-
je 28 glosow, a ten jeden decydujacy i dajacy mu réwno 30 zwolennikéw otrzymat
E. Branly*. W ten sposob zakonczyto si¢ historyczne glosowanie, ktére podzie-
lito nie tylko $wiat akademicki, ale réwniez obserwujaca go publicznos¢ i prase.

4

Ryc. 8. Maria Sktodowska-Curie w laboratorium.
Narodowe Archiwum Cyfrowe, sygn. 37-1864-5

W relacjach prasowych zarysowaly si¢ wyraznie trzy stanowiska: od pelne-
go wsparcia i akceptacji, poprzez neutralng zyczliwosci, do glebokiej niecheci

% Ze szczegotami przebieg posiedzenia i glosowania opisano m.in. w: L'élection, ,Le Matin”
24 1 1911; Mme Curie, de I’Académie des sciences?, ,,Le Matin” 25 [ 1911; Académie des sciences,
»Le Temps” 251 1911; M. Branly I'emporte sur Mme Curie, ,Le Petit Parisien” 24 I 1911; M. Branly
a été élu, ,,Le Petit Journal” 24 1 1911; L’élection de M. Branly, ,L'Univers” 251 1911; M. Branly élu,
»LUHumanité” 24 I 1911; Académie des sciences, ,Le Figaro” 24 1 1911.
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wobec kandydatury do Akademii Nauk kobiety w ogdle, a Marii Curie w szcze-
golnosci. Co ciekawe i warte zauwazenia, wigkszos¢ gazet, od lewicowego ,,L'Hu-
manité”, przez umiarkowany i opiniotwoérczy ,,.Le Temps”, po lezace duzo bar-
dziej na prawo ,,Le Figaro” i ,, Le Petit Journal”, zajeta dwa pierwsze stanowiska.
Zdecydowanie przychylny Marii byt ,, UHumanité”, ktory jeszcze na etapie wcze-
$niejszych dyskusji piorem Raymonad Figeaca® skrytykowatl Instytut Francuski
za zachowawczg postawe na zebraniu 4 stycznia. A relacje z glosowania 24 stycz-
nia zamiescit pod wiele méwigcym tytulem: Pan Branly zostat wybrany. Pani Cu-
rie otrzymata 28 glosow”. Przyjaznie i przychylnie dla Marii pisano o wyborach
w ,,Le Matin™, sugerujac nawet dzienn po wyborach, ze moglaby kandydowac¢ na
jeszcze jedno zwolnione miejsce w Akademii Nauk, na ktére wybory nie zostaly
na razie oficjalnie ogtoszone>.

Wiele cieptych stéw poswigcil sprawie ,,Le Temps”, m.in. w przytoczonych
juz tekstach Jules’a Claretie’ego®. Z satysfakcja rdwniez odnotowano na jego ta-
mach przyjecie Marii w poczet cztonkéw sekeji chemicznej Krolewskiej Akademii
Nauk w Sztokholmie®. Stalo si¢ to przyczynkiem do toczacej si¢ wokot kandyda-
tury Marii dyskusji, a takze pretekstem do zaprezentowania czytelnikom insty-
tucji, ktdra juz od 1748 roku przyjmuje kobiety w swoj poczet. Gwoli sprawiedli-
wosci trzeba jednak zaznaczy¢, ze dbajacy o reputacje bezstronnego ,,Le Temps”
ostateczne wyniki glosowania skomentowal w nieco przewrotny, ale tez i umoz-
liwiajacy zachowanie dystansu w ocenach sposéb. W tekscie, ktory ukazal sie 25
stycznia® i byt podsumowaniem toczacych si¢ od kilku tygodni goracych dysku-
sji, stwierdzono ni mniej, ni wiecej, Ze sama konfrontacja pomiedzy Marig Curie
a Edouardem Branlym na forum Akademii byla zwycigstwem postawy otwartej,
dowodzacej braku podatnosci na pozamerytoryczne naciski. Akademia, zdaniem
»Le Temps”, pokazala, ze nie zwaza na plotki i uprzedzenia, ktérymi starano sie
zakldci¢ wybory, jednemu z kandydatéw zarzucajac, ze jest katolikiem, drugiemu,

*R. Figeac, LInstitut misogyne a Mme Curie, ,L'Humanité” 51 1911.

" M. Branly est élu. Mme Curie a obtenu 28 voix, ,LHumanité” 24 T 1911.

*8Chociaz zamieszczono réwniez, zapewne niejako dla rownowagi, list akademika Arséne’a d’Ar-
sonvala, w ktorym to tekscie wytluszczono w podtytule jedno zdanie: wybér Branly’ego to ,,ge-
ste de justice et de patriotisme”. Jednak redakcyjna relacja z przebiegu wyboréw wyraznie wska-
zywala na to, iz redakcja nie utozsamia sie z pogladami wyrazonymi przez cztonka Instytutu.
A.d’Arsonval, ,Le Matin” 24 1 1911; LAcadémie des sciences a élu Branly. Election, ibidem.

% Mme Curie, de ’Académie des sciences?, ,Le Matin” 25 I 1911.

¢ Ale réwniez: Promenades et visites, ,Le Temps” 17 XII 1910; list G. Garboux, , Le Temps”
31 XII 1910; J. Carpentier, Académie des sciences, ,Le Temps” 51 1911; A l'académie des scien-
ces, ,Le Temps” 25 1 1911.

¢ Notre correspondant de Stockholm nous écrit, ,Le Temps” 29 XI 1910.

2 A Pacadémie des sciences, ,,Le Temps” 251 1911.
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ze jest kobieta. Obydwoje dostali rowne szanse, a rywalizacja wyrazona glosowa-
niem byla honorowa dla obojga.

W tonie zyczliwej neutralnosci, z naciskiem na ,,zyczliwe;j”, pisaly o sprawie
dwa najwigksze dzienniki popularne: ,,Le Petit Parisien” i ,,Le Petit Journal”, mimo
ze pierwszy byl bardziej umiarkowany, a drugi zdecydowanie prawicowy. Row-
niez wplywowe ,Le Figaro” z pewng neutralng zyczliwoscig przygladalo si¢ wy-
darzeniom®. Jak zaznaczyl ,Le Petit Journal” - klgska pani Curie byla ze wszech
miar honorowa®. Piszac o sprawie, dostrzegano aspekt historyczny wydarzenia
i, co ciekawe, nawet jesli redakcje nie byly zaprzysiegtymi zwolenniczkami row-
nouprawnienia kobiet (jak ,,Le Petit Journal”), to zawsze pojawial si¢ w tle wazki
argument przemawiajacy na korzy$¢ Marii Curie - jej trudne do podwazenia na-
ukowe zastugi, ktére mogtyby w jakims$ sensie uniewaznic fakt, ze byta kobietg®.

Z tego dos¢ jednobrzmigcego chéru wylamywata sie réwnie zgodnym glosem
cze$¢ prasy prawicowej i katolickiej. ,,La Croix”, ,LAction Francgaise” i ,LUIntransi-
geant”, z réznym naciskiem i w mniej lub bardziej subtelny sposéb odwolujac si¢
do rozmaitych motywacji, opowiedzialy si¢ zdecydowanie przeciwko kandydatu-
rze Marii Curie. Najbardziej stonowane byty wypowiedzi zamieszczone w ,,L'In-
transigeant™, ale ich wymowa byla najzupelniej jednoznaczna, a ostateczne wy-
niki glosowania redaktor naczelny Léon Bailby podsumowat*: na szczgscie wy-
gral Branly! Ale ,na szczescie” nie dlatego ze kontrkandydatem byla kobieta, dla-
tego natomiast ze wybory staly si¢, wedlug niego, wyrafinowang gra, skierowana
przeciwko katolikowi Branly’emu, zatrudnionemu w dodatku w Instytucie Kato-
lickim, a Maria Curie, do ktorej nie kryl szacunku - stata si¢ pionkiem w tej grze.
Pionkiem sterowanym przez Gastona Darboux, sekretarza Akademii Nauk, bli-
sko zaprzyjaznionego z malzonkami, a potem Marig Curie. Wedle relacji ,,L'In-
trensigeant” mialo dojs¢ nawet do proby wptywania na wyniki glosowania przez
wprowadzanie w btad nie do konca zorientowanych starszych wiekiem akademi-
kow... Warto jednak podkresli¢ i to, ze na famach ,,LU'Intransigeant”, w rubryce
»tribune libre” ukazat si¢ bardzo feministyczny w wymowie tekst, w ktérym juz
po zakonczeniu wyboréw dziennikarka, podpisujaca si¢ pseudonimem Séverine,

 Les femmes a linstitut, ,Le Petit Parisien” 5 I 1911; L’Eligibilite’ des Femmes, ,,Le Figaro”
511911;G.Dechamps, Les femmes et I'institut, ,Le Figaro” 4 1 1911; M. Branly I'emporte sur Mme
Curie, ,,Le Petit Parisien” 24 I 1911; M. Branly a été élu, ,Le Petit Journal” 24 I 1911; Académie des
sciences, ,Le Figaro” 24 1 1911.

M. Branly a été élu, ,Le Petit Journal” 24 T 1911.

Pisat o tym tez niezbyt przychylny Marii Curie L. Bailby, Tot ou tard, ,L'Intransigeant” 6 1 1911.

%Na przyklad ibidem.

Tdem, Le cas Darboux, ,LIntransigeant” 25 I 1911.

8 Ibidem; tez: Académie des sciences, ,La Croix” 24 I 1911.
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wystapila w obronie prawa kobiet do poszukiwania szczescia na innych niz tra-
dycyjna drogach zycia®. Jednak to stowa Léona Bailby’ego byly wyrazem pogla-
dow dziennika na sprawe.

Problem poruszony przez ,L'Intransigeant” — rywalizacji uczonego katolika
o miejsce w jednej z najwazniejszych naukowych instytucji francuskich - duzo
bardziej wyraziscie i bez pélcieni podniosty tez inne pisma katolickie i skrajnie
prawicowe. ,,La Croix” od poczatku dyskusji nie ukrywal swojego sceptycyzmu
i obaw, ze sprawa wyborow do Akademii Nauk ma przede wszystkim antykatolic-
ka wymowe™, jednak w relacji z samego gtosowania” skupil si¢ na satysfakeji z po-
wodu wygranej Edouarda Branlyego, zostawiajac na boku, jak pisano, dochodze-
nie powodow, dla ktorych jego kandydatura byla w szczegolny sposéb zwalczana.

Dla redakcji ,,LUAction Frangaise” sprawa byla od poczatku oczywista: kandy-
datura Marii Curie to dreyfusistowska dywersja w fonie Akademii Zydow, prote-
stantéw i cudzoziemcow, wymierzona w prawdziwego Francuza, patriote oraz ka-
tolika™. Grupa, jak pisano, ,'imbécile Poincaré” wymyslita kandydature kobiety,
uznajac, ze niezwyklos¢ i nowatorstwo tego kroku, powszechne zainteresowanie
wydarzeniem odczytywanym jako walka feministow i antyfeministow, tradycjo-
nalistow i postepowcow pozwoli na zrealizowanie w jego cieniu rzeczywistego pla-
nu - storpedowania wyboru Branly’ego. Pelnego cnét, dalekiego od zgietku swiata,
pograzonego w pracy naukowca, ktéry nie wchodzi w relacje z lobby Zydowskim
i protestanckim. Zdemaskowawszy w ten sposob dreyfusistowski spisek, zwycig-
stwo Bralny’ego zaanonsowano wszystko méwigcym tytulem: La défaite de Drey-
fus. Branly élu”. Przy okazji zdezawuowano réwniez naukowe osiagniecia Ma-
rii Curie, nazywajac ja ,wspdtpracownica odkrywcy radu™*. Powtdrzono tez juz
wczesniej uzyte przez Léona Daudeta argumenty moéwiace o tym, ze zastugi Ma-
rii, znakomitej pomocnicy, ale tylko pomocnicy swego meza, a nastepnie Debier-
ne’a i Bémonta, nie dadza si¢ w Zzaden sposob poréwnac z nieuhonorowanymi do
tej pory zastugami Branly’ego, znanego szerokiej publiczno$ci przede wszystkim
z powodu wynalezienia ,telegrafu bezprzewodowego™”. Tytul przywolanego tekstu

% Séverine, Et les autres?, ,LUIntransigeant” 26 I 1911.

0 Les femmes a Ulnstitut, ,La Croix” 1 XII 1910; Les femmes entreront-elles a I'Institut?, ,La
Croix” 2 XII 1910.

"' Académie des sciences, ,La Croix” 241251 1911.

?H.Fournier, La séance pléniére de I'Institut, ,L’Action Frangaise” 51 1911.

73 ,LAction Francaise” 24 T 1911.

" Ibidem.

7> A §cislej, cho¢ gazety paryskie nie troszczyly sie o nig za bardzo, piszac o Branlym jako wy-
nalazcy tacznosci sans fil, jego odkrycia i badania staty si¢ podstawg prac G. Marconiego.
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Daudeta najlepiej obrazowat sposdb, w jaki sprawa wyboréw do Akademii Nauk
wygladata z punktu widzenia nacjonalistycznej prawicy: Dreyfus kontra Branly™.

Przeciwnicy wyboru Marii Curie do Akademii Nauk mieli dwa oblicza. Tra-
dycjonalistow, ktdérzy nie zgadzali sie z zasady na obecnos¢ kobiet wsrdd akade-
mikow, uwazajac za naganne przeciwstawienie si¢ tradycji i obowigzujacym do
tej pory zasadom. Tym sama osoba Marii nie wadzila, nie kwestionowali oni tez
w zasadzie jej naukowych osiagnie¢, podnosili jednak wysoko sztandar tradycji
oraz catkowitej niewltasciwosci przebywania kobiety w gronie akademikéw, nie-
dopasowania do tego obyczaju oraz spolecznego postrzegania roli kobiety i przy-
stajacych jej zachowan (chociazby rozwigzania tak delikatnej kwestii jak niezbed-
ne przed wyborami wizyty u cztonkéw Akademii, a przeciez nie jest przyjetym
zwyczajem, zeby kobieta skladata wizyty mezczyznom). Co znamienne - réwniez
opinie przychylne Marii i niekwestionujace jej naukowych predyspozycji podno-
sity ten problem jako niezwykle istotny. Tak jak stalo si¢ to w ,,Le Figaro™”, nie
byt to jednak argumentu decydujacy.

Druga grupa przeciwnikéw to wystepujacy ostro i bez pardonu prawicowi
nacjonali$ci wywodzacy sie z antydreyfusistowskiego obozu, ktérzy ciagle trwa-
li na szancach obroncéw ojczyzny przed zydowskim i cudzoziemskim zagroze-
niem, przed akcjami wymierzonymi w ostoj¢ wartosci i tradycji — Kosciot kato-
licki. Intensywno$¢ emocji $wiezo zakonczonego (lipiec 1906 roku) konfliktu wo-
kot sprawy Dreyfusa, ktora toczyta si¢ niemal réwnolegle z dzialaniami legislacyj-
nymi uwienczonymi aktem separacji panstwa i Kosciota (9 grudnia 1905 roku),
jeszcze nie wygasla. Przeciwnicy Dreyfusa, przekonani o antynarodowym spisku,
nie zlozyli broni i przez pryzmat swoich pogladéw odczytali réwniez wydarzenia
zwigzane z wyborem Marii Curie do Akademii Nauk, rozpetujac kampani¢ wy-
mierzong w nig pod hastami obrony tradycji i wartosci narodowych.

Porazka poniesiona w wyborach byfa dla Marii Curie na tyle bolesna, a roz-
grywajaca sie na tamach prasy kampania tak przykra, ze nigdy wiecej nie zglosi-
ta swojej kandydatury na wakujgce miejsca w Akademii. Nalezata do wielu to-
warzystw naukowych; juz w okresie powojennym, w 1922 roku, powolana zostata
w poczet cztonkéw francuskiej Akademii Nauk Medycznych, istniejacej od roku
1731, szacownej i powazanej, niewchodzacej jednak w sklad Instytutu Francuskie-
go. Odnotowaly to z sympatig najwigksze dzienniki, umieszczajac w wigkszosci

L. Daudet, Dreyfus contre Branly, ,LAction Francaise” 23 I 1911.

77G.D’Houville (Marie Regnier), Le travestie vert, ,Le Figaro” 21 I 1911.

7O kandydowaniu Marii Curie do Akademii Nauk zob. m.in.: I. Joliot-Curie, Maria Cu-
rie - moja matka, ,Nauka Polska. Jej Potrzeby, Organizacja i Rozw¢j” 1998, t. 7 (32), s. 21-22;
S.Quinn, op. cit., s. 485.
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informacje na pierwszych stronach, co dowodzilo, jak wielka range jej nadano,
a ton, w ktorym zostala przekazana, wspotbrzmiat z tytulem tekstu z ,,Le Figaro” -
Une gloire de la science frangaise. Mme Pierre Curie”. Jednak o wejécie ani do Aka-
demii Nauk, ani do Akademii Francuskiej nie starala sie juz nigdy wigcej, sama
za$ Akademia Nauk dopiero w drugiej polowie XX wieku przyjeta w poczet swo-
ich cztonkéw kobiete. W 1962 roku czlonkiem korespondentem Akademii zosta-
ta chemiczka i fizyk Marguerite Perey (1909-1975), a dopiero w 1979 roku pierw-
sz kobietg czlonkiem rzeczywistym — matematyczka Yvonne Choquet-Bruhat (ur.
1923). Jak komentowata tradycjonalizm Akademii Francuskiej (lecz nierézniacy
sie niczym od tradycjonalizmu Akademii Nauk) sto lat wcze$niej korespondent-
ka ,,Przegladu Tygodniowego”, ,,[s]zkoda, ze Richelieu pomylil si¢, méwiac, ze za-
kfada instytucje tak trwalg jak monarchia. Monarchia runeta, Akademia stoi nie-
wzruszenie, jak uschniety dab, ktory nie rodzi zoledzi, przeszkadza wegetacji zbo-
za rosngcego pod jego stopami, a jednak nie pada pod toporem wlasciciela ziemi,
bo jego reke wstrzymuje tradycja™.

Wydarzenia zwigzane z wyborem Marii do Akademii Nauk Medycznych na-
lezaly juz do jej drugiego ,,medialnego” zycia, do czasu odzyskanej reputacji i nie-
wzruszonego trwania w charakterze niemalze symbolu nauki francuskiej. Do cza-
su po zakonczeniu I wojny $wiatowej. Okres tuz przed jej rozpoczeciem, zapoczat-
kowany w styczniu 1911 roku przegranymi wyborami do Akademii Nauk, byl dla
Marii Curie katastrofalny. Prywatnie, zdrowotnie, ale przede wszystkim dla jej
publicznego wizerunku. I to mimo niebywalego sukcesu naukowego, jakim byto
przyznanie jej drugiej Nagrody Nobla w koncu tegoz 1911 roku. Przeszla ona nie-
mal niezauwazona, odnotowana na 4. stronie ,,.Le Temps™, zawsze jej bardzo zycz-
liwego, przykryta skandalem zwigzanym z ujawnieniem zwiazku z Paulem Lan-
gevinem. W tekscie poswieconym uroczystosci wreczenia Nagrod Nobla o Marii
Curie napisano: nagrode w dziedzinie chemii otrzymata pani Curie za odkrycie
radu i polonu®, oraz: pani Curie i dwaj inni nagrodzeni wyrazili osobiscie swoje

7 Une gloire de la science frangaise. Mme Pierre Curie, ,Le Figaro” 8 II 1922; Académie méde-
cine. Election, ,Le Temps” 9 II 1922; Mme Pierre Curie élue associée libre de I’Académie de médeci-
ne, ,,Le Petit Parisien” 8 II 1922; L’élection de Mme Curie a lacadémie de médecine, ,Le Petit Jour-
nal” 8 11 1922; Mme Curie élue membre de 'académie de médecine, ,,’Ouest-Eclair” 9 11 1922; Mme
Curie est élue membre de ’Académie de médecine, ,Le Matin” 8 II 1922; Mme Curie est élue asso-
ciée libre de ’Académie de médecine, , U'Humanité” 8 II 1922.

87, Krakow, Kronika paryska, ,,Przeglad Tygodniowy” 4 V 1879.

81 Mme Curie regoit le prix Nobel, ,Le Temps” 9 XI 1911. O polskich, znacznie bardziej entuzja-
stycznych reakcjach zob.: R. Mierzecki, Prasa polska w 1911 r. wobec Nagrody Nobla dla Marii
Sklodowskiej-Curie, ,,Analekta” 2005, R. 14, z. 1-2, s. 185-204.

82 La distribution des prix Nobel, ,Le Temps” 12 XII 1911.
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podzigkowania. Tylko tyle. Jakze wielka réznica w poréwnaniu z egzaltacja i za-
interesowaniem zwigzanym z pierwszym Noblem...

Afera rozpe¢tana przez zon¢ Paula Langevina zapewnita Marii Curie obec-
no$¢ na pierwszych stronach gazet® przez wiele tygodni. Wywolata zajadle ataki
jako kobieta, ktora rozbija rodziny, francuskie rodziny, krzewicielka niemoralno-
$ci, podejrzana o zydowskie pochodzenie cudzoziemka. Faktem jest, ze czg$¢ pra-
sy umiarkowanej i opiniotworczej zachowata pewien spokéj i dystans, uciekajac
od najbardziej sensacyjnych aspektow konfliktu, faktem jest, ze najostrzej wysta-
pila przeciwko Marii radykalna prasa prawicowa o zabarwieniu nacjonalistycz-
nym, z ,L'Oeuvre”, ,La Libre Parole” i ,,LAction francaise” oraz konserwatywnym
»Le Journal” na czele, Ze dla dziennikéw masowych interesujacy byt przez chwile
skandaliczny aspekt tej sprawy, niewymierzony osobiscie w Mari¢. Zachowaly sie
podobnie, jak zachowalyby si¢ przy kazdej tego rodzaju historii stanowiacej do-
skonalg pozywke dla rozpalonej ciekawosci czytelnikéw. Ale faktem jest rowniez
to, ze reputacja Marii zostala aferg niezwykle mocno nadszarpnigta, ze szacunek,
ktérym darzono jg jako naukowca, wdowe po innej, wspanialej postaci francu-
skiego zycia naukowego, jako kobiete o wybitnych i ponadprzecigtnych osiagnie-
ciach, zostal mocno uszczuplony.

Opierat si¢ on, jak mozna sadzi¢, w duzym stopniu na powigzaniu naukowych
dokonan Marii z jej bardzo przyktadnym, rodzinnym trybem zycia, szczesliwym
malzenstwem, dzie¢mi, a p6zniej tragicznym, pelnym widocznego bélu wdowien-
stwem. Towarzyszyla jej tez po $mierci Piotra wyrazna nuta wspolczucia, ktéra réw-
niez wpisywala si¢ w jej zyczliwy odbidr przez wiekszo$¢ opinii publicznej. Wida¢
to wyraznie w dyskusji wokét problemu cztonkostwa w Akademii, kiedy towarzy-
szy jej generalnie sympatia prasy i opinii publicznej (wylaczywszy te skrajnie pra-
wicowy). Jednak romans wywleczony na forum, przezuty przez wysokonakladowe
dzienniki, spektakl, ktérego rezyserem byta skrzywdzona, porzucona i nieszczg-
sna matka czworki francuskich dzieci, sprawil, Ze w oczach nawet tej wczesniej
zyczliwej opinii publicznej Maria stala si¢ co najmniej niemoralng kobieta, kto-
rej uczynki nalezy przemilczed, jesli juz nie godna potepienia cudzoziemka albo
co jeszcze gorsze — Zydéwka. Najdobitniej $wiadczy o tym sposéb przyjecia infor-
macji o Nagrodzie Nobla, ktdra chylkiem przemkneta przez prasowe doniesienia.

O ile wczesniej Maria Curie nie przepadata za prasg i dziennikarzami (we-
dle wlasnego o$wiadczenie odpowiadala wylacznie na pytania dotyczace nauki

% Na temat szczegotow relacjonowania przez prase paryska afery ,Langevin-Curie”, jak pi-
sano m.in. w ,Le Petit Journal” 9 XII 1911 (nie piszac za to nic o wreczonej trzy dni pézniej Ma-
rii Nagrodzie Nobla), zob.: S. Quinn, op. cit., s. 419-472; D. Briand, Rodzina Curie, Warsza-
wa 2006, s. 130-138.
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z calkowitym pominigciem pytan osobistych®), uznajac ich za dos$¢ natretny wy-
twor cywilizacji, ktérego gléownym zadaniem jest przeszkadzanie w pracy naukowej,
o tyle po aferze z Paulem Langevinem jej nieche¢¢ do prasy nabrala duzo bardziej
emocjonalnych i ciemnych barw®. Wiele tez czasu zajelo Marii Curie pozbycie sie
pietna, ktore nalozyla na nig zafascynowana skandalem ciekawos¢ prasy czy pod-
sycana nacjonalistycznymi pierwiastkami nagonka jej skrajnie prawicowej czesci.
To, co objawilo si¢ juz podczas sprawy Akademii Nauk, w aferze Langevina znala-
zlo najpelniejszy i najbardziej brutalny ksztalt. Oskarzenia o niemoralnos¢, o zy-
dowski spisek czyhajacy na spojnos¢ i szczescie francuskiej rodziny, o szarganie
$wietej nietykalnosci tejze rodziny uczynity z Marii osobg niepozadang i odrzu-
cang przez szeroka opinie publiczng. I wiele lat oraz pracy musialo uplyna¢, aby
usunieto w niebyt pamie¢ o wydarzeniach z konca 1911 roku i aby Maria stata sie
na powrot kobietg oceniang przez pryzmat swoich zastug i osiggnie¢ naukowych.

Jak pisze jej biogratka Susan Quinn, Marii udato si¢ w koncu odzyskac¢ reputa-
cje, a to wypadek nieczgsty w oczach francuskiej prasy i francuskiej opinii publicz-
nej*. W pewien przewrotny sposob wybuch I wojny swiatowej sprawil, ze wcze-
$niejsze sprawy, grzechy, skandale staly sie bardziej odlegle, mniej wazne, mniejsze,
ze cztery lata ciezkiej, pelnej poswiecenia pracy nad zorganizowaniem pomocy ra-
diologicznej dla francuskich zotnierzy walczacych na froncie pozwolily przenies¢
punkt cigzkosci zainteresowania Marig z jej zycia prywatnego na dzialalnos$¢ na-
ukowg i publiczng. Powojenna rzeczywistos¢, otwierajaca nowe perspektywy men-
talne, spoleczne, psychologiczne, w innym $wietle ukazata przedwojenne skandale.
Réwniez dziatalnos¢ otworzonego tuz przed wybuchem wojny Instytutu Radowe-
go pozwolita spojrze¢ na Mari¢ Curie znowu przede wszystkim jako na naukowca.

Ostateczny triumf Marii to seria wydarzen z poczatku lat dwudziestych wy-
noszacych ja w oczach opinii publicznej na piedestal, na ktérym pozostala juz do
konca zycia. Stala si¢ narodowym pomnikiem?, a prasa w pelnych podziwu i re-
werencji sfowach donosita o jej poczynaniach. Przelomowym momentem stalo si¢
spotkanie Marii Curie z Maloney Mattingley*, Amerykanka, redaktorkg naczelng

8F. Giroud, op. cit., s. 219.

% Ibidem.

8S. Quinn, op. cit., s. 610; tez: F. Giroud, op. cit., s. 227. Cho¢, jak pisze S. Quinn, powo-
tujac si¢ na swoja rozmowe z Theodora Mead-Abel, w latach dwudziestych, kiedy ta mfoda Ame-
rykanka przebywata w Paryzu u szacownej rodziny francuskiej, odméwiono jej zgody na zapro-
szenie Marii ze wzgledu wtasnie na jej reputacje, co pokazuje, jak trwata byla pamig¢ o wydarze-
niach z 1911 roku i jak trudna odbudowa publicznego wizerunku Marii Curie. W duzym stop-
niu udalo si¢ to jednak osiagna¢ mimo takich sytuacji jak ta opisana przez Theodor¢ Mead-Abel.
S.Quinn, op. cit,, s . 471.

8F. Giroud, op. cit., s. 250.

8 Zob.: ibid., s. 221-223; S. Quinn, op. cit., s. 549-550.
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kobiecego magazynu ,,The Delineator”, ktdrej udata si¢ nielatwa sztuka zdobycia
zaufania i przyjazni Marii i ktora stala si¢ inicjatorka wielkiego przedsiewziecia:
amerykanskiej zbiorki funduszy na zakup grama radu®. Poruszona skromnymi
warunkami pracy Marii, faktem, Ze zadnego ze swoich odkry¢ nie opatentowata,
aby mogly stuzy¢ nauce, wyrazonym przez nig zyczeniem — gdyby mogta sobie
zyczy¢ cokolwiek, zazyczyltaby sobie gram radu do badan - zorganizowata wiosna
1921 roku wielka zbidrke w Stanach Zjednoczonych, ktéra przyniosta imponujacy
efekt w postaci ponad 100 tysiecy dolaréw niezbednych do zakupu grama radu.

Dziatalno$¢ Missy, jak nazywali ja wszyscy, sprowokowala réwniez do dziata-
nia strone francuska, francuska opini¢ publiczng. Naglo$niona w Stanach Zjedno-
czonych kwesta, podnoszenie zastug Marii Curie i znaczenia jej pracy, ogromna
wrzawa, ktéra temu towarzyszyla, popularyzacja osoby Marii, przygotowania do
amerykanskiej podrozy, aby osobiscie gram radu odebra¢, spowodowalo, ze row-
niez Francuzi poczuli si¢ w obowiazku wesprze¢ jej dziatalnos¢, zaznaczy¢ swoja
do niej sympatie¢ i poparcie jej badan subwencja. W tym celu, niedlugo przed za-
oceaniczng podroza, z inicjatywy miesigcznika ,,Je Sais Tout” (na ktérego tamach,
nawiasem mowigc, debiutowal Arsene Lupin) zorganizowana zostata wielka gala
w Operze Paryskiej, benefis ku czci Marii, z ktérego $rodki przeznaczy¢ miano
na wsparcie prac Instytutu Radowego.

Gazety z entuzjazmem i w bardzo szczegélowych relacjach donosity o przy-
gotowaniach do uroczystosci i ich przebiegu, w cieptych, petnych szacunku sto-
wach przypominaly zastugi Marii Curie, jej badania i osiggniecia. Jak informo-
wal ,Le Figaro” 27 kwietnia 1921 roku®, program wielkiej gali na cz¢s¢ Marii Cu-
rie i wsparcie Instytutu przewidywal, ze odbedzie si¢ ona 28 kwietnia, o godzinie
14.30, z odczytami wystapia profesor Jean Perrin i doktor Claude Regaud, poemat
wyglosi sama Sarah Bernard, zaprezentuje sie réwniez posrod innych artystow Sa-
cha Guitry, ktéry objal artystyczne kierownictwo nad caloscia, oraz orkiestra pod
dyrekcja Claude’a Terrasse’a, a programy imprezy rozprowadza¢ beda mlodzi lu-
dzie z paryskiego towarzystwa. Informowano réwniez, ze pozostala jeszcze nie-
wielka liczba biletéw w cenie od 5 do 2 tysiecy frankéw.

Relacja z samej uroczystosci byla réwnie detaliczna®. Przypomniano, ze pani
Curie jest piekna postacig francuskiej nauki. ,,Le Petit Journal”, we wlasciwym

8 O amerykanskiej podrézy Marii Curie i jej echach zob. w niniejszym tomie: J. Ztotkie-
wicz-Ktebukowska, Amerykariska podréz Mme Curie, s. 111-118.

* Le Monde et la Ville. Le grand gala en I’honneur de Mme Curie, ,,Le Figaro” 27 IV 1921. Tez:
Un quart d’heure a I'Institut du Radium, ,Le Petir Journal” 27 IV 1921. Przy tej okazji ,Le Temps”
zamie$cil rowniez list Paula Appella w sprawie finansowania badan naukowych. Pour la science,
27 1V 1921.

' Pour la grandeur de la Sciences frangaise. En I’honneur de Mme Curie, ,Le Figaro” 28 IV 1921;
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dla siebie stylu, opisal réwniez jej czarna, jedwabng suknie, fryzure oraz peing
godnosci postawe. Nie zapomniano tez o celu zgromadzenia: checi uhonorowa-
nia wielkiej uczonej w przeddzien jej wyjazdu do Stanéw Zjednoczonych, ktdre
uczynity tak piekny gest i prezent dla - jak zaznaczono - narodu francuskiego (co
samo w sobie byto naduzyciem, poniewaz gram radu, ktéry otrzymata w USA Ma-
ria Curie, byt jej osobista wlasnoscig i jako dar dla niej zostal pomyslany podczas
zbidrki publicznej, nie jako dar dla Francji). Dla wszystkich chetnych do udziatu
w gali z trudem wystarczyto miejsca, a obecno$¢ wladz Sorbony, wielu znakomi-
tych uczonych i ministra o§wiaty Léona Bérarda uswietnita uroczysto$¢ i nadata
jej stosowna range. Nie zapomniano réwniez o zaznaczeniu na gali, iz to wojen-
ne zniszczenia i straty s3 powodem mizernej kondycji Instytutu Radowego i ca-
tej nauki francuskiej, ktdéra jednak szybko podnosi si¢ z zapasci, rowniez dzigki
wsparciu calego spoleczenstwa. Mocny akcent polozony zostal na znaczenie od-
krycia radu oraz jego cudowne, uzdrawiajace wlasciwosci, o ktérych dyskutowa-
no od dwudziestu lat, od chwili przyznania malzonkom Curie Nagrody Nobla.

Gléwna postacia gali byta jednak Maria Curie — najbardziej zastuzona, do-
ceniona, uhonorowana, zrehabilitowana. Nieco urazona w narodowej dumie re-
akcja Francuzow na jej amerykanska przygode pozwolita Marii na oficjalny po-
wrdt do roli szanowanej, cenionej uczonej, ktorej Zycie osobiste pozostaje w cie-
niu. Amerykanska kwesta Missy stala si¢ impulsem do ostatecznego odbudowa-
nia pozycji Marii Curie, jej reputacji i wizerunku w oczach opinii publicznej. Rela-
cje o amerykanskim triumfie byly dokladne, ale doé¢ dyskretne. Znalazly si¢ jed-
nak w wigkszosci najwazniejszych dziennikéw, w ktérych podkreslano zwlaszcza
moment przekazania Marii w imieniu narodu amerykanskiego daru grama radu.
Mialo to miejsce 21 maja w Bialym Domu, gdzie prezydent Harding przyjal Ma-
rie Curie. Oznaki narodowej dumy z triumfu, teraz juz niezaprzeczalnie i nie-
podwazenie rodaczki (przybranej céry Francji, jak pisano), przepetnialy wszyst-
kie relacje zza oceanu®.

Przytaczano slowa prezydenta, ktéry mowit o Marii jako wspanialej uczonej,
symbolu kobiet walczacych o swoje prawa, bezinteresownej dziataczce niosacej po-
moc innym, ciezko pracujacej na swoj sukces i zastugujacej na najwyzsze honory.

Le gala Curie a ’'Opera, ,,Le Figaro” 29 IV 1921; Au gala Curie, ,,Le Petit Journal” 29 IV 1921; Pour
Pinstitut du radium, ,Le Petit Parisien” 29 IV 1921.

%2Ch.-Ed. Guillaume, Souvenir de Pierre Curie, ,LEcho de Paris” 20 V 1921; La réception de
Mme Curie en Amérique. Importantes manifestations d’amitié envers la France et la Pologne, ,LE-
cho de Paris” 22 V 1921; M. Harding rend hommage a Mme Curie, ,,Le Figaro” 21 V 1921; Le prési-
dent Harding rend hommage a@ Mme Curie, ,,L'Intransigeant” 22 'V 1921; M. Harding remet a@ Mme
Curie le radium offert par les universités, ,Le Matin” 21 V 1921; En salutant Mme Curie le prési-
dent Harding rend un hommage cordial a la Pologne et a la France, ,,Le Petit Journal” 21 V 1921.
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»LEcho de Paris”, ,Le Matin”, ,,Le Petit Journal” i ,Le Figaro” zwrécity w swoich
relacjach uwage rdwniez na fakt podkreslenia przez prezydenta Hardinga polskie-
go pochodzenia Marii Curie, ktéra swoja obecnos$cia za oceanem przypomniata
nie tylko o odkryciu radu i francuskiej nauce, o swojej przybranej ojczyznie, ale
tez o sprawach odrodzonego panstwa polskiego.

Triumfalny objazd Stanéw Zjednoczonych polaczony z honorami, ktére spo-
tkaly ja we Francji, w tym samym czasie sprawil, ze od chwili powrotu z amery-
kanskiej wyprawy Maria staje sig, jak bylo juz wspomniane, narodowym pomni-
kiem. Cztowiekiem-instytucja. A ostatecznym tego potwierdzeniem, niejako ak-
tem koronacji, w ktory prasa paryska zaangazowana byla z réwnie wielkim za-
palem, jak we wszystkie wcze$niejsze przejawy publicznej obecnosci Marii, staty
sie uroczystosci zwigzane z obchodami dwudziestolecia odkrycia radu. Bylo to
niejako oficjalne odpuszczenie wszelkich win w oczach opinii publicznej i hotd
zlozony naukowemu geniuszowi Marii, w przeciwienstwie bowiem do gali z 1921
roku, ktora byta inicjatywa spoteczng, obchody rocznicy odkrycia radu odbywa-
ty sie pod patronatem najwyzszych wladz panstwowych.

Wspaniale uroczystosci ku czci Marii i jej naukowych osiggnie¢ rozpoczety
sie 26 grudnia 1923 roku, o godzinie 16, w wielkim amfiteatrze Sorbony. W kaz-
dej niemal paryskiej gazecie znalazly sie, czgsto na pierwszej stronie, informacje
na ten temat”, wydarzenie nie miato bowiem sobie réwnych. Zgromadzilo wiele
znakomitosci, $wiat akademicki, politykow, z prezydentem Francji Aleksandrem
Millerandem na czele, rodzine Marii, jej studentéow i wspotpracownikow, $mie-
tanke towarzyska Paryza. Jako pierwsi zabrali glos starzy przyjaciele Marii, Paul
Appell i Jean Perrin, nast¢pnie prezydent oraz w imieniu rzagdu minister edukacji
Léon Bérard, a ich stowa pelne byty czci, podziwu i szacunku dla jej pracy nauko-
wej. Paul Appell zaczal zas swoje przeméwienie od dziwnie aktualnie brzmiacych
stow, niezwykle waznych dla oceny dorobku Marii, ze ,site kraju mierzy si¢ dzi-
siaj doniosloscig jego pracy naukowej. Cala Francja rozumie, ze Nauka jest podsta-
wa zycia narodowego, zdrowia publicznego i obronnosci™. A wtérowal mu Jean
Perrin, konczacy swoja laudacje stowami, ze ,,by¢ moze odkrycie Madame Curie

“G.Chenneviere, A propos du 25e Anniversaire de la découverte du radium. La vie de Pierre
Curie, par Marie Curie, ,LHumanité” 27 XII 1923; M. Montabré La Noél du radium, ,L'Intransige-
nat” 26 XII 1923; Le 25e anniversaire de la découverte du radium, ,,Le Journal des Débats”, 27 XII
1923; Une cérémonie en Sorbonne, ,Le Matin”, 26 XII 1923; Le vingt-cinquiéme anniversaire de la
découverte du radium, ,Le Matin” 27 XII 1923; Une apothéose scientifique a la Sorbonne, ,,Le Petit
Journal” 26 XII 1923; Le 25¢ anniversaire de la découverte du radium, ,,Le Petit Parisien” 26 XII 1923;
La découverte du radium, ,Le Petit Parisien” 27 XII 1923; Le 25e anniversaire de la découverte du
radium, ,Le Temps” 27 XII 1923.

**G. Charles, Lanniversaire de la découverte du radium, ,Le Figaro” 27 XII 1923.
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nie jest mniejszym niz przebudzenie dokonane przez Prometeusza™:. Prezydent
Millerand przypomnial réwniez osobe Piotra Curie i ich wspolne z Marig trudne
poczatki pracy nad promieniotworczoscia, a zakonczyl stwierdzeniem, ze nazwi-
sko Curie jest nierozdzielnie i na zawsze zwigzane z tym zjawiskiem®.

Bylo to w jakims sensie symboliczne podsumowanie pracy i pozycji Marii Cu-
rie, podkreslone jeszcze przyznaniem jej przez panstwo francuskie renty w roczne;j
wysokosci 40 tysiecy frankéw, ktdra po jej Smierci przejs¢ miala na corki - Irene
i Ewe”. Jednogtosnie zyczliwa, od , LUHumanité”, poprzez ,Le Petit Journal” i ,Le
Parisien”, po ,LIntransigeant”, atmosfera w prasie (gazety tradycyjnie jej nieprzy-
chylne, jak ,,LUAction Frangaise”, uroczystosci po prostu przemilczaly), wymowa
wszystkich relacji najlepiej obrazowata trwalg zmiane wizerunku Marii w oczach
opinii publicznej. Wspaniala kobieta i uczona, réwnie skromna co znakomita, od-
krycie, ktdre zmienilo $wiat, $wieto nauki - te powtarzajace si¢ stowa staly sie sen-
sem informacji pojawiajacych si¢ az do $mierci Marii na tamach prasy i podstawg
jej publicznego wizerunku w powojennych juz latach.

Nie bylo na nim zadnych znaczacych rys, a o tych z przeszlosci juz po pro-
stu nie wspominano. Réwniez Maria oswoila si¢ nieco z popularnoscia i nie po-
lubiwszy jej nigdy, nie cierpiala juz tak jak na poczatku, kiedy to ciagta obecnos¢
i zainteresowanie dziennikarzy meczyly ja, irytowaly i przeszkadzaly w pracy.
Popularnos$¢ byla nieodlaczng czescia zycia Marii Curie. Popularnos¢ nieograni-
czona jedynie do zainteresowania jej osiagnieciami na niwie nauki, a rozciagnie-
ta rowniez na jej osobe i zycie prywatne. Byta zjawiskiem nietypowym, osoba wy-
bitng i przyciggajaca uwage. Kobieta w meskim $wiecie nauki. Pionierky. Wiecz-
nie ,,pierwszg kobieta”. Na studiach fizycznych, jako nauczycielka w Sevres, jako
wykladowczyni Sorbony, jako laureatka Nagrody Nobla, jako powtdérna laureatka
Nobla. Skazang na popularnos¢, ze wszystkimi blaskami i cieniami tego zjawiska,
i zainteresowanie, znajdujacej si¢ u szczytu potegi wielkonaktadowej prasy — kre-
atorki wizji $wiata milionéw swoich czytelnikéw. Obserwowano z zyczliwoscia jej
sukcesy, pisano o osiagnieciach i zastugach, ale tez z duzo wigksza bacznoscia niz
innym przygladano si¢ jej zachowaniu, stylowi zycia, realizowania tradycyjnych
rol. I do najostrzejszej konfrontacji pomigdzy Marig Curie i opinig publiczna, re-
prezentowang przez pras¢ paryska, doszlo wtedy, kiedy zbyt oddalifa si¢ od trady-
cyjnego wizerunku kobiety. Kiedy ztamala tabu $wietosci rodziny i kiedy zapra-
gnela uzyskac¢ naukowe honory nigdy wcze$niej kobiecie nieprzyznane — czlon-
kostwo w Akademii Nauk.

% Ibidem.

%Warto wspomnie¢, ze przychylny nowej Polsce ,,Le Temps” nie omieszkal zaznaczy¢ rowniez
polskiego pochodzenia Marii oraz radoéci z asystowania we wspolnym, polsko-francuskim dziele.

97 Le 25e anniversaire de la découverte du radium, ,,Le Petit Parisien” 26 XII 1923.
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Wydaje sie, Zze w rownym stopniu zainteresowanie Marig wynikalo zaréwno
z jej pionierskiej roli, jak i z osiggnie¢ naukowych budzacych tyle nadziei oraz od-
krycia radu i jego wlasciwo$ci. Natomiast charakter tego zainteresowania w naj-
wiekszym stopniu byl pochodng charakteru masowej prasy i masowego odbior-
cy, ktorego tak samo ekscytowata mozliwo$¢ zwyciestwa nad rakiem co intym-
ne szczegoly z Zycia postaci publicznej. Obojetnie, czy byly to drastyczne opisy
okolicznos$ci §mierci meza Marii (bedacego réwniez ofiarg tegoz zainteresowania
nawet w chwili dramatycznej $mierci), czy przedruki jej prywatnej koresponden-
cji przy okazji ,,sprawy Paula Langevina”. Nie bez znaczenia byl réwniez fakt, ze
przez swoja plec, osiagniecia, cudzoziemskie pochodzenie wplatana zostata w we-
wnetrzne spory rozdzierajace Francje poczatku XX wieku.

Tak naprawde nie budzily kontrowersji jej naukowe kompetencje, nie pod-
wazano jej osiggnie¢, chociaz na poczatku naukowej drogi czgs¢ obserwatorow
z niedowierzaniem patrzyla na t¢ dziatalno$¢, przypisujac Marii raczej drugopla-
nowga role w pracach badawczych meza. Natomiast jej ple¢, trudna zwlaszcza na
poczatku do zaakceptowania sytuacja, w ktorej przekraczata granice rél przypi-
sanych kobietom, byla cze¢sto powodem poruszenia. Tak czesto, jak czesto byta
pierwszg kobieta. Nie byla sufrazystka*, nie byla feministka, réownos¢ pici rozu-
miala przede wszystkim przez réwnos¢ obowigzkéw, nie tylko rownosé praw?”,
ale w sposob nieuchronny stata si¢ symbolem nowoczesnej, wyzwolonej kobie-
ty. Jak powiedzial prezydent Harding: symbolem kobiet walczacych o swoje pra-
wa. Sama siebie w ten sposdb nie postrzegata. Jednak nietypowos¢ jej loséw, pra-
cy, dzialalnosci sprawiata, ze skazana byta na nieanonimowos$¢, na mimowolng
role pionierki, a co za tym idzie — na zainteresowanie prasy ze wszystkimi skut-
kami bycia osoba publiczng. Francoise Giroud, pisarka i autorka biografii Marii
Curie, w czasie sesji poswieconej matzonkom Curie powiedziala, ze ,,zycie Marii
Curie jest dlatego tak wyjatkowe, ze posiadata ona ambicj¢ na miare swoich moz-
liwosci i mozliwosci na miar¢ swoich ambicji. Maria Curie pracowata, wytrwata,
cierpiala, napotkata ludzka podlosc i potege przesaddw, ale na koncu zatriumfo-
wala”®, a wiernym $wiadkiem tych wszystkich przezy¢ byla prasa — uwazne oko
opinii publiczne;j.

% Cho¢ w 1912 roku poparta petycje w obronie wigzionych sufrazystek angielskich. Uczynita
to na prosbe przyjaciotki Herthy Ayrton i byla to jedna z nielicznych w jej zyciu sytuacji, w kté-
rej wypowiedziala si¢ politycznie. S. Quinn, op. cit., s. 480-481; D. Brian, op. cit., s. 148-149.

®I.Joliot-Curie, op. cit., s. 31.

107 Kornacki, Dni Marii i Piotra Curie w Paryzu, 29-30 IV 1998, ,Nauka” 1998, nr 3, s. 217.
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RESUME

La presse parisienne s’intéressait beaucoup a la vie de Marie Sktodowska-Curie. La fem-
me savante, la femme exceptionelle, la ,,premiére™ la premiére femme lauréate de deux prix
Nobel, la premiére femme nommeée professeur titulaire a la Sorbonne. Elle a devencé sont épo-
que. La presse assistait Mme Curie pendant toute sa vie, en admirant ses travaux scientifiques
et critiquant parfois sa vie privée (surtout la presse d’extréme droite).
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Amerykatniska podréz Mme Curie

Mme Curie two journeys to America

Marie Mattingly Maloney nie miata w zwyczaju przyjmowaé odmowy na pro-
pozycje, ktore sktadata. W latach dwudziestych XX wieku byta juz powszechnie
znang w USA dziennikarkga, pierwszg kobietg, ktora uzyskala miejsce w lozy pra-
sowej Senatu Stanéw Zjednoczonych. Bez problemu uzyskiwata wywiady od tak
znanych osob, jak H. G. Wells, Bertrand Russell czy Arnold Bennet. Kiedy wiec
postanowila zamiesci¢ w swojej gazecie wywiad z Marig Curie, opor, na ktory na-
potkala ze strony dwukrotnej noblistki nie tylko jej nie zniechecil, ale wrecz zmo-
tywowal do jeszcze wigkszych staran. Missy, bo tak wtasnie chciata by¢ nazywana,
kobieta drobna, niezwykle energiczna i uparta, swoja kariere dziennikarska roz-
poczela w wieku 17 lat jako reporterka w ,,Washington Post”, by pdzniej podjacé
wspolprace z innymi dziennikami. Teraz byta wydawca popularnego pisma dla
kobiet ,, The Delineator”, czasopisma zajmujgcego sie takimi sprawami, jak moda,
robotki reczne i porady w sprawach prac domowych. Ponadto jej pismo zbieralo
fundusze na odbudowe zniszczonej Europy'.

W 1919 roku podjeta kilka préb nawigzania kontaktu z Marig Curie — wysy-
tata do Paryza dziennikarzy, ale Zzadnemu z nich nie udato si¢ przetamac jej opo-
ru. Ostatecznie zdeterminowana Missy sama udata si¢ w podréz do Paryza w jed-
nym celu — porozmawia¢ z noblistka. Juz na miejscu okazalo sig, ze to wcale nie

'D. Ham, Marie Sklodowska-Curie: The Woman who Opened the Nuclear Age, ,21st Century”,
winter 2002-2003, s. 50; S. Quinn, Zycie Marii Curie, Warszawa 1997, s. 549-550; A. M. Lewic-
ki, Marie Sklodowskia-Curie in America 1921, ,Radiology”, May 2002, nr 223, s. 300.



