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WLODZIMIERZ SZAFRANSKI

ARCHEOLOGICZNE.BAI_)ANIA WYKOPALISKOWE W PtOCKU
W ROKU 1958

W obliczu nadchodzacych obchodéw wielkie-
go jubileuszu Tysigclecia Panstwa Polskiego,
ktory przypadnie — w my$l uroczystej uchwa-
ly Sejmu PRL z dnia 24 lutego 1958 rcku —
na lata 1960—1966, nastagpila w calym kraju
intensyfikacja badan archeologicznych obiektéw
wezesno$redniowiecznych, ktore moglyby dostar-
czy¢ nowych zrodet archeologicznych, pozwala-
jacych lepiej i pelniej pozna¢ zagadnienie pc-
czgtkow panstwa polskiego!). Badaniami tymi
objeto rowniez i Plock, w ktorym maja one juz
piekng tradycje?®). Badania archeologiczne w
Plocku majg ukaza¢ panstwowotwoérezy wktad
Mazowsza w dzielo budowy panstwa polskiego
przed tysigcem lat. Celem tegorocznych, trwa-
jacych dotad jeszcze prac wykopaliskowych,
jest poznanie prapoczatkow miasta, zbadanie
zalgzkow ksztaltujgcego sie tu organizmu miej-
skiego w postaci wielocztonowego podgrodzia
i dominujgcego nad nim grodu, rezydencji ksig-
zecej. Czolowym zadaniem obecnego sezonu ba-
dan jest dokladne zlokalizowanie dotgd nie
umicjscowionej jeszcze przez nauke wcezesno-
Sredniowiecznej siedziby ksiazecej. Okazatlej,
reprezentacyjnej i obronnej rezydencji Masla-

wa,, Wladystawa Hermana i Bolestawa Krzy-
woustego z czasoéw, gdy miasto posiadalo cha-
rakter stoleczny, mozna sie byto spodziewac na
terenie dawnego opactwa benedyktynskiego.
Pozostale obszary Wzgérza Tumskiego zajmo-
walo przed tysigcem lat podgrodzie, zalazek
ksztaltujacego sie miasta (rve. 1).
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Referowane badania archeologiczne rozpocze¢-
te 1 lipca biezgcego roku nie zostaly — jak
wiadomo — dotgd jeszcze zakonczone i w mo-
mencie, gdy niniejsza praca ukazuje s'e dru-
kiem sg nadal prowadzone. Przeprowadza je
Katedra Archeologii Stowianskiej Uniwersyte-
tu Warszawskiego i Instytut Historii Kultury
Materialnej Polskiej Akademii Nauk przy wy-
datnej pomocy Prezydium Miejskiej Rady Na-
rodowej w Plocku. Kierownikiem prac nauko-
wo-badaweczych w Plocku jest prof. dr W. Hen-
sel, dyrektor Instytutu Historii Kultury Mate-
rialnej PAN w Warszawie i kierownik Katedry
Archeologii Stowianskiej na Uniwersylece
Warszawskim. Drowi WL, Szafranskiemu, za-
stepcy kierownika prac naukowo-badawczych
w Plocku powierzono obowigzki m’ejscowego
kierownika prac wykopaliskowych. Wszech-
stronnej i cennej pomocy udziela Ekspedycji
Wykopaliskowej Komisja Badan nad Pows'a-
niem i Rozwojem Piccka, a zwlaszeza jej prze-
wodniczacy mecenas Kazimierz Askanas, inicja-
tor systematycznych, zesp8towych badan nau-
kowych regionu plockiego i najdawniejszego
Plocka. Badaniom patronuje pieczotowicie To-
warzvstwo Naukowe Plockie z jego prezesem,
postem Tadeuszem Gierzynskim i vice-preze-
sem, dvrektorem Franc'szkiem Dorobkiem.

['egoroczne prace wykopaliskowe objzty w
cbecnym stanie robot obszar o powierzchni ok.
400 m? Pierwszy wykop liczacy 200 m® po-
wierzchni, usytuowano na terenie podgredzia
wezesnosredniowiecznego i pdzniejszego, Sred-
nicwiecznego zamku na ‘Wzgérzu Tumskim w
parku nad skarpg wislana, mizdzy frontonem
katedry, a Wiezg Szlachecka, w peblizu dawne-
¢o kosciota Sw. Wojciecha. Drugi wykop znaj-
duje sie na dziedzincu dawnego opactwa bene-
dyktynskiego, na terenie domniemanego, wcze-
snoéredniowiecznego grodu ksiazecego. Liczy on
ok. 150 m* powierzchni. Trzeci wykop tegorocz-
ny umieszczono na terenie ogrodu biskupiego,
na miejscu dawnego watu wezesnosredniowiécz-
nego grodu.

Pierwszy z wymienionych wykopow znajdu-
jacy sie w parku (ryc. 2) osiagnatl glebokosé ok.
3,5 m. Odstonil on przekroj przez kolejno na-
warstwiajgce sie poziomy osadnicze narastajg-
ce na tym miejscu Wzgorza Tumskiego przez
cate tysiaclecie, od poczatkow panstwa polskie-
go, az po chwile obecng. Prawdziwg rewelacjg
bylo uzyskanie niezwykle wymownego profilu
stratygraficznego, manifestujagcego w'elowieko-
wg ciagto$¢ osadniczg na miejscu objetym pra-
cami wykopaliskowymi. Naliczono tu dwanasc’e
warstw ku'turowvch i dziesie¢ poziomoéw kon-



Ryc.

strukeji osiedli. Pod wspolczesnym trawnikiem
i prochnica wystapily ogromne ilosci gruzu,
ktory zawedrowal na to miejsce okolo roku
1903, po generalnej restauracji i odbudowie ka-
tedrv plockiej, ktora przeprowadzit architekt
Stefan Szviler *). Gruz ten siegal gdzieniegdzic
prawie do dna wykopu osiagajac glebokosc
5,0 m i niszczac wezesnosredniowieczne warst-
wy kulturowe. W gruzie tym znaleziono luzno
6 ciosbw kamiennych pochcdzacych prawdopo-
dobnie z romanskiej katedry z XII wieku, sred-
niowieczng ostroge z czasow Kazimierza Wizl-
kiego '), fragment marmurowej ptyty nagrob-
kowej czy posadzkowej i ulamek poznorenesan-
sowego wystroju architektonicznego z piaskow-
ca, oraz resztki budynku kapituly katedralnej,
wzniesionego w roku 1740 przez biskupa Anto-
niego Dembowskiego z budulca, pochodzgcego
z rozbiorki niszczejacych zabudowan zamko-
wych, na ktora wymieniony biskup uzyskat
zgode krola Augusta 117°). Wspomniany budy-
nek stal do lat osiemdziesiatych ubieglego stu-
lecia ®). Prace wykopaliskowe wykazaly, ze mu-
ry tego olbrzymiego wikariatu, a nawet funda-
menty kamienne zostaly rozebrane najprawdo-
podobniej w celu uzyskania dodatkowego bu-
dulca do wspomnianej juz przebudowy katedry
na poczatku XX wieku, w latach 1901—1903 7).
7 budynku tego®) zachowat sie §lad poteznego
fundamentu $ciany, kamienno-ceglanego bruku-
posadzki piwnicy z filarem’) podtrzymujacym jej
sklepienie (ryc. 5) i schodami do niej wiodacy-
mi. Odkryto tu tez gleboki fundament nalezgcy
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do jednego z budynkow prawdopodobnie XVI-
wiecznego, renesansowego zamku krélewskiego,
wvkonany z piaskowca przewarstwionego thu-
czona cegla. Duzg rewelacjyg bvio odkopanie



najdawniejszego muru obronnego ceglanego,
gotyckiego zamku plockiego o doskonale zacho-
wanym wewnetrznym licu $ciany. Mur ten
z cegly ulozonej w watek wendyjski (ryc. 4),

Ryce. 4

ustawiony na fundamencie kamiennym, zagle-
bionym zaledwie 40 ¢cm ponizej 6wezesnego po-
ziomu i pozbawiony warstwy cegiel wyréwnu-
Jacej zazwyczaj poziom kamieni fundamentu w
charakterze cokotu moznaby datowa¢ na lata

ok. roku 1300 1%). Bytby to wiec jeden z najstar-
szych muréw ceglanych na Mazowszu. Wyprze-
dzalby on chrcnologicznie akcje budowlang
Kazimierza Wielkiego, ktory opasat zamek ptoc-
ki dodatkowo drugim murem. Wzmianke o na-
szym odkrytym w czasie obecnych prac wyko-
paliskowych murze obronnym znajdujemy
u kronikarza Janka z Czarkowa ).

Odkrywanie jednak nawet mnajokazalszych
1 najefektowniejszych zabytkow architektury
ceglanej nie bylo celem naszych prac. Konty-
nuvjac badania i poglgbiajac wykop, osiggne-
Jiéfmy poziom osadniczy wczesno$redniowiecz-
ny, datowany na okres czasu wyprzedzajacy
znajomos$¢ architektury ceglanej. Pod poziomem
wspotczesnym budowie ceglanego muru obron-
nego z roku 1300 zaznaczonej warstewka po-
kruszonej cegly, ktéora musiala byé¢ zmagazyno-
wana w olbrzymich ilosciach na placu budowy,
odkryto cztery ukladajace sie kolejno na siebie,
wezesnosredniowieczne  warstwy  kulturowe
o lgcznej miazszosci dochodzgcej prawie do
140 cm. Najmlodsza z tych warstw, warstwa
IX czarno-brunatnej ziemi nie zawierala jakich-
kolwiek sladow ceramiki toczonej na dwutar-
czowym kole garncarskim, ktora pojawia sie
7. poczatkiem XIII wieku. Grubos¢ tej warstwy
wynosi ok. 35 cm i wobec niezachowania sie w
niej konstrukeji drewnianych mozna przypusz-
czac, ze narastata przez okres czasu liczacy ok.
pol wieku. Jak poucza analogia wczesnosred-
niowiecznego Gdanska migzszos¢ warstwy kul-
turowej dostarcza podstaw do probnej oceny
czasu powstania osiedla, ktorego jest ona $la-
dem. W oparciu o ciekawe stwierdzenia w
Gdansku, gdzie Konrad Jazdzewski ') zaobser-
wowal, iz przecietnej miagzszosci warstwy kul-
turowej w wysokosci 20—25 cm '¥) odpowiada
czas trwania fazy osadniczej wynoszacy ok. 20
—25 lat, mozna probowac okreslic w przybl ze-
niu, jak dlugo istnialo nasze osiedle. Korzysta-
jac z tej analogii nalezy jednak dckona¢ pew-
nej wymaganej w sytuacji Plocka korekty. Po-
rownywane bowiem obiekty r6znig sie miedzy
soba zasadniczo. Wypietrzone znacznie nad Wi-
sl i skutkiem tego odwodnione Wzgoérze Tum-
skie nie stanowi korzystnego srodowiska sprzy-
jajacego konserwacji drewna. Szczatki dolnych
partii konstrukeji drewnianych ulegly tu zupet-
nemu rozkladowi, zbutwieniu i wystepuja je-
dynie w postaci brunatnych smug prochna, czy
zgnilej mazi o grubosci zaledwie kilku milime-
tréw. Inaczej w Gdansku, gdzie wience znako-
micie zachowanych twardych bierwion tworza-
cveh dolne czesci scian domostw stanowity do-
skonate ,opakowanie” warstw kulturowych,
ktére — objete $cianami budynkow — tkwily
w nich jak w skrzyni nie ulegajac rozsypywa-
niu sie. Okolicznos¢ ta pozwala w wypadku
préb rekonstrukceji pierwotnej migzszosci naszej
warstwy kulturowej znacznie jg powigkszy¢,
co w konsekwencji wplynie na przedluzenie
ceasu jej narastania. Poniewaz na obiektach



wielowarstwowych typu Gdanska i Opola na
treé¢ warstw kulturowych skladajg sie na-
brzmiale wilgocig szczgtki organiczne, zwlasz-
cza mierzwa, co powoduje znaczny wzrost
migzszosci ukladu stratygraficznego, a na Wzgé-
rzu Tumskim w Plocku szczgtki organiczne
ulegly calkowitemu zbutwieniu, zgniciu i spa-
leniu na popiol, ktory przemieszany z ziemig
nie moze z natury.swej wplywaé¢ na znaczny
wzrost migzszo$ci warstwy, dlatego czas trwa-
nia naszego osiedla mozna bez obawy popel-
nienia btedu bardziej przediluzyé¢, nizby na to
gdzie indziej pozwalala warstwa o migzszoSci
35 ecm. Szacujgc czas trwania naszej warstwy
kulturowej na okoto p6t wieku moznaby ja jak
najostrozniej datowa¢ na druga potowe XII w.

Glebiej lezagca warstwa X czarnej ziemi ok.
40 cm gruba kryla w sobie $lady budynku za-
pewne mieszkalnego. Datowana na pierwszg
polowe XII wieku bylaby wspoélczesna Bolesta-
wowi Krzywoustemu i okresowi budowy kate-
dry romanskiej za biskupa Aleksandra z Ma-
lonne konsekrowanej w roku 1144. Pod nig
spoczywata warstwa XI czarnej ziemi przesy-
conej wegielkami drzewnymi, przewarstwiona
warstewkami piasku na trzy kondygnacje, o po-
dobnej migzszosci, pochodzaca prawdopodobnie
z polowy i z drugiej potowy XI wieku, a wigc
z czasOw Mastawa i Wladystawa Hermana. Do-
starczyla ona procz szydetka koscianego duzej
ilosci przedmiotéw zelaznych, wystepujacych
zreszta rowniez i w mlodszych warstwach osad-
niczych, jednakze w mniejszej liczbie. Wysta-
pily w niej rowniez slady metalurgii kolorowej
w postaci zuzla bragzowego i slady obrébki rogu.
Znaleziono tu fragment lyzwy koscianej, ktora
mogli sie postugiwac¢ podczas zimowych poto-
wow rybacy, na ktorych obecnos¢ wskazujg
duze szczatki kostne ryb wystepujace rowniez
i w mlodszych warstwach kulturowych. Od-
kryta tu rowniez kostka s$rédstopia $wini
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Ryc. 6

z przewierconym w posrodku otworem pelnita
funkcje guzika przy odziezy, jako t. zw. hetka
i stuzyla zapewne poza tym do zabawy ')
(ryc. 6). Bywa tez zaliczona do instrumentow
muzycznych %), t. zw. aerofonéw wirujgcych

wywolujgeych przejmujace buczenie w wypad-
ku krecenia na podwojnym sznurku przewle-
czonym przez otwoér. Wymienione wiasciwosci
dzwiekowe opisanego instrumentu wykorzysty-
wano wtedy zapewne w celach magicznych,
apotropeicznych do odpedzania uroku.

W dolnej kondygnacji warstwy natknieto sie
na pewna ilo§¢ odslupkéw wapienia, odpadkow
produkeji wapiennych plytek budowlanych,
$Swiadczacych posrednio o obecno$ci na Wzgo-
rzu Tumskim w owym czasie monumentalnej,
okazalej budowli kamiennej. Cze$¢ owych od-
tupkow ogniskuje si¢ wyraznie w jednym miej-
scu w skupieniu o $rednicy ok. 1 m, wskazujgc
na teren pracy, na miejsce obrébki. Odkryto na-
wet jedng plytke wapienia. Z analogjicznych
plytek wzniesiono rotunde $w. Sw. Feliksa
i Adaukta na Wawelu. Nalezy podkresli¢, ze
nie wystepujacy na terenie Plocka i w jego
okolicy wapien byt tu celowo ,specjalnie spro-
wadzany z odleglych okolic.

Na spggu opisywanej warstwy wystapily ni-
kie szczatki zbutwialych dranic zapewne po-
diogi jakiego$ domostwa. Na uwage zastuguje
stwierdzenie obecnosci podlogi ma tym samym
miejscu, na ktéorym w wyzszej kondygnacji
ukladu stratygraficznegi, a mianowicie w war-
stwie X odkryto $lady konstrukeji jakich$ za-
budowan w postaci dolow po stupach. Ta inte-
resujagca obserwacja moglaby dowodzié istnie-
nia podyktowanego ciasnota w obrebie miasta
zwyczaju, zabudowy stale tego samego miejsca,
a wiec tej samej parceli,'co byloby zjawiskiem
specyficznie miz2jskim, datowanym tu na w. XI.

Ryc. 7

Na spodzie uktadu wielowarstwowego spo-
czywala na gliniastym calcu warstwa XII smo-
listo-czarnej ziemi przesycona spalenizng, gru-
ba 25 em. Trwala ona nie tylko przez pierw-
sze ¢wiercwiecze wieku XI, lecz poczatek jej
przypadal by¢ moze juz na koniec X stulecia,
od kiedy zaczela tutaj narasta¢. Znaleziono w
niej klikanascie przedmiotéw zelaznych, prze-
§lik z gliny i drugi z wapienia (ryc. 7), szydlo
i iglice z koscei (ryc. 6), oraz polwytwor tyzki
rogowej (ryc. 8). Prawdziwg rewelacjg byto od-
krycie na stropie warstwy odwaznika clowia-
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nego w postaci plaskiego krazka (rys. 7). Ana-
logiczny okaz odkryto we wczesno$redniowiecz-
nym Opolu, gdzie datowany jest na lata przed
rokiem 990 '%). Stuzy! on do wazenia srebra przy
transakcjach handlowych wymiany towarowo-
kruszcowej. Odwaznik ten wazy 24, 58 g. Miesci
sie on jako wielokrotnos¢ jednostki ciezaru od-
powiadajgcej wadze zlotego aureusa rzymskie-
go i wynoszagce] 8 g w systemie wagowym
opartym na funcie rzymskim i pozwala na pro-
be wigzania ciezaru plockiego odwaznika oto-
wianego z rzymskim systemem wagowym
uprawdopodobhniajac jednocze$nie te probe.
Zdaniem M. Gumowskiego w Polsce w poczat-
kach okresu wczesnosredniowiecznego panuje
rzymski system metryczny z funtem wazacym
ok. 320 g'?). Juz dawniej zwracalem uwage na
zbiezno$¢ ksztaltu i wagi niektorych wezesno-
gredniowiecznych odwaznikow naszych i od-
waznikow rzymskich ). Odwaznik ptocki za-
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wieratby trzy jednostki wagowe po 8 g. Funt
rzymski sktadal sie z czterdziestu jednostek
wagowych. Zadomowil sie na ziemiach polskich
juz w II-=1IT w. n. e. 1 przetrwal wsrod lud-
nesci miejscowej do polowy XI  wieku '),
Stwierdzeny przez M. Gumowskiego fakt zani-
ku w drvgiej polowie XI wieku dawnego fun-
ta rzymskiego, reprezentowanego ewentualnie
przez odwaznik plocki, ma duzy walor chronc-
logiczny i dlatego wykorzystano go w probach
datowania ukladu stratygraficznego pleckiego
podgrodzia, w ktorym on wystapil. Uwzgled-
niajac poza tym sugestie chronologiczne, jakich
dostarczyl analogiczny odwaznik olowiany
z Opola pochodzgcy z okresu przed rokiem 990
i pamietajgc o tym, ze odwaznik plocki znale-
ziono na samym stropie najglebszej, najstarszej
warstwy kulturowej, uzyskujemy podstawy *do
datowania tej warstwy kulturalnej na przelom
X na XI wiek. Zatem warstwa ta zaczelaby na-
rasta¢ pod koniec X wieku, a trwalaby jak
na to wskazuje jej, migzszos¢ — nieco dluzej
niz przez pierwsze ¢wierc¢wiecze X1 wieku. By-
laby wiec wspoélczesna czasom Bolestawa Chro-
brego.
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Interesujgcym jest fakt istnienia okreslonego
stosunku wagowego, jaki zachodzi miedzy wa-
ga srebrnej monety arabskiej -~ dirhema
(2,46 g) %), «a ciezarem olowianego odwaznika
plockiego (24,58 g) odpowiadajacym doktadnie
wadze dziesigciu dirhemow z precyzjg do dru-
giego miejsca dziesietnego. O skali transakcji
handlowych, jakimi zajmowal sie kupiec, do
ktorego nalezal nasz odwaznik, moze $wiadezy¢
informacja pisarzy arabskich dotyczaca cen
w X—XI wieku. Mianowicie w owym czasie
wol kosztowal 4 srebrne dirhemy arabskie, a za
iloé¢ srebra odpowiadajgca wagowo cizzarowi
naszego odwaznika mozna bylo kupi¢ jedna
ostroge i dwa noze, lub dwa wedzidla i sprzacz-
ke dc pasa, lub wreszcie wieprza *').

Wsrod ciekawszych narzedzi pracy pochodzg-
cych z warstw wezesnosredniowiecznych nale-
7y wymieni¢ rowniez zgrzeblo z kosci ogrom-
nego jesiotra, bedace narzedziem tkackim, stu-
zagcym do czesania Inu i welny, a takze przyrza-
dem uzywanym do wyrobu wojloku z tyka i do
rozczesywania siersci zwierzecej przy wyrobie
piléni, wreszcie przyborem majacym zastosowa-
nie przy obrébce skory, a nawet stuzagcym do
czyszezenia koni *?) (ryc. 8).

W celu rekonstrukeji szaty roslinnej wezesno-
sredniowiecznego Plocka, ktora zamierzono po-
mimo zlego stanu zachowania szczatkow orga-
nicznych w warstwach kulturowych, nie zraza-
jgc sie niekorzystnymi warunkami nie sprzy-
jajacymi konserwacji drewna, czy szczatkow
roslinnych, pobrano szereg probek dla przepro-
wadzenia analizy pytkowej warstwy kulturo-
wej. Prébe odtworzenpia paleobotanicznego sro-
dowiska metodg bez precedensu analizy pytko-
wej warstwy kulturowej podjeto w pracowni
Zaktadu Systematyki i Geografii Roslin Uni-
wersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu przy
wspotpracy Pracowni Palinologicznej Instytutu
Botaniki Polskiej Akademii Nauk w Krakowie.

Powyzszy przeglad zawartosci poszczegolnych
warstw  kulturowych, wczesnosredniowiecz-
nych, nieuwzgledniajacy licznego materiatu
osteologicznego (kosci zwierzece, odpadki po je-
dzeniu), ktory niebawem bedzie poddany ana-
lizie .przez zoologa 1 materialu ceramicznego
wystepujacego w warstwach w ogromnych
iloéciach i scharakteryzowanego na innym miej-
scu niniejszej pracy, pozwala zorientowac sig
w charakterze opisywanego osiedla. Zbadany
przez nas w wykopie usytuowanym ‘w parku
przy katedrze na Wzgérzu Tumskim fragment
osiedla wczesnosredniowiecznego jest czescig
podgrodzia plockiego grodu ksiazecego. Istnie-
jacy na tym miejscu w X—XII wieku komp-
leks osadniczy jest zalgzkiem rodzgcego sie tu
miasta i elementem ksztaltujacego sie zwolna
organizmu miejskiego. Przebywajgca tu lud-
no§¢ jest spolecznoscig feudalnie zalezng, w
sklad ktorej wchodza dysponujacy srebrem za-
mozni kupcy operujacy wagg i umiejetnoscia
wazenia, przystosowujacymi kazdorazowo po-



trzebne ilosci srebra do spelnienia funkcji pie-
nigznej *%), dalej wysoko wykwalifikowani rzes
mieslnicy, jak odlewca czy zlotnik#!), oraz wy-
tworca przedmiotéow rogowych i wreszcie lud-
no$¢ shuzebna, zobowigzana — w przeciwien-
stwie do rzemieslnikow uiszczajacych swiadcze-
nia {eudalne w produktach wtlasnej specjali-
stycznej wytworczosci — do uslug na rzecz fe-
udata. Sladem pobytu i dzialalnoéci na podgro-
dziu plockim ludnosci stuzebnej sa znalezione
odtupki, odpadki produkeji ptytek budowlanych
ze sprowadzanych Wistg z poludnia bryl wa-
pienia, majacych postuzy¢ ksieciu do wzniesie-
nia ckazalej, monumentalnej budowli. Znaczna
glebokos¢ wykopu pocietego gesta siatkg wko-
pow, liczne fundamenty i ogromna masa gruzu
siegajacego niekiedy do samego calca, wszystko
to razem wplynelo na zmniejszenie arowego
wykopu na jego dnie w glebokosci 4—5 m do
zaledwie 15 m? liczgcej powierzchni, na ktorej
mozna bylo podda¢ warstwe kulturowg syste-
matycznej eksploatacji. To ograniczenie prze-
strzeni badawczej na dnie wykopu zadecydo-
walo o zwiekszeniu wykopu w parku ,za Tu-
mem’ o jeszcze jeden ar, azeby moc lepiej po-
zna¢ wezesnosredniowieczne podgrodzie ptockie.

Na dnie opisywanego wykopu w parku,
w gliniastym calcu pod najglebsza warstwg
- wezesnosredniowieczng odkryto wbity pionowo
zelazny miecz nie zwiazany z ukladem straty-

graficznym. Oblepiony gruba warstwg rdzy

.zroénietej w jedna bryle z gliniastym $rcdowi-

skiem, w ktérym tkwil, miecz ten przeswietlo-
no dwukronie promieniami Roentgena ), aze-
by pozna¢ jego ksztalt, co umozliwilo dop’ero
przeprowadzenje analizy formalno-typologicz-
nej okazu. Robi on wrazenie péznolatenskiego
miecza z I wieku przed n. e. o jakgdyby dzwo-
nowato uksztaltowanym przejsciu od rekojesci
do brzeszczota. Zachowany w calej swojej diu-
goéci jest on bardzo krotki, typowy ,brevis
gladius” ze zrodet rzymskich. Klinga jego mie-
rzy 30 cm, a rekojes¢ 8 cm. Péznolatenski miecz
o charakerze celtyckim moze sta¢ w zwigzku
z obecnosécig w niedalekim sgsiedztwie, na Ku-
jawach Celtow 29).

Duzym osiagnieciem prac badawczych prze-
prowadzonych na opisywanym arze w parku
bylo uzyskanie przekroju pionowego przez
warstwy osadnicze (ryc. 3) narastajgce kolejno
na tym miejscu od konca X wieku az po wiek

‘XVI wigeznie, kiedy Zygmunt Stary wznosi

tutaj w latach 1517—1532 %) renesansowy za-
mek zniszczony w dobie potopu szwedzkiego,
« ostatecznie w roku 1704 w czasie bitwy Ro-
sjan ze Szwedami i rozebrany w pierwszej po-
lowie XVIII wieku. Z budulca uzyskanego
z rozbiérki muréw zamkowych powstanie tu
za biskupa Dembowskiego olbrzymi wikariat,
ktorego mury rozbierze ostatecznie po przeszito
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150 latach architekt Szyller, czerpigc stad bu-
dulec do wznoszonej przez siebie na poczatku
XX wieku nowej katedry. Od przeszio p6t wie-
ku miejsce to stanowi cze$¢ parku — prome-
nady mad krawedzig stromej skarpy wislanej.
Taka bytaby historia tego miejsca na przestrze-
ni tysigca lat (nie uwzgledniajac pozostawione-
go tu przed dwoma tysigcami lat miecza pézno-
" latenskiego).

Warstwy sredniowieczne w opisywanym wy-
kopie w liczbie czterech ilustrujgce wymownie
cigglos¢é osadnicza od weczesnego Sredniowiecza

' po dobe renesansu tworzyla zoélta glina i czarna
ziemia, przewarstwione zbutwialymi wzgledn'e
zweglonymi resztkami podiog. Warstwa VIII
datowana na pierwsza polowe XIV wieku do-
starczyla oprocz kosci zwierzecych i ceramiki
szeregu przedmiotow, jak przeslik drewniany,
przgslik gliniany, néz zelazny, osetka kamienna
7z otworkiem do zawieszania, sprzaczka do pa-
sa, gwozdzie i kilkanascie innych przedmiotow
zelaznych, oraz typowy dla XIV w. kafel garn-
kowy *") o kwadratowo uksztaltowanym otwo-
rze. Typologicznie mtodszy kafel garnkowo mi-
skowy datowany na XIV-—XV wick wystapil
w warstwie mlodszej, plyciej lezacej, miano-
wicie VII, ktorej wiek sklonni jestesmy okre-
§la¢é granicami drugiej polowy XIV stulecia. Za
ciekawostke moznaby uzna¢ znalezienie w te]
XIV-wiecznej warstwie oprocz tusek rybich
pottuczonych jaj kurzych. W warstwie VI
z pierwszej potowy XV wieku znaleziono dwie
kamienne kule armatnie, strzemie typu wschod-
niego **), nalezgce najprawdopodobniej do ja-
kiegos wojownika wojsk Wladystawa Jagielly,
prowadzacego tedy swe hufce pod Grunwald
i obozujacego z calym wojskiem pod Ploc-
kiem #*), dalej n6z, krzesiwo ogniwkowe, 18 zu-
zli zelaznych, 11 gwozdzi, 14 przedmiotow ze-
laznych, skorupki jaj kurzych, tuski rybie nie
liczac ‘kosci zwierzecych i ceramiki. Uklad
stratygraficzny zamyka gorag warstwa V wspot-
czesna Kazimierzowi Jagiellonczykowi i warst-
wa IV wspélczesna budowie renesansowego
zamku plockiego za Zygmunta Starego i cale-

mu okresowi trwania zabudowan zamkowych
«10 pierwszej polowy XVIII wieku.

Poniewaz celem tegorocznych badan arche-
ologicznych w Plocku bylo zlokalizowanie
wezesnosredniowiecznego grodu, dlatego poszu-
kiwania nasze nie mogly sig ograniczy¢ do wy-
kopu w parku ,za Tumem”, gdzie stwierdzono
obecno$¢ podgrodzia z X—XII stulecia, lecz
musialy z koniecznosci objg¢ rowniez dziedzi-
niec dawnego opactwa benedyktynskiego, na
ktorym w ubieglym roku odkryto wczesnosred-
niowieczny kamienny mur preromanski*) na-
lezagcy do jakiej$ zagadkowej budowli. Zbadany
w ubieglym roku na odcinku diugosci 4,0 m
mur ten jest zachowany — jak wykazaly ba-
dania tegoroczne — na.odcinku dalszych pra-
wie dwoch metrow w kierunku zachodnim.
Stwierdzono nadto, ze biegl on pierwctniz po
linii prostej na odcinku przekraczajagcym w tej
chwili 13,0 m i ze skrecal ku potudniowi pod
katem prestym, na co wskazuje uchwycony
$lad naroznika tej budowy. Bylaby wigc to oka-
zala, monumentalna budowla, ktora jednak —
przynajmniej w tej chwili — nie posiada ja-
kiegokolwiek $ladu absydy, mimo sugestii wy-
razonych w roku ubieglym. Sugestywny uklad
kamieni majacy zapowiada¢ obecnos¢ absydy
jest po prostu rezultatem czesciowego zburze-
nia muru przy przeprowadzaniu przezen rury
wodociggowej i kanalizacyjnej oraz przy zakla- -
daniu na tym miejscu basenu fontanny. Mur
ten na odcinku odkrytym w biezacym roku za-
chowal sie w wysokosci 1,0 m. Zaglebial s'e
w gliniasty calec wprawdzie zaledwie 30—4%)
cm, fundament jednak jego wykopano ongis
do ok. 1,0 m ponizej owczesnego poziomu.
Wsrod drobnych kamieni zwigzanych zaprawg
wyréwnujgcych powierzchnie fundamentu od-
kryto zaréwno w czgsci muru zbadanej w ub’'z-
glym jak tez i w biezagcym roku kawalki wa-
pienia, ktoérego slady obrobki odkryto — jak
juz wspomniatem — na podgrodziu w warstwic
X1 datowanej na polowe i drugg polowe XI
wieku. Dobrze zachowany profil ukladu wielo-
warstwowego warstw kulturowych . pozwolit




powigza¢ moment zakladania fundamentu pod
‘mur preromanski z mlodsza warstwg wczesno-
sredniowieczng, mianowicie z warstwg kultu-
rowg IIL "

Na dziedzincu opactwa wyrézniono w tej
chwili dwie osadnicze warstwy wczesnosrednic-
wieczne, mlodszg [II o migzszosei 40—60 cm,
poprzewarstwiang warstewkami piasku, gliny
i spalenizny na kilka peoziemoéw, oraz starszg
1V szarego mulu o migzszosci kilkunastu centy-
metrow, gdzieniegdzie intensywnie czarna, prze-
sycong spalenizng. Warstwy kulturowe sa po-
przecinane licznymi wkopkami grcbowymi (w
gruzie zalegajacym podworze znaleziono resztki
kilku szkieletow ludzkich) i budowlanymi glebo-
kimi 1,0 m, 2,0 m, a nawet i ponad 2,0 m, ktore
wystepuja tak gesto, ze na powierzchni ok. 150m?
przekopanych, ocalale skrawki warstwy kultu-
rowej wystgpily w lgcznej powierzchni liczgcej
zaledwie okolo 50 m3 Zatem wkopy na dzie-
dzincu opactwa zniszczyly ok. 70% weczesno-
sredniowiecznej warstwy kulturowej. Mimo te-
go jednak udatlo sie w tej trudnej sytuacji ba-
dawcezej poczynic szereg interesujgcyvch obser-
wacji.

Miodsza warstwa na dziedzincu opactwa do-
starczyta oprocz skorup naczyn glinianych
i kosci zwierzecych szeregu zabytkow jak oz-
dobne grzebienie rogowe, klucz zelazny, szydto
rogowe, 2 noze zelazne, zelazna obrecz wiadra
i cztery inne przedmioty zelazne. Odkryta w tej
warstwie kulturowej duza ilos¢ zaréwno tupa-
nych plytek granitowych nawet z zaprawa mu-
‘rarska jak i odlupkéw wapienia, a zwlaszcza
zachowane in situ gniazdo odlupkéw z mnodst-
wem drobnych okrzeskow wapienia zaznacza-
jace sie na profilu w postaci scczewki i zwia-
zane niewatpliwie z placem budowlanym przy
budowie kamiennego budynku preromanskiego
pozwalaja synchronizowa¢ czas warstwy II1 na
cpactwie z okresem czasu, w ktorym istniala
na podgrodziu warstwa XI o podobnej zawar-
tosci datowana na potowe i druga polowe XI
weku. Obserwacja ta pozwala réwnizz cdtwo-
rzy¢ wyglad Scian owej budowli, zblizony do
faktury sciany rotundy wawelskiej z plytek
wapienia. Dalszym potwierdzeniem istniejacego
zwigzku miedzy budowa preromanskiej budo-
wli i warstwa III jest zaobszrwowany w niej
§lad nasypu, towarzyszacego wzdiuz odkrytemu
murowi wyklinowujacego sie i zanikajgcago
w miare oddalanid sie od muru. Objstosé tego
nasypu odpowiada dokladnie pojemnosci.rowu
fundamentowego. Nasyp ten powstal niewgtpli-
wie z ziemi wydobytej przy kopaniu funda-
mentéw budowli zaglebionych prawie 1,0 m
w ziemi, jak to wykazuje powigzany z ru'ng
budowli profil stratygrafii.

Na spagu opisywanej mlodszej warstwy
osadniczej (warstwa III) na dziedzincu odkryto
poléwke monety srebrnej, trudnej do zidenty-
fikowania ze wzgledu ma zty stan zachowania,
datowanej w oparciu o stratygrafie na polowe

X1 wieku. Znalezisko to wigze si¢ z wykopa-
niem na podgrodziu na stropie starszej warstwy
XII odwaznika olowianego do wazenia srebra,
ilustrujgcego system odwazania wielopostacio-
wego kruszcu, celem przystosowania go kazdo-
razowo do petnienia funkeji srodka obiegu, wy-
przedzajacy okres wprowadzenia do obiegu mo-
net. Po okresie rozkwitw handlu zewnetrznego,
dalekosieznego, ktéory moze w skromnej skali
obrazowaé¢ odkryty przez nas na dfiedzincu o-
pactwa w zlozu kulturowym z X/XI w.przeshk
z rézowawego tupku wotynskiego importowany
z Rusi Kijowskiej, nastepuje okolo polowy
X1 wieku moment oslabienia znaczenia handlu
zewnetrznego przy roéwnoczesnym wydatnym
wzroscie roli upienieznianych kruszcowo ryn-
kéw lokalnych z pojawiajgcymi sie na nich mo-
netami *!).

Wymieniony wyzej przgslik z Rusi Kijows-
kiej, ktorego wydatowana stratygrafia harmo-
nizuje z przyjeta chronologia tych okazow *?)
pochodzi z warstwy IV na opactwie, ktéra do-
starczyla oprocz materialu osteologicznego
i ichtiologicznego nastepujacych przedmiotéow
jak klucz zelazny **) kosztowny paciorek kolii —
naszyjnika o wysokiej *!) cenie i kontrastujgca
z nim uboga namiastka paciorka z kr&gu ry-
biege, 2 szydla kosciane, 3 noze zelazne 2 in-
ne przedmioty zelazne, oraz 4 zuzle. Na szcze-
g6lng uwage zasluguje bryla zuzla, ktorej
ksztalt powstaly wskutek odcisnigcia wnetrza
naczynia glinianego, wskazuje na proces wysie-
kv zelaza z rudy systemem naczyniowym. Wsrod
mnostwa kotkow i dotow po stupach towarzyszg-
cych paleniskom kamiennym nieckowato zagte-
bicnym w calcu i bedacych jedvnymi pozostales-
ciami domostw zabudowy demniemanego wne-
trza gredowego z przelomu X/XI1 wieku nalezy
wymienic zespél kilku ustawionych w kragg kot-
kow, resztek najprawdopodobniej kojea dla kur
przy domostwie.

Stojaca w narozniku dziedzinca dawnego
cpactwa Wieza Zegarowa dostarczyla réwniez
interesujacych rewelacji. Inz. Antoni Kgsinow-
ski zwrécil juz swego czasu uwage na obacnosé
w dolnej partii wiezy cioséw romanskich, wy-
razajac rowncczesnie sugestie, ze moga cne two-
rzy¢ czese stojgcej tu budowli romanskizj. Idge
za radg prof. dr Bohdana Guerquina, udzielcng
w czasie jego avtopsji badanego terenu, pod-
daliSmy analiziz probki zaprawy wydobytej ze
spoin miedzy owymi ciosami granitowymi, aze-
by sprawdzi¢ czy ciosy te tworza oryginalng
sciane romanska, czy tez, pcchodzgc ze zburzo-
nej starszej budowli, wystapily na wtérnym zle-
zu uzyte w dobie gotyku do budowy dolnych
partii wiezy. Analizy dokcnala doc. dr Hanna
Jedrzejewska z Warszawy wykazujac, ze za-
prawa nasza zawierajgca 65,2 1 67,5% piasku
nalezy do grupy typowych zapraw romans-
kich ), co wyklucza ewentualnosé wtoérnego
uzycia budulca romanskiego dopiero w XIV
wieku do budowy wiezy gotyckiej i dowodzi
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oryginalnosei i-autentycznosci odkrytych murow
budowli romanskie;j.

Gléwnym zadaniem i celem tegorocznych ba-
dan jest — jak to juz podkreslono — préba u-
miejscowienia grodu — rezydencji ksigzece]j.
Wydaje sie by¢ rzeczg stuszng, ze poszukiwa-
nia tego obiektu skoncentrowano na Wzgérzu
Tumskim. Dotychczaspwe badania wykazaly
wprawdzie, ze na znacznej przestrzeni Wzgérza
Tumskiego *przy katedrze rozprzestrzenilo sie
podgrodzie. Musialo ono jednak przylegat fio
samego grodu sgsiadujgc z nim bezposradnic.
Jest bowiem nie do pomyslenia, by podgrodzie
dominowalo nad grodem bedacym siedzibg fe-
udala, izolujgcego si¢ umocnieniem obronnym
w postaci walu od eksploatowanej przez siebie
feudalnie zaleznej ludnosci. Skoro wiec potoze-
nie wezesnosredniowiecznego podgredz’a ploc-
kego bylo tak korzystne pod wzgledem natural-
nej obronnosci miejsca panujacego nad otocze-
niem, to conajmniej podobne, o ile nie lepsze
usytuowanie winno cechowaé¢ potozenie grodu
ksigzecego. Prace wykopaliskowe wykazal.y
obecno$¢ na wyréwnanym mniej wiecej szczycie
Wzgborza Tumskiego zajetego przez podgr'odz‘.‘e‘
niewielkiego wypietrzenia w postaci kulmm'acy
wzniesionej 4,0 m nad otoczeniem. Tej Wlasme
kulminacji terenu, wystgpujgcej na terenie daw-
nego opactwa benedyktynskiego, towarzyszy
grobla domniemanego rozsypisk.a wglov_v;go
opasujac jg do pewnego stopnia i zamieniajac
w pewnego rodzaju kotlinke.

Na terenie ogrodu biskupiego tuz przy murze
dzielgcym ogrod od dziedzinca opactwa odkryto
w czasie tegorocznych prac wykopaliskowych
w sasiedztwie Wiezy Zegarowej wezesnosred-
niowieczny wal obronny zhudowany z warstw
drewna przekladanych piaskiem i glina. Grobla
rozsypiska walowego géruje dzi$ jeszcze nad
otoczeniem prawie 3,0 m.

Drugim $ladem grobli rozsypiska walowego
byloby intrygujace przejscie z dziedzih;a daw-
nego opactwa przez budynek na drugie t_\f]r.m
podworze przy Wiezy Szlacheckiej, przejscie
wznoszace sie jakgdyby po wewnetrznej slfar-
pie watowej na wysoko$¢ ok. 3,0 m i opadajace
znowu po zewnetrznej skarpie walu.

Trzecim §ladem domniemanego walu bylaby
ewentualnie wzmianka o obnizeniu na poczat-
ku XX wieku ulicy prowadzacej do kosciota ka-
tedralnego %) z okazji jego przebudowy. Ulcy
tej towarzyszy! gleboki réw biegnacy wzdtuz
niej po zewnetrznej stronie.’)

Jesli w rozwazaniach naszych uwzglednimy
nadto opisane juz wyzej dwie okazale, repre-
zentacyjne, monumentalne budowle, ktére znaj-
duja sie¢ dokladnie w obrebie pierscienia walu
obronnego, to wszystkie te przeslanki w sumie
doprowadzg do bliskiej chyba prawdy konkluzji
o obecnosci na tym miejscu grodu ksigzecege.

Powstaje pytanie do kogo nalezaly cbydwie
monumentalne budowle, ktére juz z racji swego
potozenia na terenie samcgo grodu ksigzecego
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mogg uchodzi¢ za palace, wzniesione w rezy-
dencji ksigzecej w roznym czasie, a wiec nie,
wspolczesne sobie. Na niepowodzenie bowiem —
jak sadze — skazana jest interesujgca proba
wigzania odkrytych resztek preromanskiej bu-
dowli z opactwem benedyktynskim. O istnieniu
bowiem na tym miejscu, to jest na terenie do-
mniemanego grodu zabudowan opactwa bene-
dyktynskiego, dowiadujemy sie dopiero z pro-
tokétu sesji kapituly katedralnej z dnia 9 wrze-
$nia 1538 roku.’®) Jest to data stanowczo zbyt
poézna — jak niewatpliwie kazdy obiektywnie
przyzna, by wzmianka ta upowaznila do twier-
dzenia, ze opactwo znajdowalo sie w obrebiz
grodu juz w okresie weczesnosredniowiecznym,
a wigc pol tysigca lat wezesniej. Co wiecej na-
wet owa znana wzmianka o klasztorze bene-
dyktynskim i nalezagcym don koéciele §w. Woj-
ciecha jakoby de castro plocensi ), pochodzaca
z roku 1303, nie moze bynajmniej dowodzi¢
usytuowania opactwa na terenie wczesnosred-
niowiecznego grodu ksigzecego z X — XII w.,
gdyz w roku 1303 teren zamku obejmowal caly
obszar Wzgérza Tumskiego opasany na prze-
fomie XIII i XIV wieku najdawniejszym cegla-
nym murem obronnym, ktérego fragment od-
kryly badania tegoroczne. Zatem okreslenie de
castro plocensi byloby réwniez i wtedy stuszne,
gdyby opactwo znajdowalo sie na drugim kon-
cu wzgorza, czy na jakimkolwiek innym jego
miejscu, gdyz kazde miejsce na Wzgoérzu Tum-
skim zastugiwalo w roku 1303 na okreslenie de
castro plocensi. Zatem argument ten nie moze
mie¢ zadnej sity dowodowej w naszych rozwa-
zaniach. Szale dyskusji na niekorzysé domyslu,
dopatrujacego sie w odkrytym na dziedzincu
murze preromanskim pozostalosci zabudowan
opactwa z XI wieku, przechyla wiadomo$é o
tym, ze teren pod budowe w roku 1538 klasztoru
benedyktynskiego podarowal dopiero wtedy
wlasnie krol *%), a wiec wezeéniej klasztor na
tvm miejscu, na ktérym dzis stoi nie moégt sig
znajdowac, skoro znalazt sie tam dopiero w XV1
wieku z darowizny krolewskiej. Nalezy nadto
jeszcze doda¢, ze skoro St. Arnold widzi w
opactwie benedyktynskim §w. Wojciecha zalo-
zonym prawdopodobnie przez mnichéw trzeme-
szenskich, ktéorzy w czasie rewolucji w roku
1038 uciekli na nieobjete reakcja poganska Ma-
zowsze i osiedlili si¢ w Plocku, zaczgtek biskup-
stwa plockiego powstalego za Bolestawa Smia-
lego ok. roku 1075, pierwotng prezbiterium bis-
kupie '), to mielibySmy w tym ewentualn‘e
wskazowke, gdzie nalezy szukaé klasztoru. Moz-
naby przypuszcza¢, ze wedtug wszelkiego praw-
dopodobienstwa stal on tam, gdzie kilkadziesigt
lat p6zniej zaczeto budowaé¢ katedre konsekro-
wang w roku 1144. Tym bardziej, ze budowa
katedry wiaze sie z osobliwym exodusem be-
nedyktynéw z Plocka do Mogilna wskutek re-
formy biskupa Aleksandra. Klaszorny bowiem
kosciot sw. Wojciecha pelnié miat przed powsta-
niem katedry funkc @ osciota biskupiliego *%)



w ktérym pochowano w roku 1102 Wladystawa
Hermana.

Odkryta na dziedzincu opactwa warstwa
wezesnosredniowieczna, warstwa osadnicza wne-
trza grodowego jest wedlug Avszelkiego praw-
dopodobienstwa wspoéiczesna warstwie XI na
podgrodziu, datowanej na drugie ¢wierc¢wiecze
i drugg potowe XI stulecia. Jesli chodzi o mo-
ment budowy budowli preromanskiej powigza-
nej z tg warstwg kulturows, to przypada on na
czas, kiedy warstwa ta zdolala juz nieco naros-
na¢. Bylby to wiec okres czasu blizszy polowie
XI wieku, a wiec czasy Maslawa ambitnego
ksiecia mazowieckiego, pretendujgcego po
$mierci Mieszka II do rzadéw nad calym pan-
stwem. Ow ambitny wielmoza mazowiecki na-
patrzyl sie na wspaniale rezydencje monarsze
i poznal splendor i okazalo$¢ dworu krélew-
skiego juz jako dygnitarz piastujgcy urzad
dworski na dworze Mieszka II. Z chwilg kiedy
zostal samodz'elnym wtadcg Mazowsza wyteza
zapewne sily, by zalegalizowa¢ uzurpowang
przez siebie godnos¢ wladcy. Pozadanego maje-
statu mogla mu udzieli¢ réwniez monumental-
na budowla patacowa wzniesiona w rezydencji
ksigzecej na wzoér wielkopolskich patacéow pia-
stowskich, ktére poznat jako dygnitarz dworu
Mieszka. Te wzgledy, jak i analiza uktadu stra-
tygraficznego nie wykluczaja dopatrywania sig
w szczatkach plockiej budowli preromanskiej
ewentualnie palacu Mastawa, w- ktorym mogl
rezydowaé, az do swej kleski, jaka ponidst
w roku 1047 z reki Kazimierza Odnowiciela i Ja-
rostawa. Prawdopodobienstwo tego domysiu
zdaje sie wspieraé¢ przyjety poglad *?), jakoby
-Maslaw roscil sobie pretensje do rzadow nad ca-
tym panstwem. Przeszkoda w zrealizowaniu
tych ambitnych planéw miata by¢ rewclucja,
ktéra wybuchla po wygnaniu Kazimierza Mni-
cha i ograniczyla wladze Maslawa tylko do nie
objetego powstaniem Mazowsza. Pewien sepa-
ratyzm plemienny, odrzbnos¢ Mazowsza, ktora
utatwila tu Mastawowi w jego akcji decentra-
listycznej, utrwalenie rzaddéw, odzwierciedlala
jego dawng samodzielnos¢. Wigczone do ponad
plemiennego panstwa polskiego juz w czasach
przedmieszkowych utracilo w pierwszej poto-
wie X wieku, a moze juz znacznie wcze-
$niej ), w czasach przedpiastowskich nie-
zawistoé¢. W milleniowym programie badaw-
czvm plockiej ekspedycji wykopaliskowej duzo
uwagi poswieca sie temu okresowi, kiedy Ma-
zowsze bylo jeszcze samodzielnym, p lemie-
nym organizmem panstwowym o duzym poten-
cjale politycznym 45).

Z kroniki Ancnima tzw. Galla (ksiega II, roz-
dziat 8) wiemy, ze mlodszy syn Kazimierza Mni-
cha Odnowiciela Wtadystaw Herman ,,zawsze
najchetniej przemieszkiwal na swym Mazow-
szu”%) a wiec w swej ptockiej rezydencji, Miesz-
kat tu ze swymi zonami przywyklymi do prze-
pychu i zbytku dworu krélewskiego, a nawet
cesarskiego, ktéore umialy riewatpliwie prze-

ksztalci¢ swa ptocky siedzibe w okazalg i repre-
zentacyjng rezydencje monarszg. Byly to: dru-
ga zona, krolewna czeska, Judith regina Polo-
niae, matka Bolestawa Krzywoustego zmarta po
jego urodzeniu w roku 1086 i trzecia zona kré-
lowa wegierska Judyta Maria, wdowa po Salo-
monie wegierskim, corka cesarza Henryka III
i siostra cesarza Henryka IV %). Tu wreszcie
mieszka najwyzszy dojstojnik panstwa, comes
palatinus Sieciech, ktorego istotna funkcjg byta
administracja dworu ksigzecego zwlaszcza skar-
bowa, oraz dowddztwo w zastepstwie ksiecia ca-
I3 silg zbrojng panstwa.*®) Wszechwtladny i am-
bitny dostojnik czekajgcy na $mieré¢ Wiadysta-
wa Hermana, knujacy potajemnie razem z ksig-
zecg malzonky cesarzéwng Judyta Marig, kto-
rg zamierzal w przyszlosci poslubi¢ spisek %)
przeciwko prawowitym nastepcom ksig¢cia i ma-
jacy nadzieje zdobycia tronu ksiazecego, mogl
mie¢ wszelkie dane by¢ budowniczym i twoércg
drugiego okazalszego palatium, ktorego s$lady
odnajdujemy w najnizszej czesci plockiej Wiezy
Zegarowej. Palatium to ilustrowalo namacalnie
tronowe aspiracje palatyna Sieciecha.
Obydwa patace ksigzece byly areng, na kto-
rej rozgrywaly sie w dobie poczatkow panstwa
polskiego wydarzenia polityczne w skali ogél-
nopanstwowej. Zwigzane sg wigc Scisle, podob-
nie jak i sam grod ksigzecy opasany walem o-
bronnym, z problematyka genezy panstwa pol-
skiego i jako obiekty o charakterze mill2nio-
wym zastluguja w pelni na udostepnienie sze-
rokim masom spoleczenstwa. Palatium objete
murami wiezy zegarowej powinno udostepn’é
rzeszom zwiedzajacych Plock turystow swoje
monumentalne wnetrzne, w ktéorym megliby-
$my juz dzi§ urzadzi¢ wystawe archeolog’czna,
obrazujaca zagadnienie tysiaclecia istnienia pan-
stwa polskiego. Drugi starszy patac w zacho-
wanym skromnym fragmencie nadawatby s’e ja-
ko obiekt murowany, znajdujgcy sie pod gotym
niebem, do ekspozycji typu skansenowskiego,
zabezpieczony przed wplywami atmosferycz-
nymi szklanym pawilonikiem o estetycznej syl-
wetce. Gdyby dla kompletu odbudowaé jeszcze
na miejscu rozkopywanego wlasnie teraz rozsy-
piska walowego wal obronny rekonstruujac je-
go pierwotny wyglad sprzed tysigca lat, to po-
wstatby w ten sposéb na terenie dawnego wi-
rydarza opactwa kompleks obiektéw zabytko-
wej architektury wezesnosredniowiecznej
o niezwykle sugestywnym ladunku emocjonal-
nym szczeg6lnie aktualnym w obliczu przygo-
towan do obchodéw wielkiego jubileuszu Ty-
sigclecia. W ten sposéb turystyczno-krajoznaw-
cza atrakeyjnos¢ obfitujacego w zabytki dawnej
architektury Plocka wzrostaby znacznie, przy-
ciggajac jeszcze wigksze rzesze turystow,
Zlckalizowany przez nas — jak nam sie wy-
daje — w biezgcym sezonie wykopaliskowym
wezesno$redniowieczny grod o charakterze sto-
lecznym, jako mniej, lub wiecej stata rezy-
dencja panujgcego wladcy w skali og6lnopan-
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stwowej, w ktorej to siedzibie monarszej ogni-
skowalo sie 6wczesne zycie polityczne kraju,
gdzie dojrzewaly decyzje i skad wychodzily dy-
spozycje dotyczace organizacji zarébwno aparatu
panstwowego, jak i caloksztaltu spraw spotecz-
no-ekonomicznych w skali ogo6lnopolskiej, jest
obiektem w calym tego slowa znaczeniu mille-
niowym. Zastuguje wiec w pelni wobec aranzo-
wanych z wielkim rozmachem przygotowan do
zblizajgcego si¢ jubileuszu tysigclecia panstwa
polskiego na gruntowne, naukowe zbadanie, pie-
‘czolowite zabezpieczenie i udostepnienie spole-
czenstwu, w postaci ekspozycji typu skanseno-
wskiego, by mégl niezwlocznie pelni¢ w obli-
czu nadchodzgcej wielkiej rocznicy Tysigclecia
wtaséciwg funkcje spoleczng.

Do najliczniejszych znalezisk na omawianym
okiekcie nalezy ceramika, reprezentowana tu
przez tysigce skorup rozbitych naczyn glinia-
nych. Znaczng czes¢ tegorocznego plonu zabyt-
k6w odnosnie ceramiki opracowala juz mgr Z.
Szafranska. Ponizej referujz w skrocie wyniki
jej badan nad ceramika plocka.

Rye. 9

12

W warstwach najstarszych datowanych na
X/X1 i XI wiek znajdujg sie skorupy naczyn
lepionych na kole (ryc. 9). Analiza tych skorup
wvkazala, ze naczynia, od ktorych pochodza,
zostaly wykonariez masy ceramicznej z drobno-
ziarnistg i $rednioziarnista domieszka. Naczynia
te byly wykonane technikg wateczkowa, o czym
mowia $Slady zlepiania walkéw, zauwazone w
przekrojach skorup i slady ugniatania na ktore
nawarstwiajg sie $lady gladzenia. Naczynia te
byly wykonane na mniej lub wiecej wykorzy-
stanym kole, o czym Swiadczg $lady obtaczania
znajdujgce sie tylko przy krawedzi naczynia, na
jego wigkszej czegsci, lub pokrywajgce cala
écianke i dno naczynia. Liczne skorupy pokryt:
se ornamentem wykonanym patykiem w po-
staci poziomych, prostych linii, uzupelnianych
niekiedy linig falistg. Do wyjatkow naleza sko-
rupy pokryte ornamentem wyvkonanym kilku-
zebnym narzedziem.

Wsrod - cmawianych  skorup zdecydowan’e
przewazaja fragmenty naczyn calkowicie ob-
taczanych.

Omawiane naczynia miaty brzegi mniej lub
wiecej wygiete, czasem zaopatrzone w rowek
do nalozenia pokrywy. Tylko kilka skorup jest
fragmentami cylindrycznej szyjki naczynia.

Dna naczyn sg przewaznie lekko wkleste
7 pierscieniowato wystajgcym brzegiem, rza-
dziej plaskie. Na niektérych ptaskich dnach
znajduja sie wkleste i wypukle odciski osi kota.
W jednym wypadku wypukly odcisk osi kota
znajduje sie na wklestym dnie naczynia ze
sladami obtaczania. Na innych wklzgstych dnach.
takze ze $ladami obtaczania znajdujg sie wy-
pukle znaki, ktorych celem bylo znakowanie
produkowanych wytworow.

Cbok skorup naczyn lepionych na kole znaj-
duja sie takze skorupy naczyn, co do ktérych
nie mozna stwierdzi¢, czy pochodzg od naczyn
lepionych na kole, czy bez kola. Skorupy te sa
fragmentami Srodkowych czesci prymitywnie
wykonanych naczyn. Dlatego trudno stwierdzi¢,
czy byly lepione bez uzycia kola, czy tez na
stabe wykorzystanym kole, to znaczy obtaczane
tvlko przy krawedzi. Jednakze niezwykle pry-
mitywny sposéb wykonania przynajmniej nie-
ktéorych z nich (gruboziarnista domieszka, gru-
ba Scianka, powierzchnia nie wygladzona z od-
ciskami palcow), pozwala przypuszcza¢, ze sko-
rupy te sy fragmentami naczyn lepionych bez
uzycia kola garncarskiego.

Skorupy naczyn lepionych bez uzycia kola
wskazywalyby na istnienie przemystu domowe-
go kobiet.

Skorupy naczyn lepionych na kole mowia
o istnieniu rzemiosta garncarskiego mezczyzn,
przy czym mozemy wyrdzni¢ garncarzy mn'ej
wykwalifiliowanych, ktérzy nie mieli jeszcze
dobrze cpanowanego kota, jak tego dowodza
slady obtaczania znajdujace sie tylko przy kra-
wedzi naczyn, i ktérzy nie mieli jeszcze dobrze
skonstruowanego kola, jak tego dowodzg odci-



ski osi kota na dnach naczyn. Odcisk osi kola,
znajdujgcy sie na wkleslym dnie, moéwi o nie-
udanej probie reperacji kola, a Slady obtacza-
nia na tym dnie, méwig o mozliwosciach psucia
sie kota nawet u dobrych garncarzy.

Warto przypomnie¢ tu jeszcze raz to, na co
zwracano uwage przy analizie ceramiki z Bi-
skupina ). Ogolnie w literaturze przedmiotu
przyjmowano, ze odciski osi kola znajduja sie
tylko na dnach naczyn obtaczanych tylko na
krawedzi. Stwierdzenie odciskow osi na wkle-
styeh dnach naczyn™ catkowicie obtaczanych w
Biskupinie, jak réwniez ostatnio w Plocku,
przeczy temu twierdzeniu i rownoczesnie méwi
o uzywaniu niejednokrotnie nawet przy catko-
witym obtaczaniu naczyn, wigc przez doskona-
lych garncarzy, najprymitywniejszego kola, ja-
kie na ziemiach polskich w ckresie wczesno-
sredniowiecznym bylo uzywane, to znaczy kota
jednotarczowego na osi nieruchomej. Kolo to
bowiem bylo skonstruowane w taki sposob, ze
0§ jego latwo mogla przewierci¢ tarcze nawet
wtedy, jak we wspomnianych wypadkach w
Plocku i w Biskupinie, gdy na tarczy przymo-
cowany bvl grzybek pogrubiajacy tarcze w
miejscu, w ktorym pod spodem znajdowala sie
o$ kota.

Obck garncarzy mniej wykwalifikowanych
na omawianym obiekcie pracowali garncarze
o doskonalych kwalifikacjach. Swiadcza o tym
paczynia o cienkich $ciankach, z drobnoziarni-

sta domieszka, ze $ladami obtaczania widocz-

nymi na calej powierzchni $cianki i dna. Na
niektérych z tych den, jak juz wyzej wspo-
mniano, znajduja sie wypukle znaki jak krzyz,
krzyz w kwadracie, trykwetr, krzyz z podkres-
Jonymi ramionami w kole znalezione w war-
stwie datowanej na X/XI wiek i znak w postaci
poczwornego wezla znaleziony w warstwie da-
towanej na XI wiek.

Analiza materialu ceramicznego z grodu ptcc-
kiego ujawnila podobnie jak i na innych bada-
nych wczesnoéredniowiecznych obiektach, duza
ilos¢ den naczyn nie znaczonych obok niewiel-
kiej ilosci den naczyn zaopatrzonych w znaki.
Zaobserwowanie tego zjawiska pozwolilo wy-
ciagnaé ciekawe wnioski odnosnie funkcji, ja-
ka mogly pelni¢ znaki na dnach naczyn.

Stosunki zaleznosci, jakie kszaltowaly si¢ w
ramach rozwijajacego sie feudalizmu, opieraly
sie przede wszystkim na wyzysku ekonomicz-
nym producentéw przez poszczeg6lnych feuda-
léw. Garncarze, podcbnie jak i inni rzemi=$l-
nicy byli ludnoscia feudalnie zalezna, zobow:g-
zang conajmniej do skladania wyznaczonych
przez pana feudalnego danin. Mozna wiec przy-
puszczaé, referujac w skrocie najnowsze bada-
na nad tym zagadnieniem, ze wlasnie ta mniej-
sza cze$é naczyn znaczonych, byta produkowa-
na w celu wywigzania sie z nalozonej daniny.
Znaki na dnach naczyn, byly tam umieszczone
na zyczenie zwierzchnoéci feudalnej, azeby
kazdej chwili istniala mozliwos¢ skontrolowania

zlozonych w daninie wytworow *!). Znakowanie
naczyn zapobiegalo niewatpliwie zlozeniu w da-
ninie naczyn gcerszej jakosci. Potwierdzajg to
takze naczynia znalezione w Plocku, z ktérych
wszystkie zaopatrzone w znaki sg doskonatlej
produkcji. Znaki na dnach znalezione w war-
stwie datowanej na X/XI wiek w postaci krzy-
za, krzyza wpisanego w kwadrat i trykwetru
byly najprawdopodobniej znakami garncarzy.
Natomiast znaleziony w tej samej warstwie
znak w postaci krzyza z podkreslonymi ramio-
nami w kelei dostarcza materialu do innych cie-
kawych wnioskéw. Jest to znak, ktory pod
wzgledem formy pokrywa sie¢ ze znakiem, jaki
znajduje si¢ na monetach Bolestawa Chrobre-
go. Zastanawiajaca jest obecno$¢ takiego sa-
mego znaku na dnie naczynia produkowanego
przez rzemieslnika i na monecie ksiazecej. Mo-
Zna przypuszczac, ze garncarz znaczacy swe na-
czynia znakiem w postaci krzyza z podkreslo-
nymi ramionami w kole, byl w tak silnym stop-
niu feudalnie zalezny od ksigcia, ze swoje na-
rzedzia pracy, wiec kolo i tym samym wyko-
nywane przedmioty, a wiec naczynia, musial
znaczy¢ znakiem ksiecia, do ktérego nalezal.
Opisywany znak pozwalal kontrolowaé¢ wydaj-
noéc¢ pracy, lecz przede wszystkim okreslal sto-
sunek wielkiej zaleznosci tego garncarza od
ksiecia. Fakt ten zaobserwowany w materiale
plockim nie jest odosobniony. Znaki na naczy-
niach podobne do znakéw na monetach, znale-
ziono np. w Gnieznie, Gieczu, pow. Sroda, w
Komornikach, pow. Poznan®). A zagadnienie
réznego stopnia zaleznosci feudalnej rzemiesl-
nikéw, w tym, takze garncarzy, opracowano
bardzo szczegoétowo, takze przy pomocy analizy
znakéw odkrytych na roznych wytworach na
terenie Rusi®).

Znakiem garncarza byl prawdopodobnie tak-
ze znak w postaci plecionki przedstawiajacej
poczworny wezel, znaleziony w warstwie mtod-
szej datowanej na XI wiek. Motyw poczwérne-
go wezla wystepuje czgsto w iluminowanych
manuskryptach mnichéw iroszkockich, ktérzy
w akcji misyjnej dccieraja w okresie wezesno-
fredniowiecznym takze do ziem polskich. Znak
poczwérnego wezta znajduigey sie na dnie na-
naczynia, przypomina takze analogicznv splot
znany w architekturze romanskiej jako wy-
stréj na glowicach kolumn datowanych na po-
lowe XI wieku ). Mozna przypuszczaé, ze wzo-
rem i artystyczna w pewnym sensie podnietg
dla garncarza, wycinajacego znak poczwdérnego
wezla na tarczy kola, byly wlasnie podobne de-
koracje rzezbiarskie zdobigce monumentalne
budowle wzniesione na miejscu. Wykryte po-
przez opisany znak garncarski bodzce artystycz-
ne, ktorych udzielala ogladana przez ‘miejsco-
wych rzemie§lnikéw architektura romanska,
$wiadcza posrednio o istnieniu w obrebie weze-
sno$redniowiecznego grodu monumentalnych
budowli, ktérych obecnoéé¢ potwierdzity zresztg
badania archeologiczne. Znak ten jest dla nas
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waznym Zrédlem informujgcym o bogactwie
i jakoéci 0zd6b miejscowych patacow.

Stwierdzenie obecnosci wysoko wykwalifiko-
wanych rzemieé§lnikow méwi o zainteresowaniu
sie pana feudalnego produkcjg takze garncarzy.
Zapewniajac sobie zysk z istnienia réwniez te-
go rzemiosta, gora feudalna sprzyjala niewat-
pliwie odrywaniu sie coraz wiecej garncarzy
od pracy na roli na rzecz dosknalenia techniki
lepienia i tym samym masowej produkeji po-
wszechnie potrzebnych wytworow.

W analizowanym materiale z warstw datowa-
nych na X/XIiXI wiek, stwierdzono zasadniczo
naczynia przeznaczone do gospodarskich po-
trzeb. Tylko na powierzchni dwoch skorup znaj-
duje sie smolisty osad. Najprawdopodobniej
wiec naczynia te byly narzedziami pracy w pro-
dukcji wytapiania dziegciu z kory brzozowej.
W jednym wreszcie duzym fragmencie dolnej
czgSci naczynia, znaleziono zuzel zelazny o
ksztalcie, bedgcym odcisnietym negatywem
wnetrza tej wlasnie dolnej czesci naczynia. Ma-
my wiec tu niewgtpliwie slad wytapiania zela-
za w naczyniach.

Niewielkg ilo$¢ skorup w warstwach z X/XI
i XI wieku reprezentuja, jak juz wspomniano
wyzej, naczynia prymitywniejsze, by¢ moze
wykonane nawet bez uzycia kota. Fakt ten zda-
je sie by¢ zupelnie zrozumialym. W grodzie,
ktory byl najpierw t. zw. ,stacja” Bolestawa
Chrobrego, potem siedzibg ksiazat mazowiec-
kich, zycie gospodarcze musialo by¢ zorgani-
zowane na wysokim poziomie. Stagd wiec w ba-
danych warstwach znaleziono przede wszyst-
kim skorupy naczyn rzemieslnikbw — garnca-
rzy wysoko wykwalifikowanych. Niemniej jed-
nak obecno$¢, niewielkiej wprawdzie ilosci na-
czyh prymitywnych nasuwa przypuszczenie,
ze w plockim, rozlegtym kompleksie osadni-
czym mieszkata takze ludno$¢ uboga, uciskana
przez feudala, ktéra nie mogta w wystarczaja-
cej ilosci zaopatrzy¢ sie w naczynia produko-
wane przez rzemieslnika garncarza.

Ryc. 10

Ceramika znaleziona na podgrodziu w warst-
wach datowanych na X/XI i XI wiek i we
wspblczesnych im warstwach we wnetrzu gro-
du jest zupelnie podobna. Po szczegélowej ana-
lizie calego materialu bedzie mozna niewgtpli-
wie stwierdzi¢, jaki jest dokladnie stosunek na-
czyh prymitywniejszych do naczyn catkowicie
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obtaczanych. Nalezy spodziewat sig, ze prymi-
tywniejszych naczyn bedzie wiecej na podgro-
dziu niz we wnetrzu grodu, gdzie mogly sie do-
sta¢ jedynie przypadkowo. W tej chwili mozna
tylko stwierdzi¢, ze odkryte dotad dna naczyn
ze znakamij w obu warstwach, z wyjatkiem jed-
nego w warstwie datowanej na XI wiek,
wszystkie znaleziono w grodzie, gdzie zostaly,
jak sie przypuszcza, zlozone ksieciu w daninie.

W warstwach datowanych na XII wiek znaj-
dujg sie wylgcznie skorupy naczyn calkowicie
obtaczanyeh (ryc. 9). Sg to fragmenty naczyn,
kore zostaly wykonane z masy ceramicznej
z drobnoziarnistg domieszka, najprawdopodob-
niej takze technikg ugniatania waleczkowa,
cze¢sto pokryte ornamentem wykonanym paty-
kiem w postaci poziomych, prostych linii uzu-
pelnianych niekiedy linig falistg. Brzegi tych
naczyn sa silnie wygiete, czesto bogato profilo-
wane, dna lekko wkleste z pierscieniowato wy-
stajgcymi brzegami. :

Brak skorup naczyn pryfhitywniejszych mé-
wi o istnieniu garncarzy wylacznie o wysokich
kwalifikacjach o upowszechnianiu sie produkcji
naczyn na kole i tym.samym o zaistnieniu mo-
zliwosci nabywania doskonatych naczyn przez
wszystkich mieszkancow.

W warstwach mlodszych, sredniowiecznych
znaleziono przede wszystkim skorupy naczyn
toczonych. Sg to w zdecydowanie przewazajgcej
cze$ci skorupy naczyn czernionych, l$nigcych.
Naczynia te toczono na dwutarczowym, noznym
kole garncarskim z masy ceramicznej o wysokiej
plastycznosci. Po wykonaniu, naczynia te byty
specjalnie wygladzane na catej powierzchni, lub
wygladzany byt tylko wzoér, ktory mial je zdo-
bi¢, a po wypaleniu odymiane. Stad ich czarna
1 ISnigca w miejscach wygladzenia powierzchnia
Odymianie nie tylko zdobito naczynia, ale spra-
wiato takze, ze Scianka ich stawala sie bardziej
Scista i nie przepuszczalna. Przez odymianie
wiec zwigkszaly si¢ mozliwosci uzytkowania
tych naczyn ). Oprocz czernienia i wyblysz-
czania wzordéw, omawiane naczynia zdobione
byly ornamentem wykonanym stempelkiem w
postaci np. krzyzykéw czy rozetek, lub radel-
kiem, matym cylindrem z wycietym na nim ne-
gatywem ornamentu, obracajacym sie¢ na przy-
rzadzie podobnym do krawieckiego radetka. Or-
nament wykonany tym radetkiem, to przewa-
znie rzedy pionowe ustawicznych prostokatow,
lub romboidalne wyciecia.

Skorupy naczyn toczonych (ryc. 10) znalezio-
ne w warstwach mlodszych s fragmentami na-
czyn przeznaczonych do gospodarskich potrzeb.
Sa to garnki z kulistym brzuscem, przysadziste
lub bardziej smukle, z rowkami przy krawedzi
do nalozenia pokrywy. Obok nich znaleziono tak-
ze duzo ulamkéw dzbandéw z tasmowym uchem
i dziobkiem, stuzacych wiec do przechowywania
plynéw, jak réwniez utamki pokryw glinianych
w ksztalcie odwroconego szerokiego pucharka,
czasem ze splaszczong podstawa uchwytu.



Wspomniany wyzej znak garncarski na dnie
naczynia identyczny ze znakiem wystepujacym
na monetach Bolestawa Chrobrego wskazuje —
jak juz podkreslano — na znaczna zaleznoé¢ fe-
udalng od ksiecia, nawet na stosunek quasi nie-
wolniczy. Byé moze chodzi tu o niewolnika
ksigzecego w jego wielkiej wlosci ziemskiej.
Moznaby bowiem ewentualnie przypuszezac,
ze grod plocki na przetomie X/XI wieku byl
grodem Bolestawa Chrobrego, tworzac razem
z podgrodziem dworski kompleks osadniczy pel-
nigey funkcje tzw. 'stacji”. Pragne tu przypo-
mnie¢ interesujgca wypowiedz Ancnima tzw.
Galla (Kronika polska 1,12) o Chrobrym, z2
,,wszedzie mial swoje miejsca postoju i stuz-
by dla siebie $cisle okreslone, i chetnie nie jak
Numida w namiotach, lub na polach, lecz w
miastach przemieszkiwal najczesciej i w gro-
dach. A ilekroé¢ stacje swg przenosil z jednego
miasta do drugiego, to rozpusciwszy na pogra-
niczu jednych wiodarzy i rzadcow, zastepowal
ich innymi”?). R. Grodecki tlumacz kroniki, tak
komentuje te stowa: ,stacje byly to dwory zo
zorganizowang odpowiednio ludnoscia stuzebna
(kucharzy, piekarzy, piwowaréw, bartnikow,
rybakow itp.), ktéra swag produkcja gospodar-
czg i swa osobistg praca stuzyla celom dworu
ksigzecego stuzge ksieciu i jego druzynie w
przejezdzie i podczas postoju™ 7). By¢ mcze, ze
plocki grodowy zespdt w X/XI wieku byl wla-
$nie takg stacjg Bolestawa Chrobrego.

Zastanawial w zwigzku z uznaniem najgleb-
szej warstwy kulturowej za osiedle z czasow
Bolestawa Chrobrego, brak starszych §ladow
osadniczych, ktoreby mogly ze wzgledu na ko-
rzystne potozenie obronnego wzgérza nad Wi-
stg nawarstwia¢ sie kolejno na siebie przez dtu-
gie pokolenia. Pewnej odpowiedzi w tej spra-
wie zdajg sie dostarcza¢ badania dostown’e
ostatnich godzin, nie zakonczone jeszcze. Otz
na dziedzincu dawnego opactwa odkryto frag-
ment starszej warstwy kulturowei, a w niej
zespol kultowych znalezisk wskazujacy na to,
ze w czasach wyprzedzajacvch bezposrednio
panowanie Bolestawa Chrobrego Wzgorze Tum-
skie bylo miejscem kultu poganskiego odizolo-
wanym od siedzib ludzkich. Odkrvta warstwa
nie ma charakteru mieszkalnego. Majestatyczne
wzgoérze dominujace nad okolicznymi osiedlamj
gorzalo plongcymi na majwyzszej jego kulmi-
nacji szezytu, gdzie w tej chwili odkrywamy
zagadkowe $lady ognisk, zniczami ofiarnym’.
Na dziedzincu dawnego opactwa odkopano dwa
rodzaje palenisk, mianowicie typowe paleniska
kamienne nieckowato zaglebione i mniej lub
wiecej glebokie jamy wypelnione obficie spra-
sowanymi popiotami. Paleniska pierwszego ty-
pu robiag wrazenie zwyklych domowych pale-
nisk w obrebie domostw. Towarzysza im §lady
dotéw po stupach i $lady kolkéw, jako jedyne
pozostaloéci po konstrukcji doméw m'eszkal-
nvch. Zagadkowe $lady glebokich ognisk ukta-
daja sie tukowato sugerujac kolisty uklad pier-

wotnego domniemanego kregu ognisk przed je-
go uszkodzeniem. Najglebszemu ognisku towa-
rzyszy kompleks kamieni, wsréd ktérych zna-
leziono fragmenty czaszki i szkieletu prawdo-
podobnie dziecka, oraz dwa rozbite naczynia,
w ktéorych — by¢ moze — skladano obiaty.
Wreszcie dla kompletu nalezy wymieni¢ znale-
ziony w sasiedztwie przedmiot rogowy fallicz-
nego* charakteru o nicwatpliwie magicznym
przeznaczeniu, zwigzany z zabiegami magii
plodnosci. W sumie uzyskujemy obraz miejsca
niewatpliwie kultowego, ktérego obecnos¢ na
terenie grodu mozna sie bylo spodziewaé,
uwzgledniwszy pouczajace analogie ruskie, jak
np. chram — kacing, odkryta we Wszczyzu ).
Nalezy uwzgledni¢ wymowng zbieznos¢, jaka
zachodzi miedzy Plockiem i Tumem pod
Leczyca co do znalezienia w obydwu miej-
scowosciach fallusow zwigzanych z kultem
ptodnosci i co do wezwania obydwu okazalych
$wigtyn poswieconych w tych miejscach Naj-
$wigtszej Marii Pannie. Jak wiadomo, é6wczesna
misyjna praktyka kosciola, szta po linii zakla-
dania nowych osrodkéw kultu chrzescijanskie-
go na miejscu dawnego poganskiego zestrajajac
oczywiscie charakter i tematyke obydwu kul-
tow. Wezwanie Najsw. Marii Panny sugeruje
na tym miejscu wezesniejszy kult jakiego$ bo-
stwa zenskiego %9).

Na miejscu dawnego centrum kultu pogan-
skiego nie rozwineloby sie mimo przyjecia
chrzescijanstwa osadnictwo bez nakazu admi-
nistracyjnego wladzy ksigzecej. Uczynil to za-
pewne Bolestaw'Chrobry, zakladajacy na miej-
scu swoj dwor — ,,stacje” i znany z wymusza-
nia u poddanych postuchu dla nakazéw koscio-
ta nawet przy pomocy kar cielesnych.

Na zakonczenie warto podkresli¢, ze badania
nad plockim i w ogdle mazowieckim tysigcle-
ciem wchodzg obecnie w swojg nowa faze po-
przez przeksztalcenie ich formy w ksztalt or-
ganizacyjny, zapewniajacy lepsze mozliwosci
tworcze. Mianowicie z przedsiewziecia doraz-
nego, organizowanego kazdego lata na stosun-
kowo krotki okres czasu i nastepnie likwido-
wanego badania archeologicznego w Plocku
majg przy poparciu i pelnym zrozumieniu miej-
scowych wladz wszelkie szanse przyjecia formy
stale przez caly rok czynnej placowki naukowej
o dlugofalowym programie badawczym, wypo-
sazonej w kilka pracowni, podreczng ekspozy-
cje zabytkéw i ich magazyn gwarantujgcy pet-
ne powigzanie zabytkéw z terenem, z regionem,
z ktorego pochodzg i na ktérym powinny pozo-
sta¢. Organizowana w Plocku stacja archeolo-
giczna skupialaby przy wspélnym warsztacie
pracy zesp6l pracownikéw nauki i wysoko wy-
kwalifikowany personel techniczny, co zapew-
nitoby warunki rzete'nego, naukowego bad2nia
najdawniejszej przeszloéci miasta, oraz pozna-
nia i ukazania spoleczenstwu wktadu tego re-
gionu w dzielo budowy panstwa polskiego przed
tysigcem lat.
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PRZYPISY

1) Por. W. Hensel: Poczatki Polski, ,Bivletyn Ko-
mitetu Przygotowawczego Obchodéw Tysigclecia Pan-
stwa Polskiego”. I (1958), nr 1, s. 5—13. Tenze: Le
développement des recherches archeo'ogiques sur les
origines de létat polonais. ,Archeologia Polona”,
I (1958), s. T—56.

2) Por. w zwigzku z tym: J. Gassowski: Wyniki ba-
dan archeologicznych przeprowadzonych w Plocku
w roku 1956. ,Notatki Plockie”, nr. 3/4, s. 9—16 z 18
rycinam! w tekécie. Tenze: Wyniki badan arche-lo-
gicznych przeprowadzonych w Plocku w roku 1957.
Notatki Ptlockie”, nr 7, s. 3—6 z 4 rycinami w tekscie.

3) O gruzie tym ukazala sie wspélczeénie interesu-
jaca wzmianka dziennikarska: ,..gruzem powstalym
przy burzeniu starych muréw kosciola wysypane s3 na
placu tumskim drogi i §ciezki, ktére przez ciggle n>-
sypywanie zostaly znacznie podwyzszone. Z chw lg
odsloniecia koéciola zza parkanu okaze sig, ze drogi
i ciezki sg wyzej polozone, n'z sam kosciét, ktéry wy-
da sie lezacym w dole...” ,Echa Plockie | EL-mzyn-
skie”, nr 40, z dnia 30 maja 1903 r,, s. 2. Notatka pra-
sowa odszukana w Bibliotece im. Zielinskich T. N. P.
przez mgr A. Zukowsks.

4) Jest to typ ostrogi z kélklem gwiazdzistym, da-
towany na koniec XIII wieku i wiek XIV (Por. Z-fia
Hilezerdwna: Ostrogi polskie z X—XI wicku, Poznan
1956, s. 65—69. Por. tez Andrzej Nadolski: Stud'a n-d
uzbrojeniem polskim w X, XI i XII w.L6dz 1954, s. 81).
Nasza ostroga, to zapewne ostroga z XIV w'eku, jek
poucza najblizsza analogia z Muzeum Narodowego
w Krakowie z dwoma dzivrkami na sztabk-wato
uksztaltowanym koncu kablgka. (Por. A. Briickn-r,
Encyklopedia Staropolska. Warszawa 1939, t. II, ryc.
na s. 63—§4). Dalszg analogie reprezentuje okaz po-
chodzacy z Grodziszczka, pow. Sroda (Por. Z. Hilcze-
réwna, o. c. tabl. VIII na s. 66). ,,Wiek XIV — jak pi-
sze A. Briickner, loc. cit. — daje kablgkowi ostrogi
piekna linie w wygieciu ramion, obejmujacych kostke
nogi. Piekny i rzadki przyklad tego typu daja nam
zlocone brazowe ostrogi kréla Kazimierza Wielkiego,
znalezione w jego sarkofagu. W wicku XV weszly
w mode kolce wyjatkowej dtugosci, co bylo w zwigz-
ku ze sposobem siedzenia na koniu z wyciggnietymi
sztywno nogami skrepowanymi w ruchach przez
zbroje”.

5) Por. A. J. Nowowiejski: Plock. Monografia hi-
storyczna. Plock. 1917, s. 121.

6) Ibidem. Por. tez W. Ciechowski: Gimnazjum
plockie i Plock w okresie 1877—1887 r. Odcnek nr. 7:
‘Chude i tluste lata w dziejach Plocka. ,Dziennik Ploc-
ki”, R. X, nr 28 z dnia 4 lutego 1931 r. s. 2. Wymie-
nlony autor pisze dostownie: ,.. ogréd t. zw. za tu-
mem... konczyl sie w tym miejscu, gdzie dochodzi do
zbocza géry droga, bedaca dalszym ciggiem ulicy Tum-
skiej. Na prawo od tej linii stal wikariat zastaniajac
widok, dalej byly jakie§ brzydkie pustkow'a, zabud»>-
dowania.. W kresie, o ktérym mowie, wikariat zbu-
rzono, okalajace go podwodrze i pustkowie zniwelo-
wano, zadrzewiono..” Wiadomo$é te zawdzigczam
uprzejmo$ei dyr. Czestawa Gutrego.

7) Por. A. J. Nowowiejskiego: o. c. str. 174 | 182.

8) Budynek ten zwany wikariatem jest wyobraz-ny
na szeregu wspoélczesnych mu panoram Plocka, a mia-
nowicie na akwareli (jak rowniez i na innym obrazie)
A. Karszowleckiego z roku ok. 1813, na obrazie Woj-
ciecha Gersona z roku 1859 i na rysunku A. Kozar-
skiego z roku 1863.
~9) Jedna z cegiel wymienionego filaru byla sygao-
wana literg S.

10) Chronologie tego muru zawdzigeczam uprzejm-~j
ekspertyzie prof. dra B. Guerquina z Warszawy pod -
czas jego autopsji prac wykopaliskowych w Plocku.

11) Por. R. Cie§la: Plock — powstaniie i rozwdéj
miasta. ,Notatki Plockie”, nr 3/4, s. 6. Analiza for-
malna odkrytego w biezgcym sezonie wykopalis<o-
wym muru obronnego wylgcza mozliwos¢é datowania
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g0 na czas przed rokiem 1300 i tym samym obcla
przypuszczenie R. Cieli, jakoby pierwszy mur ce-
glany zamku plockiego wzniesiono juz w czasie odbu-
dowy zamku po najezdzie Mendoga w roku 1260.
12) K. Jazdzewski: Ogélne wyniki badan archeolo-
gicznych w Gdansku. ,Studia Wezesnosredniowieczne”,
t. TII (1955), s. 147—148.

13) Analogiczne obserwacje poczynil w Opolu WL
Holubowicz (Por. Wi Holubowicz: Opole w wickach
X—XII. Katowice 1956, s. 24 i nast.).

14) Por. W. Hensel: S'owiafiszczyzna wczesnoéred-
niowieczna. Zarys kultury materialnej. II wydanie.
Warszawa 1956, s. 395.

15) Por. WL Holubowicz: o. c. s. 299.

16) Por, tenze, o. c¢. s. 27 i 244—245 i ryc. 93, nr 9.

17) M. Gumowski: Najstarsze systemy wag w Pol-
sce. ,Studia weczesnoéredniowieczne”, tom II (1953),
s. 22—23 1 28—29. Wobec istnicnia nadal kontrowersji
w dziedzinie badan wczesno§redniowiecznego syst>mu
wagowego i nie zakonczonej dotad dyskusji na temat
tego spornego zagadnienia, poczuwam sie do obowigzku
przedstawienia takze zdania J. Zurka wigzgc go ‘ed-
nostkg wagowa, ktorg reprezentuje olowiany odwaznik
plocki z grzywna kujawska, o ktorej tak pisze (por.
J. Zurek: Najdawniejsze. monety, wagi i odwazniki
z Gniezna. ,,Gniezno w zaraniu dziejéow (od VIII do
XIIT wieku) w $§wietle wykopalisk, Poznan 1939, s. 181):
,,Osobng grupe systemow stanowig grzywny ku‘awsko-
mazowieckie, ktore sg pierwszg u nas jednostkg otrzy-
mang wprost ze wschodu. Te wielkie jednostki réw-
najace sie 3/4 grzywny krakowskiej wytworzyly sle
na Kijowszczyznie, a dotarly tam z Bizancjum, tracge
nieco na ciezarze pod wplywem systemu persko-sassa-
nidzkiego”.

18) W1 Szafranski; Dwa odwazniki wezesnohisto-
ryczne. ,,Przeglad Archeologiczny”, tom. VIIT (1948,
z. 1, s. 92.

19) Por. M. Gumowski, o. c. s. 24 i 28—29.

20) Por. Wi Hotubowicz, 0. ¢. s. 245.

21) Por. St. Tabaczynski: Z badan nad wczesno-
$redniowiecznymi skarbami srebrnymi Wislkopolski.
Warszawa — Wroctaw 1958, s. 58. ,Funkcje $r-dka
oblegu — pisze wspomniany autor na s. 55 — p Iyia
wielopostaciowe jednostki kruszcowe, ktoérych cze‘é
w postaci stosunkowo jednolitych dirhemow byé mo-
ze takze liczono przy transakcjach.. Uzycie wagi ka-
zdorazowo przystosowuje wielopostaciowy kruszec do
pelnienia funkcj! srodka obiegu”’.

22) Por. W. Hensel: 0. ¢. str. 220.

23) St. Tabaczynski: o. c. str. 52.

24) Por. J. Gassowski: Wyniki badan archcologicz-
nych przeprowadzonych w Plocku w roku 1958, Notat-
ki Plockie Nr 3/4, s. 12—13.

25) Zdjecie roentgenologiczne miecza zawdzieczam
uprzejmosci dra St. Przedpelskiego. Wykonala je la-
horantka Maria Szpieg w Szpitalu Miejskim w P.ocku.

26) Por. A. J. Nowowiejski; 0. c. s. 90 i 155—162.

27) Por. A. Swiechowska: Kafle warszawskie.
.Szkice Staromiejskie”. Warszawa 1955, s. 164
i tabl. 1—4.

28) Por. A. Nadolski: Studia nad uzbrojeniem pol-
skim w X, XI i XII wieku. L.6dz 1954, s. 89.

29) Por. A. J. Nowowiejski, o. c. s. 18.

30) Por. J. Gassowski: Wyniki badan archeol-~gicz-
nych przeprowadzonych w Plocku w roku 1957, No-
tatki Plockie 1958, Nr 7, s. 4—5.

31) Prbbe periodyzacji rozwoju funkcii pienigdza
kruszcowego w IX—XI wieku sformulowat z calg
precyzja St. Tabaczynski w pracy: Z badan nad wcze-
sno$redniowiecznymi skarbami Wielkopolski. Warsza-
wa—Wroctaw 1958, s. 54—55.

32) Por. Z. Szafranska: Jak datowaé przesliki z ro-
zowego lupku.,Z Otchlani Wiekéw”, XX (1951), z 11
—12, s. 196—197.



¢ we wnetrzu domniemanego grodu XI-
W ucze po jednym w kazdej warstwie kul-
tlauwey wymwownie ilustruje zasobno$é bogatego gro-
du ksigzecego z komorami peilnymi bogactw, ko:ztow-
nego mienia pilnie strzezonego w zameczystych p:-
mieszczeniach, zabezpiecrajac pisczolowici» przed gra-
biezg. Kronika Anonima t. zw. Galla (II, 21) wspomina
wyraznie o skarbach Wladystawa Hermana w Plycku
(Por. Anonim t. zw. Gall, Kronika polska. Prz:lozyl
i opracowatl R. Grodecki, Krakow 1923, s. 119).

34) Mozna przyjaé, ze wymieniony paci-rck miat
wartoéé czeSci, moze nawet polowy dirhema, sk ro
wedlug relacji pisarzy arabskch wiekszy paci r k
kosztowal calego dirhema (Pcr. H. Cehak — Holu»ho-
biczowa: Trzewiki opolskie. ,Dawna kul‘ura”, 1954,
z. 1, s. 13). Warto§¢ naszego paciorka réwnalaby sie
6smej czeéei wolu (wét bowiem kosztowalt w X—XI
wieku cztery drhemy; por. ibidem). A moze warto$é
naszego paciorka byla jeszcze wyzsza. Wedlug bowi:m
obliczen T. Lewickiego dotyczacych cen n ek!ér:ch
towar6w na rynkach wschedniej Europy importo-
wane ze wschodu we wczesnym $redniowieczu pacio:-
ki z zielonkawego szkia mialy wartoé¢ 1 wctu (Por.
W. Hensel: Poznan w starozytno$ci { we wczesiym
$redniowieczu. ,Przeglad Zachodni” 1953, nr 6/8, s. 40).
Paciorek nasz jednak nalezal niewagtpliwie d> poslad-
niejszej bizuterii.

35) Por. H. Jablezynska-Jedrzejewska: Dawne za-
prawy budowlane. ,Kwartalnik H.storii Teorii Archi-
tektury PAN”, (1958), z. 1, s. 92.

36) Por. A. J. Nowowiejski, 0. c. s. 144,

37) Por. tenze, 0. ¢. ryc. 64 na s. 137 i cytcwany juz
W. Ciechowski (,Dziennik Plocki”, X, nr. 36 z dna
13.3.1931, s. 2). .

38) Por. A. J. Nowowiejski, o. c¢. s. 479.
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Ryc. 1. Wzgérze Tumskie nad Wistg w Plocku z za-
znaczong katedra i sgsiadujgcym z nig komplek:em
zabudowan dawnego opactwa benedyktynsk ego, na
ktorego tle zakropkowano pierécizn domniemanego
wahu obronnego wczesnoéredniowiecznego gr du. Cy-
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péinocnej §ciany wykopu z roku 1958 na Wzgérzu
Turskim w Plocku. Cyfry rzymskie oznaczajg war:t-
wy kulturowe, a cyfry arabskie poziomy konstrukcji.
Warstwy V—VIII to warstwy po6zZno$redniowieczne
z XIV—XV wieku a warstwy IX—XII — wcz sno-
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— ciezerki do wrzeciona, przybory sluzace do prig-
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tyzki z X/XI wieku i wezesnoéredniowieczne zgrzeb 0
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Rydel.

Rye. 9. Plock, Wzgérze Tumskie. Fragmenty nacz ¥
glinianych, obtaczanych na jednotarczowym kole
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