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STANISLAW SZYMANSKI

ZtOTNICY PtOCCY

A. J. Nowowiejski przypomina czytelnikowi,
ze w Plocku X VI stulecia istnial cech zlotnikow.
Pisze on rowniez, ze. cech ten az do polowy
wieku XVII posiadal w farze oltarz opuszczony
przez nich z niewiadomych przyczyn. Zlotnicy
ploccy cieszyli sig najwieksza popularnoscig
zapewne w latach 1530-tych skoro na licie fun-
kcjonariuszy miejskich widnieje kilka ich na-
zwisk. Tak wiec Jan zlotnik w rcku 1533 byl
wojtem miejskim, a Stanistaw Golabek w tym
czasie i w roku nastepnym piastowal godnos¢
tawnika. Teze godnos¢ w roku 1539 przejal Sta-
nistaw Kolumb ').

Leonard Lepszy wsrod szeregu przedmiotow
ztotniczych znajdujacych sie swojego czasu na
tcrenie Plocka i nie bedgcych zawsze miejsco-
wym wyrobem, jak np. kielich mszalny z ema-
lia wegierskya, znajdowal i takie, ktore wyjsc
mogly z warsztatow rzemieslnikow plockich.
Moznaby tu wiec bra¢ pod uwage tyzke litur-
giczng do podawania wina z herbem Bogoria
i sygnaturami N.C.—C.P. oraz popiersiem Ma-
donny i Dziecigtkiem Jezus, pochodzaca z daru
kanonika plockiego Mikotaja Gorskiego, czy pa-
storal biskupa Stanistawa Calowanskiego z roku
1690 lub amputki z inicjalami J.D.M.S. i her-
bem Skowron wykonane w.roku 1612.%)

O zlotniku obcym, ale pracujacym na: rzecz
Plocka w roku 1511, Janie (Nayhoff) wspomina
Wlodzimierz Budka. On takze pisal o ziotniku
Hanusie, ktory w roku 1541 byt rajcg miejskim,
a od szeregu lat pracowatl na rzecz kapituly i w
tvm wlasnie czasie umiescit na kopule pozlacana
galke z krzyzem.?)

O zlotnikach plockich dow1adu]em\ sie i na
innym miejscu.?)

Wszystkie te wiadomosci nie wyczerpujg je-
dnak listy ztotnikow, ktorzy pod mianem ,au-
rifex” lub ,,aurifaber”, notowani byli w aktach
‘wojtowskich czy tawniczych miejskich.

Zlotnikiem, zapewne jeszcze z XVI stulecia,
byl Hanusch, wystepujgcy jako mieszezanin
w roku 1490 (f. 6 in vigilia S. Stanislai).’) Ta
samg postacig jest zapewne i 6w Hanus, ktory
w roku 1499 (Sabbato infra f. Visitationis Ma-
riae) sprzedal dom swoj Leonardowi i zonie je-
go Agnieszce za 10 kop groszy polskich.%) Sg-
dzac z duzej rozpietosci czasu, jaki miesci sie
migdzy wystgpieniami Hanuscha i wystgpie-
niem Hanuscha, ktéry umiescit na kopule kate-
dry 6w pozlacany krzyz w roku 1541, mozemy
wnioskowaé¢, ze_nie jest to taz sama postac¢ lecz
inna. Taz osobg nie bedzie zapewne i Joannes,
ktérego w dniu 25 wrzesnia 1496 roku kwitujz
Marcin Buyno, mieszczanin ptocki z odebrania
calkowitej czesci spadku ojczystego i macierzy-
stego, naleznego zonie jego po zgonie jej natki.
W tym czasie zlotnik Joannes kwitowal rowniez

wspomnianemu Marcinowi Buyno otrzymanie
ruchomosci naleznych mu w spadku po tescio-
wej.’) Akta plockie wojtowskie wymieniaig je-
go imie powtoérnie z dopiskiem Consul Plocen-
sis w roku 1529 (f. 6 die S. Gregory).¥) Nie wy-
kluczamy mozliwosci utozsamiania owego Joan-
nesem z pdzniejszym woéjtem Janem, o ktérym
wspomina A. J. Nowowiejski.”)

Na terenie miasta pracowal w okresie prze-
tomu stuleci Aurifex Petrus, ktory w roku 1500
(die proxima Divisiorum Apostolorum) regu-
lowal szeregowi obywateli ptockich naleznosci,
kwitowanych mu w tym czasie.'”) Tenze, jako
mieszczanin, widnieje w dokumencie sprzedazy
przez syna Jozefa, majetnosci pozostalej po nim
i przechodzgcej na rzecz Piotra Miecznik. W tym
wige okresie czasu, tj. w roku 1531 (Dominica
post S. Michaelis proxima) zlotnik Petrus juz
nie zyh.")

Rownolegle z Joannusem i Petrusem prowa-
dzi warsztat rzemieslniczy w-Plocku Aurifaber
Stanislaus—podwajt, - sub advocatus Plocen-
sis. Notowany on jest na tym urzedzie w roku
1526 (f. 6 post S. Lucae);'?) w roku 1533 notujg
go archiwalia miejskie jako wojta — advocatus
Plocensis.!?) Nie jest on jednak identycznym ze
Stanistawem Golombkowiczem, mieszczaninem
plockim, ktory w roku 1529 (Sabbato post
Exaltationis S. Crucis) naby! dom w Rynku od
mieszczanina Stanistawa Kusmierza.'') Tegoz
S. Golombkiewicza, zlotnika nalezaloby utozsa-
mia¢ raczej ze Stanislawem Golabkiem — zlot-
nikiem, ktory w roku 1533 zostal obrany w mie-
¢cie lawnikiem — scabinus civit. P1.'%) i byl nim
rowniez w roku nastepnym. Wystepuje on tak-
7e w aktach z roku 1538.1%)

Wzglednie duzg ilos¢. przekazow i to ze sto-
sunkowo krotkiego okresu czasu, pozostalo po
mieszczaninie i zlotniku plockim Martinusie.
Wiemy o nim, ze w roku 1528 (f. 6 die S. Lu-
cae) sprzedal z upowaznienia Stanistawa, zlot-
nika z Krakowa, by¢ moze tego, o ktorym byta
mowa poprzednio, dom w Plocku mieszczani-
nowi i piekarzowi Bartlomiejowi Zamyczkowi
ze 2 kopy groszy polskich.'”) Wiemy nastepnie,
ze ojciec jego, Jakub, byl konwisarzem i ze
w roku 1528 (sabbato ipso die in Catsedra S.
Petri) ztozyl w rece konwisarza Grzegorza na-
lezne mu 40 zlotych polskich '¥) i ze 6w Grze-
gorz, zmarty przed rokiem 1532 (f. 4 post Do-
minicam Letare) byl jego bratem, bowiem inny
konwisarz imieniem Stanistaw, mieszczanin
plocki, zamieszkiwal wraz z zong Zofia Bo-
skowng przy ul. Zamkowej, pockwitowali nasze- .
go Martinusa z otrzymanych 13 kop groszy

- polskich za sprzedany ogrod polozony za walem
miejskim przy ul. Prostej.'') Tenze Martinus
w roku 1533 (f. 4 post festum S. Trinitatis pro-

}

. 29



xima) kupil za 17'/2 kop groszy polskich w mo-
necie krakowskiej od Seweryna, organisty ka-
tedry plockiej, dom jego polozony réwniez przy
ul. Zamkowej, miedzy domami Wietrzykow-
skim czyli Piotra Kucharza z jednej oraz do-
mem Mateusza Malarza z drugiej strony.??)
W dwa lata pézniej (f. 4 ante Vinculae Petri)
dom ten sprzedal Martinus siodlarzowi Wacla-
wowi (Venceslaus za 20'2 kop groszy pol-
skchi,?!) wnosit za$ protest przed urzedem law-
niczym, kiedy w roku 1535 (f. 5 ipso die festum
S. Simonis et Judae) Stanistaw Czoka ,nie-
prawnie” sprzedal grunta nalezgce do zony jego
Anny i syna Alberta.??)

Lata 1520—1540 to jakby okres najbardziej
wzmozonych prac i wyrézniania sie mistrzéow
zlotniczych w Plocku. Wéwczas bowiem wyste-
puje w miescie stosunkowo liczna rzesza zlotni-
kéw. Mieszczaninem plockim jest blizej niezna-
ny Andreas, notowany w aktach miejskich.
w roku 1529 (f. 6 die S. Gregory),**) a nastepnie
w roku 1535 (f. 4 post Dominicam Latare) przy-
bysz z obcych stron Mathias Mathiskowicz de
Cracovia Aurifex, ktory dos¢ mocno powigzat
si¢ swoimi pracami z zyciem miasta.

.Honesti Mathiskowicz Matnias de Cracovia, —
mowig przekazy, — allatus per bedellum persona-
liter et comparvit honestus Stanislaus Vitowicz
eiuseem artificij operarius astructus cuius con-
scientia et subando sacramento iurandi di de ve-
ritate dicando coram palam publice et per expre -
sum recognovit quia dum et quandi in officina fa-
mati Domini Joannis Figura Aurficis civis Var-
schoviensis, prono, more et cond'cione artifficij
eusdem laborassent quadam die pr:dictus Stan'-
alaus Vithowicz desandens ad officinam d cti Do-
mini Joannis Figura in hac verba dixit. Mathia
laboras edi ipse Mathias Mathiskowicz s'bi ra-
spondit: maltem cum potentibus bene debere qu-
que ex auro non perfecto et levi laborare. Adviens
idem Stanislaus Vitowicz d'xit, ut cumgue quid
laboro de auro quale.tibi datum est a Custode in
viam Dni oblivies hoc quantum coram D:2i ausus
et deposuit”.24)

Woéwcezas na terenie Plocka pracujg réwniez
Drygier Stanistaw notowany w roku 1536 (f. 6
ante festum S. Agnetis proxima)®) i Pyatek v.
Pyathék Niqgilaus aurifex et scabinus civ. P.
w roku 1537 (f. 4 post Dominicam Letare).*¢)
Ostatniego notuja takze akta z roku 1538.%7)

Z kilkunastu lat nastepnych nie zachowaty
si¢ zadne przekazy wskazujgce na obecnosc
w miescie zlotnikow. Nie mozna jednak watpi¢,
ze nie zyli oni i nie pracowali na terenie Plocka.
Od dluzszego czasu zapewne prowadzi¢ musial
swoOj warsztat Franciscus aurifex i civis Plccen-
sis, do ktéorego domu miala miejsce intromisja
blizej nieznanego Leonarda Zemelki, jako no-

wonabywcy tego domu w roku 1556 (f. 4 post
exaltationis S. Crucis).?®) Tenze Franc'scus
sprzedal dom swo6j w Plocku przy ul. Sukien-
nikéw potozony miedzy domem Stanistawa Sza-
bela i placami Dzierzgonowskimi, Grzegorzowi
Pasnikowi za 22 kop groszy polskich. Transak-
cja zawarta w roku 1557 (f. post Dominicam
Invocavit proxima) zamyka dotychczasowe wia-
domosci 0o tym mistrzu zlotniczym.?®) Zapewne
synem wspomnianego juz Leonarda Zemelki,
a uczniem Franciszka byt 6w Stanistaw Zémel-
ka, ktéry naprawial w roku 1601, wzmianko-
wany wyzej relikwiarz Kazimierza Wielkiego.

W roku 1560 (f. 6 post Dominicam Quadra-
gessimum Judicam) toczyla sie sprawa sgdowa
miedzy kanonikiem plockim Piotrem Dgbrow-
skim a Jakobem Skwarks. Jacobus Sqarka,
aurifex et civis Plocensis, mial zabudowa¢ nie-
prawnie plac nalezacy do katedry.’’) W roku
proxima inny aurifaber et civis Plocensis, Fe-
liks, naby! od Agnieszki Rayskiej, z domu Dy-
sianki, ogréd za 26 zlotych polskich.3!)

Po dalszej kilkunastoletniej przerwie w prze-

~ kazach archiwalnych ,zapewne réwniez nie bez

efektywnych wydarzen w zyciu zlotniczym
miasta, zlotnik plocki Pawel Swigtek nabyl
w roku 1579 f. 4 ante Dominicam Reminiscere
proxima) od wdowy po malarzu Andrzeju,
Zofii, ogréd w Plocku za 200 talaréw.’?) Poczet
mistrzéw zlotniczych XVII stulecia zamyka nie-

‘jako Lucas Golombek aurifex et civis Plocen-

sis, ktory w roku 1580 (f. 3 post festum S. Pri~
sceae) sprzedal ogrod swoj wraz ze spichrzem
i innymi zabudowaniami Annie, zcnie Alberta
Kulinskiego, rajcy miasta Plocka i ctrzymal
wzamian od niego 300 zlotych polskich.?)
W latach nastepnych kontynuowal on prawdo-
podobnie dzialalno$¢ rzemieslnicza Stanistawa
Gelabka, o ktérym wspominaliSmy jako o taw-
niku plockim z lat 1533—1534. Pracowal on
wige w Plocku rownolegle ze Stanistawem Ze-
metka.

Brak konkretnych przykladow wyrobow ziot-
niczych plockich XVI w. jak réwniez brak dal-
szych przekazow o ziotnikach omawianego
okresu, nie zmusza bynajmniej do wysuwan‘a
przypusrczenia, iz zyc'z zlotnicze ograniczalo
sie wylgeznie do wspomnianych faktow. Istnie-
nie w miescie odrebnege cechu zlotnikéw po-
zwala wnioskowaé¢ o dzialalnosci znacznizjszej
liczby rzemie$lnikow i artystow oraz o powsta-
niu powazniejszej ilosci przedmiotow, ktérymi
historyk kultury i sztuki Plocka bylby szcze-
goblnie zainteresowany.
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sterstwa Kultury i Sztuki | zapisane s3 w inwentarzu
pod Nr 140/III. s. 41.

) Akta Lawnicze Plockie o. c¢. k. 28v, w wypisi>
CZMiOZ Nr 140/111, s. 41.

7) Akta Plockie Wojtowskie Nr 95 (1522—1537), k.
19, w wypisie CZMiOZ Nr 140/III. s. 24.

8) Akta Plockie Wojtowskie o. c. k. 80/140, wypisie
CZMiOZ Nr 140/II1. s. 24.

9) Plock 0. c¢. s. 85.

10) Akta Lawnicze Plockie o .c. s. 35v, w wypisie
‘CZMiOZ Nr 140/II1. s. 24.

11) Akta Plockie Wojtowskie Nr 95. k. 105v/200v,
wypisie CZMiOZ Nr 140/III, s. 24.

12) Akta Plockie Lawnicze Nr 56, k. 40/65, w wypi-
sie CZMiOZ Nr 140/I11, s. 26.

13) Akta Plockie Wéjtowskie o. c¢. Nr 96, k. 124v/
/240v, w wypisie CZMiOZ Nr 140/I11, s. 26.

14) Akta Plockie Waojtowskie o. ¢. Nr 95 k. 88/105,
w wypisie CZMiOZ Nr 140/1I1, s. 24.

15) Akta Plockie Wojtowskie o. ¢. Nr 96, k. 125v
'240v, w wypisie CZMiOZ Nr 140/III, s. 26.

16) Akta Lawnicze Plockie o. ¢. Nr 1, k. 111, w wy-
pisie CZMiOZ Nr 143/III, s. 23, por. S. Szymanski:
Muratorzy ploccy XVI wieku, Notatki Plockie Nr 6 —
1957, s.

17) Akta Wojtowskie Plockie o. ¢. Nr 95, k. 65/115,
w wypisie CZMiOZ Nr 140/II1, s. 24.

18) Akta Wojtowskie Plockie o. ¢. Nr 95 k. 120v,
w wypisie CZMiOZ Nr 140/III, s. 24.

19) Akta Wojtowskie Plockie o. ¢. Nr 96, k. 112v/
215v, w wypisie CZMiOZ Nr 140/III, s. 24,

20) Akta Wojtowskie Plockie o. ¢. Nr 96, k. 137/263,
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w wypisie CZMiOZ Nr 140/III, s. 26: por. S. Szyman-
ski: Notatki o malarzach ptockich o. c. s. 22.

21) Akta Wojtowskie Plockie o. ¢. Nr 96, k. 176/329,
w wypisie CZMiOZ Nr 140/II1, s. 26.

22) Akta Wojtowskie Plockie o. c. Nr 96, k. 186/362,
w wypisie CZMIiOZ Nr 140/III, s. 27.

23) Akta Wojtowskie Plockie o. ¢. Nr 95 k. 80/140,
w wypisie CZMIiOZ Nr 140/III, s. 24.

24) Akta Wojtowskie Plockie o. c¢. Nr 96, k. 173v/
337v, w wypisie CZMiOZ Nr 140/III, s. 27; por. Jan
Ptasnik: Cracovia artificum 15011550, Krakéw 193%,
ss. 132—133.

25) Akta Wojtowskie Plockie o. c¢. Nr 96, k. 193v/
/377v, w wypisie CZMiOZ Nr 140/III, s. 27.

26) Akta Wojtowskie Plockie o. ¢. Nr 96, k. 219/427,
w wypisie CZMiOZ Nr 140/III, s. 27.

27) Akta Lawnicze Plockie, 0. ¢. Nr 1, k. 111, w wy-
pisie CZMIiOZ Nr 143/III, s. 23, por. S. Szymanski:
Muratorzy ploccy XVI wieku, o. c. s.

28) Akta Miejskie Plockie bez numeru (1553—1563)
k. 421, w wypisie CZMiOZ Nr 143/III, s. 1.

29) Akta Miejskie Plockie, bez numeru (1553—1563),
k. 461, w wypisie CZMIiOZ Nr 143/11I, s. 2.

30) Akta Miejskie Plockie, bez numeru (1553—1563),
k. 794, w wypisie CZMIiOZ Nr 143/II1, s. 5.

31) Akta Miejskie Plockie, bez numeru (1553—1563),
k. 879, w wypisie CZMiOZ Nr 143/11I, s. 5.

32) Akta Lawnicze Plockie Nr 10. c. k. 248v w wy-
pisie CZMIiOZ Nr 143/III, s. 23a; por. S. Szymansk :
Notatki o malarzach plockich, o. c. s. 22.

33) Akta Lawnicze Plockie Nr 56 o. c¢. k. 302, w wy-
pisie CZMiOZ Nr 143/III, s. 23a.

SPRAWOZDANIE Z BADAN ANTROPOLOGICZNYCH

Czwarta seria badan antropologicznych regio-
nu plockiego, zapoczatkowanych i organizowa-
nych przez Komisje Badan nad Powstaniem
i Rozwojem Plocka, prowadzona byla w termi-
nie od 5. XI. — 18. XI. 1958 r. z funduszow Ko-
misji Badan i Zakladu Antropologii U. L. Celem
tych badan bylo uzupelnienie materialow spo-
strzegawczych dotyczacych powiatu plockiego.
Zbadano ogoétem 687 osob, z czego 172 pochodzi
spoza terenu powiatu plockiego.

Dotychczasowy stan ilosciowy osob zbada-
nych w obrebie gmin powiatu ptockiego ilu-
struje zalgczona ponizej tabelka, ktora sygna-
lizuje rownoczesnie, iz najmniej zbadanych do-
tad os6b przypada na gminy: Lelice, Starozreby
i Majki, w ktorych Prezydia Gromadzkich Rad
Narodowych wykazywaly najmniejszg aktyw-
no$¢ we wspélpracy z organizujacg badania Ko-
misjg. Brakujacg cze$¢ osob z tych gmin uzu-
pelni sie prawdopodobnie w trakcie badan w
powiatach sgsiednich, nalezy jednak liczy¢ sie
z koniecznoscig jeszcze kilku wypadéw na te-
ren powiatu plockiego w roku nastgpnym.

Wykaz ilosciowy osob zbadanych na terenie
pow. plockiego.

Gminy Ilos¢ zbadanvch
1. Biala 177
2. Bielino 76
3. Bielsk 105
4. Bodzanow 87
5. Brudzen 69

6. Dreobin 70
7. Lelice 20
8. Majki 53
9. Mata Wies 130
10. Miszewo Murowane 85
11. Parcele Lubki 107
12. Rebowo—Wyszogrod 120
13. Rogozino 107.
14. Starozreby 53
15. Zagoty 61

m. Plock — 319. Radziwie —— 357

Razem pow. plocki — 1320. Plock z Radzi-
wiem — 676. Lacznie — 1996.

Waznym mankamentem jest fakt, iz do badan
zgtaszala sie stosunkowo mata ilos¢ kobiet, co
utrudnia analize stosunkow typologicznych i ra-
sowych.

Konczac omawianie stanu ilosciowego zebra-
nego dotad materialu warto doda¢, iz z powia-
tow, kérych zbadanie planowane jest na rok
rastepny, dane liczbowe uzyskane z przeprowa-
dzonych dotychczas badan przedstawiajg sie

nastepujaco:
pow. gostyninski —e 317 osob
pow. plonski — 232,
pow. sierpecki — 58

Razem 607 osob

Lacznie przebadano 2603 osoby.
Natomiast materialy z innych powiatow Sta-
rego Mazowsza (Lipno, Rypin, ew. Mlawa i Cie-
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