


BOGUMIŁ JEWSIEWICKI I JERZY KOLIŃSKI 

PRZEMYSŁ MIASTA PŁOCKA I POWIATU PŁOCKIEGO 
W ŚWIETLE ROSYJSKICH STATYSTYK URZĘDOWYCH 

KOŃCA XIX WIEKU 

Zadaniem niniejszego a r tykułu jest prezen-
tacja opracowanego wstępnie, jednorodnego 
materiału sprawozdawczego, informującego 
o stanie uprzemysłowienia i produkcji przemy-
słowej Płocka i powiatu płockiego1). Opraco-
wanie to obejmować będzie okres lat 1879 
1893, co wynika z cenzur mater iału źródłowe-
go. Bazą będzie „Ukazatiel fabryk i zawodow 
jewropiejskoj Rossij i Carstwa polskogo"', 
przynoszący stosunkowo szczegółowy materiał 
informacyjny dla trzech przekrojów czaso-
wych: roku 1879, 1884, 1893. 

Potrzebę opublikowania mater ia łów zawar-
tych w tym źródle powoduje kilka przyczyn 

po pierwsze — jest to jedyna możliwość uzy-
skania trzech przekrojów czasowych, dla któ-
rych dysponujemy jednorodnym, zbieranym 
w oparciu o niezmienne, zasadniczo, kryteria 
materiałem statystycznym. Co więcej jest to 
urzędowe źródło statystyczne, co w pewnym 
stopniu zwiększa jego wiarogodnośc1). Wartość 
badawcza tego rodzaju danych nie wymag i 
podkreśleń. 

Po drugie — jest to pierwsze wydawnictwo 
statystyczne, obejmujące również ziemie pol-
skie pod zaborem rosyjskim, o szerszym wach-
larzu informacyjnym. Wcześniejsze wydawnic-
two Timiraziewa') zawiera jedynie dwa ele-
menty, określające zakład przemysłowy, t j . 
ilość zatrudnionych i wartość produkcji . 

Po trzecie — opublikowanie mater iału pod-
danego wstępnej obróbce, co jest podstawowym 
zadaniem, jakie postawili sobie autorzy, uwal-
nia badaczy zagadnień szczegółowych od żmud-
nych prac wstępnych. Pozwala to na oparcie 
prac syntetycznych na szerszej bazie źródło-
wej. 

Zanim przejdziemy do omówienia materiałów 
statystycznych konieczne jest pa rę słów infor-
macji o przyczynach powstania i celach wydaw-
nictwa „Ukazatiela", a także o kryteriach 
i metodach gromadzenia materiałów. 

„Ukazatiel" opracowany przez P. A. Orłowa, 
a wydany przez Departament Handlu i Prze-
mysłu (Departament Torgowli i Manufaktur) 
miał być przede wszystkim informatorem ad-
resowym zakładów przemysłowych Rosji car-
skiej obejmując zasadniczo Rosję Europejską 
i Królestwo Polskie, a z czasem również Fin-
landię. Kaukaz, Syberię i t e reny Azji central-
nej"'). Impulsem do jego powstania było wzra-
s ta jące zapotrzebowanie ze s t rony administracj i 
carskiej na informację o ilości i lokalizacji za-
kładów przemysłowych, a także ich produkcji. 
Drugim, ambitniejszym zadaniem. bvło przygo-

towanie podstawy do opracowania zbiorczego 
przemysłu rosyjskiego. W kolejnych wydaniach 
coraz bardziej uwypuklano znaczenie tego ce-
lu. Znalazł on zresztą swój wyraz w podtytule 
wydawnictwa — „Materiały dla fabriczno-za-
wodskoj statistiki". 

Wydawnictwo bazowało na materiałach do-
starczanych przez właścicieli zakładów prze-
mysłowych zgodnie z ar tykułem 29 ustawy prze-
mysłowej z 1833 roku. Odpowiedzi na pytania 
kwestionariusza szły poprzez miejscowych na-
czelników policji do gubcrnialpych komitetów 
statystycznych, a następnie do Depar tamentu 
Torgowli i Manufaktur w Ministerstwie Finan-
sów. W pierwszej wersji , na podstawie k tóre j 
przygotowane zostało wydawnictwo za 1879 
rok. wspomniany formularz zawierał nas tępu ją -
ce pytania: Lokalizacja zakładu, imię i nazwisko 
właściciela, wielkość zatrudnienia, wartość pro-
dukcji, wielkość produkcji towarowej oraz na-
pęd i wyposażenie techniczne zakładu. Przy-
puszczalnie w 1884 roku dochodzą jeszcze za-
pytania o s t rukturę zatrudnienia wg płci i wic-
lcu. s t rukturę zarządzających wg posiadanego 
wykształcenia i narodowości (raczej obywatel-
stwa). a także o ins tytucje socjalne is tniejące 
przy zakładach. Niestety partie wydania za 
1884 i 1895 rok odnośnie Królestwa Polskiego 
nie zostały poszerzone o te materiały. Tym nie 
mniej wszystkie e lementy kwestionariusza po-
dań" powyżej powstarzają się ze względną kon-
sekwencją we wszystkich trzech przekrojach. 
Lokalizacja oraz nazwa zakładu (imię i nazwi-
sko właściciela, nazwa spółki, czasem nazwisko 
dzierżawcy), ilość zatrudnionych i war tość 
produkcji podane są zawsze poza sporadyczny-
mi wyją tkami . Nie tak konsekwentnie wystę-
pują informacje o wielkości produkcji towaro-
wej. napędzie i wyposażeniu zakładu. Duże lu-
ki spotykamy szczególnie w tych gałęziach 
przemysłu, które posiadały niewielką koncen-
t rac ję produkcji i stały na pograniczu rzemio-
sła. 

Pewne trudności nastręcza brak zdefiniowa-
nia w źródle takich terminów jak wartość pro-
dukcj i i ilość zatrudnionych. W pierwszym 
przypadku właściciele zakładów raz mogli ro-
zumieć pytanie — jako żądanie informacj i o 
wartości przerobu: kiedy indziej — o produkcję 
czystą. Podobnie ma się sytuacja, jeżeli chodzi 
o ilość zatrudnionych: czy są to tylko robotni-
cy fabryczni, czy również chałupnicy, czy wli-
czano do tego nadzór techniczny i personel ad-
ministracyjny? Co jednak szczególnie utrudnia 
interpretację danych o zatrudnieniu to fakt po-
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dawania z reguły, nic przecię tnej roocznej za-
t rudnienia a s tanu w dniu przygotowywani i 
informacj i . P rzy ogromnych wahaniach rocz-
nych za t rudnienia w takich działach jak p rze -
mysł ceramiczny, młynars two, rozbieżności mo-
gą być dość duże. W danym przypadku n a j -
słuszniejsze będzie chyba przyjęcie, że więk-
szość danych odnośnie war tości produkcji od-
nosić się będzie do wartości przerobu, a od-
nośnie zat rudnienia , ilość zatrudnionych nic 
będzie zbytnio odbiegać od ilości robotników 
„fabrycznych" . Wynika to ze specyfiki p rzemy-
słu powiatu płockiego w II poł. XIX wieku. Ma-
my tu przede wszystkim ma łe zakłady prze-
mysłu rolno - spożywczego i innych przemysłów 
związanych z lokalnym zapleczem. 

Powyższe uwagi mogłyby skłonić do posta-
wienia py tan ia — czy jest sens opracowywać 
źródło, co do którego m a m y aż tyle zastrzeżeń? 
Trzeba j ednak przypomnieć, że po pierwsze ni 
posiadamy innego źródła, k tó r e niosłoby ma-
sową in fo rmac j ę jednostkową, porównywalną 
w trzech przekro jach czasowych. „Obzory" 
opar te o t e n sam mater ia ł wyjściowy, opraco-
wywane przez gubernia lne urzędy s ta tys tyczne 
podawały i n fo rmac j ę łącznie dla całych powia-
tów. Poza t y m uwagi, które poważnie podważa-
ją wartość źródła, jeżeli chodzi o historię po je -
dyńczego zakładu, nie grają tak wielkiej roli. 
gdy chodzi o ujęcie globalne, szczególnie w 
przypadku wskaźników względnych, a nie cy f r 
bezwzględnych. Tak więc z pewnością możemy 
popełnić b łąd , gdy będziemy żądali dużej do-
kładności od określenia wartości produkcj i 
w rublach dla powiatu płockiego. Jeżeli jednak 
spo j rzymy na podany poniżej mater ia ł przede 
wszystkim pod k ą t e m informacj i o s t ruk tu rze 
działowej tego przemysłu, roli poszczególnych 
działów, s topnia wyposażenia w sprzęt mecha-
niczny itp. wówczas waga źródła nie wymaga 
uzasadnień. Nie wspominam tu już o takich 
in fo rmac jach jak s t ruk tu ra własności w prze-
myśle, t rwałość poszczególnych firm itp., k tó-
rych z innego źródła nie uzyskamy. 

W załączonym zestawieniu znajdą się więc 
zakłady przemys łowe (te k tó re Orłów za p rze -
mysłowe uznał w oparciu o k ry t e r ium wartości 
produkcj i p o w y ż e j 2000 rubli) miasta i powia-
tu płockiego z in formac jami o właścicielu, w a r -
tości produkcj i , zatrudnieniu, wielkości pro-
dukcj i towarowej , czasem napędzie mechanicz-
n y m i wyposażeniu zakładu. Przyję to , że 
wszystkie nazwiska podane w źródle w grażdan-
cc zostaną prze t ransponowane na łacinę. Zacho-
wana będzie t ranskrypcja fonetyczna ze wzglę-
du na niemożliwość ustalenia, ŵ  wielu wyDad-
kach, pisowni prawidłowej . Dość duże wahania 
w indeksie zakładów będą wynikały częstokroć 
z tego, że wiele z nich posiadało wartość pro-
dukcj i na g ran icy 2000 rubli , dzięki czemu raz 
wchodzili do zestawienia, drugi raz nie. Część 
z nich zgodnie z późniejszymi kryter iami zali-
czylibyśmy raczej do warsz ta tów rzemieślni-
czych niż przemysłowych. 

Mimo tych wszystkich zastrzeżeń ciekawe 
wyda je się zestawienie szczegółowych wiado-
mości o przemyśle dzisiejszego Płocka i jego 
okolicy przed 70—80 laty, aby uprzytomnić 
sobie zakres zmian. W niniejszej pracy d a j e m y 
materiał , m a j ą c nadzieję, że porównania doko-
na każdy czytelnik sam. 

MATERIAŁY 

Przemysł maszynowy 

Jeżeli sp róbu jemy ułożyć poszczególne działy 
produkcj i przemysłu Płocka i powiatu płockie-
go wg. ilości za t rudnionych okaże się, ze domi-
nującą rolę odgrywał przemysł maszynowy 
za t rudnia jący łącznic 324 osoby — to jest 
48,5W) ogółu zatrudnionych w przemyśle t go 
terenu w 1879 roku. 

Zakład S. Kopelmana we wsi \Iysic, gmina Pomie-
ehowo zat rudnia ł w 1879 r. 203 pracowników. Wytwa-
rzali oni bomby, granaty, maszyny rolnicze i inny 
sprzęt. Wartość rocznej produkcj i wynosiła 322 tys. 
rubli. Zakład wyposażony był w 2 maszyny parowe 
o sile 47 koni mechanicznych j 1 lokomobilę o sile 
16 KM. Posługiwano się przy produkcj i 60 różnymi 
warsztatami. Nie posiadamy danych o zakładzie po 
1873 l-oku. Zakiad Mojżesza Sarny w Płocku w 1879 
roku zatrudniał 23 pracowników. Produkowali oni 
maszyny rolnicze. Roczna wartość t e j produkcj i wy-
nosiła 32.5 tys. rubli . Zakład wyposażony był w 1 m a -
szynę parową o sile 4 KM i 8 różnych warsztatów. 
W zestawieniu z 1884 roku zna jdu jemy już dwa zakła-
dy tego samego właściciela. Oba są zlokalizowane 
w Płocku na ulicy Więziennej Nr 192 Jest to p raw-
dopodobnie wynik formalnego rozbicia jednego za-
kładu na f a b r y k ę maszyn rolniczych i narzędzi za-
t rudnia jącą 19 pracowników, przy rocznej wartości 
produkcji 16 tys. rubli. Wyposażona była ona w 1 m a -
szynę parową o sile 14 KM. Jako drugi zakład podana 
jest odlewnia żelaza wytwarza jąca odlewy części do 
maszyn rolniczych. Zatrudniała ona 10 osób, roczna 
wartość produkcj i wynosiła 10 tys. rubli . Zakład wy-
posażony był w 1 maszynę parową o sile 14 KM (jest 
to prawdopodobnie jedna i ta sama maszyna co poda-
na w wytwórni maszyn rolniczych). Wg danych z tego 
przekroju pierwszy zakład Sarny miał powstać w 1871 
roku podczas gdy odlewnia w 1880. Ta druga data to 
jednak prawdopodobnie tylko data formalnego roz-
bicia zakładu"). Podobną sytuację o d n a j d u j e m y w 1895 
roku. Wytwórnia maszyn rolniczych za t rudn ia 30 p r a -
cowników. P r o d u k u j e maszyny rolnicze, a roczna 
wartość produkcj i wynosi 15 tys. rubl i . Wyposażenie 
zakładu s tanowi 1 maszyna parowa o sile 14 KM. 
Odlewnia zaś za t rudnia już tylko 5 osób, p r o d u k u j e 
odlewy części do maszyn rolniczych. Roczna war tość 
produkcji wynosi 16 tys. rub l j Wyposażona jest ona 
w 1 piec ludwisarski o 2 upustach. 

Zakład Augus ta Boru w Płocku, ulica Tumska Nr 229 
powstał w 1884 roku. Zatrudniał w tym czasie 18 osób. 
które wytwarzały maszyny i narzędzia rolnicze o rocz-
nej wartości 7 tys. rubli . Zakład ten przeszedł w k r ó t -
ce (prawdopodobnie) na własność S te fana Sorokiewi-
czar, który f i gu ru j e w 1895 roku jako właściciel. Za-
t rudnia on w tym czasie 16 osób. P roduku ją oni m a -
szyny rolnicze o rocznej wartości 9 tys. rubli. Zakład 
wypoasżony jest w 1 maszynę parową o sile 6 KM. 

Jak widać z tego zestawienia p rodukc ja zakładów 
przemysłu maszynowego w Płocku i okolicy przezna-
czona była na potrzeby rolniczego regionu. Zakłady 
wykazywały dość dużą trwałość egzystencji . Zagad-
kowe zniknięcie ze spisu fabryki Kopelmana po 1879 
roku może wyn ikać z charakteru j e j produkcj i . 
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Przemysł rolno-spożywczy 

Sytuacja jest tu dość skomplikowana, szcze-
gólnie jeżeli chodzi o pewne rodzaje produkcji. 
Tak naprzykład młynarstwo zostaje całkowi-
cie pominięte w 1879 roku i praktycznie także 
w 1884. O jego faktycznym stanie dowiaduje-
my się dopiero z zestawienia z 1895 roku. Płyn-
ność zatrudnienia, sezonowość produkcji i ścisłe 
powiązanie je j z gospodarstwem rolnym prowa-
dzą do tego, że faktyczne dane są dość t rudne 
do uchwycenia. P rzy j r zy jmy się kolejno różnym 
rodzajom produkcji . 

Młynars two w 1884 roku r e p r e z e n t u j e ty lko zakiad 
Got f ryda Rcu. Jes t to młyn wodny, za t rudn ia jący 3 oso-
by. Jego roczna produkc ja 3 tys. pudów mąki . Zlokal i-
zowany był on w Płocku. W 1895 roku z n a j d u j e m y 
u Orłowa już 17 młynów i w ia t r aków. Wszystkie one 
zna jdu ją się na terenie powiatu płockiego. 

Młyn wodny Alberta Szneidera w e wsi Ccrtowo. 
gmina Brwilno za t rudnia ł 3 osoby. Roczna produkc ja 
wynosiła 15 tys. pudów mąki o war tości 18 tys. rubli . 

Młyn wodny Adolfa Gcde we wsi Biskupice z a t r u d -
niał 3 osoby. Roczna produkc ja wynosi ła 12 tys. pu -
dów mąk i . a je j wa r to ść 13 tys. rubli . Młyn w o d n y 
Adama Winkielewskicgo we wsi Wyszyn a za t rudnia ł 
2 osoby. Roczna p rodukc ja wynosiła 6 tys. pudów m ą -
ki, a j e j war tość 8 tys. rubli . 

Młyn wodny Stan is ława Łukasiewicza we wsi Osmo-
linka za t rudnia ł 2 osoby Roczna p rodukc ja wynosi ła 
6 tys. pudów mąki . a je j wartość 7 tys. rubli . Młyn zo-
stał założony w 1774 r. 

Młyn wodny H e r m a n a Becclta we wsi Kobiałka za-
t rudn ia ! 2 osoby. Roczna produkcja wynos i ła 6 tys. pu-
dów mąki , a je j war tość 7 tys. rubli . Młyn powstał 
w 1888 r. 

Wiat rak J a n a Klauze we wsi Rąkcice zat rudnia ł 2 
osoby. Roczna produkc ja wynosiła t> tys. pudów mąki , 
a je j war tość fi tys. rubli . Zakład powstał w 1869 r . 

Młyn wodny Ju l iana Bomerta we wsi Bodzanów 
zatrudniał 2 osoby. Roczna war tość produkcj i wynosi ła 
5 tys. pudów mąk i . a j e j war tość 5 tys. rubli . Zak ład 
powstał w 1774 r. 

Młvn wodnv Piotra Chomentowskiego we wsi Mą-
kolin za t rudnia! 2 osoby Roczna p rodukc ja wynosiła 
4 tys. pudów mąk i , a j e j wartość 5 tys. rubl i . Zakiad 
powstał w 1774 r. 

Młyn wodny Piotra Chomentowskiego w e wsi O m n a -
rnów zatrudniał 2 osoby. Razem produkc ja wynosiła 
5 tys. pudów mąk i . a je j war tość 5 tys. rubli . Zakład 
powstał w 1843 r. 

Wiat rak Aleksandra Dzierżanowskiego w e wsi K r u -
bicc za t rudnia ł 2 osoby. Roczna p rodukc j a wynosi ła 
4 tys. pudów mąki , a j e j war tość 4 tys. rubli . Zakład 
powstał w 1851 r. 

Wia t rak J a n a Turczańskiego we wsi Rzeczyna za-
t rudnia ł 2 osoby. Roczna produkcja wynosi ła 4 tys. pu -
dów mąki , a j e j war tość 4 tys . rubl i . Zakład powstał 
w 1886 r. 

Wia t rak spadkobierców Michalskiego we wsi Dobra 
za t rudnia ł 2 osoby. Roczna p rodukc j a wynosi ła 4 tys. 
pudów, a j e j war tość 4 tys. rubl i . Zakład powstał 
w 1869 r. 

Wiat rak Nikodema Boczkowskiego we wsi Rogowo 
Duchowne zat rudnia ł 2 osoby. Roczna produkcja wyno-
siła 3 tys rubli , a j e j war tość 3 tys. rubl i . Zakład pow-
stał w 1879 r. 

Młyn wodny Franciszka Rokickiego we wsi Gorzc-
wsr zat rudnia ł 2 osoby. Roczna p r o d u k c j a wynosiła 
3 tys. pudów mąk i , a j e j war tość 3 tys. rubli . Zakład 
powstał w 1843 r 

Wia t rak J a n a Chylińskiego we wsi Rostkowo z a t r u d -
niał 2 osoby. Roczna rodukc ja wynosi ła 2 tys. pudów 

•nąki, a j e j war tość 2 tys. rubli . Zak ład powstał w 1836 
roku . 

Wia t rak F. H e r m a n a we wsi Wiciejowo za t rudnia ł 
2 osoby. Roczna p rodukc ja wynosiła 2 tys. pudów m ą -
ki, a j e j war tość 2 tys. rubli. Zakład powstał w 1844 r. 

Wia t rak Mariana Skwarskiego we wsi Ka rwowo za-
t rudnia ł 2 osoby. Roczna p rodukc ja wynosiła 2 tys. pu-
dów mąki , a j e j war tość 2 tys. rubli . Zakład powstał 
w 1851 r . 

W omawianym okresie wg danych Orłowa istniała 
nar terenie powiatu i mias ta Płocka tylko jedna k roch-
malnia Aleksandra Zielińskiego w Płocku przy ulicy 
Dobrzyńskie j 141. Za t rudnia ła ona w 1879 roku 6 pra-

cowników, p r o d u k u j ą c rocznie 1000 pudów krochmalu . 
Wartość t e j o b d u k c j i wynosiła 4.800 rubli . W 1884 ro-
ku za t rudnienie spada do 4 osób, a war tość produkcj i 
wzras ta do 5.000 rubl i . Brak danych o wielkości p ro-
dukcj i . Wreszcie w 1893 roku zakład za t rudnia już 
ty lko 3 osoby, p r o d u k u j e rocznie 40o pudów pszenicz-
nego krochmalu o war tości 2.000 rubli. Zak ład powstał 
w 1877 r. 

Odrębną gałąź produkcj i s tanowi browarnic two, go-
rzclnictwo i wyrób wódek. Pos iadamy in formac je j e -
dynie o b rowarn ic twie i wyrobie wódek. 

W browarn ic twie na terenie mias ta i powiatu płoc-
kiego decydującą rolę odgrywał zakład Piot ra Szyfera 
w kolonii Maszewo, który w 1893 roku przeszedł na 
własność Fryderyka . W 1879 roku za t rudnia ł on 33 
osoby. P r o d u k c j a roczna nie jest n ies te ty podana. W a r -
tość rocznej p rodukc j i wynosiła 75,3 tys. rubli . W 1884 
roku za t rudnienie spadło do 30 osób, a war tość p ro-
dukcj i w skali rocznej do 66 tys. rubl i . Wreszcie w 1893 
roku za t rudnienie wynosiło 20 osób, p r o d u k c j a roczna 
11 tys. wiader , a j e j war tość 67 tys. rubli . 

Poza tym zakładem, który posta! w 1866 roku spoty-
kamy jeszcze w 1879 r.: b rowar L u d w i k a Czerwińskie-
go we wsi Przecieszewo za t rudn ia j ący 3 osoby. Wartość 
rocznej p rodukcj i wynosi ła 2.80o rubl i ; 
b rowar Bolesława Nakwaskiego w Święcicach za t rud-
n ia jący 2 osoby. Roczna p rodukc ja wynosi ła 11,5 tys. 
wiader piwa, a j e j war tość 5.700 rubl i . 

W 1884 roku poza zakładem P . Szyfera b rak i n fo r -
mac j i o innych. Natomias t w 1893 z n a j d u j e m y jeszcze 
jeden zakład F ryde ryka Szyfera w Wyszogrodzie. Za-
t rudnia ł on 2 osoby. Roczna p rodukc ja wynosiła 4000 
wiader piwa a je j war tość 3000 rubli. Powsta ł on w 
1885 roku. 
Wyrobem wódek za jmowało się w Płocku niewiele za-
kładów. W 1879 roku zakład Bernarda Lewina za t rud-
nia jący 5 osób produkował rocznie 2000 wiader wódki. 
Wartość t e j p rodukc j i wynosiła 13 tys. rubl i . W dwu 
nas tępnych przekrojach (1884 i 1893) spotykamy za-
kład Maurycjusza ICirszteina z n a j d u j ą c y się przy ulicy 
Bielskiej 181. W 1884 roku za t rudnia ł on 6 osób. P ro -
dukował rocznie 3200 wiade r wódki . War tość tej p ro-
dukc j i wynosi ła 20 tys. rubli . W 1893 roku p r o d u k u j e 
on 3100 wiader wódki i r e k t y f i k u j e 2000 wiader spi-
ry tusu . In fo rmac j i o za t rudnien iu i war tośc i p roduk-
cji brak . Zakład powsta ł w 1882 r. 

Na omawianym terenie spotykamy jedynie dwie ole-
jarnie odnotowane w 1893 roku. 

Ole ja rn ia B. Asza w Wyszogrodzie nad Wisłą za t rud-
niała 2 osoby. Roczna produkcja wynosiła 1000 pudów 
oleju rzepakowego, a je j war tość 5 tys. rubli . Zakład 
powstał w 1886 roku. 

Ole ja rn ia Hersza Dymonda w Wyszogrodzie nad Wi-
słą za t rudnia ła 2 osoby. Roczna p rodukc ja wynosiła 
1000 pudów oleju rzepakowego a je j war tość 5 tys. r u -
bli. Zakład powstał w 1876 roku. 

Mydło i świece 

W Płocku również zlokalizowane były zakłady pro-
d u k u j ą c e mydło i świece. Podamy je tu łącznie mimo, 
iż Orłów zgodnie ze zwyczajem analizy przemysłu 
działami umieszcza w swych zes tawieniach zakłady 
przemysłowe metodą zakładów a nie przedsiębiorstw. 
P o w o d u j e to częstokroć rozbi janie większego przed-
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s iębiors twa (kombinatu) na k i lka mniejszych, pozor-
nie odrębnych jednostek. Fi-zy próbie ich łączenia 
t rudność pojawia się odnośnie in te rpre tac j i wielkości 
za t rudn ien ia i wartości p rodukc j i . Prawdopodobnie 
właściciel zakładu dość sztucznie rozbijał t e wielkości 
na poszczególne działy. Czasem jednak zdarzała sic 
i takar sytuacja , że pełne zat rudnienie , czy war tość 
p rodukc j i przedsiębiorstwa podawał jako wielkość od-
nośnie jednego i drugiego zakładu . Tak więc przy su-
mowaniu osiągnęl ibyśmy podwojen ie rea lnych wie lko-
ści. Niestety t r u d n o jest rozgraniczyć poszcz?gólne 
p rzypadki . 

P rodukc ją świec i mydła za jmował sic w 1879 roku 
Samuel Ne jmark . Wytwórn ia jego zlokalizowana była 
w Płocku przy ulicy Bielskiej 180. Zat rudnia ł on przy 
wyrobie mydia 2 osoby. Roczna produkcja wynosiła 
6300 pudów a j e j war tość 31,4 tys. rubli. Przy wyrobie 
świec za t rudnionych było 2 osoby. Roczna p rodukc ja 
wynosi ła 1000 pudów a j e j war tość 7 tys. rubli . W 1884 
roku ten sam zakład za t rudnia ł przy wyrobie mydła 2 
osoby. Roczna p rodukc ja wynosi ła 4000 pudów a je j 
war tość 16 tys. rubl i . P rzy wyrobie świec za t rudnio-
nych było 4 osoby. Roczna p rodukc ja 300 pudów a je j 
war tość 2000 rubl i . W 1893 roku zakład zmienia adres 
— ul. Kró lewiecka 193. P r o d u k u j e jedynie mydło, za-
t r u d n i a j ą c 2 osoby. Roczna produkc ja wynosiła 1800 
pudów a je j war tość 5 tys. rubli . Wytwórnia I. N e j m a r -
ka powstała w 1860 roku. 

Poza t ym spotykamy w 1893 roku jeszcze jedną w y -
twórnię mydła Chaima Bi rkenfe lda zlokalizowaną za 
Dobrzyńską rogatką Nr 154. Za t rudnia ła ona 2 osoby. 
Roczna p rodukc j a wynos i ła 700 pudów a je j war tość 
2 tys. rubli . Zakład powsta ł w 1883 roku. 

Przemysł dTzewny 

Przemysł drzew-ny reprezen towany był na terenie 
Płocka i powiatu bardzo skromnie . Spotykamy jedynie 
dwa zakłady wyrab i a j ące zapałki. Oba mieszczą się w 
Płocku. Wytwórnia Beniamina Niedźwiedzia za t rud -
niała w 1884 roku 21 osób a war tość je j rocznej p rodu-
kcj i wynosiła 24 tys. rubli Nie wiemy, co się z nią sta-
ło. w zestawieniu za 1893 rok nie f iguruje . Pod tą da-

tą z n a j d u j e m y jedynie zakład J a k u b a Jeruza lemskie-
go przy ulicy P a r o w e j 462. Za t rudn ia ! on 7 pracowni-
ków. a roczna wartość produkcj i wynosiła 2 tys. rubli . 
Powstał on w 1881 roku. 

Przemysł mineralny 
Przemysł mineralny reprezentowany jest przez ce-

gielnie, przemysł garncarski i ceramikę techniczną oraz 
cementownie. Największą rolę odgrywały bezprzecznie 
cegielnie. 

Zakład Edmunda Zbierzchowskiego zlokalizowany 
w Płocku zatrudniał w 1879 roku 16 osób. Produkował 
rocznie 470000 sztuk cegieł a wartość tej produkcj i w y -
niosła 5,7 tys. rubli. W następnych zestawieniach za-
kładu tego nie zna jdujemy. 

Zakład Roberta — od 1884 r. - Adolfa Blumberga w 
Płocku, ul. Warszawska 377/9 zatrudniał w 1879 roku 
12 osób. Produkował rocznie 300000 sztuk cegieł a w a r -
tość t e j produkcj i wyniosła 5 tys. rubli. W 1884 roku 
zatrudnienie wzrosło do 33 osób. p rodukc ja do 
1050000 sztuk a j e j wartość do 13 tys. rubli. W 1893 ro -
ku zatrudnienie spada gwał townie do 17 osób. p r o d u k -
cja tylko do 900000 sztuk a j e j wartość do 10 tys. rubli . 

Zakład Beniamina a od 1884 r. jego syna Zelka Nie-
dźwiedzia mieścił się w Płocku przy ulicy P a r o w e j 
461-2(2). W 1879 roku zatrudniał on 8 osób. Roczna p ro -
dukcja wynosiła 273000 sztuk cegieł a j e j war tość 5,3 
tys. rubli . W 1884 roku zat rudnienie spadło do 7 osób. 
produkcja do 256000 sztuk a j e j wartość do 4 tys. rubl i . 
Wreszcie w 1893 roku azt rudnienie wynosiło 6 osób, 
produkcja 300000 sztuk a je j war tość 3 tys. rubli . Z a -
kład powstał w 1813 r. 

Pod 1893 rokiem znajdziemy też zakład Włodzimie-
rza Piwnickiego we wsi Glina gmina Kleniewo. Z a t r u -
dniał on 4 osoby, rocznie produkował 200000 sztuk ce-
gieł. Wartość te j produkcji wyniosła 2 tys. rubl i . Ce-
gielnia powstała w 1880 r. 

Ceramikę techniczną i garncarską reprezentowało 
kilka niewielkich zakładów. Wytworna Henryka R a -
mockiego w gminie Święcice w 1879 roku zat rudniała 
8 osób. Produkowała garnki i dreny. Wartość rocznej 
produkcj i wyniosła 2600 rubli . 

Zbiorcze wartości przemysłu płockiego 

zatrudnienie wartość produkcj i 
w rublach ilość zakładów 

1879 1884 1893 1879 1884 1893 1879 1884 1893 

meta lowy 226 
(23) 

47 51 354500 
(32500) 

27000 40000 2 3 2 

"/a całości 16 28 32 15 14 17 

rolno-spożywczy 51 49 69 142000 112000 187000 7 6 25 

"/« całości 37 30 43 71 58 75 

mine ra lny 65 49 31 28400 29000 17000 6 4 4 

"u całości 47 30 20 14 15 7 

d rzewny 21 7 24000 2000 1 1 

"/u całości 12 5 13 1 

razem 324 
(139) 

166 158 524900 
(200900) 

192000 246000 

1 
wskaźnik do stu 

1879—100 
100 120 113 100 96 123 

31 



Wytwórnia Alberta Wagnera w Płocku w 1879 roku 
za t rudnia ła 13 osób. P rodukowała ru ry cementowe. 
Roczna war tość tej p rodukc j i wyniosła 11 tys. rubli . 

Wytwórnia Beniamina Golda w Płocku w 1879 roku 
za t rudnia ła 8 osób. P rodukowa ła ru ry cementowe. Ro-
czna war tość t e j produkcj i wyniosła 4,5 tys. rubli . O 
wszystkich tych zakładach nie posiadamy danych po 
tym roku. 

Wytwórn ia Edmunda Zbierzchowskiego w Płocku 
przy ulicy Królewieckiej 22 za t rudnia ła w 1884 roku 
3 osoby. Produkowała kaf le i wyroby garncarskie . Ro-
czna war tość t e j p rodukc j i wynosiła 3 tys. rubl i . W 
1893 roku zatrudnienie wyniosło 4 osoby. Wartość ro-
cznej produkcj i kafli wynosi 2 tys. rubli. Jest to p r a w -
dopodobnie przespecja l izowana cegielnia tegoż Zbierz-
chowskiego, którą odnotowal iśmy pod 1879 rokiem. 

Na omawianym terenie zna jdowała się tylko jedna 
cementownia spadkobierców Wagnera zlokalizowana 
w Płocku przy ulicy Więziennej 423. W 1884 roku za-
t rudnienia ła ona fi osób. Wartość rocznej p rodukcj i wy-
nosiła fi tys. rubli. Jes t to prawdopodobnie ten sam 
zakład należący poprzednio do Alber ta Wagnera i p ro -

d u k u j ą c y r u r y cementowe, który po śmierci właścicie-
la przeszedł w ręce spadkobierców i nieco zmienił p ro -
fil p rodukcj i . 

Na tym zamykamy przegląd poszczególnych 
zakładów przemysłowych Płocka i powiatu w 
latach 1879 — 1893 wg danych P. A. Orłowa. 
Zamiast podsumowania p rezen tu jemy na str. 31 
tabelę zawierającą zbiorcze wartości przemysłu 
płockiego. 

W rubryce p ierwszej i czwar te j cyf ry w nawiasach 
oznaczają war tość po odjęciu odpowiednich danych od-
nośnie zakładu S. Kopelmana. Ponieważ nie wiemy 
co się z nim stało po 1879 roku, a wą tp l iwym jest by 
lak wielki zakład zniknął , należy go pominąć przy ob-
liczaniu wskaźników, aby nie zacierać obrazu. 

Duży skok w ilości zakładów w przemyśle rolno-spo-
żywczym między 1884 a 1893 rokiem wynika ze wzrostu 
dokładności spisu i włączenia małych zakładów, właś -
ciwie części gospodars tw rolnych. 

PRZYPISY 

Przez powi.it płocki rozumiemy obszar lcżący w g r a n i -
cach powia tu z końca XIX wieku . 

i l ' . A. o r l o » , u k a z a t i c l f ab r ik i zawodow l e w r o p i c j s k o j 
Rossij s c a r s t w o m Polskim i Wiol. Kn. Finl iandskim. s . Pic 
t r r b u r g 1881. tenże, Ukazat ic l f ab r ik i zawodów J e w r o p i c j -
Skij Kossil , Cars twa Polsko««. S -P ie t i e rbu rg 1887. tenzę, 
i kazatiel f ab r ik , zawodów okra in Hosso: Cars twa Polsko«,,. 
Kawkaza . Sibir i i s r iednie az j a t sk i ch wlad ien i j . S - P i c t i c r -
bttrg 18US. 

') Należy przy tym pamię tać , iz zarówno mate r ia ł a n k i e -
towy Jak i wydawn ic two nic mia ły służyć do celów f iskal -
nych. Było to wyraźn ie p o d k r e ś l a n e przez samego Orłowa 
w celu zachęcenia właścicieli z ak ł adów do pełnego wype łn ie -
nia ankie t . 

') n . T imir iaz jew, S ta t i s t i czesk i j a t las g lawnlc j szych 
ot ras l ie j f ab r i czno-zawodsko j p romysz lcnnos t i J c w r o p i c j s k o ) 
Kossil. S - P i t t i e r b u r g 187:i. 

) Nieste ty komple t danych z a w a r t y c h w kwes t ionar iuszu 
z n a j d u j e m y t y l k o w par t iach dotyczących Rosji eu rope j sk ie j . 
I n f o r m a c j e odnośnie pozostałych t e r e n ó w są bardz ien j s k ą p e . 

*> Wartość tę p o d a j e m y wraz z za t rudn ien i em fabryki Ko-
pe lmana . D a n e w tabeli obliczane są d la przłcmyslu me ta lo -
wego po odliczeniu za t rudnienia i war tośc i p rodukcj i l e j 
f ab ryk i . Stąd znaczna różnica między t y m i cy f rami . Pomin ie -
cie f a b r y k i K o p e l m a n a w zes tawieniu całościowym wydawało 
się konieczne — pa t rz wy jaśn ien ie d o tabeli . 

') N u m e r a c j a d o m ó w jest przeważnie odpowiednikiem nu -
merów hipotecznych . Rzadko s p o t y k a m y numery ko le jne 
budynków położonych przy «lanej ul icy. Najczęściej odnosi 
sie to do d a n y c h z 1895 r. O ile n u m e r a c j a ulegała zmianie 
p o d a j e m y d rug i n u m e r w nawiasie. 

') P o d a w a n i e k o m b i n a t ó w i przedsiębiors tw i w rozbiciu na 
zakłady s p o t y k a m y często odnośnie przemysłu włókienni -
czego. 

RYSZARD JUSZKIEWICZ 

OBOZY W REJENCJI CIECHANOWSKIEJ 

Nie ulega wątpliwości, że pamięć o konkre-
tach rzeczywistości okupacyjne j coraz bardzie j 
się zaciera. Jest to zjawisko bolesne, ale chyba 
naturalne. Słowo , ,okupacja" u ludzi, którzy ją 
jeszcze pamiętają , coraz częściej odrywa się od 
szczegółów, pozostawiając ogólny obraz, b lakną-
cy w zastraszająco szybkim tempie. Dlatego tez 
do obowiązku historyków i tych, którzy nie jako 
zawodowo trudnią się badaniem dziejów okupa-
cji hitlerowskiej, należy przypominanie faktów 
mówiących o martyrologii narodu polskiego. 
Taką ciekawą i zarazem bolesną kartę okupa-
cyjną, o której nie powinno się zapomnieć, 
stanowi historia re jencj i ciechanowskiej. 

Rejeneja ta powstała w oparciu o dekret Hit-
lera z dnia 8 października 1939 roku, na mo-
cy którego przyłączone zostały do Rzeszy pół-
nocno - zachodnie ziemie polskie, a wśród nich 
północne Mazowsze. Ziemie te okupant nazwał 
rejencją ciechanowską '). 

W skład rcj.eneji wchodziły powiaty: ciecha-
nowski, makowski, mławski, płocki, płoński, 
przasnyski, sierpceki, prawie cały powiat pul-

') J a n u s z G u m k o w s k i : Obóz hi t lerowski w Działdo-
wie. Biuletyn G. K. B. Z. H. nr X z 1959 roku s. 60 

tuski oraz część powiatu działdowskiego. Ob-
szar re jencj i wynosił 12.913 km-', a ludność 
896.305 osób -). 

Bezwzględny terror, jaki rozwinął wielko-
rządca rejencj i — Erich Koch, zmierzając w 
trybie przyspieszonym do organicznego zlania 
nowych te renów z Rzeszą, sprawiał, że warunki 

życia miejscowej ludności polskiej stały się 
niesłychanie ciężkie. Były one bezwzględnie 
gorsze niż w Generalnej Guberni i 

Biegły w procesie Kocha, prof. A. Klafkowski, 
charak teryzując system terroru stosowanego na 
tych ziemiach, stwierdził: „reżim okupacyjny 
w okręgu ciechanowskim był surowszy niż w 
okręgu okupacy jnym poddanym Greiserowi" 
(okręg wielkopolski zwany przez Niemców 
Warthcgau — RJ). 

Poza bezpośrednią eksterminacją ludności 
polskiej i żydowskiej w drodze licznych egze-
kucji tysiące Polaków zginęło w obozach różne-
go typu: koncentracyjnych, karnych, pracy, wy-

=) Szymon Datner : Niemiecki okupacy jny apa ra t 
bezpieczeństwa w okręgu białostockim (1941—1944) 
w świetle ma te r i a łów niemieckich Biule tyn G.K. B.Z.H. 
n r XV z 1965 roku , s. 5 
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