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Kulturotwércza i spoleczna rola
Festiwali im. Wladyslawa Broniewskiego

Ogolnopolski Festiwal Poezji im. Wladysta-
wa Broniewskiego w Plocku posiada juz
ugruntowang w kraju popularnosé. Wiladze
miejskie w trosce o pamie¢ swojego Honoro-
wego Obywatela, wielkiego poety i rewolucjo-
nisty, podjety uchwale, celem ktérej bylo
miedzy innymi zachowanie pamigtek i szerokie
popularyzowanie poezji Wiadystawa Broniew-
skiego. Byl to rok 1962. Rok $mierci autora
poematu ,,Mazowsze”. Na domu rodzinnym
odslonieto tablice pamiatkows. Zespél ciagow
spacerowych nad Wisla nazwano: Alejg Wla-
dyslawa Broniewskiego. Jego imieniem nazwa-
no Szkote Podstawowa w Radziwiu i Spoldziel-
nie Pracy. Rada Pedagogiczna i mlodziez Li-
ceum im. Wladystawa Jagielly uczcily pamieé
swego wychowanka tablicg pamigtkowg wmu-
rowang na frontonie szkoly. Dom rodzinny
poety poddano remontowi kapitalnemu oraz
modernizacji i umieszczono tam Biblioteke Pe-
dagogiczng i Klub Nauczycielski.

Ogolnopolski Festiwal Poezji im. Wladysla-
wa Broniewskiego w swojej formie, tresci i za-
kresie wyrost w sposob naturalny z konkursu
recytatorskiego, najpierw obejmujgcego swoim
zasiegiem miasto i powiat (1963 r.), pozniej
w 1964 roku zorganizowany zostal w skali wo-
jewodzkiej. Pierwsze dwa konkursy odbyly
sie w Liceum im. Wi Jagielly.

W roku 1965 Konkurs Poezji Wladyslawa
Broniewskiego zostaje przemianowany na Fe-
stiwal Poezji W1. Broniewskiego. Ustanowiono
nagrody Ztlotego, Srebrnego i Brazowego Liscia
Debu. Po raz pierwszy Festiwal, za zgodg Mi-
nisterstwa Kultury i Sztuki, ma charakter
ogolnopolski. Nowoscia byl rowniez udzial
amatorskich teatrow poezji.

Na Festiwal zglosilo sie ponad 40 recytato-
row reprezentujacych 8 wojewodztw oraz 7
teatrow poezji. O ile w poprzednich konkur-
sach repertuar wypelniala jedynie tworczose
Wiadystawa Broniewskiego, to juz w 1965 ro-
ku oprocz poezji Broniewskiego wystapili re-
cytatorzy z wierszami poetow wspolczesnych.

Rok 1966 byl rokiem dalszego wzrostu po-
pularnosci Festiwalu. Zglosilo sie 61 recytato-
row reprezentujacych 9 wojewodztw, a wiec
25 amatorow z placowek kulturalnych kraju,
20 uczniow szkol ogoélnoksztalecgeych i zawo-
dowych, 13 studentow wyzszych uczelni oraz
3 aktorow. Zorganizowano 12 spotkan poetéw
i recytatorow ze spoleczenstwem miasta, po-
wiatu oraz Gostynina i Sierpca. Na przedsta-
wieniu galowym, oprocz recytatorow i akto-
row, wystapil Teatr Poezji Plockiego Domu
Kultury z montazem poetyckim tworczosci
Wtiadystawa Broniewskiego.
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W piata rocznice zgonu poety w dniach 10
i 11 lutego 1967 roku zorganizowano Festiwal
na nieco innych zasadach. Przede wszystkim
zmieniono tytul festiwalu. Nazwany zostal Fe-
stiwalem Polskiej Poezji Wspolczesnej im. Wia-
dyslawa Broniewskiego. Protektorat nad Fe-
stiwalem objal Minister Kultury i Sztuki —
Lucjan Motyka. Wspoélorganizatorami imprezy
oprocz Prezydium Miejskiej Rady Narodowej
byli: Wydziat Kultury Prezydium Wojewodz-
kiej Rady Narodowej, Mazowieckie Towarzyst-
wo Kultury i Towarzystwo Naukowe Plockie.
Powolano dwa komitety: honorowy i organi-
zacyjny. Festiwal skladal sie z trzech czesci:
koncertow poetyckich w szkolach i osrodkach
kultury w Plocku orz regionie plockim z udzia-
tem kilkudziesieciu poetow i recytatorow; Se-
sji popularno-naukowej, na ktorej wygloszono
nastepujgce prace: profesora dr Jana Zygmun-
ta Jakubowskiego — O potrzebie badan nad
tworczoscia Wladyslawa Broniewskiego, mgr
Feliksy Lichodziejewskiej — Program poetycki
W1. Broniewskiego, mgr Rocha Sulimy — Poezja
Wiadystawa Broniewskiego wobec tradycji lu-
dowej. Trzecig czes¢ stanowil wieczor uro-
czysty Festiwalu Polskiej Poezji Wspolczesnej
z udzialem poetow, artystow i recytatorow-
laureatow  krajowych konkursow recytator-
skich.

Festiwal 1967 byl bez watpienia najwieksza
impreza do chwili obecnej. Bylo to wlasciwie
swieto polskiej poezji wspolczesnej, gdyz nie
posiadal on elementu wspolzawodnictwa wsrod
recytatorow, ktorzy w Festiwalu wzieli udzial
ra zasadzie zaproszenia. Byli to bowiem laure-
aci ogolnopolskich konkursow poezji. Odkryw-
cza cecha imprezy byla niewatpliwie inicjaty-
wa zainteresowania katedr uniwersyteckich ba-
daniami naukowymi tworczosci Wladyslawa
Broniewskiego. Plonem Festiwalu bylo wyda-
nie w pieknej szacie graficznej przez Mazowiec-
kie Towarzystwo Kultury tomu obejmujacego
prace sesji popularno-naukowej, jaka sie od-
byla w dniu 11 lutego 1967 roku w sali Liceum
im. Wi, Jagielty.

Podobnie do poprzedniego, jedynie przy
skromniejszvm udziale literatow, przebiegal
Festiwal w roku 1968, Na sesji popularno-na-
ukowej wygloszono nastepujace prace: Sewe-
ryn Pollak — O przekladach poetyckich Bro-
niewskiego, mgr Jan Witan — Prostota dosko-
nalosci peryklejskiej (o poezji Wladyslawa Bro-
niewskiego, i jej powinowactwach z wyboru),
mgr Jadwiga Zachorska — O liryce osobiste]j
Broniewskiego. Nalezy ubolewaé¢, ze materialy
te nie zostaly opublikowane.

VII Ogolnopolski Festiwal Poezji Zaangazo-
wanej im. Wladyslwa Broniewskiego, ktory



odbyt sie w lutym 1969, w swoim charakterze
odbiegat od dwu poprzednich. Zmieniono
przede wszystkim tytul Festiwalu. Wrocono do
koncepcji oceny recytatorow i teatrow poezji.
Poziom zaréwno recytatorski jak i teatrow po-
ezji byl rozny. Niemniej liczba recytatorow jak
i teatrow poezji byla pokazna i niewatpliwie
wskazywala na duze zainteresowanie impreza
w kraju.

Tegoroczny VIII Festiwal Poezji im. Wiadys-
tawa Broniewskiego oparto na innej zgola kon-
cepcji  przestrzennej. Zlokalizowano bowiem
konkurs recytatorski w Sierpcu, a wystepy te-
atrow poezji w Gostyninie. Koncert galowy od-
byl sie w Plocku. Niezaleznie od imprez glow-
nych w ciagu 2 dni odbywaly sie ugruntowane
dobra tradycja imprezy towarzyszace, a wiec
spotkania z pisarzami, koncerty srodowiskowe
w samym Plocku jak i regionie.

Ciekawym i dobrze zorganizowanym byt pro-
gram poetycki ,,Anka” w Muzeum Mazowiec-
kim. W dniu 6 tego 1970 roku w sali muzycznej
Powiatowego Domu Kultury w Sierpcu odbyt
sie konkurs recytatorow. :

Wzieta w nim udziat 10-osobowa grupa z na-
stepujacych miejscowoscei:

Bierutow woj. wroclawskie, Inowroctaw, Ja-
rosltaw, Katowice, Kluczbork, Krakéw, Leszno
Wilkp., Lublin, Ostroleka, Plock, Poznan, Rze-
szow, Sanok, Sierpe, Szczecin, Szczecinek,
Stupsk, Sochaczew, Warszawa—Radzymin.

Lacznie osob zgloszonych — 29. Bralo udzial
19 osob.

Ciezkie warunki komunikacyjne sprawily, ze
na konkurs nie dojechalo 10 osob. Najwiecej
reprezentantow bylo z miast Polski poludnio-
wej i polnocno-zachodniej. Niepokazna grupa
z wojewodztwa warszawskiego, a zupelny brak
Warszawy. A przeciez w Festiwalach lat 1965,
1966 posiadat Plock i Warszawa bardzo liczne
ekipy recytatorskie, nie mowiac juz o innych
duzych osrodkach. Oczywiscie przewaga tego-
rocznego Festiwalu jest jego szerszy Srodowis-
kowy zasieg. Oprocz duzych osrodkow miej-
skich jak Krakow, Katowice, Rzeszow i Szcze-
cin reprezentowane byly miasta mniejsze. Zja-
wisko moim zdaniem bardzo pokrzepiajace
i godne podkreslenia.

Niezaleznie od ilosci miejscowosci rowniez
duzym walorem Festiwalu byla szeroka gama
prezentowanych utworéw roznych autorow.
Wymienimy poetow, ktorych tworczosé zglosili
w swoich repertuarach recytatorzy: J. Afanas-
jew, K. Baczynski, W. Biernacka, Wi. Broniew-
ski, E. Bryll, B. Cendrare, K. I. Galczynski, J.
Galtkowski, J. Gorec-Rosinski, St. Grochowiak,
J. Harasymowicz, Zb. Herbert, N. Hikmet, J.
Iwaszkiewicz, W. Koziot, T. Kubiak, A. Kur-
czyna, Cz. Kuriata, B. Lesmian, T. Lopalew-
ski, Papusza, M. Piechal, St. Pietak, H. Poswia-
towska, T. Rozewicz, 1. Sikirycki, Cz. Slezak,
T. Sliwiak, A. Stera, W. Szymborska i J. Tu-
wim. Najwiecej utworéow zgloszono w repertu-
arze W1. Broniewskiego, T. Rozewicza, W. Szym-
borskiej, K. I. Galczynskiego, K. Baczynskiego.

Ta diuga lista poetow i to w przygniatajacej
wigkszosci wspolezesnych, lub moze lepiej
wspolczesnie zyjacych i tworzacych kladzie
kres niesprawdzonym, a usilnie kolportowanym
opiniom o zupelnym niezrozumieniu przez spo-
leczenstwo, a zwlaszcza mlodziez poezji wspot-
czesnej, o braku zainteresowania sie ta poezja.

Przyklad plockiego Festiwalu mowi o czym
innym. I to jest prawdziwe i niezmiernie pocie-
szajgce, inspirujace do rozwijania szerzej i gle-
biej w ruchu recytatorskim piegknej, polskiej
poezji wspolczesnej.

Jak powiedzielisSmy ,,dzien recytatorski” zor-
ganizowano w Sierpcu. I tutaj kilka uwag kry-
tycznych pod adresem sierpeckich organizato-
row. Poezja stanowi te dziedzine sztuki, do kto-
rej stosunek zaréowno jednostki, jak i grupy po-
winien by¢ bardzo osobisty, a nawet intymny.
[ tak zawsze jest, jesli reka siggamy po tomik
wierszy. W wypadku zbiorowego odbioru utwo-
ru poetyckiego, recytowanego przez aktora,
czy amatora-recytatora wspolgraja ze soba ta-
lent, ekspresja, interpretacja i inne walory od-
biorcy, jego ubior, postawa itp. ale réwniez
miejsce i estetyczny walor tego miejsca. Otoz
dekoracje estrady, skad rozlegaly sie pigkne
strofy W1 Broniewskiego, byla nie do zniesie-
nia. Nieudolnie namalowany portret poety,
z brudnymi bocznymi planszami i wycinanka-
mi kurpiowskimi dopelnialo haslo Festiwalu
niezgrabnymi literami wypisane na lichym pa-
pierze. Impreza byla stabo zapropagowana. Od-
bywala sie na marginesie dnia sierpeckiego. Je-
dynie przemila widownia ujmowala swoim za-
chowaniem i zasluchaniem.

Poziom recytacji, aczkolwiek rozny, trzeba
oceni¢ wysoko. Byly nawet poza nagrodzonymi
i wyroznionymi recytacje niektorych autorow
bardzo dobre.

Jury, pierwszy raz chyba w plockim Festi-
walu przyjelo wlasciwe kryteria oceny. Brano
pod uwage dobor repertuaru, kultury slowa
i interpretacje tekstu. Jury przyznalo nagrody:

I. Wawrzyncowi Szuszkiewiczowi z Krakowa
za recytacje utworow: WL Broniewskiego ,,Li-
stopady’”, J. Afanazjewa ,Peki bialych roz”,
J. Tuwima , Nie wiem jak to wyrazié¢”.

II. Irenie Skwarek z Katowic za recytacje

utworow: E. Brylla — ,,Zycie”, T. Rozewicza —
,,Rownina’.

I1I. Jackowi Jasikowi z Lublina za recytacje
utworéow: T, Rézewicza — ,,Powrot”, ,, W $rod-
ku zycia”, Wt. Broniewskiego — ,,Nieraz wczes-
niej...”

Wyroznienia przyznano Lechowi Luczakowi
z Poznania za wiersz: W1 Broniewskiego
,,Brzoza” i A. Kurczyny ,,Moja prowincja 57",
oraz Ireny Kayzer ze Szczecina za udzial w
koncercie galowym za poszukiwania formalne
i repertuarowe w utworach I. Sikryckiego
,,Piosenka o dobrych Niemcach”, J. Tuwima
»Ewa"” i J. Galkowskiego ,,Dzien Urodzin”. .

Drugi dzien Festiwalu odbywal sie w sobote
7 lutego 1970 roku w Gostyninie. Do wspolza-
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wodnictwa stanelo 12 teatrow poezji. Rekordo-
wa liczba w dotychczas organizowanych festi-
walach, Byly to: Teatr Poezji ,,Sonda” Palacu
Mlodziezowego w Katowicach, Teatr Publicy-
styczny ,,Forum” Z.Z.P.P.S.iC. z Bytomia, Ma-
zowiecka Estrada Poetycka z Sierpca. Teatr
Poezji ,,Problemy” z f.odzi, Mlodziezowa Estra-
da Poetycka Z.D.K. z Nowej Huty, Teatr Publi-
cystyczny ,,Kundlik” z Ryk, Teatr Jednego
Aktora z Czluchowa, Teatr Studencki, ,,Et cete-
ra’ Z.S.P. z Rzeszowa, Teatr Malych Form
z Bilgoraja, Studio Teatru Propozycji W.D.K.
z Rzeszowa, Teatr Poezji ,,Bademus” z Rzeszo-
wa, Studio Mlodych Form ,Zielone tarcze” ze
Szczecina.

Dobor repertuaru byl bardzo rézny. Stanowi
to zalete, gdyby nie zbieznos¢ tematyki i klima-
tu u wiekszosci zespolow. Martyrologia i okru-
cienstwa ostatniej wojny zawisty nad roézno-
rodnym, prawde trzeba przyzna¢ repertuarem.
Wialo na gostyninskiej scenie Powiatowego
Domu Kultury grozg ponurej okupacji. Po-
ziom teatrow poezji byl bardziej wyréwnany,
niz poziom recytacji. Z wieloletnich festiwa-
lowych do$wiadczen wysnué¢ nalezy wniosek,
iz ta trudna i ambitna forma prezentacji utwo-
row literackich, w ktorej zaintegrowane sg ele-
menty plastyczne, muzyczne i sceniczne, zys-
kuje sobie zwolennikéw zaréwno u tworcow
jak i stuchaczy. Wycigga w proces tworczy
wieksza liczbe uczestnikow i przez to w sposob
daleko szerszy umasowia poezje, muzyke, pla-
styke i scene.

Gostyninski dzien Festiwalu nalezy uznaé
za bezbledny pod wzgledem organizacyjnym.
Gospodarze powiatu i dziatacze kultury doto-
zyli wszystkich sil, aby impreza spelnila swoje
artystyczno-spoleczne i polityczne cele. Miasto
zylo Festiwalem i jego tresci przezywalo w spo-
sob bezposredni.

Staranna, estetycznie przemys$lana dekoracja
pomieszczen wspanialego Domu Kultury, zor-
ganizowanie stoisk z ksigzkami, umiejetne i dy-
skretne propagowanie miejscowego sannickiego
folkloru przez wystepy kapeli ludowej i sprze-
daz oraz upominki wycinanki sannickiej, stwa-
rzaly klimat $wieta kultury. Serdeczna i spon-
taniczna goscinno$¢ gospodarzy od pierwszych
powitalnych taktow kapeli ludowej do péznych,
nocnych, tak nocnych godzin pracy Jury, byla
zaskakujaca, W kazdym razie poziomem orga-
nizacji Gostynin moze $mialo konkurowa¢ z
preznymi duzymi osrodkami kultury.

W dniu gostyninskim Jury przyznalo nagro-
dy 1 wyroznienia nastepujacym teatrom po-
ezji:

I nagrode otrzymala Mlodziezowa Estrada
Poetycka Z.D.K. z Nowej Huty za insce-
nizacje ,,Zolnierz, pgpeta...” K. K. Baczyn-
skiego w reiyserii'q.}. Jun.

I1 nagroda przypadla Teatrowi Poezji ,,Prob-
lemy” z Lodzi z ,,Koncert C-dur” Cz. Czu-
baka z rezyserii W. Szczotkowskiego.

III nagrode otrzymal Teatr Poezji ,,Bademus”
za ,,Wita Stworza” K. I. Galezynskiego
w rezyserii H. Gandy.
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Wyrézniono Teatr Malych Form z Bilgoraja,
Studio Matych Form ,,Zielone Tarcze” ze Szcze-
cina i Teatr Jednego Aktora z Czluchowa.

Trzeci dzien Festiwalu odbyl sie w Plocku.
W godzinach popoludniowych w sali Kina
»Przedwiosnie” zorganizowno koncert galowy,
na ktory zlozyly sie wystepy nagrodzonych
i wyroéznionych recytatorow oraz fragmenty
nagrodzonych teatrow poezji, jak rowniez
Swietnie przygotowany przez Estrade Warszaw-
ska montaz poetycko-wokalny czolowych artys-
tow scen stolecznych. Plock przezyl na nowo
wielkg tworczos¢ Wielkiego Syna miasta.
W wypelnionej po brzegi sali, znow brzmiaty
strofy wspanialej poezji Broniewskiego, ktore
w serca i umysty chloneli Plocczanie. Koncert
galowy zakonczyl VIII Festiwal Poezji im. Wi,
Broniewskiego w Plocku.

Sprébujmy zarysowaé¢ wnioski, jakie nasu-
waja sie po organizacji juz 8 festiwali. Jest
rzecza niewatpliwa, iz kulturotworcza i spotecz-
na rola festiwalu nie da sie zakwestionowac.
Doswiadczenia organizacyjne rokuja nadzieje
na coraz wieksze wzbogacenie programu. Kon-
cepcja rozszerzenia terytorialnego poszczegol-
nych imprez festiwalowych, zastosowana w ro-
ku biezacym, jest pomyslem iscie genialnym
i nalezy ja realizowa¢ w przyszlosci. Posiada
ona kilka zalet. Przede wszystkim rozklada cie-
zar na trzy osrodki, zmniejsza koszty, co nie
jest obojetne, a przede wszystkim wcigga w
oddzialywanie kulturalne mate osrodki powia-
towe. Ta aktywizacja tzw. prowincji w sensie
kulturalnym posiada wielkg nosnosé¢ spoleczna
i polityczna. Rodzi zdrowe ambicje tworcze,
odtworcze i organizacyjne.

Dobrze i wlasciwie rozstrzygnieto haslo Fe-
stiwalu, ktore w ciggu 8 lat ulegalo cigglym
przeksztatceniom. Nazwa ustalona w biezgcym
roku jest najzupelniej prawidlowa i odzwier-
ciedla tresé¢ imprezy.’

Stale wzbogacanie srodkow informacji i pro-
pagandy, nalezy oceni¢ pozytywnie, aczkolwiek
jest w tym zakresie jeszcze wiele do zrobienia,
a mozliwosci i $rodkow bardzo wiele. Emisja
znaku Festiwalu, pieczeci pocztowej, plakatow,
afiszow, ulotek itp. jakie zastosowano w 1970
roku uczynilo impreze zywg i przyjemna.

Nalezy w wiekszym stopniu zwréci¢ uwage
na wiekszy i reprezentowany udziat recytato-
row i teatréw poezji z Plocka i regionu ptoc-
kiego oraz z Warszawy. Udzial recytatorow
z naszej ziemi byl zenujacy. Nalezy wrocié do
dobrych tradycji lat ubieglych i organizowaé
eliminacje srodowiskowe, by najlepszych moéc
zaprezentowa¢ na Festiwalu. To winno byé
naszg ambicja, aby poezja W1. Broniewskiego
wlasnie w jego rodzinnym miescie mial swoich
wybitnych twércow. Trzeba réwniez kontynu-
owac rozpoczeta w 1967 roku inicjatywe badan
literackich nad tworczosciq poety. Jest rzecza
zrozumiala, ze sesji naukowych i popularno-
naukowych nie da sie organizowaé¢ kazdego
roku, ale w odstepach dwu-, trzyletnich sa one
najbardziej pozgdane. Zainteresowanie tymi pro-



blemami katedr uniwersyteckich i mlodych ma-
gistrow, czy doktorantow przyniesie obfity plon
badaczy. Poczatek i to dobry zostal zrobiony.
Nalezaloby rozwazy¢ mozliwos¢ zwigzania z
Festiwalem Poezji im. WL Broniewskiego
ogolnopolskiego konkursu recytatorskiego orga-
nizowanego przez Ministerstwo Kultury i Sztu-
ki. Wydaje sie, ze tradycja i popularnosé ploc-
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kiej imprezy w kraju, predysponuje ja do
wiekszego wzbogacenia w tresci.

Na zakonczenie nie z grzecznosci i dobrego
obyczaju, ale z wewnetrznego przekonania trze-
ba wyrazié uznanie organizatorom, a wiec Wy-
dziatowi Kultury P.W.R.N. i P.M.R.N. w Ploc-
ku oraz wladzom Gostynina i Sierpca za piek-
nie zorganizowana impreze godna Wielkiego
Poety. (fd)

Popularnos¢ sztuki ludowej
a problem jej oceny

Zagadnienia kultury i sztuki ludowej czesto
pojawiaja sie na lamach prasy, nie tylko pism
fachowych i spoteczno-kulturalnych, ale i co-
dziennych. Sledzac w ciggu ostatnich kilku lat
publikacje w tej dziedzinie latwo mozemy
stwierdzi¢, ze zajecie sie¢ roznych ludzi tym pro-
blemem nie zawsze daje pozytywne rezultaty.
Powazne obawy budza szczegolnie te publika-
cje, ktore w sposob powierzchowny i bez gleb-
szego poznania sprawy probuja wyciagnac latwe
uogolnienia, wnioski i analogie.

Towarzyszy temu niekiedy odkrywanie na no-
wo prawd znanych od dawna, lub bezkrytyczny
stosunek do tzw sztuki amatorskiej czy nie-
uczonej — utozsamianej czesto nieslusznie ze
sztukg ludowa.

Wydaje sie niektorym, ze jest to sztuka pro-
sta, naiwna i nie wymagajaca wiedzy oraz gle-
bokiej znajomosci techniki, tworzywa, wzorow
ikonograficznych. Nie wdajac sie w szczegoly
latwo stwierdzi¢, nawet na konkretnych przy-
kladach wsrod tworcow w powiecie sierpeckim,
ze sztuka ta posiada okreslone schematy, cho-
ciaz ulega stalym przeobrazeniom ).

Liczne przyklady swiadcza o tym, ze tworcy
ludowi przekazuja z pokolenia na pokolenie
swoje umiejetnosci, znajomos¢ tworzywa, tech-
nike, typowe wzory, ujecia itp.?). Niektorzy ba-
dacze sklonni byli nawet widzie¢ w tym jaki$
niezmienny i specyficzny styl, styl ludowy ?).
W wielu duzych osrodkach tworczosci ludowej
widoczne sa takze wzajemne wplywy tworcow
ludowych. Najczeciej mlody i niedoswiadezony
artysta ulega wplywom znanego i bardziej wy-
robionego kolegi. Tak bylo np. w Zawidzu, pow.
Sierpc, kiedy w latach 1958—1960 znany i ce-
niony juz rzezbiarz Wincenty Krajewski zgro-
madzil wokol swojego warsztatu kilku mlodych

1) Por. F. Midura, Sylwetki wspolczesnych twor-
cow ludowych w sierpeckim, Notatki Plockie 1968, nr 1.

2) W. Dynowski, Historycyzm w sztuce ludowej,
Polska Sztuka Ludowa 1948 r., nr 7/8 — R. Reinfuss,
J. Swiderski, Sztuka ludowa w Polsce, Krakow 1960,
s. 146,

3) J. Grabowski, Zagadnienie stylu ludowego, Pol-
ska Sztuka Ludowa, 1948 r., nr 3.

Rzezbiarz ludowy z Zawidza — Wincenty Kra-
jewski przy pracy

adeptow sztuki rzezbiarskiej: Henryka Wierz-
chowskiego, Jana Krajewskiego, Stanislawa
Wierzbickiego.

Rowniez w Sierpcu, jeden z najwybitniej-
szych reprezentantow tego o$rodka, Mieczyslaw
Ruszkowski byl inspiratorem i pierwszym su-
rowym sedzig prac rzezbiarskich swego sio-
strzenca Czestawa Kepczynskiego i wnuczka
Wiodzimierza Kurowskiego. Przyklady te wska-
zuja, ze umiejetno$¢ w zakresie sztuki rzez-
biarskiej przekazywane sg w sposob tradycyjny,
z pokolenia na pokolenie, i ze proces ten nie
zawsze odbywa sie w obrebie rodziny.

Obserwujgc te problemy czesto staramy sie
odpowiedzie¢ na pytanie: w jakim zakresie sztu-
ka ludowa jest jeszcze sztukg warstwy chlop-
skiej, ludowej, matomiasteczkowej, sztuka ludu
wiejskiego. Czy jest zrozumiate dla wiejskiego
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