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WIKTOR Z. LYJAK

Organy w kosciolach Diecezji Plockiej

w latach 1591—1623

Niewiele wiemy o polskich organach w czasach
§redniowiecza, troche informacji dotyczacych tego in-
strumentu w dobie renesansu znaleziono w ostatnich
czasach. O ile skapa ilosé danych z wymienionych
wyzej okreséw jest uzasadniona (zaginely lub ulegly
zniszczeniu odnosne Zrédia) to zupelnie niezrozumia-
lym staje sie¢ fakt pomijania w procesie badawczym
rekopiséw dotyczacych lat pézniejszych, szczegélnie
akt wizytacji, ktére szczesliwie przetrwalty kataklizmy
dziejowe i czekaja na wykorzystanie.

W badaniach organologicznych nie uwzgledniono
zbior6w Archiwum Diecezjalnego w Plocku, jest to
zadziwiajgce, przeciez to wlasnie archiwum zawiera
duzy zaséb akt wizytacji podajgcych bezposrednie
informacje o organach, Zasieg lustracji Diecezji Ploc-
kiej obejmowal wielkg polaé Mazowsza i Ziemie
Dobrzynskg, a wiec obszary o niebagatelnym dla
Polski znaczeniu,

O organach pisano w ostatnich latach wiele, w
réznym kontekscie przedstawiano opublikowane juz
wczesniej fakty, tworzono historie na podstawie wy-
rywkowych badan sprzecznych z naukowymi zasada-
mi, a przede wszystkim ze zdrowym rozsgdkiem.
Ustawiano w jednym rzedzie informacje z réinych
epok, z réznych czesci kraju. Postepowanie takie mo-
gioby znalezé akceptacje, gdyby rzeczywiscie niesta-
walo tekstéw Zrédlowych, tych ostatnich jest jednak
pod dostatkiem, zasoby Archiwum Diecezjalnego w
Plocku nie stanowig tu wyjgtku.

Ninjejsza praca jest pierwsza prébg podsumowa-
nia sprawy organéw w pewnym okresie i na pewnym
obszarze. Daty ramowe, 1591—1623 wyznaczyly za-
chowane, najstarsze akta wizytacji Diecezji Plockiej.
Diecezja Plocka w calosci niemal mazowiecka (bez
Ziemi Dobrzynskiej) posiada udokumentowang prze-
szlo§é w przeciwienstwie do innych, polozonych na
Mazowszu teren6éw administracji koscielnej. Wspomne
tylko, ze dla Archidiakonatu Lowickiego (Archidie-
cezja GnieZnienska) nie zachowala sie zadna ksigga
akt wizytacji z XVII wieku, a dla Archidiakonatu
Warszawskiego (Archidiecezja Poznanska) tylko jedno
tego rodzaju Zrédlo, z lat 1598—1€03 1, Tak wigc wy-
niki kwerendy archiwalnej z terenu Diecezji Ploc-
kiej dajg niemal jedyng podstawe do wyciggniecia
ogélnych wnioskéw dla przeszloéci organéw na calym
Mazowszu i choéby dlatego akta lustracji plockich
s3 tak dla nas wazne,

Materialu Zrédlowego dostarczyly nastgpujgce rg-
kopisy:

— Akta wizytacji generalnych biskupa Wojciecha Ba-
ranowskiego z lat 1591—1598, sygn. 1 (sygnatury
maja charakter tymczasowy);

— Visitationes eclesiarum archidiaconatus plocensis
1598—1599, sygn. 6;

— Wizytacje z 1605—1606 roku (sygnatury brak);

— Wizytacja z 1609 i 1610 roku: dek, sierpecki, szrefi-
ski, czerwinski, przasnyski, sygn. 7; dek. wyszo-
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grodzki, bielski, sygn. 8 (dawniej 12); dek. gosty-
ninski, miawski, sygn. 11; dek. wyszkowski, nur-
ski, stanistawski, lomzynski, wiski, sygn. 10; dek.
puituski i Pultusk, sygn. 1l (dawniej 16); dek. ptoc-
ki, plonski, ciechanowski, lipnowski, dobrzynski,
sygn. 13 (dawniej 5);

— Wizytacje dekanatu rypinskiego, wiaczono poprzed-
nio do zespolu akt wizytacji z 1609 roku (sygna-
tura nieustalona) — z 1609 roku brak akt wizytacji
tego dekanatu.

Diecezja Plocka posiadala w omawianym okresie
nastepujgcg strukture administracyjng:

Archidiakonat plocki Archidiakonat pultuski

dekanat bielski dekanat lomzynski

0 ciechanowski % nurski

" czerwinski " pultuski

% gostyninski 4 stanistawski
” miawski 5 wiski

= ptocki - wyszkowski
i plonski

% przasnyski

5 sierpecki

W szrenski

5 wyszogrodzki

Archidiakonat dobrzynski

dekanat dobrzynski
- lipnowski

»  rypinski

Zaznaczyé pragne, ze akta wizytacji: z lat 1598—
1599, z 1609/1610 roku oraz jej suplement noszacy
date 1623, zachowaly podzial dekanalny; pozostale Zré-
dla podaja wiadomosci w nieuporzgdkowanej formie.
Mimo tego, ze celem niniejszej pracy jest ukazanie
spraw organoéw, a nie zaglebianie sie w spos6b prze-
prowadzenia poszczegdlnych wizytacji, ich zasieg, itp.,
pragne w sposéb graficzny, nie wykraczajacy po-
prawnos$cia poza schemat, przedstawi¢ zwizytowany
w poszczegblnych latach obszar i nanie$¢ wiadomo-
§ci o odnalezionych w poszczegélnych obiektach sa-
kralnych instrumentach.

Generalnym problemem towarzyszacym wilasciwe-
mu odczytywaniu wzmianek dotyczacych organoéw
z XVI i XVII wieku jest zawsze sprawa interpreta-
cji zawartych tam zapisow. W omawianych aktach
wizytacji problem ten stanowi przeszkode uniemozli-
wiajacg statystyczne ujecie gatunkéw organéw znaj-
dujgcych sie w lustrowanych obiektach sakralnych.
Z wyjatkiem wizytacji z 1609 roku, ktérej dziat



pierwszy traktujacy o kosciele (obiekcie) zawieratl
punkt (nr 12) dotyczacy instrumentu muzycznego, nie
wiemy, czy pozostale tego typu dokumenty niejako
.z urzedu” powinny zawieraé interesujace nas dane.
Nic wiec dziwnego, ze w wigkszo$ci koscioléw Die-
cezji Plockiej nie wspomniano o' obecno$ci lub nie-
obecno$ci organéw.

Wspomniane, znane z akt wizytacji pytanie zwia-
zane z naszymi badaniami poruszalo ogélnie kwestie
instrumentu muzycznego, widocznie zdawano sobie
sprawe z tego, ze tg wlasnie drogg mozliwe bedzie
uzyskanie najpelniejszego zasobu danych. W ramach
ogbélnego okre§lenia ,instrument muzyczny” miescily
si¢ w owym czasie trzy rodzaje organéw:

1. organy — instrumenty stojace, z prospektem, po-
siadajace jedng lub dwie klawiatury reczne i kla-
wiature nozng;

pozytywy — instrumenty stojace, z prospektem,
posiadajace jedna klawiature (bez klawiatury no-
znej);

ta

3. regaly — instrumenty przenosne, bez prospektu,
posiadajgce klawiature reczna, z reguly jedno-
glosowe.

Pytanie dotyczgce np.: organéw nie mialoby tu
wiekszego sensu, gdyz tak duze instrumenty byly
wowczas nielicznie reprezentowane w ko$ciolach Die-
cezji Plockiej. Z kolei, pytanie o regal wykluczaloby
uzyskanie informacji o organach, czy pozytywach.
Niestety, pozornie uniwersalne potraktowanie zagad-
nienia dalo w konsekwencji duzg dowolnosé interpre-
tacji, Swiadczg o tym uzyskane odpowiedzi, w jednym
nawet wypadku (Radzymin, 1609 rok) podano, ze in-
strument muzyczny jest zly, a czy byly to organy,
pozytyw, a moze regal, nie wiemy.

Wielkos¢ organéw mierzona jest iloscia gloséw,
i choé¢ takich informacji posiadamy w omawianych
aktach niewiele to i one pozwalajg na zweryfikowa-
nie gatunkéw wystepujacych tam instrumentéw. Itak,
wspomniany w 1609 roku siedmioglosowy regal, in-
strument muzyczny kosciola w Kleczkowie byl na
pewno pozytywem; podobnie przedstawiala sie spra-
wa regatu (7 gloséw) w Plocku Malym i w Rutkach
(4 glosy). Nalezy przyjaé, ze w owych czasach nie-
kompetentne osoby dzielily instrumenty muzyczne
z rodziny organéw na dwie grupy:

organy — instrumenty nieprzenosne (stale),
regaly — instrumenty przenosne.

Rzadko stosowano okreslenie ,pozytyw”, w opisywa-
nych aktach uzyto go tylko dwukrotnie (Kobylniki,
‘Wielgie). Zastosowano roéwniez nazwe ,regal — po-
zytyw” (Makoéw) — dla wspélczesnego badacza wia-
domo$é taka nie ma sensu, po prostu, regal w niczym
nie przypomina pozytywu. Regal jest instrumentem
jednoglosowym, zawierajacym tylko jeden rzad je-
zyezk6w z roztrgbami; pozytyw natomiast zaopatrzo-
ny jest w rejestry wargowe, czyli zespoly ,klasycz-
nych” w ksztalcie piszczalek. Widocznie osoby spo-
rzadzajace protokoly wizytacyjne, stosujac jako je-
dyne kryterium male rozmiary obu typéw instrumen-
16w utozsamialy je z sobg. Wspomnialem wyzej, ze
regal byl instrumentem jednoglosowym, jednak i tu
zdarzaja sie wyjatki, wiemy, ze konstruowano réwniez
,regal z fletem”, a wiec instrument dwuglosowy, za-
wierajacy rejestr piszczalek fletowych. O ile tak zbu-
dowany instrument mozna jeszcze okreslié mianem

regatu to nazwy tej nie nalezy stosowa¢ w przypadku
oregatu o 7 glosach”. By¢ moze, jednym z rejestrow
tego instrumentu byl rzeczony regal, jednak pozo-
stale, wargowe zapewne glosy $§wiadczg o tym, ze
mamy do czynienia z pozytywem (Sredniej wielko-
§ci). Jeszcze bardziej kontrowersyjnie brzmi nazwa
sorgany —regal” zanotowana podczas wizytacji koscio-
ta w Jedwabnem (1609); sgdzi¢é nalezy, ze chodzi tu
o pozytyw.

Niemniej probleméw spotykamy podczas préb roz-
wiklania innego terminu uzywanego w aktach wizy-
tacji, a mianowicie okre§lenia ,organy — pozytyw”.
W naszych aktach stykamy sig z nim trzykrotnie
(Grajewo, Kolno, Radziléw, wzmianki z 1609 roku).
W tych przypadkach, z duzg doza prawdopodobien-
stwa mozemy przyjaé, ze chodzi o mniejsze instru-
menty nieprzenoéne, nie zawierajace klawiatury no-
znej, a wiec, pozytywy stojace.

Nie znamy dat erekcji organdéw w poszczegblnych
Swigtyniach mazowieckich znajdujgcych sie na tere-
nie Diecezji Plockiej. Wiemy, ze plocki ko$ciét ka-
tedralny rozbrzmiewat muzyka organowa juz w II pol,
XIV wieku, kolegiata w Pultusku posiadala organy
w II pol. XV wieku. Plocka $wiatynia parafialna
p.w. $§w. Bartlomieja wyposazona byla w organy
okolo 1520 roku, w tym okresie notowano tez organy
w koéciele XX Mansjonarzy w Sierpcu. Okolo 1533 ro-
ku organy w Szrensku budowal Wawrzyniec Lorek,
w latach dwudziestych XVI wieku stykamy si¢ z na-
zwiskiem innego organmistrza — Stefana z Krakowa,
ktéry mial budowaé organy we Wroniu (dzi§ Andrze-
jewo), a wczesniej, w 1520 roku ukonczyl wznoszenie
organéw w plockim kosciele katedralnym.

Zalozyé mozna, ze wiek XVI mial przelomowe
znaczenie dla budownictwa organowego na Mazowszu,
rzadko dotychczas wystepujace organy napelnily swym
brzmieniem $wigtynie parafialne w osrodkach miej-
skich, szczegélnie tych, ktérych mieszkancy lub wia-
$ciciele byli dostatecznie zamozni i wrazliwi na pigkno
muzyki. W tym okresie zaznaczylo sie zréznicowanie
typéw instrumentéw organowych, w zaleznosci od
rangi $wigtyn, i tak: katedra w Plocku dysponowala
duzymi na owe czasy organami o 14 glosach (8 w ma-
nuale, 6 w pedale), dzielem wspomnianego Stefana
z Krakowa. Instrument 6w nie mial zbyt diugiego
zywota. splongl wraz z calym kosciolem w 1530 roku,
o kolejnym szesnastowiecznym instrumencie kate-
dralnym nie znalazlem zbyt wielu szczegétéw. Kole-
giata w Pultusku otrzymata dziewiecioglosowe organy,
posiadajgce tylko klawiature reczng w 1525 roku, ich
twoércg byl Urban z Kloczewa. Inne koscioly miejskie
zaopatrywano w organy o mniejszych zapewne rozmia-
rach, niestety, na ten temat niewiele mozna napisa¢,
akta nie przekazaly niezbednych szczeg6léw, ograni-
czyly swe wzmianki do lakonicznych w tresci infor-
macji dotyczacych organistéw poszczegdlnych koscio-
16w (bezposrednio o organach pisano bardzo rzadko):

Pierwsze zachowane akta wizytacji Diecezji Ploc-
kiej wprowadzaja nas od razu w sytuacje, w ktorej
organy sa juz instrumentem stosunkowo szeroko
rozpowszechnionym. Z treSci niektérych zapiséw wy-
nika, ze instrumenty muzyczne istnialy w poszczeg6l-
nych obiektach sakralnych znacznie weczesniej, niz
wskazuje na to sama data wizytacji. Przyjaé mozna,
7ze w XVI wieku w nastepujacych miejscowosciach
znajdowaly sie ins}*umenty organowe:?
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Dobrzyn, kosé. par.
— do okolo 1605 roku grano na regale (moze po-
zytywie?),
Gozdowo (1609)
— popsuty, a wigc zapewne stary regal oddano do
naprawy,
Krasne (1609)

— notowano popsuty (stary?) regal,
Paluki (1609)

— jw.

Flonsk, kosé. par.
— w 1609 roku podano, ze zreperowano organy,
byl to wiec instrument starszy,
Pultusk, kosé. NMP

— w 1609 roku notowano popsuty regal,
Przasnysz, kosé. par.

— podczas pozaru kosciola, przed 1609 rokiem splo-

nely organy,
Rzekun (1609)

— regal wymagal reperacji,
Szczepankowo (1609)

— notowano popsuty regal,
Wizna (1609)

— notowano zniszczone organy.

Z akt wizytacji 1591—1599 otrzymujemy pozostale
informacje o organach w innych kosciolach Diecezji
Plockiej w XVI wieku. Pominiemy tu sprawy orga-
néw z wymienionych juz wczesniej obiektéw sakral-
nych (tych, posiadajgcych instrumenty muzyczne juz
w I pol. XVI wieku). U schylku XVI wieku organy
notowano w takich osrodkach:

— Ciechanéw, kosé. par.: w 1591 roku byly tam nowe
organy,

— Gostynin, kosé. par.: okolo 1598 roku pracowal tam
organista,

— Kobylniki,
organy,

— EBomza, koéé. par.: w 1598 roku organy wymagaly
reperacji,

— Makéw, okolo 1598 roku w $wiatyni znajdowal sig
regal — pozytyw,

— Nasielsk, okolo 1598 roku znajdowaly si¢ tam
organy,

— Nowe Miasto,
organy,

— Nowogréd, w 1598 roku notowano organy,

— Plock, kosé. Norbertanek: w 1597 roku notowano
organy,

— Skolatowo, okolo 1598 roku notowano regal,

— Wyszogréd, okolo 1598 roku wspomniano o diwig-
kach organéw (regalu).

Do przytoczonej listy nalezaloby dodaé informacje

uzupelniajgce: kosciél parafialny w Makowie posia-

daé¢ moég? organy juz okolo 1548 roku, w tym bowiem

roku nastgpila erekcja kolegium mansjonarzy przy

rzeczonym kodciele, a wiemy, ze organistg byl jeden

z mansjonarzy, Opactwo w Czerwinsku mialo organy

znacznie wecezeéniej, niestety, ta informacja nie znaj-

duje zrodlowego oparcia lecz mozna z calg pewno-

§cig przyjaé, ze Kanonicy Regularni, ktérzy inne pod-

legle sobie ko$cioly (Nasielsk, Skolatowo, Wyszogrod)

zaopatrzyli w instrumenty, zadbali w tej kwestii

réwniez o swo6j gléwny mazowiecki koéci6élt. Organy,

a moze mniejsze instrumenty znajdowaly sie za-

pewne w koSciele OO Franciszkanéw — na obszarze

Diecezji Plockiej byly to $wiatynie w Dobrzyniu i w

okolo 1598 roku znajdowaly sie tam

okolo 1598 roku budowano nowe
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Wyszogrodzie, Akta nie podaja informacji o instru-

mencie muzycznym kosciola w Zakroczymiu, sadze,

ze i w tym obiekcie stykano si¢ z muzyka organowa,

Zakroczym nalezal przeciez do znaczniejszych miast

mazowieckich. Przyjaé mozna, ze u schylku XVI wie-

Ku na obszarze Diecezji Plockiej znajdowalo sie co naj-

mniej 25 instrumentéw z rodziny organéw, liczba ta

jest zapewne znacznie zanizona lecz i tak dowodzi
szerokiego rozpowszechnienia organéw w tej czesci

Mazowsza.

W opisywanych latach zaznaczy! sie duzy ruch bu-
dowlany w dziedzinie wigkszych instrumentéw orga-
nowych. Koscioly posiadajace dotad regaly (moze po-
zytywy) zaopatrywano w organy. I tak, w 1605 roku
podczas lustracji éwiatyni parafialnej w Dobrzyniu
zanotowano, ze dotychczas uzywano tu regalu, a obec-
nie trwaja prace budowlane przy wznoszeniu nowego,
wiekszego "instrumentu. Wizytujgcy zganit plebana
za to, ze pochopnie =zajgl sie przedsiewzieciem:
,Organy tak wielkim kosztem w takim kosciele nie
madrze X. Pleban y mieszczanie budowaé zaczely,
podobniey bylo te pienigdze na ine potrzeby pilnieysze
tegoz kosciola obrocic, a na Regale, ktéry byl do tego:
czasu przestawac”. Z zapisu dowiadujemy sig, ze
fundatorami nowego instrumentu byli mieszczanie
dobrzynscy — w kosciele znajdowala sig ,, ... skrzinka
do ktorey na budowanie organ ludzie wspomagaig...”;
w kosztach przedsiewziecia uczestniczy¢ tez musiak
pleban skoro ,,..litery przi organach na belku nie-
potrzebni wyskrobaé kazal..”, widocznie zalezalo mu
na tym by upamietnié swé6j udzial i przejsé do hi-
storii jako jeden z fundatoréw organéw. W Palukach
budowano w 1609 roku organy, rozpoczeto je lecz
nie dokonczono, swigtynia posiadala ponadto popsuty
regal.

W innych $wigtyniach Diecezji Plockiej wznoszono
réwniez organy, nie wiemy jednak, czy zajmowaly
one miejsce weczesniej istniejgcych instrumentow.
W 1605 roku budowano organy w kosciele parafial-
nym w Mlawie, pienigdze na ten cel zlozyli mieszcza-
nie, m.in. Marcin Zagorny z synem przekazat 50 flo-
renéw, 50 florenébw uzyskano tez ze skladek parafian
zlozonych do skarbony. Podczas wizytacji kosciola
przedsiewziecie potepiono: ,Organy takim kosztem
w kosciele nie sklepionem budowaé nie madrze za-
czento, lepiey bylo ten koszt obroci¢ na sklepienie
kosciola coby bylo zlepsza obrong dla ognia”. Widocz-
nie w owym czasie wladze koscielne niewiele uwagi
poswiecaly organom, jezeli juz to robily, to odradzaly
budowanie okazalszych instrumentéw. Polecen przeto-
zonych nie przestrzegano zbyt rygorystycznie skoro
zbudowano wowczas szereg dalszych, wiegkszych roz-
miaréw organdéw: ]

— przed 1591 rokiem wzniesiono organy w kos¢. par.
w Ciechanowie, instrument kosztowal kilkaset
zlotych,

— okolo 1598 roku zbudowano organy w Nowym Mie-
écie, w 1609 roku podano, ze instrument jest jeszcze
w budowie (moze nie ukonczono go?),

— w 1609 roku budowano dziewigcioglosowe or'gany
w Drobinie, instrument posiadal efekt zwany tre-
molem,

— w 1609 roku podano wiadomo$é o nowozbudowa-
nych organach w ko$é. par. w Gostyninie,

— w 1609 roku budowano organy w Sniadowie,



— w 1609 roku kosci6! w Wasoszu posiadal nowe
zapewne organy, sprawione kosztem mieszczan
(500 florenéw).

Dodaé nalezy, ze w 1610 roku remontowano, a moze

nawet gruntownie przebudowywano organy kolegiaty

pultuskiej, prace wykonal stynny Kristian Neyman

z Nowego Miasta, jego dzielem byly przedtem orga-

ny w kosciele klasztornym (obecnie katedralnym)

w Oliwied :

Koscioty Diecezji Plockiej zaopatrywano nie tylko
w organy, lokowano w nich réwniez mniejsze instru-
menty, te ostatnie zakupywano w pracowniach organ-
mistrzowskich, czasem nawet w do$¢ odleglych miej-
scowosciach, Omawiane akta dostarczajg nastepuja-
cych wzmianek na ten temat:

— Burzyn, w 1609 roku podano, ze regal dla tego
kosciola zakupit Albert Brzostowski, instrument
kosztowal 80 florenéw,

— Gralewo, w 1609 roku zanotowano, ze regal daro-
wal koSciolowi Mikolaj Dobrski,

— Plock Maly, w 1609 roku odnotowano, ze male
organy czyli regal sprawit do kosciola pan Chlu-
dzinski. -

Sadzié nalezy, ze ambicjg zamozniejszych kolatorow

bylo darowanie kosciolom, nad ktérymi mieli piecze,

instrumentéw muzycznych, Organéw, pozytywoéw i re-
zaléw przybywalo, jak wszystkie sprzety uzytkowe
nie byly one trwale, wymagaly czestych napraw —

5 takich faktach informujg roéwniez omawiane wi-

zyvtacje:

— Gozdowo, podczas wizytacji w 1609 roku stwierdzo-
no, ze popsuty regat oddano do naprawy,

— Plonsk, w 1609 roku odnotowano reperacje orga-
noéw, naprawa kosztowala 600 zlotych.

Cze$é instrumentéw znajdowala si¢ w zilym sta-
nie, podczas lustracji zapisywano i takie informacje:
— Lomza, ko$é. par., w 1598 roku organy wymagaly

reperacji,

— Cygowo (Poswigtne), w 1609 roku znajdowal sie
tam zepsuty pozytyw, grano na regale,

— Krasne, w 1609 roku notowano popsuty regal,

— Patuki, w 1609 roku zanotowano wiadomos¢ o ze-
psutym regale, budowano wéwczas organy,

-- Plock, ko$é par. p.w. §w. Bartlomieja, w 1609 roku
crgany wymagaly reperacji,

— Putltusk, kos¢ NMP, w 1609 roku notowano regal
w zlym stanie,

— Radzymin, w 1609 roku wzmiankowano zly instru-
ment muzyczny,

— Rzekun, w 1609 roku regal wymagal reperacji,

— Sierpe, ko$é. Marisjonarzy, w 1609 roku organy wy-
magaly reperacji,

— Szczepankowo, w 1609 roku regal potrzebowat na-
prawy,

— Wizna, w 1609 roku organy o 12 glosach znajdo-
waly sie w zlym stanie,

— Wyszogréd, kosé. par., w 1609 roku regal wymagat
reperacji.

Interesujgco przedstawia sie¢ problem ilosci instru-
mentéw muzycznych z rodziny organéw w poszcze-
Z6lnych $wigtyniach Diecezji Plockiej. O tym, ze nie-
ktére koscioly posiadaly wigcej niz jeden instrument,
dowiadujemy sie juz w 1508 roku. Tego roku biskup
Erazm Ciolek zawarl kontrakt z Mikolajem z Szarbii
na remont czteroglosowego, starego pozytywu i bu-
dowe nowych dwunastoglosowych organéw dla ka-

tedry w Plocku®. W innym mazowieckim koSciele,

kolegiacie w Eowiczu, w XVII wieku notowano az

siedem organdéw i pozytywowS. Omawiane wizytacje

dostarczaja réwniez wiadomosci na ten temat:

— Cygowo (Pos$wigtne), w 1609 roku kosciél dyspo-
nowal regalem i pozytywem,

— Paluki, w 1609 roku znajdowal si¢ tam regal, bu-
dowg organdw rozpoczeto lecz nie dokonczono,
— Przasnysz, kosé. par., w konicu XVI wieku splo-

nely organy, okolo 1598 roku wzmiankowano regal

w kaplicy Matki Boskiej tej §wiatyni; w 1609 roku

zapisano, ze organy splongly, a uzywany jest regal.

Przyja¢ mozna, Ze nie sg to wszystkie informacje
na temat wyposazenia $wigtyn Diecezji Plockiej w
wigksza niz jeden liczbe instrumentéw organowych.
Znaczniejsze, miejskie koscioly posiadaly z reguly
organy oraz inny, mniejszych rozmiaréw instrument
— pozytyw lub regal, uzywano go w czasie muiej
uroczystych mszy i nabozefistw w celu oszczgdzania
glownego instrumentu.

Ze statystycznego punktu widzenia niewiele ko-
$cioléw Diecezji Plockiej dysponowalo w omawianym
okresie organami, pozytywami czy regalami. Uroczy-
stosci koscielne, w szczegblno$ci odpusty, gromadzily
wiernych z okolicznych miejscowosci w mniejszych
nieraz osrodkach parafialnych, ktére nie posiadaly
instrumentéw organowych. By przyczynié sie do
usSwietnienia lokalnych i okoliczno$ciowych zgroma-
dzen religijnych, pozyczano mniejszych rozmiaréw
instrumenty. Tak nalezy rozumieé tres¢ wzmianki
z 1609 roku dotyczgcej kosciola w miejscowosci Boga-
te: $wiatynia dysponowala regalem, ktoéry pozyczony
zostal przez kolatora Stanistawa Narzymskiego do
kosciola w Bialutach (miejscowo$é poza granicg Ma-
zowsza, w Prusach). Na nieszczgécie kolator 6w nie
chciat zwré6cié pozyczonego instrumentu, nie wiemy,
jak zakonczyla sie sprawa tego ,zaboru”.

Ciekawym i zbytnio nie odbiegajacym od dziejow
samych organéw problemem jest kwestia muzykéw
grajacych na tym instrumencie. W latach 1591—1623
Diecezja Plocka nie dysponowala odpowiednig iloscig
organistéw, w zwigzku z tym, w niektérych koscio-
lach posiadajacych organy obywano sie bez ich dZwig-
ku. Akta wizytacji przekazuja takie otym informacje:’
— Ciechanéw, kosé. par., okolo 1598 roku parafia nie

miala organisty,

— Wyszogréd, kosé. par., w 1605 roku nie grano na
regale, gdyz nie bylo organisty,
— Sierpc, kosé. par., w 1609 roku nie bylo organisty.

W kosciele Norbertanek w Plocku pracowal za to
organista, ktéry moze przejs¢ do historii jako pre-
kursor w dziedzinie wykonywania §wieckich, tak po-
pularnych dzis w polskich kosciolach melodii. Pod-
czas lustracji tej Swigtyni (1597) zapisano: ,,Organa
scilicet seculare resonat praeter cantum Ecclesiasti-
cum”. Na pocieszenie dodam, ze w tym samym czasie
kosciét na Jasnej Gorze rozbrzmiewal réwniez diwie-
kami niekoscielnych melodii, wéwczas zwracano na to
uwage ?, dzi§ mozna odnie$é wrazenie, ze muzyke
w kosciele moze wykonywaé kazdy, a nawet najbar-
dziej taneczne rytmy stuzg Chwale Bozej.

Organistami byly osoby $wieckie i duchowne. Gdy
w 1512 roku spisywano obowiazki organisty kolegiaty
w Pultusku, zaznaczono juz na wstepie, ze jest on
ksigdzem — wikarym 8, Nie przestrzegano wéwczas tego
postanowienia, w latach 1500—1528 dziala w kole-
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giacie Swiecki organista Albertus, zonaty z Agnes®.
W 1521 oraz 1524 roku notowany jest organista ko-
éciola p.w. §w. Bartlomieja w Plocku — Klemens.
Byl on osobg duchowng (altarzysta), wiemy, ze upo-
mniano go za gre w karty 1°, Przed 1523 rokiem dzia-
lal w Sierpcu, przy ko$ciele Mansjonarzy, organista
ksigdz Adam !, W omawianych wizytacjach wyste-
puja imiona, niekiedy nawet nazwiska ‘organistéw.
Katedra w Plocku zatrudniala w 1592 roku organi-
ste o imieniu Jan; w ZLomzy, w kosciele parafialnym
organista by! jeden z mansjonarzy (1598); podobnie
w Makowie, obowigzki organisty pelnit Jan Grenda,
mansjonarz — w 1606 roku zanotowano, ze pozostaje
on w tej samej miejscowosci od trzydziestu lat. Sg
to nieliczne tylko wiadomos$ci z omawianych akt wi-
zytacji, pelny ich zestaw wykraczalby poza ramy
niniejszego opracowania.

Wigkszosé koscioléw polskich posiada chéry mu-
zyczne usytuowane w gléwnej nawie ko$ciola, na nich
wzniesione sg organy. Instrumenty znajdujg sie na-
przeciw wielkiego oltarza — do takiego porzadku
rzeczy przywykliSmy i trudno nam zrozumieé dla-
czego w przeszloSci czyniono inaczej.

Obiekty sakralne posiadajace organy-dysponowaly
niekiedy dwoma chérami muzycznymi. Pierwszym
z nich byl chér ,pro cantoribus” przeznaczony dla
kantora. W Zr6dlach spotykamy wiadomosci, ze na
takich chérach znajdowat sie pulpit, na ktérym spo-
czywaly ksiegi muzyczne. Kantor wykonywat z nich
stosowne dla danych okreséw $piewy liturgiczne.
Drugi z chéréw, na ktérym umieszczano instrument
muzyczny nazywano rozmaicie, majgc niekiedy na
wzgledzie jego lokacje: ,Organa musica in altero
choro” (Wasosz, 1609), a czeSciej jego przeznaczenie:
,chorus pro Regali” (Pultusk, ko§é. NMP, 1610), itp.
Nie zawsze organy umieszczano na specjalnie w tym
celu zbudowanych chérach. np.: w Nowogrodzie in-
strument znajdowat sie przy $cianie na podwyzszeniu
(1598), podobnie ulokowano regal—pozytyw w Mako-
wie (okolo 1598), Skotatowie (okolo 1598). Z akt wi-

zytacji (1606 rok) wiemy ponadto, ze organy w Ma- -

kowie (zapewne wspomniany kilka lat wczeéniej re-
gal— pozytyw) spoczywaly na podwyzszeniu podpar-
tym drewnianymi stupami, a oltarz §w. Katarzyny
znajdowal sie za organami, natomiast oltarz NMP
pod instrumentem, W Nasielsku organy ulokowano
ponad oltarzem bocznym po stronie ambony (okoto
1598). Inne wiadomoéci, pochodzace z 1609 roku przy-
taczaja kolejne szczegbly dotyczace lokacji instru-
mentéw: w Baboszewie organy znajdowaly sie na
malym chérze; w koéciele parafialnym w Gostyninie
przy $cianie po lewej stronie; w Lomzy i w Jedwab-
nem blisko chéru kantorskiego, zapewne na pod-
wyzszeniu.

Niektére koscioly, choé nie dysponowaly jeszcze
instrumentami muzycznymi, posiadaly juz przygoto-
wane w tym celu chéry, informacje tej tresci podano
w przypadku obiektéw sakralnych w Goérze i w Zo-
chowie.

Omawiane akta wizytacji zawieraja réwniez nie-
zwykle cenne (z pozoru moze mniej istotne) informa-
cje o koéciotach nie posiadajgcych instrumentéw mu-
zycznych z rodziny organéw. Wiadomosci tej tresci
podawano w przypadku konkretnego ustosunkowania
sie wizytujagcych do wspomnianego juz na wstepie
pytania dotyczgcego obecno$ci instrumentu w lustro-
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wanym obiekcie, Uderza réznorodnoéé zapisanych

odpowiedzi, niektére z nich sg bardzo wyczerpujace.

Z reguly pisano nastepujgce wzmianki:
Instrumentum musicum non est
Instrumentum musicum nullum est
Instrumentum musicum non habetur

niekiedy informowano szerzej:

Organum vel Regale nullum

Instrumentum musicum nullum, ad est fundatio-
que pro eo nulla

Instrumentum quoque musicum nullum habetur.

Warto podaé pelng liste koscioléw, w ktérych
stwierdzono brak instrumentéw organowych; w $wia-
tyniach, ktérych akta nie zawieraja zadnych o nich
informacji, organéw lub mniejszych instrumentéw
moglo rzeczywiscie nie byé. Dla badaczy nie jest tc
jednak tak oczywiste, wspomnialem juz na wstepie,
ze z innych Zrédet dowiadujemy sie niekiedy o istnie-
niu w danym kosciele organéw, a fakt ten zostal
ominiety w protokole lustracyjnym. Na podstawie
wnikliwej lektury omawianych akt wizytacji mozna
nawet podaé, ktére z dekanatéw wizytowano w 1608
roku mniej starannie pod katem organologicznym;
bylo tak na pewno w dekanatach: czerwifiskim i wy-
szkowskim — nie odnotowano tam zadnej wzmianki
$wiadczgcej o obecnodci lub nieobecnosci instrumentu
muzycznego. Niezle zlustrowano stan organéw w de-
kanacie plockim i wyszogrodzkim.

Oto anonsowana wyzej lista miejscowosci, w kté-
rych w 1609 roku nie bylo instrumentéw muzycz-
nych, uzupelniona o informacje z 1623 roku (podanc
date w nawiasie przy nazwie miejscowosci) dotyczg-
ce dekanatu rypinskiego:

Blichowo, dek. wyszogrodzki
— sygn. 8, k. 16v

Bodzanéw, dek. wyszogrodzki
— sygn. 8, k. 166v

Bulkowo, dek wyszogrodzki
— sygn. 8, k. 66

Brzoze (1623), dek rypinski
— sygn. nieustalona, k. 25

Chrostkowo, dek. lipnowski oo
— sygn. 13, k, 314

Ciechomice, dek. gostyninski
sygn. 11, s. 323

Cieleta (1623), dek. rypinski
— sygn. nieustalona, k. 23v

Daniszewo, dek. wyszogrodzki
sygn. 8, k. 124

Dulsk (1623), ldek. rypifski
— sygn. nieustalona, k. 4

Duninéw, dek. gostyninski
— sygn. 11, s. 312

Dziektarzewo, dek. bielski
sygn. 8, k. 216 (chér pusty)

Dzierzenin, dek. pultuski
sygn. 11, k. v

Gorczenica (1623), dek. rypinski
— sygn. nieustalona, k. 16

Gora, dek. bielski
— sygn. 8, k. 207

Grezawy (1623), dek, rypinski
— sygn, nieustalona, k. 22

Imielnica, dek. plocki
— sygn, 13, k. 1v
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Janowiec, dek. mlawski
— sygn. 11, s. 1(507)
Janowo, dek. przasnyski
sygn. 7, k. 157v
Jastrzebie (1623), dek. rypinski
— sygn. nieustalona, k. 20
Klukowo, dek. pultuski
— sygn, 11, k. 28v
Kloéno (1623), dek. rypinski
— sygn. nieustalona, k. 30v
Koziebrody, dek. bielski
— sygn. 8, k. 200 (chér pusty)
Krajkowo, dek. bielski
sygn. 8, k. 219 (chér pusty)
Kucice, dek. wyszogrodzki
— sygn. 8, k. 79
Letowo. dek. wyszogrodzki
— sygn. 8, k. 55
Eubki, dek wyszogrodzki
® — sygn. 8, k. 162
Lysakowo, dek. ciechanowski

— sygn. 13, k. 232 (Rigali non est)

Miszewo Wiskie, dek. plocki
— sygn. 13, k. 86
Mnich, dek. gostyninski
— sygn. 11, s. 299
Niegow, dek. stanislawowski
— sygn. 10, k. 115
Orszymowo, dek. wyszogrodzki
— sygn. 8, k. 152
Osieck (1623), dek. rypinski
— sygn. nieustalona, k. 13v
Pawlowo, dek. przasnyski
— sygn. 7, k. 149
Pokrzywnica, dek. pultuski
— sygn. 11, k. 25
Radzanowo, dek. plocki
— sygn. 13, k. 35
Radziwie (Plock), dek. gostyninski
— sygn. 11, s. 341
Rebowo, dek. wyszogrodzki
— sygn. 8, k. 82
Ruze (1623), dek. rypinski
— sygn. nieustalona, k. 8
Sadiowo (1623), dek. rypinski
— sygn. nieustalona, k. 32
Shupno, dek. plocki
— sygn. 13, k. 9v
Sokoléw, dek. gostyninski
— sygn. 11, s. 278
Solec, dek. gostyninski
— sygn, 11, s, 295
Sonsk, dek. ciechanowski

— sygn. 13, k. 255v (zostawiono miejsce na
odpowiedz, skoro nic nie wpisano nie bylo
tam zapewne instrumentu muzycznego)

Strzygi (1623), dek. rypinski

— sygn. nieustalona, k. 11
Szgzuka (1623), dek. rypinski

— sygn. nieustalona, k. 18
Szyszki, dek. pultuski

— sygn. 11, k. 32
Swiedziebnia (1623), dek. rypinski

sygn. nieustalona, k. 28v
Swiecieniec, dek. plocki

— sygn. 13, k. 27

Trzepowo (Plock), dek. plocki

— sygn. 13, k. 66
Wegra, dek. przasnyski

— sygn. 7, k. 144
Winnica, dek. pultuski

— sygn, 11, k. 1v
Wozniki, dek. plocki

— sygn. 13, k. 43v
Zagroba, dek. plocki

— sygn. 13, k. 51
Zegrze, dek. pultuski

— sygn. 11, k., 18
Zale (1623), dek. rypinski

— sygn. nieustalona, k. 1
Zochowo, dek. bielski

— sygn. 8, k. 210

Wiadomosci o organach, uzyskane droga kwerendy
archiwalnej akt wizytacji Diecezji Plockiej mozna
wzbogacié o inne materialy Zrédlowe. W 1622 roku,
w jednym z testamentéw wspomniano, ze organista
Ostrovi (Ostréw Mazowiecka) zostal opatrzony ,wedlug
moznosczi”, istnialy tam wiec organy.l? Rok pézZniej
zanotowano fundacje¢ proboszcza z Wyszkowa na orga-
niste, cheé posiadania stalego (?) organisty motywo-
wano w nastepujacy spos6b: wierni chetniej beda
uczestniczyli w nabozenstwach, gdyz dZwigki organéw
im to uprzyjemnig3. Nie wiemy, czy kosci6l w Wy-
szkowie nie posiadal wczesniej organéw, jest to malo
prawdopodobne, gdyz w tej miejscowosci znajdowata
sie w owych czasach jedna z siedzib biskupéw
piockich. )

Plocki ko$ci6l OO Dominikanéw p.w. $w. Dominika
rozbrzmiewal muzykg organowg u schylku XVI wie-
ku. W 1595 roku podano, ze stary instrument, znaj-
dujacy sie¢ w zlym stanie (grozil zawaleniem) wyre-
montowano, opatrzono go m.in. nowymi miechami
i nowym prospektem 14,

Reasumujgc: akta wizytacji Diecezji Plockiej, obej-
mujgce lata 1591—1623 zawieraja 62 wzmianki $wiad-
czace o obecnosci organdéw w obiektach sakralnych.
Mozemy do nich dodaé trzy tego typu wiadomosci
uzyskane drogg kwerendy innych dokumentéw. Hipo-
tetycznie wnosi¢ ponadto mozna, ze organy wyste-
powaly w nastepujacych kosciotach klasztornych:
u OO Franciszkanéw w Dobrzyniu i Wyszogrodzie;
u Jezuitow w Pultusku; u Kanonikéw Regularnych
w Czerwinsku; u Benedyktynéw w Plocku. Daje to
o0gblng liczbe okolo 70 $wigtyn Diecezji Plockiej wy-
posazonych w organy. Omawiane akta podaja tez
56 wzmianek $wiadczgcych na rzecz braku instrumen-
t6w muzycznych z rodziny organéw w kosciolach,
sa to z reguly $éwigtynie wiejskie. Brak wiadomosci
wystepuje az w 202 przypadkach, szkoda, ze wizytuja-
cy koscioly nie zanotowali interesujacych nas faktow.

Ponizej zamieszczono zestawienie informacji o réz-
nych typach instrumentéw organowych wystepujacych
w koéciolach Diecezji Plockiej w latach 1591—1623.

organy

— Ciechanéw, A
— Dobrzyn, kosciél parafialny,

'— Drobin, budowano instrument o 10 glosach — za-

pewne organy,
— Dzierzgowo,



— Gostynin, kosciél parafialny,

— Lekowo,

— Lomza, kosciét parafialny,

— Mlawa, ko$ci6él parafialny,

— Nasielsk,

— Nowe Miasto,

— Paluki,

— Plock, kosciél p.w. §w. Bartlomieja,

— Plock, kosciél p.w. sw. Marii Magdaleny (Norber-

tanki),
-— Plock, katedra,
— Plonsk,
— Pultusk, kolegiata,
— Przasnysz, ko$ci6l parafialny,
— Roézan,
— Serock,
— Sierpc, koéciol parafialny,

— Sierpc, kosciél p.w. Wniebowziecia NMP (Mansjo-

narzy),
— Stanistawow,
— Sniadowo,
— Wasosz,
— Wizna

organy — pozytywy

— Grajewo,
— Kolno,
— Radzitow

organy — regal
— Jedwabne
pozytywy

— Cygowo (Poswigtne),
— Kobylniki,
— Wielgie

regal — pozytyw
" — Makéw
regaly

— Baboszewo,

— Bogate,

— Burzyn,

— Cieksyn,

— Cygowo (Poswigtne),

— Dobre,

— Dobrzykéw,

— Dobrzyn, ko$é par., do okolo 1605 roku,
— Duzialyn,

— Gozdowo,

— Gralewo,

— Kleczkowo, mial 7 gloséw,

— Kotaki,

— Korytnica,

— Krasne,

— Ksigte,

— Lipno, kosciél parafialny,

— Okuniew,

— Paluki,

— Plock Matly, organa minora alias regale

(7 gloséw),

Przasnysz, kosciél parafialny,
Pultusk, kosci6l NMP,

Rutki, mial 4 glosy,

Rzekun,

Skotatowo,

Szczepankowo,

Wyszogréd, kosciét parafialny,
Zielona,

Zuzela

Wypisy z akt wizytacji dotyczace instrumentéow
muzycznych:

Baboszewo, dek. bielski: 1609 rok, , Musicum in-
strumentum videlicet regale a septemtrioni in cho-
ro minori”, sygn. 8 , k. 212v,

Bogate, dek przasnyski: rok 1609, ,Instrumentum
musicum dictum regale..” pozyczony przez kola-
tora Stanislawa Narzymskiego do kosciola w Bia-
lutach, kolator nie chce go zwrécié, sygn. 7, k. 174,
Burzyn, dek. lomzynski: rok 1609, ,Organum rega-
le impensi N. Alberti Brzostowski est compara-
tum: fl. 80”, sygn. 10, k. 198 v,

Ciechanéw ko$é. par., dek. ciechanowski: rok 1591,
Item sg tesz organy teras nowo zbudowane, adiu-
nuanti communicati, za kilka seth zlotych” sygn.1,
k. 30; rok 1593, powtoérnie zacytowano inwentarz
z 1591 roku, sygn. 1, k. 7, luzna wkladka z inwen-
tarzem; lata 1598—99, ,In corpora eclesiae sunt
organa ad sinistram partem”, sygn. 6, k. 336, wie-
my roéwniez, ze parafia nie zatrudniala wéwczas
organisty; rok 1609, ,Instrumentum musicum or-
ganum”, sygn. 13, k. 220,

Cieksyn, dek. ciechanowski: rok 1609, ,Instrumen-
tum musicum regale dictum”, sygn. 13, k. 266,
Cygowo (Poswietne), dek. stanislawski: rok 1609,
,Regale habet item destructum positivum”, sygn. 10,
b 18

Dobre, dek nurski: rok 1609, ,Instrumentum mu-
sicum regale dictum”, sygn. 10, k. 82,

Dobrzykéw, dek. gostyninski: rok 1609, ,Instru-
mentum musicum regale dictum habetur”, sygn. 117,
s. 335,

Dobrzyn kos$é par., dek dobrzynski: rok 1605, ,or-
gana existit”, ,Organy tak wielkim kosztem w
takim kosciele nie madrze X.Pleban y mieszczanie
budowac zaczely, podobniey bylo te pienigdze na
ine potrzeby pilnieysze tegoz kosciola obrocic, a na
Regale, ktory byl do tego czasu przestawac (—)...
pleban ... y litery przi organach na belku niepo-
trzebni wyskrobaé kazal..”, ,Slupek koscielny,
takze y owa skrzinka do ktorey na budowanie
organ ludzie wspomagaig maig by¢ zamknione
dwiema klotkami...”, sygnatura nieustalona, k.136,
180; rok 1609, ,Organum novum, in corpori ad
sinistram partem noviter extructum”, sygn. 13,
k. 335,

Drobin, dek. bielski: rok 1609, ,instrumentum mu-
sicum dimidium tantum vocibus videlicet novem
decimus tremulus”, sygn. 8, k. 235v,

Dzialyn, dek. lipnowski: rok 1609, ,Instrumentum
musicum regale dictum”, sygn. 13, k. 311,
Dzierzgowo, dek. przasnyski: rok 1605, ,,Habet suum
organum, organarium fovet parochus eique victum
et amietum providet”, sygnatura nieustalona, k. 141;
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. jeden z mansjonarzy, sygn. 1, k. 340v, 347,

rok 1609, ,Instrumenfum musicum, organum dictum
est”, sygn. 7, k. 153,

Gostynin kosé. par. dek. gostyninski: lata 1598—99,
wspomniano o organiscie, sygn. 6, k. 20v; rok 1609,
wInstrumentum musicum organum noviter extruc-
tum, et decenter depictum, ad parietam versus
septentrione posit”, sygn. 11, s. 248,

Gozdowo, dek. sierpecki: rok 1609, Instrumentum
musicum regale est destructum sed datum est ad
magistrum”, sygn. 7, k. 16v,

.Gérzno, dek. rypinski: rok 1623, notowano organi-

ste, sygnatura nieustalona, k. 35,

Grajewo, dek. lomzynski: rok 1609, ,Organa posi-
tiva in medio ecclesia”, sygn. 10, k. 173v,
Gralewo, dek. bielski: rok 1609, ,Instrumentum
musicum seu regale est per nobilem Nicolaum
Dobrski donatum ecclesiae huic”, sygn. 8, k. 203,
Jedwabne, dek. lomzynski: rok. 1609, ,Organum
regale vulgo dictum penes chorum cantorum?”,
sygn. 10, k. 194v,

Kleczkowo, dek. wiski: rok 1609, ,Instrumentum
musicum regale dictum cum 7 vocibus bonum”,
sygn. 10, k. 252,

Kobylniki, dek. wyszogrodzki: lata 1598—99, orga-
ny umocowane byly przy Scianie kosciola, sygn. 6,
k. 136; rok 1609, Instrumentum musicum ut voca-
tur posito 8 vocum fundatio pro eodem nulla,
collator pronidet organarium”, sygn. 8, k. 118v,
Kolno, dek. lomzynski: rok 1609, ,,Organum vulgo
positivum”, sygn. 10, k. 157,

Kolaki, dek. wiski: rok 1609, ,Instrumentum mu-
sicum regale dictum”, sygn. 10, s. 233,

Korytnica, dek. nurski: rok 1609, ,Regale musicum”,
sygn. 10, k. 78v,

Krasne, dek. przasnyski: rok 1609, ,Instrumentum
musicum regale dictum destructum?”, sygn.7, k. 176v,
Ksiete, dek. rypinski: rok 1623, ,Regale est”, sygna-
tura nieustalona, k. 26v,

Lekowo, dek. miawski: rok 1609, ,Organa”, sygn.
11, s. 13 (519),

Lipno koséé. par., dek, lipnowski: rok 1609, ,Instru-
mentum musicum regale dictum”, sygn. 13, k. 284v,
Lomza ko$é. par., dek. Yomzynski: rok 1598, , Orga-
num ecclesia reparatione indigere”, organista byl
rok
1609, ,Organa musica in pariete septemtrionali
iuxta corum cantorum dependent integra et sono-

" rosa”, sygn. 10, k. 207,

Makoéw, dek. przasnyski: lata 1598—99, ,,..est re-
gale positivum” ustawiony na podwyzszeniu, sy-
gnatura 6, k, 259; rok 1606; ,Habetur organum
circa hanc ecclesiam ad parietem sinistrum in me-
dio”, Jan Grenda'organlsta, a zarazem mansjo-

._ narz od lat trzydziestu przy kosciele, ma dziesie-
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cine z Zakrzewa, oltarz $§w. Katarzyny za orga-
nami, oltarz NMP pod organami, sygnatura nie-
ustalona, k. 117v, 120v, 123, 125, 160v; rok 18609,
oltarz pod organami, sygn. 7, k. 196v,

Miawa, dek. mlawski: rok 1605, ,Organa Ecclesi-
astica construuntur ex carbona Ecclesiastica et ex
contributioni civici”, ,Organy takiem kosztem w
kosciele nie sklepionem budowaé nie madrze za-
czento, lepiey bylo ten koszt obroci¢ na sklepie-
nie kosciola coby bylo zlepsza obrong dla ognia”,
sygnatura nieustalona, k. 50v, 152, o pienigdzach
na budowe organéw k. 54, o fundacji na terazniej-

— Nowe Miasto,

— Okuniew, dek. stanislawowski:

— Plock, katedra, dek. plocki:

— Rézan, dek. pultuskir

szego organist¢ k. 54v; rok 1609, ,Organa pulchra
aliquant”, sygn. 11, s, 534,

— Nasielsk, dek. ciechanowski: lata 1598—99, organy

znajdowaly si¢ ponad oltarzem bocznym po stro-
nie ambony, sygn. 6, k. 312v; rok 1609, ,Instru-
mentum musicum organum”, sygn. 13, k. 271,

dek. ciechanowski: lata 1598—9¢,
koéciét posiadal nowozbudowane organy, sygn. 6,
k. 346 (,organa noviter comparata”); rok 1602,
sInstrumentum organum fabricat”, sygn. 13, k. 260,

— Nowogrdd, dek. lomzynski: rok 1598, organy znaj-

dowaly sie przy $cianie ko$ciola na podwyzszenivu,
sygn. 1, k. 338,

rok 1609, ,Habet
regale”, sygn, 10, k. 120,

Patuki, dek. ciechanowski: rok 1609, ,Instrumen-
tum organum regale dictum destructum (.) Orga-
num inceptum, sed non consummatum”, sygn. 13,
k. 249,

— Plock, kos$¢. par. p.w. $w. Bartlomieja, dek. plocki:

rok 1609, ,Est in ecclesiae instrumentum musicum
(organum videlicet, quod reparatione indiget”, sygn.
13, k. 97,

— Plock, koéé. p.w. $§w. Marii Magdaleny (Norber-

tanek), dek. plocki: rok 1597, ,Organum habetur
cum suo tactore cui praepositus continuatim pen-
dit”, ,Organa scilicet seculare resonat praeter can-
tum Ecclesiasticum”, sygn. 1, k. 244v, 249,

rok 1592, notowany
organista Jan, sygn. 1, k, 132; rok 1609 notowany
Caspar organista, sygn. 13, k. 174,

Plock Maty, dek. lomzynski: rok 1609, ,Organz
minora, alias regale cum vocibus septem” pan
Chludzinski sprawit ten instrument, sygn. 10, k. 149,
Plonsk, dek. plonski: rok 1609, ,Instrumentum
musicum organum, nunc recenter reparatur cum
sumptu notando videlicet sexcentorum floreno-
rum”, sygn. 13, k. 181,

Przasnysz ko$é. par., dek, przasnyski: lata 1598—
99, organy —regal lokowane byly w kaplicy Matki
Boskiej tej $wigtyni, wspomniano tez o organiscie.
sygn. 6, k. 246; rok 1609, ,Organa deflagrata sunt
(.) Regali utiti”, sygn. 7. k. 181,

Pultusk kolegiata, dek. pultuski: 1592, notowano
organiste, sygn. 1, k. 93v; rok 1610, organista Ga-
spar Milewski, sygn. 11, k. 100,

Pultusk koéé. p.w. NMP, dek. pultuski: rok 1592.
,Organum parvum, etiam habet”, sygn. 1, k. 102;
rok 1610, ,Chorus ligneus pro cantoribus depictus
et pulpitum in eo item parvus chorus pro regali
ex eadem choro minori incherente est et Regale
sed malum et fistulas stanneas seu plumbee sex
non totae”, sygn. 11, k. 137v (a),

— Radziléw, ‘dek. lomzynski: rok 1609, ,Pro tangendo

organo positivo nullam habet fundatam provisio-
nem..” organista, a zarazem rektor szkoly wyna-
gradzany jest przez proboszcza, sygn. 10, k. 179v,

— Radzymin, dek. stanisltawowski: rok 1609, ,habet

instrumentum musicum malum?”, sygn. 10, k. 118v,
rok 1609, ,Instrumentum
musicum organum egregium”, sygn. 11, k. 48v,
Rutki, dek. wiski: rok 1609, ,Regale (—) 4 voces”,
sygn. 10, k. 231v,

Rzekun, dek. wiski: rok 1609, ,Instrumentum mu-
sicum regale dictum indiget reparatione”, sygn. 10,
k. 249,



-— Serock, dek. pultuski: rok 1609, ,Instrumentum
musicum bonum organum dictum”, sygn. 11, k. 12,

— Sierpc kosé. par., dek, sierpecki: rok 1609, ,Organa
habet bona sine magistro”, sygn. 7, k. 56,

— Sierpc ko$é. p.w. Wniebowziecia NMP (Mansjona-
rzy), dek. sierpecki: rok 1597, wspomniano organiste
sygn. 1, k. 230v; rok 1609, ,Organa sunt bona sed
indigent reparatione”, sygn. 7, k. 62v,

— Skolatowo, dek. wyszogrodzki: lata 1598—99, regat
ulokowany byl na podwyzszeniu, organista utrzy-
mywal sie z laski plebana, sygn. 6, k. 194v; rok
1609, Instrumentum musicum regale dictum habe-
tur”, sygn. 8, k. 114, (

— Stanislawoéw, dek. stanistawowski: rok 1609, ,Orga-
num bonum”, sygn. 10, k. 109,

— Szczepankowo, dek. wiski: rok 1609, ,Instrumen-
tum musicum sive regale dictum sed destructum”,
sygn. 10, k. 253,

— Szrensk, dek. szreniski: rok 1609, wspomniany or-
ganista bakalarz, sygn. 7, k. 75,

— Sniadowo, dek. wiski: rok 1609, ,Instrumentum
musicum organum dictum novum nondum inte-
grum”, sygn. 10, k. 254v,

— Wasosz, dek. lomzynski: rok 1609, ,,Organa musica
in altero choro” sprawione sumptem mieszczan
za 500 florenoéw, sygn. 10, k. 169,

— Wielgie, dek. dobrzynski: rok 1609, ,Instrumentum
positivum musicum”, sygn. 13, k. 368,

— Wizna, dek. wiski: rok 1609, ,Instrumentum mu-
sicum organum (bonum skre$lone) 12 vocum sed
corruptum”, sygn. 10, k. 226v,

— Wyszogréd, dek. wyszogrodzki: lata 1598—99, wspo-
mniano o dzwiekach organéw, sygn. 6, k. 131v; rok
1605, ,Est in eadem Ecclesia instrumentum musi-
cum vulgo Regal dictum cuius non est usus prop-
ter defectum organistae”, sygnatura nieustalona,
k. 182v; rok 1609, ,Instrumentum musicum vide-
licet regale habetur, verum reparatione indiget,
in que eo organa non tanguntur” (ostatni czlon
nie ma sensu), sygn. 8, k. 85v,

— Zielona, dek. przasnyski: rok 1609, ,Instrumentum
musicum regale dictum”, sygn. 7, k. 171,

— Zuzela, dek. nurski: rok 1609, ,Instrumentum mu-
sicum regale dictum”, sygn. 10, k. 67.

Miejscowosci, w ktorych nie notowano organéow
lub notowano brak organéw

dekanat bielski:
Bielsk, Biskupiec, Drozdowo, Leg, Racigz, Ro-
gotworsk, Rzewnino, Slupia, StaroZreby
dekanat ciechanowski:
Ciemniewo, Czernice, Grudusk, Koziczyn, Kra-
szewo, Krélewo, Lopacin, Sochocin, Zanbok
dekanat czerwinski:
Chociszewo, Czerwinsk, Grodziec, Kamienica,
Kroczewo, Krysk, Migczyn, Naruszewo, Radzi-
kowo, Radzymin, Smoszewo, Zakroczym, Zukowo
dekanat dobrzynski: i
Badkowo, Grochowalsk, Karnkowo, Ligowo, Mo-
kowo, Rokicie, Sieciefi, Skepe, Sobowo, Ttucho-
wo, Wierzbick

dekanat gostyninski:
Gostynin — koscioty p.w. $w. Ducha i $w. Ja-
kuba '
dekanat lipnowski:
Ciechocin, Czernikowo, Dobrzejowice, Grodzef,
Kiké6l, Lipno kos$é. $w. Barbary, Lazyn, Ma-
zowsze, Nowogréd, Osieck, Sumin, Wielkie, Wola
Zlotkovia
dekanat lomzynski:
Bialoszewo, Dobrzyjadlowo, Grabowo, Lachowo,
Miastkowo, Niedzwiadno, Nowa Wies, Nowo-
gréd, Ostroleka, Poryte, Przytuly, Romany,
Stucz
dekanat mlawski:
Bogurzyn, Dagbrowa, Kuklin, Grzebsk, Malu-
zyn, Niedzbérz, Podkrajewo, Stupsk, Szydlowo,
Wieczfnia, Wyszyny, Zmijewo, Zuromin
dekanat nurski:
Andrzejewo, Brok, Czyzewo, Jadéw, Kamionna,
Nur, Pniewnik, Rosochate, Sadowne, Stoczek,
Zareby, Zlotoria

dekanat plocki:
Ciechocin, Miszewo Murowane,
dziowe, Sarbiewo, Wierzbéwiec
dekanat plonski:
Glinojeck, Gromadzyn, Juniecz, Pomiechowo,
Strzegowo, Sulerzyz, Unieck, Unierzysz, Wrona,
Wronska
dekanat przasnyski:
Chorzele, Duczymin, Golymin, Karniewo, Krzy-
nowloga Mala, Krzynowloga Wielka, Wegrzy-

Miszewo Sle-

nowo
dekanat pultuski:
Gasewo, Ggsiorowo, Gzy, Kamionka, Podosie,

Przewodowo, Siedlec, Sielun, Smogorzewo, Szel-
kéw, Szwelice

dekanat rypinski:
Chojno, Gortatowo, Radziki

dekanat sierpecki:
Biata, Bonislaw, Borkowo, Bozewo, Brwilno,
Goleszyn, Jezewo, Kisielewo, Kurowo, Mocho-
wo, Proboszczewice, Rosciszewo, Sikérz, Zawidz

dekanat stanistawowski:
Chotoméw, Dgbréwka, Kamion, Klembéw, Ko-
bylka, Nowy Dwoér, Okunin, Postoliska, Pustel-
nik, Slub6éw, Tarchomin, Wieliszew

dekanat szrenski:
Chamsk, Dlutowo, Gradzanowo, Karniszyn, Kucz-
bork, Lipowiec, Nick, Niechtonin, Poniatowo,
Radzanowo, Sarnowo, Zielona, Zielun

dekanat wiski:
Drozdowo, Goworowo, Lubotyn, Pigtnica, Piski,
Puchalty, Sumowo, Troszyn, Zambréw, Zawady

dekanat wyszkowski:
Barcice, Bransk, Czerwin, Dlugosiodlo, Jelonki,
Kamienczyk, Lubiel, Obryte, Ostréw, Wasewo,
Wyszkéw, Zambski, Zatory

dekanat wyszogrodzki:
Gumino, Kucice, Pilichowo, Skolotowo, Zakrzewo
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PRZYPISY

Archiwum Archidiecezji Poznanskiej, Visitatio Ge-
neralis Ecclesiae Colegiatae ... (oraz) Visitatio Dio-
ecesis Posnaniensis 1598—1603, mikrofilm w Bi-

‘bliotece Instytutu Historii PAN w Warszawie, sygn.

rekopisu AV 1.

Wiktor Eyjak, Budownictwo organowe na Ma-
zowszu w XVI wieku, «Muzyka» 1983, nr 3, s, 88,
91, 92, 93, 94.

Na koncu niniejszej pracy znajduje sie peilny ze-
staw tekstow zrodlowych ulozony wedilug alfabe-
tycznego porzadku opisywanych tu miejscowosci.
Wiktor Lyjak, Organy w kosciolach pultuskich
w XV, XVI i XVII wieku, «Organy i muzyka orga-
nowa» zeszyt V, 1984 rok (Akademia Muzyczna
w Gdansku).

Wiktor Lyjak, Budownictwo..., s, 88.
Wiktor Lyjak, Organy i organmistrze w Eo-
wiczu, «Organy i muzyka organowa» zeszyt IV,
1982 rok (Akademia Muzyczna w Gdansku), s, 111.
Pawel Podejko, Kapela wokalno-instrumen-
talna Paulinow na Jasnej Gorze, PWM 1977, s. 17.

8

Wiktor Lyjak, Organy w koéciotach pultu-
skich ...

Wiktor Lyjak, Budownictwo .., s.
jow., s. 94,

j.aw.

Archiwum Diecezji Plockiej, Acta obligationum
1591—1622, sygn. 135, k. 365, 365v.

jaw., k. 379v, 380,

Archiwum Prowincji OO Dominikanéw w Krako-
wie, Copiarium privilegiorum Conventus Plocen-
sis sancti Dominici Ordinis Praedicatorum spectan-
tia 1237—1645, sygn. Pd 4., s. 171, ,,Organum R.P.F.
Benedictus de Lublino fieri procuravit ex relic-
tib(us) P. Joannis Bialuchy quod postea successe
temporis corrosum conguasatum erat ita ut etiam
structura ipsa organi trepidabat, ut non nimium
auderent musici cas aggredi fistulas itaque R.P.
Antonius illud reformavit reintegravit et auxit,
novis follibus et nova forma elevandi instruxit.
Structuram ferris duobus suffulsit: dusta scala
competensi et multo securiore ad organum”, inf.
doc. dr Jerzy Golos.

93.




