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ANDRZEJ PISKOZUB

Miedzy Rrzywoustym a Eokietkiem

Testamentem Boleslawa Krzywoustego po-
dzielone w 1138 roku na kilka dzielnic panstwo
polskie weszlo w okres tzw. rozbicia dzielnico-
wego. Wyszla z tej fazy swych dziejow Polska
niemal w dwa wieki poézniej — kiedy w 1320
roku Wiadystaw Lokietek ustanowil Kroélestwo
Polskie.. .

Pomiedzy Krzywoustym a Lokietkiem roz-
cigga sie dluga epoka dziejowa, ogarniajaca
blisko czwarty czes¢ calych przedrozbiorowych
dziejow Polski. Dluzszg jest ona od poprzedza-
jacej ja epoki wezesnopiastowskiej rozciggnietej
miedzy wystgpieniem Polski na widownie dzie-
jow powszechnych za Mieszka 1 a zakonczona
Smierciag Boleslawa Krzywoustego i wprowa-
dzeniem w zycie wspomnianego jego testamen-
tu podzialowego.

Te diluga epoke Ppodzialéw dzielnicowych
Polski podreczniki historii ojczystej przebiegaig
pobieznie i poniekad wstydliwie — tak, jakby
na uwage historii zastugiwaly tylko postacie
wiadcow ogélnokrajowych, ich biografie i to-
czone przez nich wojny. A przeciez owa epoka
Rzeszy Polskiej — jak nazwal jg jeden z histo-
rykéw — obejmuje dwa kluczowe w rozwoju
‘narodu stulecia, kiedy to skrystalizowala sie
mczasoprzestrzen polska”. Zmienne podzialy
dzielnicowe przyczynialy sie do ksztaltowania
wowezas zarysu granic tych dzielnic, utrwalo-
nych nastepnie jako granice wojewddztw Kro-
lestwa Polskiego. To, co nazywamy geografia
historyczng ziem dawnej Polski formowalo “sie
wlasnie w tych czasach miedzy Krzywoustym
a Lokietkiem.

Okrzepla wowczas Polska w przestrzeni, ale
rownocze$nie i w czasie. W tejze epoce XII
i XIIT wieku umocnila si¢ tu przyjeta w X stu-
leciu cywilizacja acinska, zachodnioeuropejska.
W obrebie tej cywilizacyjnej wspélnoty euro-
pejskiej uksztaltowal sie wowezas swoisty, pol-
ski typ samorzadnego ustroju, ktory mial prze-
trwa¢ do rozbiorow. Trwa jego tradycja nadal,
zakodowana w uksztaltowany w tamtej epoce
podzialow juz na trwale zespédl cech, okresla-
nych terminem ,polskiego charskteru narodo-
wego”.

. Stosunek dziejopisarstwa do owej epoki roz-

ciggnietej miedzy Krzywoustym a Lokietkiem
Zywo przypomina analogiczng sytuacje z czasoéw
antycznych: ograniczania w podrecznikach hi-
storii okresu Grecji hellenistycznej, pomiedzy
czasami Aleksandra Macedonskiego i Juliusza
Cezara. Pisze .0 tym prof. Anna Swiderek
w ,,Helladzie kréléw”: ,,W szkole Grecja znika

z naszego pola widzenia ujarzmiona przez Ma-
cedonie po bitwie pod Cheroneja w r. 338, a po
wyprawie Aleksandra przenosimy sie zazwyczaj
do Rzymu, zeby powréci¢ znowu do Grecji ra-
zem z jego legionami”. A tymczasem: , Wszy-
stko, lub niemal wszystko, co nasza cywilizacja
i kultura zawdziecza Grecji, otrzymalismy nie
wprost od klasycznej Hellady, ale wlasnie od
$wiata hellenistycznego... Nie nazywajmy wiec
schyikowa epoki, ktéra dzieki swej zywaotnosci
dzi$ jeszcze nas ksztalci. Przyznajmy raczej, ze
rzeczywiscie — jak twierdzg jej znawcy — jest
to jedna z najwazniejszych epok w dziejach
ludzkosci.” *

Takg sama ,Zapomniang Epoka” .sg dzieje
Polski okresu podzialéw dzielnicowych. Sg one
jednym z najwazniejszych okresow historii -
Polski, dla wspéiczesnosci o wiele wazniejszym
swg spuscizng, anizeli pozniejsze epoki jagiel-
lonska, elekcyjnej Rzeczypospolitej, czy po-
rozbiorowej niewoli narodu polskiego.

W eseju niniejszym zajmujemy sie wycin-
kiem tej epoki: dziejami XIII-wiecznego Ma-
zowsza, z kluczowymi dla przyszlosci tej dziel-
nicy wydarzeniami, podejmowanymi wowczas
ze stolecznego Plocka, przez panujgcego tutaj
Konrada Mazowieckiego.

Byl Konrad Mazowiecki (1188—1247) posta-
cig centralng okresu podzialéw dzielnicowych.
Oznacza to, ze nie tylko wyroéznial sie wsrod
wspolezesnych mu pozostalych ksigzat piastow-
skich — aczkolwiek od tragicznej $mierci brata,
Leszka Bialego, dzielil takg pozycje juz tylko
z Henrykiem Brodatym. Gdy za$ i ten zmari
w 1238 roku byl Konard Mazowiecki seniorem
rodu piastowskiego a zarazem najwybitniejszg
tego rodu postaciag w ciggu ostatnich dziewieciu
lat panowania.

Byl réwnoczesnie Konrad Mazowiecki posta-
cia centralng epoki podzialéw dzielnicowych
Polski réwniez w wymiarze chronologicznym.
Byl on wnukiem Boleslawa Krzywoustego,
ktéry ow podzial dzielnicowy zapoczatkowal
a zarazem dziadem Wladystawa Lokietka, ktory
podzial 6w zakonczyl restytuowaniem Krole-
stwa Polskiego. Stanowil zatem posta¢ central-
na epoki rozciggnietej pomiedzy Krzywoustym
a Lokietkiem.

Wreszcie byl Konrad Mazowiecki przedsta-
wicielem glownej linii genealogicznej rodu
piastowskiego, w prostym nastepstwie pokolen
ciagnacej sig przez cztery z gora wieki czasow
piastowskich od Mieszka I po Kazimierza Wiel-
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kiego. Oto jego miejsce w tej sekwencji dzie-
sigciu pokolen piastowskich, jakie nastapity po
Mieszku I:

Mieszko I ( ? —992)

Bolestaw Chrobry (967—1025) zyt lat 58
Mieszko II (989—1034) zyl lat 45
Kazimierz Odnowiciel (1016—1058) zyl lat 42
Wiadystaw Herman (1040—1102) zyl lat 62
Bolestaw Krzywousty (1085—1138) zyt lat 53

Kazimierz Sprawiedliwy (1138—1194) zyl lat 56

Konrad Mazowiecki (1188—1247) zyl lat 59
Kazimierz Kujawski (1211—1267) zyl lat 56
Wiadyslaw Lokietek (1261—1333) 2yl lat 72
Kazimierz Wielki (1310—1370) zyt lat 60

Historiografia bardzo nieré6wno potraktowata
glownych przedstawicieli tych dziesieciu poko-
len rodu Mieszkowego. Z panujgcych w zjedno-
czonym panstwie krzywdzaco potraktowaly tra-
dycyjne przekazy wnuka pierwszego historycz-
nego wiadcy, Mieszka II. Niewiele tylko lepiej
historiografia ta obeszla sie z Wladystawem
Hermanem. Z trojki ksigzat Polski w podzia-
ach, ciepte stowa zachowano dla panujgcego na
krakowskim tronie Kazimierza Sprawiedliwego,
w czym gléwna zastuga krakowskiego kronika-
rza, Wincentego Kadlubka. Znacznie natomiast
gorzej potraktowano pamie¢ jego syna i wnu-

,ka — Konrada Mazowieckiego i Kazimierza
Kujawskiego.

W szezegoélnosci Konrad zwany Mazowieckim
zasluzyl na rewizje tej niekorzystnej w stosun-
ku do niego tradycji. Okazjg po temu jest przy-
padajgca w tym roku 800 rocznica jego urodzin.
Miejscem za$, z ktorego nowe spojrzenie na
Konrada wyj$¢ powinno jest przede wszystkim
Plock — miasto, ktére zalozyl na prawie chel-
minskim w 1237 roku i z ktérego panowal nad
trzema dzielnicami ziem polskich: Mazowszem,
Kujawami i Ziemig Leczycka. Juz tym samym
obszar ziem polskich podleglych jego panowa-
niu byl znaczniejszy, anizeli ktéregokolwiek
z wspolczesnych mu ksigzat piastowskich.

Zasieg terytorialny wiadztwa Konradowego
dwukrotnie wulegal znacznemu rozszerzeniu,
kiedy wraz z tronem krakowskim rozciggal swe
panowanie na Malopolske, czyli dzielnice kra-
kowskg i sandomierskg. Pierwszy raz nastgpilo
to w 1227 r., po $mierci Leszka Biatego, gdy
Konrad objal rzady nad Krakowem i Matopol-
skg wobec maloletnosci syna Leszka — Bole-
slawa — nazwanego Wstydliwym. Wyparty
z Krakowa ostatecznie w 1234 roku, musiat
ustgpi¢ go linii $laskiej Piastow — Henrykowi
Brodatemu a nastepnie Henrykowi Poboznemu.
Po $mierci tego ostatniego pod Legnicg w 1241
roku, w bitwie z Tatarami, ponownie objal
Konrad wiadze nad Krakowem. Takze tym ra-
zem rychlo, w 1243 roku musial go ustapi¢ bra-
tankowi, Bolestawowi Wstydliwemu.

W ciggu obu tych przejsciowych poszerzen
wladztwa swego na Malopolske, scalal Konrad
w swym reku cala wschodnig pola¢ Polski
Piastowskiej, polozong w dorzeczu Wisty: jedy-
nie Slask w dorzeczu Odry i Wielkopolska
w dorzeczu Warty pozostawaly poza sferg jego
panowania, w reku odpowiednio $lagskiej i wiel-
kopolskiej linii Piastow. Na ogol nie zwraca sie
na to dostatecznej uwagi, iz w tych granicach
jednoczyl Konrad Mazowiecki ziemie piastow-
skie w stopniu niemniejszym, anizeli czynili to
Wiadystaw Fokietek i Kazimierz Wielki w od-
budowanym Krolestwie Polskim. Tamci nie
obejmowali w granicach krélestwa ani Slgska,
ani Mazowsza (a przejSciowo takze zajetych
przez Krzyzakow Kujaw). Nie bylo to wiecej,
anizeli wiladztwo Konrada w tych latach gdy
tylko Slgsk i Wielkopolska pozostawaly poza
strefg jego bezposrednicgo panowania.

Ten proces iednoczenia ziem polskich zostatl
jednak przerwany dwukrotnym wyparciem
Konrada z tronu krakowskiego i wtadztwa nad
Matopolska. Ograniczy¢ sie musial do swego
wlasciwego dziedzictwa na Mazowszu, Kuja-
wach i w Ziemi Leczyckiej. Z tego obszaru
rozwingl Konrad program rozleglej ekspansji
terytorialnej na zewnatrz obszaru dotgd przez
rod piastowski zarzgdzanego, w poinocno-
wschodnie kresy ziem polskich. Ekspansja ta
stanowi historyczng zastuge tego ksiecia. Jej
wynikiem bylo rozprzestrzenienie si¢ ludnosci
mazowieckiej na nowe ziemie na poéinocy
i wschodzie, podwajajace obszar dotychczasowe-
go Mazowsza — poézniejsze Mazury i Podlasie.
Z catkowitg zatem slusznoscig nazwaé¢ mozna
Konrada budowniczym Wielkiego Mazowsza.
Tytul Konrada Mazowieckiego, z jakim prze-
szed! do historii jest zatem jak najbardziej za-
stuzony.

Obok Mazowsza, w tym programie ekspansji
braly udzial rowniez Kujawy, otwarte od strony
poinocnej na poganskie dotad ziemie pruskie.
Jedynie Ziemia FEeczycka, otoczona dookola
dzielnicami ksigzecymi Piastow, nie miala mo-
zliwosci podobnej ekspansji terytorialnej.

Konrad Mazowiecki podjgt w polnocno-
wschodniej rubiezy ziem polskich dzielo po-
dobne do tego, jakie dziad jego, Bolestaw Krzy-
wousty zrealizowal w poinocno-zachodniej cze-
$ci tych ziem (rys. 1). Dzielem Krzywoustego
byla udana chrystianizacja ziem pomorskich
i towarzyszgce temu lenne zwigzanie tych ziem
z Polskg Piastéow. Wigzala sie z tym druga,
bezposrednia zdobycz Polski Piastowskiej. Oto
potozone w dorzeczu Noteci obszary péinocnej
Wielkopolski byly do czaséw Krzywoustego
odciete od dzielnicy wielkopolskiej. Tereny az
po pradoline polodowcowa, ktorg piynie Notec
réwnoleznikowo ku zachodowi, w strone Qdry,
znajdowaly sie pod kontrolg nieprzyjaznych
panstwu piastowskiemu poganskich Pomorzan.
Byly to ziemie niemal bezludne: Pomorzanie
sami ich nie zasiedlali, lecz skutecznie bloko-
wali dostep w te strony osadnictwu wielkopol-
skiemu.



Chrystianizacja obu Pomorzy — Zachodnie-
go i Wschodniego — przez Boleslawa Krzywo-
ustego zasadniczo zmienila sytuacje. Obie dziel-
nice pomorskie wspolzyja odtad pokojowo
z panstwem piastowskim. Bezludne ziemie
w dorzeczu Noteci mogly wejs¢é w sklad Wiel-
kopolski, z ktorg byly hydrograficznie zwigzane

1 rozpoczal sie naplyw w te pélnocne strony
osadnictwa wielkopolskiego. A byla to ziemia
rozlegla: z obszaru dorzecza Noteci, liczacego
17,2 tys. km? na pdlnoc od pradoliny noteckiej
znajdowalo sie dwie trzecie tego terytorium.
Owe 11 tys. km® stalo sie odtad Krajng, czyli
rubiezg (poéinocng) Wiclkopolski. Ta nazwa re-
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gionalna ma ten sam zrédloslow co pédzniejsza

Ukraina — takze ziemia na skraju — tym ra-
zem poludniowo-wschodnim — Rzeczypospo-
litej. '

~ Analogiczne dla przypadku Krajny bylo dla
Mazowsza otwarcie dla osadnictwa mazowiec-
kiego dostepu w cale olbrzymie dorzecze Narwi,
obejmujgce 28,9 tys. km?. W czasach Konrada
Mazowieckiego niespelna trzecia czgé¢ tego do-
rzecza — okolo 9 tys. km* — ogarnieta byla
granicami dzielnicy mazowieckiej — a i w tym
_ przypadku bylo to wladanie dos$¢ niepewne
tymi leSnymi i rzadko zaludnionymi obszarami,
stale zagrozonymi przez poganskich sgsiadow —
Prusow od poinocy, Ja¢wiez od wschodu. Chry-
stianizacja tych niespokojnych sasiadéow byla
warunkiem spacyfikowania stosunkow w tam-
tej czesci Mazowsza i umozliwienie gestszego
zasiedlenia i zagospodarowania tego obszaru.

Chrystianizacja Prusow i Ja¢wiezy otwierala
droge osadnictwu mazowieckiemu takie w re-
szte dorzecza Narwi. Dzielila sie ta reszta mniej
wiecej po polowie pomiedzy polozong na poti-
nocy ziemie, wowczas zwang Galindig, a po za-
siedleniu jej ludnoscia mazowiecka nazwang
Mazurami oraz polozone na wschodzie obszary,
stanowigce poélnocng czes¢ regionu, ktory poz-
niej otrzymal nazwe Podlasia. Kazda z tych obu
krain ogarniala po okolo 10 tys. km® Obie byly
— podobnie jak Krajna przed czasami Krzywo-
ustego — ziemig z koniecznosci niemal calko-
wicie bezludna. Przyczyny byly te same co
w Krajnie: Prusowie i Ja¢wiez sami swojg lud-
noscig tych pustych a rozleglych obszaréw nie
zasiedlali a jednoczesnie stalg grozbg najazdow
uniemozliwiali naplyw w te strony osadnictwa
mazowieckiego. Trzeba bylo to czynu na miare
dokonanego na Pomorzu przez Boleslawa Krzy-
woustego. Czynu takiego podjal sie na tym
obrzezu Mazowsza wnuk Krzywoustego —
Konrad Mazowiecki.

Azeby opustoszala Galindia mogla sta¢ sie
gospodarnymi Mazurami trzeba bylo dotrze¢
do wlasciwych ziem Pruséw, polozonych w zle-
wisku Zalewu Wislanego, w dorzeczach Prego-
ly, Pasleki i Baudy. Droga zas w owe ziemie
otwarta byla od kujawskiej, potudniowo-
zachodniej strony. Wytyczal jej kierunek bieg
rzeki Drwecy, rozgraniczajgcej polozona na jej
zachodnim brzegu Ziemie Chelminskg od poto-
zonej po wschodniej stronie Drwecy — Ziemi
Dobrzynskiej. Nazwy obu tych ziem powstaty
w czasach Konrada Mazowieckiego i byly $cisle
zwiazane z podjetg przez niego akcig chrystia-
nizacji Prusow. Polozone przy terytorium Ku-
jaw, jako ich przedluzenie na prawym, poéinoc-
nym brzegu Wisly, byly pierwotnie ziemiami
kujawskimi, aczkolwiek pozniejsze losy powig-
zaly Ziemie Chelminskg z zakonnym panstwem
krzyzackim.

Dopiero po podboju krzyzackim zaistniaty
warunki, azeby Ziemia Chelminska okrzepla
w tych poszerzonych granicach, w jakich sta-
nowila przez ponad trzy wieki po pokoju to-
runskim 1466 roku wojewddztwo chelminskie

dawnej Rzeczypospolitej. Poczatkowo byl to
obszar mniejszy, o granicach wyznaczonych
czterema rzekami: Wisla od strony poindnio-
wej 1 zachodniej, Osa od pélnocy, Drweca od
poludniowego wschodu i Lutryna, doplywem
Osy, od poéinocnego wschodu. W pdézniejszym
swym rozwoju powiekszyla sig¢ Ziemia Chel-
minska o pas ziemi polozony na poinoc od Osy
oraz jeszcze bardziej na wschodzie o polozong
poza Lutryng i Drweca Ziemie Lubawskg.

Ta pierwotna, ograniczona wymienionymi
rzekami Ziemia Chelminska stanowila baze
operacyjng w dzialaniach Konrada Mazowiec-
kiego przeciwko Prusom, podeimowanych w?
wspoldzialaniu z innymi ksigzetami piastow-
skimi. Tak jak weczesniej akcja pomorska
Krzywoustego, tak i teraz akcja pruska Konra-
da Mazowieckiego nie stanowily imprez lokal-
nych, interesujacych pojedynczg dzielnice pia-
stow:ka, lecz zadanie do rozwigzania o znacze-
niu ogolnopanstwowym.

Ziemia Chelminska nazwe swa wzieta od po-
lozonego na wschodnim brzegu Wisty miasta
Chelmua, siedziby zalozonego tutaj biskupstwa.
Juz w czasach przedkrzyzackich dzialalo z tej
ziemi misy jne biskupstwo, powolane przez Kon-
rada Mazowieckiego dla chrystianizacji Prusow.
Bylo to postepowanie doktadnie w duchu dzia-
da, Dolestawa Krzywoustego, ktory rozpoczat
akcje chrystianizacii Pomorza od erygowania
dwoch nowych Dbiskupstw, we Wloctawku
1 w Lubuszu: pierwsze z nich mialo mie¢ swoj
teren dzialania na wschodnim, Gdanskim, dru-
gic na zachodnim, Szeczecinskim Pomorzu
(rys. 1).

Byl to dalekosiezny akt polityczny, aby sie-
dziby tych biskupstw znajdowaly sie w poblizu
ich terenow dziatania pomorskiego, lecz na te-
rytorium z dawna przez Polske Piastéw po-
siadanym. Biskupstwo erygowane na terenie
misyjnym 1atwo sta¢ sie¢ moglo osrodkiem
wspotdzialajgcym z miejscowym separatyzmem
dzielnicowym w oslabianiu zwigzkéw dzielnicy
pomorskiej z Polskg. Potwierdzito sie to w dzie-
jach obu dzielnic pomorskich: Pomorze Gdan-
skie, w ktorym diecezja wloclawska siegata az
po Gdansk i przylegle wybrzeze morskie, zrosto
sie trwale z panstwem polskim; natomiast Po-
morze Szczeciaskie, rychlo powolujace na swym
terenie wlasng, dzielnicowg diecezje w Kamie-
niu Pomorskim, szybko rozluznilo swe powig-
zania z Polskg piastowska.

Wybér Ziemi Chelminskiej na siedzibe die-
cezji, majgcej patronowaé¢ ziemiom Prus po ich
schrystianizowaniu byi zatem projektem row-
nie doniostym, jak diecezie we Wiloctawku
i Lubuszu, powolane przez Krzywoustego: stad,
z ziemi od dawna zarzadzanej przez Polske
Piastow, mial sie dokonywaé skuteczny nadzér
polski nad ziemiami pruskimi.

Akcja prusks kierowal Konrad Mazowiecki,
co bylo wynikiem ,geograficznego podzialu
pracy” w rodzie piastowskim. Pisze Feliks Ko-
neczny: ; -



,Bracia Leszek i Konrad dzielili miedzy sie-
bie dwa najwazniejsze polityczne zadania 6w-
czesnej Polski; Konradowi wypadlo wojowac
z Prusakami, Leszkowi strzec polskiego wply-
wu na oscienne ksiestwa ruskie, zwlaszcza na
Grody Czerwienskie, dawng polskg ziemie, na
ktorej odzyskanie nie starczylo juz sii.”?

W swej akeji pruskiej nie pozostat Konrad
Mazowiecki osamotnionym. Duchowego pomoc-
nika mial w mnichu oliwskim Chrystianie,
przez papieza Innocentego III wys$wigconego
w 1215 roku na biskupa Prus. Konrad Mazo-
wiecki nadal mu czes¢ Ziemi Chelminskiej na
uposazenie nowego biskupstwa. Nastepca Inno-
centego III, papiez Honoriusz IIT (1216—1227)
zwolnil Polske z obowigzku uczestniczenia
w krucjatach do Ziemi Swietej, wzamian za za-
danie urzgdzania podobnych kruciat na iej po-
ganskich sasiadow; poza Polskg tylko Hiszpanii
przyznano podobny przywilej, z uwagi na walke
z muzulmanskimi sgsiadami na Polwyspie
Tbheryjskim. -

Ruszaly pod przewodnictwem Konrada Ma-
zowieckiego koleine krucjaty na Pruséow, wspo-
magane przez ianych Piastow 1 dostojnikow
z ich ksiestw. Pierwsza krucjata pruska
z 1219 r. miala charakter w istocie obronny,
odbijajgcy Ziemie Chelminskg od pruskich na
nig najezdzcow. W nastepnej, z 1222 r. wzigli
udzial Leszek Bialy i Henryk Brodaty, wspo-
magajgey Konrada Mazowieckiego. Wyprawy
te odbily Ziemie Chelminskg, osadzajac w niej
biskupa Chrystiana. Krucjate z 1224 r. posil-
kowali znowu Leszek Bialy i Henryk Brodaty
a takze biskupi wroctawski i lubuski. Wysta-
wiono woweczas twierdze Chelmno — najwaz-
niejszy grod Ziemi Chelminskiej.

Krucjaty te do opanowania Prus jednak nie
wystarczaly. Szukajgc skuteczniejszego do tego
narzedzia, zdecydowano sie na postuzenie sig
dla podboju Prus jednym z zakondéw rycer-
skich. Wybor padl na w podbitej przez krucjaty
Ziemi Swietej zatozony Zakon Teutonski Naj-
Swietszej Marii Panny, poszukujgcy wowczas
punktu oparcia w Europie. Umowa zawarta
w 1226 r. z wielkim mistrzem tego zakonu
krzyzowego, Hermanem von Salza, oferowala
Krzyzakom Ziemie Chelminskg na miejsce
osiedlenia, z ktérego mieli podja¢ podboj Prus.
Krytyczni historycy usprawiedliwiaja Konrada
Mazowieckiego, ktory umowe te zawarl w naj-
lepszej wierze, spodziewajgc sie po niej ogrom-
nych korzyséci terytorialnych, za$ w wyborze
zakonu rycerskiego kierowal sie radg lepiej
z politycznymi stosunkami europejskimi obe-
znanego Henryka Brodatego.

Pisze zatem historyk, Anatol Lewicki:

, Przychodzilo do walk miedzy Mazowszem
a Prusakami, az Konrad powziagl plan zupelne-
go podboju Prus i weielenia tej ziemi do swego
panstwa. Pomyst to byl bardzo dobry; z pozy-
skania tego kraju nadmorskiego osiggnelaby
Polska ogromne korzysci — ale Konrad byl
niefortunnym w doborze $rodkéw, postanowil
bowiem sprowadzi¢ do Polski Krzyzakow. Bylo
to zgodne z duchem owych czasow, kiedy Pol-

ska wchodzila dobrowolnie w $cisleisze stosunki
z Niemcami. Przyczynili sie¢ do powolania
Krzyzakow liczni Niemcey z otoczenia Konrada,
ale nade wszystko i inni ksigzeta piastowscy.
Wazna role odegral tu zapewne Henryk Broda-
ty, gorliwy oredownik kolonizacii niemieckiej,
ktory juz w r. 1222 poczynit w swej dzielnicy
pewne nadania ria rzecz Krzyzakow.”?®

Podobnie o pruskiej akcji Konrada Mazo-
wieckiego pisze inny historyk, Karol Buczek:

»Konrad Mazowiecki zdawal sobie zapewne
dobrze sprawe z tych stosunkow, wiedzial ze
Polske sta¢ na zniszczenie tej lub owej pogra-
nicznej ziemi pruskiej, lecz ze nie posiada ona
na razie srodkéw po temu, aby je podbié¢
wszystkie, lub po calkowitym spustoszeniu
skolonizowa¢ swymi ludzmi. Wobec tego wy-
bral on drog¢ w danych warunkach najlepsza
1 dla swego kraju najkorzystnieisza, nie jego
tez wina, ze trafil da gracza tej miary, co Her-
man von Salza, i ze u Rycerzy Nasw. Panny
Marii spotkal sie nie z rycerska i chrzescijan-
skq rzetelnoscig, ale z iscie lisim podstepem
1 wiarolomstwem. A i to trzeba podkresli¢, ze
nie mial on tych doswiadczen, ktérymi dyspo-
nowali pdzniej inicjatorzy holdu krakowskie-
g0 z r. 1525, czy twoércy przymierza polsko-
pruskiego z r. 1790.” *

Te trzezwe oceny powinni starannie prze-
mys$le¢ wszyscy skonni do bezmyélnego fero-
wania wyrokow przeciw piastowskiemu ksieciu
na Plocku. Czas naglil i zanim doszlo do wy-
konania umowy zawartej z Krzyzakami, pod-
jeto alternatywng préobe osadzenia na pograni-
czu pruskim innego jeszcze zakonu rycerskiego.
W 1228 roku w Dobrzyniu nad Wislg osadzono
nowy Zakon Chrystusowy, od miejsca osadze-
nia nazwany Bra¢mi Dobrzynskimi. Uposazono
go ziemia sasiadujgca od wschodu z Ziemig
Chelminskg a polozong w tréjkacie tworzonym
przez Wisle i dwa jej pdinocne doplywy —
Drwece i Skrwe. Kraj ten nazwano odtad Zie-
mig Dobrzynskg. Nazwa okazala sie rownie
trwalg co dzieje nowego zakonu — efemerycz-
nymi. Gdy bowiem po 1230 r. rozwinela sie z
Ziemi Chelminskiej energiczna akcja krzyzacka
kierowana przeciwko Prusom, okazalo sie, ze
Bracia Dobrzynscy nie sg w stanie sprostac tej
poteznej konkurencji, zawistnym okiem spogla-
dajacej na takich niepozadanych sasiadow.
Rychlo tez, czes¢ Braci Dobrzynskich zlaczyla
si¢ z Krzyzakami a reszta opuscila juz w 1237
roku Ziemie Dobrzynska, przeniesiona przez
Konrada Mazowieckiego w nowy obszar dzia-
lania — do nadbuzanskiej Ziemi Drohickiej.

Byl to kolejny dalekosiezny zamysl ksiecia
Konrada (rys. 2). Ziemia Drohicka, czyli poz-
niejsze poludniowe Podlasie, to polozony po obu
stronach Bugu, w dorzeczach Krzny na potudniu
i Nurca na poélnocy, buforowy miedzy Polskg
i Rusig wycinek $rodkowej czesci dorzecza Bu-
gu. Stad w gore rzeki ciggng sie ziemie ruskie,
poczynajgc od ziemi brzeskiej i dorzecza sply-
wajacej tam do Bugu z poéinocy, z Puszezy Bia-
lowieskiej, rzeki Lesnej. Natomiast w dot od
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Ziemi Drohickiej ciaggnely si¢ juz ziemie polskie
nadbuzanskiej czesci Mazowsza.
O ten pograniczny kraik ubiegala si¢ Polska

piastowska od zarania jej dziejow. W tej prze-
chodzacej z rak do rak krainie osadzil Konrad

Mazowiecki zakon Braci Dobrzynskich z mys$lg
trwalego scalenia tej ziemi z Mazowszem i Pol-
skg. Stad wiodla droga ku wschodniej, podlas—
kxe] czesc1 dorzecza Narwi, rownie puste] iza-
grozonej przez Jacwiez, jak pusta i zagrozong
przez Prusow byla ziemia Galindii-Mazur.

-----
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Na przeciwleglych krancach swej mazowiec-
kiej dzielnicy zabiegal Konrad Mazowiecki o jej
powigkszenie. Na potnocno-zachodniej rubiezy
Mazowsza zabiegal on o pogranicze pruskie po-
fozone miedzy gorng Wkrg i Drweca. Glowng
jednostky terytorialng tego pogranicza byla
»ziemia lubawska, o ktérej Konrad Mazowiecki
twierdzil ok. r. 1240, ze nalezy ona do Mazow-
sza, jako zdobyta przez jego przodkéw na Pru-
sach »mieczem i szczytem«”.®

Naturalng rubieza Mazowsza byl tutaj zréd-
lowy rejon dorzecza Wkry, siegajacy niegdy$
zboczy Dylewskiej Gory. Krzyzacy utrzymali
ten obszar we wlasnym reku i zalozyli na nim
miasta: Dabréowno (1326), Dzialdowo (1344) i Ni-
dzice (1381). Wszystkie te miasta powstaly obok
wezesniej tu pobudowanych zamkéw krzyzac-
kich. Zdawali sobie bowiem dobrze Krzyzacy
sprawe ze strategicznego znaczenia tego kraiku,
otwierajgcego droge w serce Prus: tutaj wla-
$nie lezy pole bitwy grunwaldzkiej 1410 roku.
Zmieniony przez Krzyzakéw uklad sieci wodnej
oderwal znaczng czeS¢ tego obszaru od mazo-
wieekiej Wkry, wigzac go zamiast tego z Drwe-
cg. Opisuje to Karol Buczek: A

»Mianowicie Krzyzacy, cheae, jak sie zdaie,
uczyni¢ uchodzgecg do Wisty Drwece bardziej
zdatng do splawu, lub podnies¢ jej wartos¢ ja-
ko naturalnej granicy swego panstwa, dokonali
zupelnie prawidlowego $ciecia uchodzaczej do
Bugo-Narwi rzeki Wkry. Odgrodzili mianowicie
jej gorny bieg kolo Lidzbarka, skierowujac go
do lewobocznego dopiywu Drwecy, rzeki Wla,
ktéry wyplywal niedaleko od tego miejsca na
podmoktiej réwninie. W ten sposob zostaly wla-
czone do dorzecza Drwecy jeziora dgbrowien-
skie, a natomiast stanowiaca dawniej lewobo-
czny' dopltyw Wkry rzeka Dzialdowka, urosta
do roli jej goérnego biegu, nadajgc jej nawet
swa nazwe, cho¢ do dzi§ jeszcze wyplywajace
z Dylewskiej Géry zZrodlowe potoki Wla noszg
miano Wkry (niem. Wicker).”®

Od tych peryferii wieksza i wazniejszg bytla
pustka osadnicza dorzecza Narwi, ktérej poi-
nocna czes¢ — dzisiejsze Mazury — mala w za-
mierzeniach Konrada Mazowieckiego przypasc
dzielnicy mazowieckiej jak dojrzaty owoc, skoro
tylko zniknie zagrozenie pruskie. A jak bylo
naprawde? Oddajmy raz jeszcze glos Lewic-
kiemu: ;

. Postepowali Krzyzacy przytem z wielkg sy-
stematycznoscig, obwarowujac kazda piedz zie-
mi zdobytej zamkami i twierdzami. Nie poprze-
stawali wszakze na wlasnych silach. W calej
Europie gloszono od czasu do czasu krucjaty
na Prusy i zewszad, jak do Hiszpanii przeciw
Maurom, spieszyli tam rycerze przynecani nad-
to przez Krzyzakéw hojnymi dary i rycerskimi
ucztami. Wspomagali ich niemniej gorliwie
i ksigzeta polscy. Totez po zacietej piecdziesie-
cioletniej walce, cale Prusy az po Niemen prze-
szty w ich posiadanie i zaludnione zostaly kolo-
nistami niemieckimi; starzy za$ Prusacy znikli
z widowni dziciowej."”

Rys. 2 przedstawia rezultat tego pélwiecza
krzyzackiego podboju Prus, podzielonych po-
miedzy cztery zorganizowane od nowa biskup-

stwa: chelminskie, pomezanskie, warminskie i
sambijskie. Podlegaly one nie polskiej prowin-
cji koscielnej w Gnieznie, lecz arcybiskupstwu
w Rydze, w inflanckiej czesci posiadlosci krzy-
zackich. Wyjsciowa koncepcja Konrada Mazo-
wieckiego zamieniona zostala w ten sposob w
catkowite przeciwienstwo.

Juz w 1234 roku ruszyla z Ziemi Chelmin-
skiej krucjata ku polnocy, poza Os¢ na podbéj
Pomezanii. Uczestnikami tej krzyzackiej kruc-
jaty byli Konrad Mazowiecki, Wiadystaw Odo-
nic z Wielkopolski, Henryk Pobozny ze Slaska
i Swietopetk z Pomorza Gdanskiego. Udzial te-
go ostatniego wynikal z zaintersowfnia opano-
waniem Pomezanii, ktora dla Pomorza Gdan-
skiego byla tym, czym Galindia - Mazury dla
Mazowsza. Gdyby podbdj Prus poszedl po pol-
skiej, nie krzyzackiej mys$li, zrostaby sie¢ ziemia
pomezanska z Pomorzem Gdanskim, stajac sie
czescia tej nadmorskiej dzielnicy.

Po Pomezanii przyszla kolej na podbdj wia-
$ciwych Prus, podzielonych miedzy diccezje
warminskg i sambijska. Caly ten podbity obszar
od razu pokry! sie siecig miast organizowanych
pod administracja krzyzackg. Caly — z wyjat-
kiem Mazur. Tuta] sie¢ $redniowiecznych miast
krzyzackich zatrzymatla sie na progu tej krainy.
Tylko dwa miasta mazurskie Pasym (1385)
i Mragowo (poczatek XV w.) majg Sredniowie-
czng genealogie; oba tez znajduja sie na pogra-
niczu Warmii i Mazur.

Dziesie¢ pozostalych miast Mazur powstalo
znacznie pézniej, kiedy Mazury byly juz zasie-
dlone ludnoscig polska, naplywajacg tu z po-
tudnia, czyli z Mazowsza. Oto daty lokaciji tych
miast: Elk i Olecko (1560), Gizycko (1573),
Szczytno (1616), Pisz (1645), Mikolajki i Biala
Piska (1722), Ryn i Wielbark (1723), Orzysz
(1725). Jak z tego wynika, polowa z tych miast
powstala dopiero w XVIII wieku, w latach
1722—1725. :

Krzyzacy opustoszalg Galindic zatrzymali dla
siebie, lecz .nie byli w stanie powstrzymaéc
przemiany jej w polskie Mazury. To, co z po-
zoru wydawato sie kleska planéw Konrada Ma-
zowieckiego, w dlugiei perspektywie okazalo
sie ‘planow tych ziszczeniem. Bezposrednio po
$mierci Konrada Mazowieckiego, jego syn, Ka-
zimierz Kujawski przystgpil "we wspélpracy
z Bolestawem Wstydliwym do realizacji testa-
mentu politycznego ojca. Od papieza Innocen-
tego IV (1243—1254) uzyskali oni w 1253 roku
prawa do chrystianizacji i opanowania Mazur
i Podlasia, czyli — jak.te ziemie wowczas sie
nazywaly — Galindii i Ja¢wiezy. Poniewaz
Ziemia Drohicka znajdowala sie wdéwcezas pod
wladza. Daniela, wladecy Rusi. podjeto starania
dla utworzenia polskiego biskupstwa misyjne-
go dla tych ziem w niedalekim Eukowie, nale-
zacym do dzielnicy sandomierskiej. Nawigzano
kontakty z rycerskim zakonem Templariuszéw,
ktorzy mieli stanowi¢ w stuzbie polskiej
przeciwwage Krzyzakéow przy opanowywaniu
dla Polski obu tych ziem dorzecza Narwi.

O tej polityce Kazimierza Kuiawskiego pisze
Buczek: ,,Nie zostaly réwniez uwienczone zad-
nym efektem podjete przezen w r. 1253, do
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spolki z Bolestawem Wstydliwym, starania
o zdobycie Galindii i Ja¢wiezy, gdyz ograni-
czyly si¢ one w zasadzie do uzyskania po-
.zwolenia papieskiego na schrystianizowanie
1 zajecie tych krajow i zostaly poniechane
W e 1257.7°

Bylo to wynikiem krzyzackiej presji na syna
Konrada Mazowieckiego, ktora Koneczny tak
przedstawia: '

»Pomimo to nie spoczeli Krzyzacy, az sie
}(siaie_ zrzekl w r. 1255 na ich rzecz tych swo-
ich »prawe; do tego stopnia baczyli, zeby nikt
.nawet pozornych praw do pogan nie mial! Po-
starali si¢ tez o to, zeby do owego dokumentu
z wyrokg Kazimierza leczyckiego przywiesili
Swe pieczecie wszyscy interesowani w sprawie
biskupstwa lukowskiego: i mistrz Templariu-
sz6w i kustosz Franciszkanéw w Polsce i bi-
skup lubuski! Kto tylko my$lal o misjach
wschodnich, stawal sie nieprzyjacielem Krzy-
zakow, bo im psul interes! Coraz jawniej sie
okazywalo, ze im o $wieckie cele chodzi, a nie
o sprawe duchowng.”®

Przysztos¢ Podlasia rozstrzygnela sie przed
szesciu wiekami, gdy u schylku XIV w. zwigzek
polityczny Polski z Litwa usungl ostatecznie
grozbe litewskich najazdéow i opustoszala
wschodnia cze$¢ dorzecza Narwi zaczela sie za-
ludnia¢ osadnictwem polskim, przybywajgcym
tutaj z Mazowsza. Podczas Unii Lubelskiej,
w 1569 roku, znaczna cze$¢ tej ziemi przenie-
siona zostata wolg jej mieszkancow z Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego do Korony, jako woje-
wodztwo podlaskie.

Natomiast traktat kaliski z 1343 roku prze-
sadzil na sze$¢ stuleci o trwaniu granicy poli-
tycznej, oddzielajagcej Mazowsze od Mazur, po-
mimo polskiego ich zaludnienia. W pokoju to-
runskim 1466 roku weszly do Polski diecezje
chelminska i warminska a takze czes¢ pome-
zanskiej z Malborkiem i Elblggiem. Reszta die-
cezji pomezanskiej oraz diecezja sambiiska zde-
cydowaly pozosta¢ przy Krzyzakach. Pozostaly
przy nich takze Mazury, stanowigce 1lacznik
miedzy cbu tamtymi, w osobliwym ksztalcie
Prus Krzyzackich, okrgzajacych swym obsza-
rem trojkat Warmii.

Pozostawione przy Prusach Mazury stanowity
ziemig zapdézniong w rozwoju, w stosunku do
mazowieckiej i podlaskiej czesci dorzecza Nar-
wi, nalezacych do Rzeczypospolitej. Wskazuja
na to wyraznie réznice w umiastowieniu tych
obszarow w koncu XVIII wieku, w przededniu
rozbiorow Rzeczypospolitej. W tej czesci do-
rzecza Narwi, ktora znajdowala si¢ w granicach
Mazowsza istnialo wowczas 21 miast, co daje
wskaznik ok. 380 km® na jedno miasto. W poi-
nocnej czesci woj. podlaskiego bylo wowecezas
miast 12, a w polnocno-wschodniej czesci dorze-
cza Narwi, pozostajacej w granicach Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego istnialo dalszych 15 miast.
W sumie daje to dla tamtej czeSci dorzecza
Narwi wskaznik podobny co dla Mazowsza:
ok. 370 km? na jedno miasto. Dodajmy dla po-
réwnania, ze zaludniona osadnictwem wielko-
polskim Krajna z jej 32 miastami miala wow-
czas zblizony wskaznik urbanizacji, wynoszacy
344 km® na jedno miasto. Dla Mazur, z ich
wszystkiego 12 miastami wskaznik urbanizacji
wynosit w koncu XVIII wieku... 833 km* na
jedno miasto. I takim wskaznik ten pozostal
przy koncu II wojny $wiatowej, kiedy Mazury
wreszcie znalazly sie w granicach Polski.

Dopiero w granicach Polski Ludowej scalone
zostaly mazowieckie, podlaskie i mazurskie
czeéci dorzecza Narwi. Z ziem zawojowanych
przez Krzyzakow na Prusach znalazlo si¢ w ob-
rebie Polski Ludowej duzo wiecej, niz ich
dawniej kiedykolwiek wchodzilo w granice
Rzeczypospolitej. Rzut oka na rys. 2 pod tym
katem, pokazuje, ze dopiero w Polsce Ludowe]
zrealizowany zostal testament polityczny Kon-
rada Mazowieckiego. Pamie¢ o tym, jak i o ca-
lym wielkim programie tego wybitnego pia-
stowskiego ksiecia, powinna zosta¢ wyekspono-
wana w obecng, osiemsetng rocznicg jego na-
rodzin. Szczegolnie zas jego stoleczny Plock po-
winien uczci¢ tego wnuka Krzywoustego i dzia-
da Fokietka jubileuszem Roku Konrada Mazo-
wieckiego.
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