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Archeologia w .l-chach Plockich i fomzynskich™

(1898—1900)

W 1888 r. zamilkl , Iorespondent Plocki”,
w ktérym sporo miejsca poswiecono archeologii.
Po kilku latach przerwy w 1898 r. zaczely uka-
zywac sie ,,Echa Plockie i Lomzynskie” wyda-
wane do 1906 r. Mialy one podobny profil jak
poprzednie czasopismo, tzn. najwiecej miejsca
zajmowaly sprawy lokalne, w tym rowniez
przeszios¢ bylej guberni plockiej. Dwaj spo-
srod autoréw — Franciszek Tarczynski i Leon
Rutkowski sa nam znani jeszcze z czasow ,Ko-
respondenta”. Nowym ciekawym autorem byl
G.J. Zielinski, syn autora ,Kirgiza” i innych
chetnie czytanych poematéw. Poza tym sporo
artykuléw bylo niepodpisanych lub opatrzo-
nych inicjalami.

Jesli spojrzymy na zalgczona bibliografie, to
od razu zuwazymy, ze dominujacym tematem
byly ,,przyczynki do mapy archeologicznej gub.
plockiej”. Jedng z pierwszych ciekawych prac
zamies$cil Zielinski, nosita ona tytul ,,Mapa ar-
cheologiczna gub. Plockiej” (1898, nr 22). Praca
ta z jednej strony ma charakter instrukcji dla
0sob zajmujacych sie starozytnosciami, z dru-
giej dobrze charakteryzuje stan 6wczesnej wie-
dzy o podstawowych rodzajach naszych zabyt-
kow. Podobne artykuly ukazywaly sie rowniez
w innych periodykach polskich. Stanowig one
dla nas obecnie ciekawy material porownawczy
do badan nad rozwojem i popularyzacjg archeo-
logii w poszczegélnych regionach naszych ziem.
Z tego powodu jak réwniez dlatego, iz nawet w
duzych bibliotekach warszawskich czy krakow-
skich brakuje kompletow ,,Ech” przytoczymy
szersze fragmenty tej pracy. Na poczatku (w
punkcie A) jako niezbedny warunek dokumen-
tacji zaleca Zielinski podawanie nazwy miej-
scowosci, w ktorej zabytek znaleziono. Nastep-
nie nalezalo podawaé¢: ;,Nazwa pola, lasu, uro-
czyska, jeziora, bagna itd. (—) Gatunek ziemi
(czy piasek, zwir, glina, torf itd.), czy pole or-
ne”. Nastepny punkt (B) dotyczyl okreslenia
rodzaju znaleziska. Autor wymienia takie obie-
kty jak: ,,1) Palafity t.j. $lady mieszkan nawo-
dnych. 2) Stacje krzemienne t.j. miejsca w po-
blizu, ktéorych prawdopodobnie znajdowaé sie
musialy osady (—). Latwo je pozna¢ po zna-
czacej ilosci wyrobéw krzemiennych, szezatkow
tychze, okrzoskow i rdzeni. 3) Okopy (szance)
przez lud czesto ,,szwedzkimi” zwane. 4) Gro-
by niecialopalne (rzedowe) t.j. takie, w ktérych
kosciotrup jest bezposrednio pogrzebany w zie-
mi ze znajdujgcymi sie przy nim przedmiota-
mi (—). W grobach tego typu, znajduja si¢ naj-
rozmaitsze przedmioty z brazu, srebra, zelaza,
bursztynu jakie potrzebne byly zmarlemu do
domowego uzytku. 5) Mogily kamienne nalezg

do zabytkow obrzedow cialopalnych. Skladaja
sie z kopea stozkowato ulozonego na powierz-
chni z kamieni lub ziemi i z grobowiska zbio-
rowego, zbudowanego z wielkich glazow, bez-
posrednio pod kopcem z ziemi, w ktérym znaj-
duje sie popielnice ze spalonymi szczatkami lu-
dzi. 6) Groby skrzynkowe, nie majg nad soba
wlasciwych mogilom kopcow, zasadniczy ich
charakter stanowig cztery plyty z kamieni nie-
gladzonych, ustawione w
ksztalcie skrzyni i przykryte takaz plytg. We-
wnatrz takiej skrzyni znajduja sie popielnice
(—). 7) Groby podkloszowe (—). Ogolny cha-
rakter grobow podkloszowych, stanowi urna,
znajdujgca sie na 2—3 stép w ziemi zawieraja-
ca spalone szczatki ludzkie, miedzy ktérymi
trafiaja sie wyroby brgzowe, zelazne i kosciel-
ne (—). Wszystko to razem jest przykryte o-
sobnego rodzaju naczyniem, majacym forme
wielkiego klosza (—)”. W dalszych czesciach
Zielinski objasnia jak rozpozna¢ ,groby w ur-
nach odosobnionych”, , menhiry” i inne ,ka-
mienie ustawione” a na koncu wymienia 16-
zne rodzaje ,,odkry¢ przypadkowych”. W osta-
tnich zdaniach zwraca sie do czytelnikow ze
stowami: ,,Osobom, ktéreby niniejsza rozpraw-
ka zachecala do poszukiwan archeologicznych
w zamieszkalej przez nie okolicy, chetnie u-
dziele wszelkich zgdanych informacji i wska-
zowek, przez posrednictwo ,,Ech”.

Jako pierwsze omoOwione zostaly artykuly
Zielinskiego, jednakze najaktywniejszym ar-
cheologiem plockim byl w tym czasie Franci-
szek Tarczynski, ktéry zajmowal sie najdaw-
niejszg przeszioscig od wielu lat drukujac spra-
wozdania z wycieczek terenowych jeszcze na
lamach ,Korespondenta Plockiege”. W ,E-
chach” kontynuowal tematyke zwigzana ze
zbieraniem materialéw do mapy archeologicz-
nej bylej gub. plockiej. W zwigzku z ukaza-
niem sie w 1898 r. pracy Zielinskiego, Tarczyn-
ski zamie$cil w jednym z nastepnych nume-
row (1898, nr 25) artykul pt. ,Kilka slow wy-
jasnienia w sprawie mapy archeologicznej gub.
Plockiej”, w ktorym przypomina, iz w sprawie
rejestrowania zabytkéw wiele juz zrobiono,
czego dowodem sg artykuly w , Koresponden-
cie” ksiedza I. Smolenskiego, A. Brykczynskie-
go i wielu innych. Jako inicjatora tej kampa-
nii w Plocku, zapoczatkowanej przez Akade-
mie¢ Umiejetnosci w Krakowie wymienia Gem-
barzewskiego, ktory ,,jakkolwiek nie tworzyl
zbiorow i nie robit poszukiwan, jednakze z po-
wodu swego fachu, podrézujac wiele po calej
guberni, osobiscie i skrzetnie notowal spo-
strzegane grodziska, kurhany, cmentarzyska
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i stacje krzemienne i takowe zaraz oznaczal
na mapie stosownymi znakami mnemotechni-
cznymi, przyjetymi na kongresie archeologicz-
nym Sztokholskim, a pdzniej Bolonskim”, Da-
lej podaje ciekawa informacje, ze ,,mapa ta
znajduje sie u p. Stanislawa Cieslinskiego, je-
ometry, zamieszkalego obecnie w Ledzi”. Ar-
tykuly Tarczynskiego dotyczyly réznego typu
zabytkéw, przewaznie jednak zwracaly jego
uwage groby skrzynkowe z epoki brazu i ze-
laza oraz wczesnoSredniowieczne pochowki
zwane rzedowymi. Opisywal je w przyjety w
tamtych czasach sposob, podajge najpierw na-
zZwe miejscowosci a nastepnie charakteryzujac
“krotko poszezegélne znaleziska. Bardziej ob-
szerng dckumentacje (m.in. podawal w niej
wymiary przedmiotow) oglosil w artykulach
o grobach weczesnosredniowiecznych w Turo-
wie (1899, nr 10, 11). Byly to pochowki szkie-
letowe mezczyzn, kobiet i dzieci wraz z wy-
posazeniem, na ktére skladaly sie przedmioty
z brazu, zelaza (takie jak czekany, strzalki),
obrecze (prawdopodobnie od kubelkéow drew-
nianych) oraz naczynia drewniane. Badania
antropologiczne szczatkow kostnych z tych
wykopalisk przeprowadzal L. Dudrewicz i L.
Rutkowski. Cmentarzysko w Turowie dostar-
czylo kilkudziesieciu ciekawych przedmiotow
i wzbudzilo duze zainteresowanie E. Majew-
skiego oraz innych archeologéw. Tarczynski
zwrocil poza tym uwage na fakt sytuowania
grobéw w kierunku wschod-zachéd w rzedach
odpowiadajacych w przyblizeniu kierunkowi
péinoc-potudnie. Starozytnik ten nalezal do
ruchliwych i spostrzegawczych poszukiwaczy
terenowych. O wynikach swoich tak pisal:
,,Ot6z wyszczegélnitem 58 miejscowosci, na
gérnym porzeczu Wisty, w ktérych robilem o-
sobiscie poszukiwania lub jakimkolwiek innym
sposcbem byly mi wiadome. Z tego przegladu
mozemy wyprowadzi¢ wniosek, iz dawna Zie-
mia Wyszogrodzka byla gesto zaludniona przez
ludy pierwotne, a nadto, ze pas nabrzezny Wi-
sty zamieszkiwaly ludy, ktére ciala swe palily
i ko$ci chowaly w urnach w grobach kamien-
nych, lub tez w urnach odosobnionych gdy
tymczasem posuwajgc sie dalej, od Wisty ku
péinocy, jakkolwiek dajg sie spotkaé groby
cialopalne, ale przewaznie spotkamy sie juz z
grobami rzedowymi, nie cialopalnymi, i to dosé
licznymi bo te ktére ja zwiedzilem, ciggng sie
juz od Gnilna az do Zbyszna”. W swoich ar-
tykulach Tarczynski zarejetrowal ciekawe za-
bytki m.in. w takich miejscowosciach jak Unie-
jewo, Blichowo (odkopal tu 6 grobow szkiele-
towych), Badurki, Kepa Polska, Drwaly, Na-
kwasin.

L. Rutkowski zaczal zajmowaé sie archeo-
logia prawdopodobnie pod wplywem Tarczyn-
skiego. Poczatkowo towarzyszyl! mu w wycie-
czkach terenowych i badal szczatki kostne z
pochéwkow. Z czasem zaczal prowadzié tez sa-
modzielne poszukiwania oglaszajgc wyniki pod
tytulami ,Notatki do mapy archeologicznej
gub. Plockiej” lub ,Przyczynek do mapy ar-
cheologicznej”. Donosit w nich m.in. o gro-
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bach rzedowych we wsi Chrosécianie (1899, nr
10), Koziminach (1902, nr 47), Kobryniu (1902,
nr 77). W sprawozdaniach tych Rutkowski wy-
szezegblnia ilo$¢ rozkopanych pochéwkow oraz
znalezione przedmioty. Trzeba doda¢, ze cmen-
tarzysk tych nie badal! w calosci lecz fragmen-
tarycznie, co nie odbiegalo od éwezesnych me-
tod pracy w terenie. Podsumowujac wyniki
tych wykopalisk Rutkowski stwierdza: ,,Groby
budowano tak, jak w innych cemntarzyskach
okolicy. Z narzucanych kamieni, z ktérych w
glowach i nogach czasem ustawiano jakby
¢ciane, szczegolnie duze 1 plaskie kamienie
ktadziono pod glowe. Po wierzchu oznaczano
groby czterema zakopanymi w rogach duzymi
kamieniami, ktére, jednak czasem w znacznej
ilosci uktadano w koto lub owal”.

Oprocz sprawozdan terenowych mamy w
,,Echach” takze nieco wiadomosci o wystawach
i zbiorach. Najwieksza kolekcje mial Tarczyn
ski. Dowiadujerny sie o niej przede wszystkim
z artykuléw wspemnieniowych po jego smierci
(1900, nr 53, 68). Byly to zbiory dos¢ typowe
dla tamtych czaséw tzn. zawierajace zaréwno
zabytki prahistoryczne jak historyczne, a tak-
ze obrazy i inne dziela sztuki. Ogélem w Kka-
talogu w 1900 r. bylo 5.367 okazow. Zbiory
te kupil po $mierci Tarczynskiego ksiadz Ko-
walewski i przeniést do katedry plockiej.

W omawianym wydawnictwie odnotowano
rowniez otwarcie wystawy w Lomzy (1899, nr
47). Chociaz nieznany autor dal artykutowi ty-
tut ,,Wystawa archeologiczna”, zwracal uwage,
iz byly tam ,,urny, narzedzia kamienne pocho-
dzgce z wykopalisk z gub. plockiej, oraz zbiér
orderéw i oznak wolnomularskich. Z Warszawy
znajdujemy obrazy nadestane przez ks. Macie-
ja Radziwilla i prof. Wojciecha Gersona”.

Ten krotki przeglad publikacji zamieszczo-
nych w , Echach” pozwala nam stwierdzi¢, ze .
Plock i Kalisz nalezaly jesli chodzi o poszuki-
wania archeologiczne do najaktywniejszych o-
srodkéw prowincjonalnych w Krolestwie Pol-
skim. Dzialalnoos¢ zainicjowana w kragu reda-
keji ,,Korespondenta Plockiego” a potem kon-
tynuowana w ,Echach” przyczynila sie nie-
watpliwie do lepszego poznania pradziejow te-
go regionu.
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Narodziny ,,GOSTYNIAKA®

76 lat temu powstala w Gostyninie cenna
inicjatywa, zawigzalo sie bowiem Stowarzysze-
nie Spozywcow ,,Gostyniak”.

Pierwsze stowarzyszenia spozywcze ,,Spo-
tem” na ziemiach polskich zostaly zorganizo-
wane juz w latach 1869-70. Najpierw powsta-
fo Stowarzyszenie Spoizywcze ,Merkury”
w Warszawie, potem ,,Oszczednosé” w Rado-
miu i jako trzecie polcka ,Zgoda”, ktére ist-
nieje do dnia dzisiejszego.

W Gostyninie my$l o zalozeniu podobnego
stowarzyszenia zrodzila sie czterdzieéci lat poé-
zniej niz w Plocku. Gostynin liczyl woéwezas
5 tys. mieszkancoéw, posiadal juz gimnazjum
1 kilka sklepow, w tym zaledwie jeden polski.

Na zebraniu organizacyjnym, ktére odbylo
sie¢ 1 wrzesnia 1912 roku przystapilo do spél-
dzielni 81 oséb. Wybrano Zarzad w skladzie:
Roman Higersberger, wlasciciel majatku Ra-
taje — prezes, ks. Edward Szczodrowski —
zastepca, Tomasz Gacyna — sekretarz, Woj-
ciech Malysa — kasjer, czlonkowie: B. Dro-
gonowski, Roman Kowalewskiy Wladystaw
Ozdowski, Antoni Pilichowicz, Antoni Wal-
czak, Antoni Rudzinski — gospodarz.

Spotdzielnia postawila sobie za cel unieza-
leznienie si¢ od prywatnych sklepow, w kté-
rych panowata drozyzna. Ich wlasdciciele aby
si¢ bogaci¢, nie przebierali w $rodkach i swo-
je artykuly sprzedawali po bardzo wysokich
cenach.

Czlonkowie  Stowarzyszenia  energicznie
przystapili do dzialania. Uzyskali zezwolenie
rosyjskich wladz zaborczych, postarali sie o lo-
kal dla sklepu spoéldzielczego w domu Bre-
slera i Jaworskiego przy ul. Kutnowskiej (dzi$
1 Maja), rog Zabiej, wplacili kaucje 500 rubli
oraz podpisali zobowigzanie do placenia czyn-
szu 20 rubli rocznie. Byly to kwoty, jak na
owczesne czasy, znaczne.

- Otwarcie sklepu nastgpilo 1 lutego 1913 r.
Byl to bardzo uroczysty dzien, ludnosé pol-
ska napawala bowiem duma, ze udalo sig zor-

ganizowa¢ wspélnym wysilkiem i nakladem
wlasng placéwke handlowa.

Sklepowym zostal Leon Poplawski, a ka-
sjerkg Janina Ptaszynska. Jak wspominaja
wspélczesni ,,sklep wewnatrz prezentowal sie
efektownie, posiadal duzg ilo§¢ towaru, a ob-
stuga dzialala sprawnie”. Wkladano duzo wy-
sitku, aby rozwing¢ dzialalno$¢ handlowg. Roz-
szerzano asortyment towarow. Od polowy mar-
ca 1913 r. wprowadzono sprzedaz nasion dla
rolnikéw, a w sierpniu dodatkowo sprzedaz
wegla, drewna i napojow gazowanych. Ceny
byly konkurencyjne, co pozwolilo przyciggnaé
klientele. ’

Myélano réwniez o unowoczeénieniu sklepu.
Zaplanowano kupno lodowki i plombownicy.
Systematycznie przeprowadzano kontrole oraz
odbywano zebrania Zarzadu. Zachowaly sie
protokoly posiedzen pisane w. jezyku polskim
i rosyjskim. Jeden z czlonkéw Spéldzielni
Wiadystaw Szpaderski napisal po latach, ze
,gdy w 1914 T. odbylo sie pierwsze zebranie
sprawozdawcze dowiedzieliSmy sie, ze wartosé
naszego sklepu wynosi 118 rubli, byliSmy bar-
dzo zadowoleni, a gdy odczytano nam, ze w
roku 1913 sklep dat czystego zysku 1007 rb
i 30 kop. rados¢ rozpierala nam piersi. Jest
znamienne, ze na tym zebraniu zostal uchwa-
lony zakaz wydawania towaru na kredyt”.
Jak wida¢ Stowarzyszenie Spozywcow ,Gosty-
niak! prosperowalo dobrze. Niestety, w 1914
roku wybuchia wojna, zrodzily sie trudnosci
w zdobyciu towarow i ich dowozie. Zaczely
zmniejsza¢ sie obroty. Zdekompletowany zo-
stal sklad czlonkéw Zarzadu. Wiadze okupa-
cyjne ingerowaly w dzialalno$¢ spoldzielni.
Sprzedaz mogla odbywa¢ sie jedynie na ich
zezwolenie, a na posiedzeniach zarzadu musial
by¢ obecny przedstawiciel wladz. Prébowano
w razny sposéb ratowa¢ sytuacje. Sklepowy
Poplawski i kasjerka Ptaszynska zadeklarowali
bezinteresowna pomoc az do czasu unormowa-
nia sie sytuacji, co trwalo ponad miesigce.
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