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STANISLAW SZYMANSKI

Rzemieslnicy rozni w Plocku XVI stulecia.

Pomimo, ze zycie mieszczanskie rzemieslni-
czo-artystyczne dawnego, raczej rolniczego
Plocka, nie bylo zbyt bujne, przeciez jednak
na wiek XVI — zwilaszcza pierwszg jego polo-
we .— przypada najintensywniejszy zapewne
rozw6j w tym zakresie. Utrata suwerennosci
ksiestwa oraz jego inkorporacja do Korony,
wzrost potegi gospodarczej i politycznej Pol-
ski, duch Renesansu i narodziny poczucia od-
rebnosci plemiennej, zywe a niemal konku-
rencyjne zainteresowania sztuka ze strony Al-
brechta, Wielkiego Mistrza Zakonu Krzyzac-
kiego, rezydujacego w bezposrednim sgsiedz-
twie Plocka, tudziez sekularyzacja Prus, po-
siadaly znaczenie do$¢ powazne, — nie tylko
dla przemian gospodarczych i politycznych
miasta z jego okolicg ale réwniez mocno za-
wazyly na ich codziennym stylu zycia.

W swoim czasie interesowaliSmy si¢ wybra-
nymi galeziami rzemiosia artystycznego w
Plocku; przypomnie¢ wigc mozna notowane
sylwetki muratoréw, zlotnikéw i malarzy?).
Rzemioslo Srodowiska nie moze jednak zam-
kng¢ listy mistrzow i czeladzi z artystycznych
jedynie dziedzin zycia tworczego a dokumen-
towanego dzielami. Do rzedu rzemieslnikow
wytwarzajgcych przeciez wyroby o walorach
artystycznych, zaliczy¢ mozna i szereg innych
specjalnosci rekodziela, ktérymi interesuje sig
obecnie zwlaszcza historia kultury material-
nej i sztuki. Nie mozna wigc poming¢ np. bru-
karzy podnoszacych architektoniczne i urba-
nistyczne walory miasta; kowali wyrabiaja-
cych okucia, szyldy, kraty, kotatki i zamki;
pokrewnych im i zlotnikom konwisarzy wyt-
warzajgcych misterne naczynia uzytkowe. Nie
mozna poming¢ introligatorow oprawiajacych
ozdobne rekopisy i ksiegi; pasnikéw i kraw-
cow czy hafciarzy, szpalernikéw, pasamoni-
kow i kurdybaniarzy, ktorzy zentkami (=za-
ponami, spinkami) obijali kupcom ,tkanice
aksamitne jako inne zlociste”, — wreszcie zdu-
now czy garncarzy oraz kusnierzy lub innych.

Na stan i rozwoj rzemiosta i sztuki w Ploc-
ku XVI stulecia zwracano juz kilkakrotnie
uwage %). Temat nie zostal wyczerpany prze-
ciez i wiele jeszcze nalezy poswieci¢ mu cza-
su i pracy nim obraz zycia rzemieslniczego
i artystycznego bedzie dostatecznie wyrazny

i czytelny.
Na tym miejscu zwrocimy uwage na wy-
brane grupy rzemie$lnicze, — te mianowicie,

ktérych wyroby uswietnia¢ mogly bezposred-
nio czy nawet posrednio miasto Plock a jego
obywatelom i mieszkancom oddawa¢ ewiden-
tne zyciowe ushugi.

* * *

Wsrod rzemieslnikow pracujacych nad roz-
budowg i ksztaltowaniem si¢ kulturalnego
obrazu miasta u progu Zlotego Wieku orazza
ostatnich jeszcze Piastow Mazowieckich, odno-
towanym zostal Albertus (= Wojciech), bru-
karz, notowany w Plocku w roku 1492, %) a na-
stepnie konwisarz (=contrifusor) Jacobus; os-
tatni w roku 1498). f. 6 post. f. Francisci Con-
fessoris) procesowal si¢ z Tomaszem Janu-
szem, mieszczaninem plockim, o naleznos¢ za
prace. )

W nowym — XVI — stuleciu pierwszymi
rzemie$lnikami z owej grupy na poly juz ar-
tystycznej, notowanymi w mieScie s3 dwaj
stolarze. Jeden z nich Blazej z Gor, wsi nale-
zacej do kapituly plockiej. Zobowigzywal sie
on wobec katedry w roku 1506, wykonac stal-
le (formy) na wzoér dawniej istniejgcych, za
oplatg trzech dukatow od sztuki?®). Drugi, ro-
wniez Blazej — ale z Sebnitz (moze Schem-
nitrz?) na Slagsku, otrzymal w tym czasie od
biskupa zamoéwienie na wykonanie dwdch
dwurzednych stall z rzeibionymi herbami na
zapleckach oraz tron biskupi®). Czesciej jed-
nakez notowani sg wowczas na terenie Plocka
ciesle. W latach 1510—1516, spotykaliSmy juz
Mikolaja Poduszke oraz Pawla Myszke i w
roku 1530 Mikolaja Kozyre.?) a grono ich po-
wiekszali nastepnie Zur Joannes carpentarius,
ktory w roku 1515 (f. 5 ante festum S. Stani-
slai) przejmowal zcedowany przez Georgiusa
Jurge kawatl- gruntu pod zabudowe domu. 8)
Z tegoz kregu rzemie$lnikow Dionisius, subur-
banus, intromitowal w roku 1563 (f. 4 post
festum S. Francisci proxima) do domu Szy-
mona, pasnika, roszczac sobie prawo do tego
z tytulu naleznej mu kwoty w wysokosci 3
kop groszy polskich. ?) '

Dos¢ charakterystyczng w Plocku wydaje
sie by¢, — z uwagi na specyfike miasta, —
obecnos¢ introligatoréw. Pierwszym wsrod
nich w tym czasie jest Albertus civis Plocen-
sis, notowany w roku 1533 (f. post festum S.
Michaelis) 19) oraz w roku 1537 (f. 3 post f.
Circumcionis Domini), kiedy to wraz z zong
Dorotg sprzedawal Wawrzyncowi Lasockiemu
za 100 kop groszy polskich dom przy ulicy Mi-
chalskiej. 1) Drugim introligatorem, — zna-
nym jedynie z imienia, — jest Jan, obywatel
plocki, zyjacy w drugiej polowie stulecia, kté-
rego syn Jan Bernard, mnich zakonny w roku
1594 (f. 4 post festum Assumptinis BMV)
zrzekl sie na rzecz brata swego Stanisltawa,
czeéci wiasnej ojcowizny. Ow Stanistaw, zwa-



ny Oborczykiem (Stanislaus dictus Oborczyk)
jeszcze za zycia ojca lozyl na nauke zapewne
mlodszego brata, a po Smierci obojga rodzi-
cow prowadzil zaklad introligatorski w mies-
cie. O ile ojciec ich pochodzi¢ mogl z Plocka,
o tyle matka, — sadzgc z posiadanego poza
miastem majatku, — byla raczej przybyszem.
Zreszta i 6w Jan Bernard z czasem wywedro-
wal, zdaje sig, z miasta. !?)

Czy w Plocku przebywal, nie wiadomo, —
ale dla plockiej katedry w roku 1511 wyko-
nywal cyborium snycerz torunski Michatl. 13)
W roku zas 1535 (f. 6 ante festum S. Marga-
retha proxima) zyl w mieScie inny snycerz,
civis Plocensis Gregor, ktory wowczas sprze-
dal czwarta czes¢ swego domu przy ul. Zam-
kowej Grzegorzowi Sliwce, muratorowi i mie-
szkancowi plockiemu oraz zonie jego Dorocie,
otrzymujac od nich 15 kop groszy polskich. 14

W pierwszej polowie stulecia, juz w roku
1508, czynny byl w Plocku, Mikotaj z Sarbi,
organmistrz, ) natomiast nowe organy w la-
tach 1518—1520 budowal Stefan z Kazimie-
rza. %) Wsrod rzemieslnikéw miejskich tego
okresu czasu wspomnie¢ tu nalezy blacharza,
— zapewne krewniaka ciesli Mikolaja Koze-
ry, — Andrzeja Kozere, ktory w roku 1540
pokrywal katedre olowiem.1?) W dwa lata
za$ po nim torunczyk Fabian Papelborn, ze-
garmistrz, jest tym, ktoremu wieza katedral-
na zawdzieczala posiadanie swojego’ czaso-

mierza. 18)
Kowalem, — jedynie notowanym w tym
okresie. na terenie miasta, — jest Augustyn

Pleszta v. Pleschka, mieszczanin zapisujgcy
w roku 1553 (f. 3 ante omnium Sanctorum)
testamentem pro fabrica Ecclesiae Parochia-
lis Plocensis duae sexagena.?) Zblizony nieco
zawodem do niego jest konwisarz Jakub, oj-
ciec mieszczanina plockiego i zlotnika, Marti-
nusa. Wiemy juz o nim, ze w roku 1528 (sab-
bato ipso die in Cathedra S. Petri) zlozyl w
rece innego konwisarza Grzegorza nalezng mu
kwote 40 zlotych polskich?0) i ze 6w Grze-
gorz, zmarty przed rokiem 1532 (f. 4 post Do-
minicam Letare) byl jego bratem, bowiem
takze konwisarz imieniem Stanislaw, miesz-
czanin plocki, zamieszkaly wraz z zong Zofig
Boskowng przy ul. Zamkowej, pokwitowali
zlotnika Martinusa z otrzymanych 13 kop gro-
szy polskich ze sprzedazy ogrodu polozonego
za walem miejskim przy ul. Prostej.?!) Inny
konwisarz, Jan (Joannes), mieszczanin W ro-
ku 1559 (f. 6 ante festum S. Vitti proxima)
sprzedal swoj dom przy ul. Zydowskiej, znaj-
dujgcy sie miedzy domami Alberta Byelowa
i Feliksa Szklarza (szklarza?), za 180 zlotych
polskich na rzecz Salomona, Zyda plockiego. ??)

Wobec sgsiedztwa w okolicy (np. w Sierpcu)
warsztatow sukienniczych oraz wobec wyste-
powania sukiennikéw i w samym Plocku %)
nie dziwi obecno$¢ w miescie pasnika Szymo-
na Rozy, mieszczanina, ktory sprzedal dom
swo6j przy ul. Michalskiej kobiecie, imieniem
Anna Wloska de Brabantia, za cene 26 kop
groszy polskich w monecie krakowskiej. Stalo
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sig to w roku 1537 (f. 2 post festum omnium
Sanctorum). ) Do domu tego intromitowatl
nastepnie w roku 1563 znany nam juz Dioni-
sius carpentator. %) W dwadziescia lat pozniej,
to znaczy w roku 1557 (f. 3 post Dominicam
Invocavit proxima), Grzegorz Pasnik (pa$nik?)
nabyl dom w Plocku przy ul. Sukiennikéw, za
cene 22 kop groszy polskich. Dom ten, jak
wiemy, znajdowal sie¢ pomiedzy domem Stani-
stawa Szabela i placami zwanymi wowczas
Dzierzgonowskimi. 26)

Aczkolwiek na terenie Plocka odnajdujemy
nazwiska innych jeszcze rzemie$lnikow, —
jak np. w roku 1533 (f. ante Dominican Om-
nium Sanctorum) rymarza Jana, syna Szymo-
na, ktory uiscil murarzowi Jerzemu, zapewne
Jurdze, oplate za dom polozony przy ul. Obo-
zowej ?) lub garncarza Jana wystepujacego w
roku 1538 (Sabbato post diem S. Galli proxi-
ma), ktory jako lawnik $wiadezy! o uregulo-
waniu sprawy kupna domu, bedgcego dawniej
wlasnoscia Mateusza Olbrachta przez lapicide
i muratora, blizej nie zidentyfikowanego, Ja-
na Baptyste, moze owego, pochodzacego z We-
necji, obywatela plockiego 28), — przeciez na
tym miejscu nie zamierzamy wiecej zaintere-
sowan poswiecaC tej sprawie z uwagi chocby
na brak pekliejszego materialu zrodlowego.
Dalsze poszukiwania wniosag zapewne nowy
material historyczny i uzupelnig zaistniale
Tuki.

* * *

Nie sg dzi$ znane relikty pozostale po wspo-
mnianych. Ale historyka, ktory usituje sledzié¢
zycie 1 tworczos¢ artystyczng rzemieslnikow
Plocka, zainteresuje rowniez i spoleczne ich
stanowisko w s$rodowisku. Wyplywalo 6no w
owym czasie z zamoznosci mieszczanskiej w
pierwszym rzedzie a wypowiadalo si¢ badz lo-
kalizacja mieszkania polgczonego w zasadzie
z warsztatem, badz tez koligacjami i powigza-
niami towarzyskimi czy wreszcie sprawowa-
niem w S$rodowisku urzedowych czy spolecz-
nych funkecji. Brak odpowiednich materiatow
w tym zakresie utrudnia wycigganie bardziej
poglebionych wnioskow. Na podstawie zanoto-
wanych faktéow, moglibysmy jednakze przyjac,
ze na przestrzeni XVI stulecia w zyciu publi-
cznym miasta brali udzial, — obdarzani zau-
faniem spoleczenstwa, — niemal wylacznie
zlotnicy. Z ich grona wyszedl najpierw jako
podwo6jt (1552 r.), a nastepnie wojt, Stanistaw.
Z posrod nich réwniez wojtem byl zlotnik Jan
(1533). Lawnikami czy rajcami miejskimi za$
byli Stanistaw Golgbek (1533), Stanistaw Ko-
lumb (1539) i Hanus (1541).

Rzemie§lnicy Plocka w owym czasie nie
byli wylacznie autochtonami, tubylcami. Na
wiek XVI przypada przeciez do$¢ powazny
ruch migracyjny w kraju, notowany nie tylko
lokalnie a wsérod muratoréw, malarzy czy zlo-
tnikow, — lecz i wérdd innych rzemiosl. Re-
kodzielnikiem wiejskim — stolarzem — przy-
bylym w pierwszych latach stulecia, byl Jan
Blazej z Gor, — wsi nalezgcej do kapituly



plockiej; inny stolarz Blazej przybyl z odleg-
lego Slaska a w kilkanascie lat pozniej przywe-
drowal do Plocka organmistrz Stefan z Kazi-
mierza, by¢ moze nad Wislg lub podkrakow-
skiego.

Szereg zadan i prac dla Plocka wykonywano
jednak poza jego murami, zwlaszcza w pobli-
skim Toruniu, gdzie roboty snycerskie w ro-
ku 1551 podejmowal niejaki Michal, a w 30
lat pozniej zegar na wieze katedry osadzal
zamieszkaly tamze Fabian Papelborn.

Najpowazniejszym zleceniodawcg i odbiorca
prac rzemie$lniczych, — notowanych w ksie-
gach miejskich, — byl kosciél, zwlaszcza za$
katedra i kapitula plocka. Emigrantem zas$
z Plocka, ale duchownym byl wzmiankowany
juz a notowany w aktach pochodzenia miesz-
czanskiego, Jan Bernard, wywodzacy sie z kre-
gu introligatoréw, — a wiec ludzi majgcych
najwiekszy kontakt ze zrodlem wiedzy, —
ksigzka.

Powiazania Plocka z innymi osrodkami zy-
cia wiodly, — dzieki wedréowce rzemie$lnikow,
— nie tylko w kierunku Krakowa, Torunia,
Wiloclawka czy Warszawy czy bardziej odleg-
tego Slaska ale i daleko na poludnie ku slo-
necznej Italii, oraz na pélnoc, — ku Wilnuy;
o tym s$wiadczg zaré6wno nazwiska muratorow
jak np. Jan Cibi ze Sieny, Jan Baptysta z We-
necji, Filipus da Fiesole, Bartholomeus, ale
i ztotnicy; Ale migracja wiodla i w kierunku
odwrotnym, czego przykladem ow Szuszek
Jan, rodem z Plocka, ktéry zawedrowal na
Litwe przed rokiem 1582.%°) Wydaje sie, ze
i tym razem — podobnie jak w przypadku
z roku 1536, kiedy chodzilo o Italusa — mu-
ratora z Rzymu, Bernardyna Zenobis, — pta-
szczyzng porozumienia i podnieta do migracji
byli gléwnie ordynariusze obu diecezji, —
plockiej i wilenskiej.

Jesli chodzi o lokalizacje posesji i warszta-
tow rzemie$lniczych w Plocku, to wydaje sie,
ze ulubionym niejako — zaszczytnym i naj-
bardziej dogodnym miejscem dla rzemie$lni-
czego zycia, — byl Rynek. Az dwa domy w
Rynku naby! najbogatszy zapewne wsréd mi-
strzow Jan Baptysta Italus z Wenecji; jeden
z nich w roku 1537 od bylego burmistrza, dru-
gi w roku 1554 od blizej nieznanego Kommsa.
W Rynku w roku 1529 posiadal dom zlotnik
Stanislaw Golgbek i w Rynku tez kupit dom,
przybyly z Opola w roku 1533, Andrzej Cze-
lasko. ‘

Do ulic, przy ktorych zdaje sig chetnie osie-
dlali sie rzemie$lnicy i artysci byla eksklu-

zywna ul. Zamkowa. Posiadali przy niej swo-
je zabudowania: ,sznicerz” Grzegorz w roku
1535, malarz Mathias do roku 1533, sprzedajgc
nastepnie Marcinowi zlotnikowi oraz konwi-
sarz Stanistaw w roku 1532 a zapewne takze
i inni. Dos¢ dogodnymi do zamieszkania przez
rzemie$lnikow byla prawdopodobnie ulica Do-
brzynska, gdzie w roku 1533 intromitowal
Andrzej Czelasko i gdzie w roxu 1554 posia-
dal swoja posesje Jan Baptysta. Nie gardzili
rzemieslnicy Plocka wulica Michalsks, przy
ktérej do roku 1537 mial swoj dom introliga-
tor Albertus i przy ktorej w tymze czasie
sprzedal dom pasnik, Szymon Roza.

Niektére z ulic miasta posiadaly, — z uwa-
gi zapewne na zgrupowanie przy nich zycia
okres$lonych zawodéw, — swoj specyficzny nie
tylko charakter, ale i nazwe. Do nich zaliczy¢
— by mozna dla przyktadu ulice Sukiennikow
i ulice Piekarzy; z pierwszej w roku 1356 wy-
prowadzil si¢ zlotnik Franciskus a gdzie w
roku nastepnym za — mieszkal kupujac dom
Grzegorz Pasnik, — bliski im swoim wykony-
wanym zawodem. Predystynowang do specy-
ficznej roli byla w Plocku i ulica Zydowska,
przy ktorej w roku 1559 sprzedat dom swoj
Jan konwisarz, aby ustapi¢ miejsca bardzie]
zwigzanemu z tg czescig miasta, wlasnie zy-
dowi plockiemu — Salomonowi. )

I jeszcze jedno, co dostrzec mozna wsrod
wyzyskiwanych przekazéw rekopi$miennych z
dawnych lat, to to mianowicie, ze notowane
transakcje kupieckie na posiadlosci w miescie
i to podejmowane wsréd rzemieslnikéw, —
przy nieznacznej przewadze kupna nad sprze-
daiq,. — w pierwszej polowie stulecia, — w
druglej jego polowie odwrotnie — dotycza
czesciej sprzedazy niz kupna. Swiadezyé to
mogloby, — cho¢ nie musi, — o ubozeniu z bie-
giem lat rzemieslnikow plockich oraz stopmio-
wym upadku w Srodowisku interesujgcego nas
rzemiosla i sztuki. Z faktu, ze nabywajacymi
nieruchomosci byli raczej przybysze, — jak
6w Jan Baptysta Wiloch, Anna Wloska de Bra-
bantia czy by¢ moze i Salomon — Zyd, wszy-
scy nieco wcze$niej niz w polowie stulecia, —
wydaje sie jakoby autochtoniczny zywiof mia-
sta w tym czasie raczej podupadat i ubozal.
Moznaby czyni¢ poszukiwania przyczyn tego
domniemanego zjawiska; w rachube wchodzi¢
mogla zaréwno zapowiedz ogoélnego upadku
miasta, inkorporacja Mazowsza do Korony, jak
i szereg innych przyczyn.

PRZYPISY

1 Artykul niniejszy stanowi dalszy ciag materialéw
o rzemie$lnikach plockich, publikowanych przez
autora w «Notatkach Plockich»: nr 5 z r. 1957 ss.
20—23 (malarze); nr 7 z r. 1958, ss, 28—27 (mura-
torzy) i nr 10 z r. 1959, ss. 29—31 (zlotnicy). Wszy-
stkie wspomniane i obecne materiaty oparte zosta-
ly glownie na wypisach archiwalnych Euzebiusza
Eopacinskiego, dokonanych na rzecz Ministerstwa

Kultury i Sztuki — Centralnego Zarzadu Muzebéw
i Ochrony Zabytkéw. Obecnie znajdujg sie w war-
szawskim ofrodku dokumentacji zabytkéw; (Zré-
dlo podawane jest zawsze skrét CZMiOZ),
?Przeztdziecki A, Rastawiecki E., Wzo-
ry sztuki $redniowiecznej i z epoki odrodzenia pod
koniec wieku XVII w dawnej Polsce. Warszawa —
Paryz 1853—1869; Nowowiejski A.J, Plock—
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Monografia historyczna. Plock 1917; Budka W,
Dzialalno$é architektébw i rzemieslnikébw przy re-
stauracji katedry ptockiej w wieku XVI, «Sztuki
Piekne» 1925, R. 5—8; Zaboklicka A., Rzemioslo
wiejskie woj. plockiego w XVI w. — komentarz
do kartogramu, «Kwartalnik Historii Kultury Ma-
terialnej» 1953, nr 1—2, s. 150—154. Na rozwoj rze-
miosla w Plocku zwrécil uwage Wybult Fran-
ciszek, O dawnym przemysle na Mazowszu Ploc-
kim, «Notatki Plockie» 1957, nr 6, s. 18—22; sporo
uwagi poswiecil ostatnio tej sprawie Kazimierz
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terialy do artystéw Plocka, Sieradza i Wielunia
2 XVI w. i pocz. XVII w., «Biuletyn Historii Sztu-
ki» 1953, nr 3/4, s. 112; Askanas K. Sztuka
Plocka, op. cit., s. 76, 81.

Budka W, op. cit.,, s. 103.

Budka W, op. cit,, s. 103.

Budka W, op. cit, s. 103, 105: Nowowiejski
A. J., op. cit.,, s. 155; Archiwum Komisji History-
cznej X, nr 82; Szymanski S, Muratorzy ploc-
cy, op. cit., s. 24.

Acta off. episcop. Ploc. 151, f. 15; Acta Historica

Askanas, Sztuka Plocka. Plock 1974, s. 76, 81.
Akta Wojtowskie Plockie, w wypisie CZM1OZ Nr 1
140/111, s. 41.

jak przypis 3. 20

XIII, 897, 907, Budka W., op. cit., s. 127.

jak przypis 9, Akta Miejskie Lawnicze Plockie, k.
k. 66, w wypisie CZMiOZ Nr 143/111, s. 4.

Acta Wojtowskie Plockie, o.c., Nr 95, k. 65/115, —

-

5 Monumenta medii aevi historica, XVIII, 245, Bud-
ka W., Dziatalno§é architektéw i rzemiedlnikéw...,
op. cit., s. 102.

Budka W., op. cit., s. 102.

7Budka W., op. cit, s. 103; por. Wierzbow-
ski: Summaria IV, 2065, 2452; Acta Tomiciana II,
232; Archiwum Komlsn H1storyczne] X. 146, VI.
557; Acta episcop. Ploc. 240 ff, 150, 213; SZymaﬁ-
ski S.,, Muratorzy ploccy XVI w., op. cit., s. 24;
Askanas K., Sztuka Plocka, op. cit., s. 89.

Akta Eawnicze Plockie Nr 1 (1489), k. 17, w wy-
pisie CZMiOZ, Nr 143/11I, s .23a; por. Szyman-
ski S., Muratorzy ploccy, op. cit., s. 25; Askanas
K., Sztuka Plocka, op. cit., s. 76, 81.

Akta Miejskie Lawmcze Plockle bez numeru
(1553—1564), k. 1102; w wypisie CZM102 Nr 143/
111, s. 30.

Akta Plockie Wojtowskie Nr 96 (1522—1537), k. 144/
227; w wyplsle CZMiOZ Nr 143/111, s. 26.

jak przypis 9, k. 217/423; w wypisie CZMiOZ Nr
143/111, s. 28.

2 Ant. Varsavia, Ksiega Radziecka (1591—1600), Nr

13, k. 138; w wypisie CZMiOZ.

Budka W op. cit., s. 103.

jak przypis 9, k. 80/351; w wypisie CZMiOZ Nr
143/111, s. 27; por. Szymanskx S., Muratorzy
plocey, op. cit,, s. 25; Lopacinski E, Ma-
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w wypisie CZMiOZ Nr 143/11I, s. 24.
jak przypis 19, Akta Miejskie Eawnicze Plockie,
k. 66.

jak przypis 9, Akta iMejskie Lawnicze Plockie, k.
721, — w wypisie CZMiOZ Nr 143/111, s. 4.

Akta Plockie Wéjtowskie Nr 96, o.c., k. 126v/241, —
w wypisie CZMIiOZ Nr 143/I1I, s. 26; Szyman-
ski S., Notatki o malarzach plockich, op. cit., s. 22.
jak przypis 8, Akta Miejskie Lawnicze Plockie, k.
232/453, — w wypisie CZMiOZ Nr 143/II1, s. 28.

jak przypis 8, Akta Miejskie Lawnicze Plockie, k.
1102, w wypisie CZMiOZ Nr 143/II1, s. 30.

Akta Wojtowskie Plockie Nr 96, k. 725v/240v, —
w wypisie CZMiOZ Nr 140/II1, s. 25; Szymanski
S., Muratorzy ploccy, op. cit., s. 27.

Akta Lawnicze Plockie Nr 1 (1489—1517), k. 111, —
w wypisie CZMiOZ Nr 143/II1, s. 23; por. Szy-
manskiS. Muratorzy ploccy op. cit.,, s. 27.
Szymanski S., Muratorzy ploccy, op. cit., s. 25;
Askanas K., Sztuka Plocka op. cit., s. 75—171, 81.
Lopacinski E. Materialy do dziejéw rzemio-
sta artystycznego w Wielkim Ksigestwie Litewskim
XV—XIX w.). Warszawa 1946, s. 3, poz. 26, —
w oparciu o Towarzystwo Przyjaciél Nauk Wilen-
skich — pergamin 4 oraz o Archiwum Gléwne Akt
Dawnych w Warszawie, V. 263, f 306,




