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POSLOWIE DO OBRONY PLOCKA w 1920 r.
/przyczynek historyczny/. Cz. Il

2. Bitwa.

Do obrony Ptocka zostaty wydzielone sity z Grupy
Dolnej Wisty gen. Mikotaja Osikowskiego, organizacyj-
" nie podporzadkowanego dowddcy 5 Armii gen. Wiady-
stawowi Sikorskiemu. W krytyczny dzien 18 sierpnia
1920 r. zatoge Ptocka stanowity: batalion zapasowy 6
pp Leg. stan - 6 oficeréw, 536 zotnierzy, 3 ckm; pot ba-
talionu 10 pp - stan: 2 oficeréw, 310 zotnierzy, 2 ka-
rabiny maszynowe /dalej: km/; pot batalionu 37 pp -
stan: 3 oficeréw, 297 zotnierzy, 2 km; 1 kompania alar-
mowa 28 pp - stan: 1 oficer, 166 zotnierzy; 1 batalion
kowienskiego pp - stan: 13 oficerow, 408 zotnierzy, 8 km;
batalion 102 pp podhalaniskiej - stan: 12 oficerow, 623 zot-
nierzy, 8 km; 211 putk ochotniczy piechoty - stan: 8 ofi-
cerow, 380 zotnierzy, 2 km; szwadron jazdy tatarskiej -
stan: 10 oficeréw, 130 zotnierzy, 2 km; kompania telegra-
ficzna - stan 1 oficer, 85 zotnierzy; 1 pluton zandarmerii
- stan: 2 oficeréw, 80 zotnierzy. Sity te wspomagaty: 5 ba-
teria 15 putku art. ciezkiej, 1 bateria 4 dywizji art. konnej
oraz 2 baterie 10 putku artylerii ciezkiej. Nie liczac obsady
artylerii, zatoga liczyta 3.173 oficeréw i zotnierzy!.

W sktad obrony wchodzita rowniez Flotylla Wislana
ztozona z opancerzonych statkow: "Wawel", "Stefan
Batory" i "Minister" oraz niekompletnego dywizionu mo-
toréwek od nr "7" do "16". Uzbrojenie statkow stanowito
6 dziat 75 mm i 9 cekemow; uzbrojenie motorowek -
16 dziatek 37 mm i po 1 do 2 cekaemow?,

Nieco inne parytety podaje J. Szczepanski. Wedtug
niego zatoga przedmoscia liczyta 2.415 bagnetow i 500
szabel3.

G. Gotebiewski podaje z kolei, ze 18 sierpnia zatoga
liczyta 3.663 zotnierzy i 65 oficeréw, dysponujgcych 33
cekaemami, 12 armatami 75-76 mm i 4 armatami 155
mm. Gotebiewski, a takze wielu innych autoréw, zalicza
do sktadu zatogi Straz Obywatelskg i Stuzbe Narodowg
Kobiet Polskich, traktujac je jako formacje pomocni-
cze?. To ostatnie stwierdzenie nie odpowiada prawdzie.

T. Chrostowski natomiast szacuje, ze liczba obron-
cow nie przekraczata nawet 2.000 zotnierzy®. Przyje-
tego przez sie szacunku jednak nie uzasadnia,

Na podstawie poczynionych analiz wyrazamy opinie,
ze najblizszym prawdzie jest przyjecie liczby 3.200 ob-
roncow.

Dowddca przedmoscia ptockiego zostat wyznaczony
absolwent szkoty oficerskiej w Tokio, zaledwie 23-letni
mijr Janusz Moscicki6.

Strona sowiecka skierowata na Ptock sity liczace od
6.000 do 7.000 zotnierzy. Tworzyly je formacje wydzie-
lone z 3-go Korpusu Konnego Gay-chana i 54-tej dy-
wizji strzeleckiej, ktéra operowata w rejonach Sierpca.

Nieprzyjaciel posiadat 100 cekaemow i 30 dziat rozne-
go kalibru. Juz z tego widac, ze nieprzyjaciel miat bez-
wzgledng przewage.

Do dnia dzisiejszego nie wyjasniono motywow, ktore
doprowadzity do konfrontacji pod Ptockiem. Dotyczy to
obydwu stron. Dla Polakéw skoriczyta sig ona katastro-
fa. Dla Armii Czerwonej - nie stanowita odwrdcenia sy-
tuacji militarnej, ktora w czasie samej bitwy, pogarszata
sie dostownie z godziny na godzine. Aby to wyjasnic,
cofnijmy sie o kilka dni.

15 sierpnia 1920 r. ruszyta, jakze oczekiwana, tym
razem zwycieska ofensywa polska, ktdra w historii zo-
stata zanotowana jako "Cud nad Wistg". Tego dnia po-
wodzenie uzyskata tez 5 Armia gen. Wt. Sikorskiego
wzdtuz rzeki Wkry, zas podporzadkowana 5-tej Armii
jazda gen. Aleksandra Karnickiego zdobyta Ciecha-
now, w ktérym przy okazji zniszczono jedyng radiosta-
cje 4-tej Armii sowieckiej. 16 sierpnia rozpoczat swoj
genialny manewr znad Wieprza marszatek Pitsudski,
ktéry w nastepstwie doprowadzit do kleski Armii Czer-
wonej. Jednakze niepowodzenie zaznaczyto sie na od-
cinku dziatania naszej 5-tej Armii, a nawet powstat mo-
ment krytyczny. Polegat on na wyodrebnieniu sie trzech
ognisk walk tj. w rejonie Gasacina, Ptoriska i Nasielska.
Wszystko zalezato od zachowania sie 4-tej Armii so-
wieckiej. Jej wejscie do walki catoscig sit rownato sie
z kleska strony polskiej na odcinku warszawskim. O
wszystkim zadecydowat przypadek. Sowieci przejeli
prawdziwy rozkaz potwierdzajgcy nasze przygotowania
do ofensywy znad Wieprza. | po prostu..., nie uwierzyli.
Ow rozkaz, tak gtéwnodowodzacy Armig Czerwong M.
Tuchaczewski, jak i dowddca 4-tej Armii J.N. Siergiejew
uznali za dos¢ prymitywna probe dezinformaciji, podjeta
przez polskie dowodztwo. Zamiast tez zajgc sie nie-
zwtocznie likwidacjg 5-tej Armii gen. Sikorskiego oraz
podjac stosowne przeciwdziatania wobec rozwijajgce-
go sie natarcia grupy armijnej pod dowodztwem J. Pit-
sudskiego, ograniczyli sie jedynie do prowadzonych nie
dos$¢ energicznie przegrupowarn wojsk, ktorych celem
byto zdobycie przedmoscia i przeprawy we Wtoctawku,
a nastepnie zaatakowanie gtownych sit polskich od za-
chodu. W tym celu wydzielono sity z 3-go Korpusu Kon-
nego Gay-chana, wchodzgcego w sktad 4-tej Armii, po-
wodujgc tym samym ostfabienie jej nacisku na 5-tg Ar-
mie polska, ktorg 16 sierpnia skierowano pod Wiocta-
wek8. Jak pamietamy, do obrony przepraw na Wisle
byla wyznaczona grupa obronna Dolna Wista, znajdu-
jaca sie pod rozkazami gen. Osikowskiego, ktora po-
mysinie wykonywata swe zadania.

Powréémy do gen. Sikorskiego. Trudna sytuacja
strategiczna dowodzonej przez niego 5-tej Armii spo-
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wodowata, ze generat 16 sierpnia 1920 r. wydat gene-
ratowi Osikowskiemu rozkaz, nakazujacy niezwtoczne
uderzenie na Bielsk, gdzie operowalty oddziaty 54-tej dy-
wizji strzeleckiej. Jednoczesnie utrzymat w mocy dotych-
czasowe zadania. W pierwszej chwili gen. Osikowski od-
mowit wykonania rozkazu ttumaczac sie szczuptoscig do-
wodzonych sit. Pamietamy, ze dopiero dzieri wczesniej
zdecydowat sie na obrone lewobrzeznego Plocka. Po do-
konaniu niezbednych sztabowych analiz, Osikowski jed-
nak zmienit zdanie i postanowit wykonac rozkaz®. W tym
czasie wykonywat osobisty nadzor nad sytuacja, bywajac
w miare potrzeby to w Ptocku, to znéw we Wioctawku.
Generat Sikorski powtdrzyt swoéj rozkaz jeszcze w dniu
18 sierpnia 1920 r.10,

Jak wiemy, zycie sktada sie z przypadkow. Jeden
z nich zaistniat jeszcze 16 sierpnia. Otoz pod wptywem
ogolnych sukcesow polskich - szef sztabu gen. Osiko-
wskiego pptk Mieczystaw Wyzet-Scierzyriski wystat do
szefa sztabu 4 Armii Anatolija Szuwajewa trzech parla-
mentariuszy z propozycja..., poddania sie wojsk so-
wieckich. Motywowat to mozliwoscig zbednego rozlewu
krwi. Propozycja dostownie rozsierdzita Szuwajewa
zwazywszy, ze 4-ta Armia byta najsilniejszg ze wszy-
stkich armii sowieckich. Opisujgcy to wydarzenie B.
Szkaradzinski nazwat je "bezczelnoscig”, z tym, iz od
16 sierpnia z godziny na godzing, byta ona coraz mniej-
sza'l. Do tej sprawy jeszcze powrdcimy. Zanim to
uczynimy, przesledzmy w wybranych aspektach poto-
zenie strony sowieckiej, a zwtaszcza 4-tej Armii.

W dniu 16 sierpnia 1920 r. dowddztwo sowieckie je-
szcze nie zauwazyto, ze w nastepstwie natarcia kierowa-
nego przez marszatka Pitsudskiego, jeszcze w tym dniu
utracito Kock, a takze zostata przez Polakéw zaatakowa-
na elitarna tzw. "grupa Mozyrska". W dzieri pézniej zo-
stata ona rozbita do konca. Nie wiedziano rowniez, ze 17
sierpnia polskie natarcie kompletnie zmiotto 16-tg i cze-
sciowo 3-cig Armie sowiecka. W tymze 17-tym sierpnia
dowddztwo miato jedynie mgliste pojecie o natarciu "jakis"
oddziatéw polskich znad Wieprza i nie przywigzywato do
tego faktu wiekszego znaczenia'2.

W tym czasie 4-ta Armia bez powodzenia kontynuo-
wata walki o zdobycie przeprawy pod Wtoctawkiem.
Zdecydowany opér polski spowodowat zmiane planéw
sowieckich. Tym razem Anatolij Szuwajew wydat Gay-
chanowi rozkaz zaatakowania Ptocka. Sama decyzja
jest o tyle niezrozumiata, ze Szuwajew zapomniat o 5-
tej Armii gen. Sikorskiego, ktéra nalezato przede wszy-
stkim zniszczy¢. Rozkaz nie méwit o zdobyciu przepra-
wy, tylko o zniszczeniu znajdujacych sie w Ptocku pol-
skich sit. Potwierdzito to pozniejsze zachowanie wojsk
sowieckich, ktére nawet nie usitowaly zdobywac ptoc-
kiego mostu. A zatem zasadne jest pytanie, czy przy-
czyng zaatakowania Ptocka nie byta buta sowieckiego
dowddcy, urazona propozycja poddania sie. Cho¢ trud-
no jest przyjac tylko takie uzasadnienie, to jednak nie
spos6b go wykluczyc, Jeszcze tego samego dnia wie-
czorem dowddca frontu nakazat dowodcy 4-tej Armii
odwrét. Rozkaz nie doszedt do adresata, poniewaz Ar-
mia ta byta pozbawiona jedynej radiostacji, zniszczonej
wypadem jazdy gen. Karnickiego, o czym wspominano.

18 sierpnia o godz. 890 rano rozpoczat sie wymarsz od-
dziatéw sowieckich na Ptock'S.

Na temat bitwy ptockiej powstata dosc liczna lite-
ratura naukowa, o zréznicowanej wartosci. Najwazniej-
sze i zarazem najciekawsze wyszty spod pidra takich
autorow jak: Wtadystaw Sikorski, Zygmunt Bohusz-
Szyszko, Tadeusz Swiecki i Franciszek Wybult, abp
Antoni Julian Nowowiejski, Grzegorz Gotebiewski, ks.
Michat Marian Grzybowski, Bohdan Szkaradziriski, Ta-
deusz Chrostowski, Janusz Szczepanski'4. Zgodnie z
przyjetym zatozeniem pomijamy krytyczne wartoscio-
wanie tych prac, ograniczajgc sig¢ do stwierdzenia, ze
bez ich wktadu praktycznie niemozliwym jest odtworze-
nie przebiegu bitwy. Samg tez bitwe przedstawimy w
ramach niezbednej narracji, ktadac nacisk na wystepu-
jace w niej elementy decyzyjne, jak i uwarunkowania
polityczne i spoteczne.

Zaktadano trzy, jako mozliwe, taktyczne scenariu-
sze obrony:

1. Obrona prowadzona w oparciu o okop. Wariant
ten, notabene niezmiernie ostro krytykowany przez
marszatka Pitsudskiego w przypadku Ptocka charakte-
ryzowat sig zbyt dtuga linig, a takze brakiem rozbudowy
w gigb. Obsada jego powodowata rozproszenie srod-
kow razenia, zwtaszcza broni maszynowej, trudnosci w
zaopatrzeniu w srodki razenia oraz nadmierne i niepo-
trzebne wykrwawienie zatogi. .

2. Obrona manewrowa - uwzgledniata element
szybkiego ruchu, manewr i zaskoczenie. Ten sposob
walki zaktadat posiadanie silnego odwodu. Byta to me-
toda wrecz nakazywana przez marszatka.

3. Obrona prowadzona w oparciu 0 zabudowe mia-
sta. Kto wie, czy w warunkach, w jakich znajdowat sie
Ptock, nie byta to jedyna i wtasciwa metoda.

Jak wiemy, decyzja o obronie miasta zostata pod-
jeta przed 15 sierpnia 1920 r., do czego w gtéwnej mie-
rze przyczynita sie panika, ktora od kilku dni ogarneta
miasto. Jeszcze 16 sierpnia 1920 r. wystano z Ptocka
oddziat rozpoznawczy, z zadaniem zdobycia Trzepowa
k/Ptocka i nastepnie marszu na Bielsk. Akcja zakonczy-
ta sie naszg kleska. Nieprzyjaciel, ktory wyposazony byt
w bron maszynowa i ktory znakomicie ufortyfikowat sie
w kamiennym obejsciu folwarku Trzepowo, dostownie
zdziesigtkowat nacierajacy oddziat polski. Spowodowa-
to to ogromng panike w miescie.

17 sierpnia 1920 r. o godzinie 1090 wyszto nastepne
natarcie polskie na dwoch kierunkach: Trzepowo i Stare
i Nowe Boryszewo. Na pierwszym kierunku wziat udziat
batalion zapasowy 6 pp Leg. Maszerowat on po obydwu
stronach szosy bielskiej i zmusit do ucieczki placéwki so-
wieckie we wsiach Chetpowo i Kostrogaj. W poblizu Trze-
powa dostat sig¢ on pod mocny ostrzat broni maszynowej,
prowadzony z folwarku. Mimo duzych strat zdobyto Trze-
powo, jednakze bez folwarku. Opisana akcja byta pota-
czona z duzymi stratami w ludziach.

Na kierunku Stare i Nowe Boryszewo atakowaty
dwie kompanie 37 pp. Mimo silnego ognia nieprzyja-
ciela, zdobyto obydwie miejscowosci. Natarcie utkneto
dopiero przed miejscowosciami Rogozino i Strézewo,
gdzie natrafiono na silny opor wroga. O zmierzchu oby-
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dwie kompanie wrocity na pozycje wyjsciowe. Straty
polskie wyniosty 2 zabitych i 60 rannych. Straty sowiec-
kie 10 zabitych i 20 rannych i pochodzity gtownie od
naszej artylerii, ktora torowata droge piechocie!S.

Tego samego dnia Gay-chan otrzymat rozkaz zlikwi-
dowania oddziatow polskich wokét Ptocka, a nastgpnie
uderzenia na Ptorisk. Koncentracja wojsk sowieckich byta
przeprowadzona z najwyzsza sprawnoscig. W dniu 18
sierpnia 1920 r. 0 godz. 1330 znajdowaly sie one juz na
pozycjach wyjsciowych do natarcia na Ptock. Zadanie to
powierzono 10 i 15-tej dywizji kozakow kubarniskich, styn-
nych tylez z niezwyktego mestwa, co i okrucienstwa oraz
. jednej z brygad 18-tej dywizji strzeleckiej'®.

Sytuacja w ocenie polskiego dowodztwa przedstawiata
sie wrecz optymistycznie. Nasze zwiady doniosty, ze
gtéwne sity sowieckie nadal znajdowaty sie koto Wtocta-
wka i Nieszawy. Rano generat Sikorski ponowit rozkaz
0 utrzymaniu przeprawy przez Wiste oraz o podjeciu ude-
rzenia na Bielsk. Rozkazy nadeszly w czasie nieobecno-
sci generata Osikowskiego, ktory wowczas kierowat oso-
biscie obrong we Wioctawku. Do Ptocka generat powrdcit
dopiero ok. godz. 15-17-tej. W tym czasie dowddztwo
sprawowat mjr Moscicki, ktérego obarczono odpowie-
dzialnoscig za wykonanie rozkazu'”.

Tymczasem w naszej ocenie, strona polska nie miata
najmniejszego pojecia o dyslokacji w tym czasie oddziatow
3-go Korpusu Konnego. | dotyczyto to zarbwno dowddztwa
5-tej Armii, jak i dowddztwa grupy obronnej Dolna Wista.
Niewiele tez informacji przyniosty ostatnie natarcia strony
polskiej, ktére zreszta miaty znaczenie lokalne i tym samym
nie pozwalaty wiasciwie ocenic sity nieprzyjaciela, a takze
zwigzanego z tym faktem zagrozenia.

Dowddztwo nie brato rowniez pod uwage nastrojow
panujacych w ptockiej zatodze, ktdra w znacznej mierze
byta zasilona ochotnikami, a wigec zotnierzami o stabym
przeszkoleniu, ktorzy nagle zostali postawieni przed tak
odpowiedzialnym zadaniem. Po nieudanym, ostatnim
natarciu na Trzepowo, oficerowie liniowi krytycznie wy-
powiadali sie o celowosci tego przedsiewziecia uzna-
jac, ze "...lepiej bytoby siedziec i bronic tylko swojej po-
zycji, a nie wystepowac w akcji zaczepnej, gdyz na to
mamy za mato wojska"18. Katastroficzne tez byty na-
stroje w samej zatodze. Za wszelki komentarz wystar-
czy fragment rozmowy, jaka w okopach przeprowadzita
J. Landsberg-Smieciuszewska z dowédca lewego
skrzydta por. Wurcem, tuz przed natarciem, "...oni [t].
Sowieci - przyp. aut.] za chwile ruszg na nas, a my, a
ja czem ich powstrzymam?... Amunicji brak... poki be-
dzie, bedziemy siedzie¢ a potem - kulimiot - stary grat
nic nie warty, co chwila psuje sie. Ja ludzi nie utrzy-
mam, jak zaczng wiac, bo i c6z im powiem. Bi¢ -
czem..."19,

Natarcie, ktére rozpoczeto o godz. 790 rano byto
prowadzone w dwéch kierunkach tj. Stare i Nowe Bo-
ryszewo oraz Trzepowo. Na pierwszym kierunku wpro-
wadzono do walki batalion alarmowy 37 pp, ktory byt
wspomagany przez kompanie alarmowg 31 pp i pluton
konny artylerii polowej. Po cigezkich zmaganiach ok.
godz. 13% opanowano Rogozino. W miedzyczasie
zwiad kawaleryjski ustalit, ze miedzy Ptockiem i Trze-

powem pojawity sie duze oddziaty wroga, ktore zajety
wies Podolszyce. Batalion zostat wigc odciety od mia-
sta. Nie pozostato nic innego, jak szuka¢ schronienia,
Znaleziono go w wawozie w Podolszycach. Batalion
powrocit do miasta dopiero 19 sierpnia 1920 r., juz po
ustaniu walk.

Zadanie nacierania na Trzepowo postawiono przed
batalionem zapasowym 6 pp Leg., spieszonym szwa-
dronem jazdy tatarskiej oraz 1 batalionem 4 dywizji ar-
tylerii konnej. Ostone miasta stanowita kompania alar-
mowa 10 pp, pluton zandarmerii, czes¢ Putku Tatar-
skiego oraz kompania alarmowa 28 pp. W odwodzie
pozostat 1 batalion Kowienskiego pp i artyleria ciezka
zlokalizowane na Radziwiu. Plan zaktadat opanowanie
do godz. 890 Trzepowa, a nastepnie marsz na Goslice
i opanowanie Bielska do godz 18%. Nocg nieprzyjaciel
wydatnie zwiekszyt site zajmowanych pozycji. Tak wiec
zajmowanie Trzepowa przeciggneto sie do godz. 1000,
Poza naszym zasiegiem pozostat mocno ufortyfikowa-
ny folwark w Trzepowie. Przyzwana na pomoc artyleria
ciezka pomytkowo ostrzelata nie "oporny" folwark lecz
sgsiedni folwark Bronowo-Sady. Z kolei artyleria polo-
wa ostrzelata z kolei wtasng piechote we wsi Trzepowo.
Wprowadzito to ogromne zamieszanie w polskich sze-
regach, ktore umiejetnie wykorzystat nieprzyjaciel.
Okoto godz. 1330 wyszly z Maszewa masy kawalerii,
z ktorych 15 dywizja uderzyta na Ptock, zas 10 dywizja
w przeciggu 30 minut zniszczyta batalion zapasowy 6-
go pp Leg. Okoto 400 do 430 zotnierzy wzieto do nie-
woli, pozostatych niemalze wszystkich wycieto w pien.
Dzielny opor stawiat spieszony szwadron jazdy tatar-
skiej, ktory cofajac sie, usitowat do korica asekurowac
wycofujgce sie resztki niedobtkdw z batalionu zapaso-
wego 6 pp Leg. W rezultacie caty bez mata szwadron
zostat rozniesiony na szablach. Nieprzyjaciel rozpoczat
ostrzat artyleryjski miasta, mostu, a takze niektorych
punktéw obronnych na Radziwiu20,

W Plocku zapanowata panika. Zotnierze porzucajac
bron, przemieszani z cywilami, co sit uciekali ku zbaw-
czej przeprawie mostowej. "Oficerowie piesciami i
szablami torowali sobie droge na most, zotnierze tez
nie poniechali nasladowac dow6dcow"2!. Do Radziwia
schronit sie wraz ze sztabem mijr Moscicki, ktory w po-
$piechu musiat opusci¢ miasto. Na samym moscie byt
tak wielki Scisk, ze wykluczyt on uzycie stacjonujacego
na Radziwiu odwodu, jaki stanowit 2 batalion Kowien-
skiego pp. Okoto godz. 1690 rozpoczeto sie zajmowanie
miasta przez oddziaty Armii Czerwonej, dokonywane
zresztg bez wigkszego oporu. Dzieki indywidualnej od-
wadze niektorych naszych zotnierzy zachowat sie w
polskich rekach skrawek pétnocnej czgsci miasta, wy-
tyczony barykadami, ktére znajdowaty sie w narozu
Placu Florianiskiego, na skrzyzowaniu ulic Warsza-
wskiej i Alei Kilinskiego, przy Stacji Filtrow, przy Gimna-
zjum Zeriskim im. Reginy Zétkiewskiej oraz przy ul. Mo-
stowej. Obroficéw na rézny sposéb wspomagata lud-
nosc. Barykady, ze zmiennym natezeniem ognia, przez
caty czas byly ostrzeliwane przez nieprzyjaciela. W rze-
czywistosci, nie byt on jednak zainteresowany zdoby-
waniem tej czesci miasta, a tym bardziej przeprawy wi-
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$lanej. Natomiast catg swojg uwage wrog skierowat na
zdobytym obszarze Ptocka, ktory dzigki licznym i cze-
sto wspaniale wyposazonym sklepom, a takze wielu za-
sobnym jego obywatelom, stusznie zaliczany byt do
miast bogatych. Nieprzyjaciel rozpoczat systematyczng
grabiez instytucji i sklepéw. Grabiezg objgto takze mie-
szkaricow, ktorym zabierano wszystko to, co przedsta-
wialo jakas wartos¢. Popetniano przy tym liczne mor-
derstwa. Szczegdlnie przykry byt los kobiet, zarowno
polskich, jak i zydowskich, ktére byty masowo gwatco-
ne, niekiedy okrutnie okaleczone i to bez wzgledu na
wiek i stan zdrowia.

W tym rozgardiaszu wywotanym panika, znaleZli sie
jednak ludzie, ktérzy nie pogodzili si¢ ani na moment,
z tak fatwg utratg miasta. Nalezata do nich z pewnoscig
Janina Landsberg-Smieciuszewska, bliska krewna
wspominanej Marceliny Rosciszewskiej, ktéra od nie-
dawna zamieszkiwata w Ptocku. Przy moscie w Ptocku
udato jej sie namowic¢ grupe kilkudziesieciu, przygod-
nych zotnierzy, aby podjeli probe natarcia. Wielkie zna-
czenie musiaty mie¢ dla nich stowa tego polskiego Zot-
nierza w spédnicy, kiedy zagrzewajgc ich do walki mo-
wita "... ze nie kazda kula trafia, ze to nie takie straszne
i nie ma sensu ucieka¢ przed bolszewicka banda, bo
my ich zwyciezymy"22, Nastepnie zaczeta wydawac
rozkazy, ktérym zotnierze podporzadkowali sig. Posta-
nowita odbi¢ Rynek Kanoniczny, na ktérym spokojnie
paradowata konnica sowiecka. Nagtosc polskiego ata-
ku zaskoczyta kozakéw, ktdrzy dosc¢ tatwo dali sie wy-
prze¢. Landsberg-Smieciuszewska zarzadzita nastepnie
oczyszczenie z nieprzyjaciela dochodzacych do Rynku
ulic Grodzkiej i Gimnazjalnej. Na wylotach tych ulic, a tak-
ze na skrzyzowaniu Tumskiej i Kolegialnej wzniesiono ba-
rykady, gtdwnie rekoma ptockich dziewczat, ktére czynnie
wigczyly sie do walki23, Okoto godz. 18 wywalczony przy-
czotek wzmocnita grupa zotnierzy pod powddztwem por.
Wurca i drugiego, nieznanego oficera. Od tego momentu
nasza bohaterka zajefa sie juz tylko opatrywaniem ran-
nych, donoszeniem amunicji i wody.

Zdobycie przyczoétka na Rynku Kanonicznym wraz
z przylegtosciami, stanowito zarazem przetom psycho-
logiczny, jaki dokonat sig¢ w postawie wojska, jak i
wspomagajacej go ludnosci, Obrona stata sie twardg i
nieustepliwg. Po pétnocy, tj. 19 sierpnia 1920 r., utrzy-
mywany teren obsadzono nowymi positkami, ktére sta-
nowity 1 batalion 102 Putku strzelcéw podhalariskich,
dwie kompanie Stuckiego Putku strzelcow i dwie kom-
panie z Putku Kowienskiego. O $wicie rozpoczeto sie
przeciwnatarcie, za$ o godz. 1190 Ptock byt wolny24,

Oswobodzenia miasta nie nalezy jednak wigzac z
pobiciem nieprzyjaciela, poniewaz fakt taki nigdy nie
miat miejsca. Byt on natomiast nastepstwem sytuaciji,
w jakiej znalazta sie 4-ta Armia sowiecka, ktéra nagle
znalazta sie w ogromnym niebezpieczenstwie, Dlatego
tez, jeszcze 18 sierpnia o godz. 2490 Gay-chan otrzy-
mat rozkaz oderwania sie od Ptocka i niezwlocznego
uderzenia na Plorisk. Rozkaz ten w formie kategory-
cznej zostat powtdrzony o godz. 490 rano. W jego na-
stepstwie juz o godz. 790 nastgpita koncentracja od-
dziatéw sowieckich w Goslicach, ktére podgzyly w kie-

runku Ptoriska. W samym Ptocku pozostawiono nie-
wielkie sity ostonowe, ktére jak wiemy, znakomicie wy-
wigzaly sie ze swoich zadari?d,

3. Po bitwie

Podczas swego pobytu w Ptocku w dniu 10 kwietnia
1920, gen. Sikorski w rozmowie z T. Swieckim ujawnit,
ze osobiscie byt zainteresowany jak najdiuzszym wia-
zaniem sit sowieckich przez obroricow Ptocka2®.
Wypowiedz ta jest niezwykle istotna. Wynika z niej, ze
rozkaz nakazujgcy uderzenie na Bielsk, miat charakter
alternatywny i byt uzalezniony od generata Osikowskie-
go, ktéry miat zadecydowac jaki w konkretnych warun-
kach nalezy przyja¢ wariant obrony. Zgodnie z otrzyma-
nym rozkazem mogt zatem generat uderzy¢ na Bielsk,
mogt tez ograniczyc sie tylko do obrony miasta. Osikowski
postanowit przybyc¢ w sukurs 5-tej Armii polskiej. Dokonat
jednak tego w sposéb niezwykle nieumiejetny, zaniedbu-
jac w planowaniu strategicznym tak istotny, a w rzeczy-
wistosci podstawowy element, jaki stanowi rozpoznanie
sit przeciwnika i to w catej gamie zwigzanych z tym uwa-
runkowan. Dlatego odpowiedzialnos¢ za wynik bitwy bez-
posrednio obcigza generata Osikowskiego.

Podobnie nie byto najtrafniejsza decyzjg powierze-
nie prowadzenia natarcia majorowi Moscickiemu. Bi-
skup Nowowiejski podaje szczegot, ze 18 sierpnia je-
szcze o godz. 1490 major telefonicznie meldowat gen.
Osikowskiemu, ze wszystko przebiega pomysinie i na-
tarcie rozwija sie?’. Ujawniony fakt przekresla walory
dowodcze Moscickiego, ktory jak wynika, nie panowat
nad sytuacjg. W tym bowiem czasie trwata juz rzez od-
dziatéw polskich pod Trzepowem.

Mimo matego zasiegu terytorialnego, bitwa ptocka
miata niezwykle krwawy przebieg. Fakt ten przerazit
polskie wtadze wojskowe. Straty wynikaty bowiem z
btedéw i zaniedban poczynionych przez nasze dowo-
dztwo. Prawde ta postanowiono ukry¢ przed spote-
czenstwem i trzeba przyznac, ze cel osiggnieto. M. Ma-
cieszyna ujawnita, ze tuz po bitwie wiadze wojskowe
wprowadzity Scista cenzure na wszelkie tematy, ktore
dotyczyly jej przebiegu28. W dniach 20 i 21 sierpnia od-
byty sie zbiorowe pogrzeby polegtych29, ktérym nie na-
dawano wiekszego rozgtosu. Wiele starar u wtadz mu-
siata podjac rodzina polegtego w obronie Ptocka boha-
terskiego chtopca Antolka Gradowskiego, aby w dniu
26 sierpnia odbyt sig indywidualny pogrzeb3©.

Do dnia dzisiejszego dos¢ rozbiezne sg szacunki
strat, jakie w ludziach poniosta strona polska. M. Ma-
cieszyna pisze o pochéwku 238 zotnierzy oraz o 400
wzietych przez bolszewikéw do niewoli, sposrod kto-
rych zamordowano 30 osob3!.

Biskup Nowowiejski oceniat liczbe zabitych na ok.
300 osob, rannych na kilkadziesiat oraz wymienia licz-
be 450 naszych zotnierzy wzigtych do niewolid2.

B. Szkaradziriski na podstawie szacunkéw dokona-
nych przez Z. Szyszko-Bohusza, liczbe ofiar ustalit na
200 zabitych i 400 rannych. Nie sprecyzowat natomiast,
czy podane szacunki nalezy odnosic tylko do zotnierzy,
czy tez obejmuja takze osoby cywilne33.
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Z kolei J. Szczepariski przedstawit nieco inny sza-
cunek. Wedtug niego zgineto 150 zotnierzy i okoto 100
0s6b cywilnych. Rannych zostato 300 0sdb34.

4 pazdziernika 1925 r. odbyta sie ceremonia poswig-
cenia krzyza na kurhanie, upamietniajgcym polskich
zotnierzy, polegtych w bitwie ptockiej. Wtedy to umie-
szczono tablice pamigtkowa, ktore ufundowato Polskie
Towarzystwo Opieki nad Grobami Bohaterow. Na tab-
licy wymieniono juz liczbe 500 zotnierzy polegtych w
obronie Plockass.

Wszelkie przedstawiane szacunki starannie pomi-
jaty straty w ludziach, ktore poniosta zydowska spote-

~cznos¢ Ptocka. Wiestaw Konski po raz pierwszy z na-
zwiska i imienia wymienit zydowskich obroricow miasta,
ustalajac liczbe na 8 0s6b36. Domyslamy sie jednak,
ze byto ich znacznie wiecej.

Nie jest wyjasniony do korica los zotnierzy, ktdrzy pod-
czas bitwy dostali sie do niewoli sowieckiej. Kozacy znani
byli z tego, ze nie mieli zwyczaju brac jencow, zwtaszcza
ze jak dobrze wiemy, nie sprzyjata temu sytuacja na fron-
cie. Probe takiej wiasnie postawy wobec jencéw oddzialy
Gay-chana daty juz 21 sierpnia 1920 r. w Konopkach, kie-
dy w pien wyciety batalion 49-go pp. Wywotato to odwet
ze strony polskiej. Rozstrzelano wowczas 200 kozakow,
ktérzy brali udziat w masakrze37.

Nie znamy losow 450 polskich jericow zabranych
pod Ptockiem. Zrédta milcza o powrocie z niewoli cho-
ciazby jednej osoby. Natomiast J. Landsberg-Smieciu-
szewska, ktora tej sprawie poswiecita zaledwie kilka
zdan, zdaje sie sugerowac, ze kozacy wymordowali
wszystkich jericow38, Gdyby tak byto istotnie, to liczba
polegtych i pomordowanych zblizytaby sie do 1000
0s6b. A w takim przypadku, dowédztwo polskie stusz-
nie mogto obawiac sie odpowiedzialnosci karnej.

Przypomnijmy, ze w zaledwie kilka dni po bitwie
ptockiej, przed podobna proba stanat Zamos¢, ktérego
bronity znacznie skromniejsze sity, wynoszace 700
bagnetow i 150 szabel oraz 3 pociggi pancerne.

Przeciwko nim wystgpit sam S. Budionny, wysytajac
do walki 6 i 11 dywizje kawalerii. Stosunek sit uktadat
sie na nasza niekorzysc¢ jak 1 : 10. Atak trwat petng
dobe. A jednak Polacy obronili miasto3®.

Straty w ludziach, a takze ogromne straty materialne
poniesione przez mieszkarncow,40 wywotywaty w Ptoc-
ku powszechne niezadowolenie. M. Macieszyna powo-
tujgc sie na obiegowa opinie podaje, ze odpowiedzial-
noscig za ten stan rzeczy powszechnie obwiniano sfery
wojskowe, z gen. M. Osikowskim na czele, zarzucajac
im nieprzygotowanie miasta do obrony*!. Przeciwdzia-
tajac temu, gen. Osikowski wraz ze starostg ptockim
Franciszkiem Morawskim wydali 20 sierpnia 1920 r.
odezwe skierowang do ludnosci Ptocka, w ktérej wez-
wali jg do powrotu i do podjecia normalnych zadan. W
odezwie zapewniali, ze "... Wiadze ze swojej strony po-
starajg sie ulzy¢ niedoli mieszkaricow i wzywajg wszy-
stkich do zachowania spokoju"42.

Jednoczesnie podjeto do$¢ dziwne dziatania. Bez-
posrednio po ustaniu dziatari wojennych, wojsko przy-
stgpito do wznoszenia na terenie miasta barykad i
szancow. Motywowano to koniecznoscig zabezpiecze-

nia miasta na okolicznos¢ powrotu wojsk sowieckich,
co w rzeczywistosci byto absurdem. Dziatania te goraco
popart "Kurier Ptocki", ktory zaapelowat do mieszkan-
céw o okazanie pomocy?3.

W numerze 196 "Kuriera Ptockiego" z 20 sierpnia
1920 r. zamieszczono lakoniczng informacje, ze po-
przedniego dnia przebywat w Ptocku wojewoda war-
szawski Wiadystaw Softan. Wojewoda, po zapoznaniu
sie na miejscu z sytuacja, miat podjgc starania o zor-
ganizowanie nagtej pomocy organizacyjnej i finansowe;j
dla miasta44.

W nawigzaniu do tego do Warszawy z kolei udali
sie poset Karol Mierzejewski i ks. Jozef Strojnowski w
celu, jak zapewniali, zorganizowania pomocy ze strony
wtadz centralnych dla Ptocka. Wyjasnijmy, ze ks. Stroj-
nowski byt z przekonan zagorzatym endekiem i anty-
semita, czemu niejednokrotnie dawat wyraz na tamach
"Kuriera Ptockiego". W Warszawie zostali przyjeci
przez wojewode Softana i ministra spraw wewnetrz-
nych Leopolda Skulskiego, ktory wywodzit sie z obozu
narodowego. Mimo, ze nie znamy tematéw przeprowa-
dzonych rozmdéw, to domyslamy sie, ze woéwczas po
raz pierwszy formalnie oskarzono ptockich Zydéw o
nielojalne zachowanie sig podczas ptockiej bitwy, a tak-
ze o sympatie i czynng pomoc, ktorg rzekomo mieli
okazywac wojskom sowieckim. Nasz poglad uzasad-
niaja pozniejsze wydarzenia. Materialnym efektem ich
pobytu, ujawnionym na zewnatrz, byta dotacja rzadowa
w wysokosci 500.000 mk, ktora zasilita kase Rady Miej-
skiej Ptocka®>.

Pobyt Mierzejewskiego i ks. Strojnowskiego w War-
szawie nie byt jednak ich samodzielng inicjatywa. Wy-
nikat on z aliansu, jaki zostat zawarty przez ptockg en-
decje z wtadzami wojskowymi, ktére goragczkowo rato-
waly twarz. W przypadku ksiedza, jego osobiste zaan-
gazowanie sie w tak powaznej sprawie, niewatpliwie
musiato by¢ poprzedzone zgodg uzyskang od ordyna-
riusza. Chodzito o uratowanie dobrej stawy wojennej
gen. Osikowskiego, ktérego dostatecznie skompromi-
towat sposob rozegrania bitwy ptockiej oraz zwigzane
z tym, zbyt wielkie ofiary w ludziach. Z zyciorysu ge-
nerata wynika, ze nalezat on do najblizszych wspodtpra-
cownikéw generata Jozefa Hallera, z ktérym przybyt z
Francji do Polski na czele tzw."Btekitnej Armii"46. Z ko-
lei gen. Haller, ktory niewatpliwie zastynat jako znako-
mity strateg, prywatnie znany byt jako gorliwy katolik i
zdecydowany antysemita?. Wymienione przymioty by-
ty jakby egzemplifikacjg gtéwnych zatozen programo-
wych endecji i dlatego Haller byt przez nig kreowany
do roli idola. Niejednokrotnie tez endecja przeciwsta-
wiata generata osobie samego marszatka Pitsudskiego,
ktéremu nigdy nie wybaczyta jego Scistych w przeszto-
Sci zwigzkow z ruchem socjalistycznym. Jako gorliwy
syn Kosciota, Haller cieszyt sie zywym poparciem i z
jego strony. Dlatego, aby nie podwazac pozyciji polity-
cznejJ. Hallera, postanowiono ratowac dobre imie gen.
Osikowskiego i to bez wzgledu na cene. Szukano kozta
ofiarnego, ktory umozliwitby przerzucenie odpowie-
dzialnosci z wiasciwego sprawcy poniesionych strat,
zas spoteczenstwu polskiemu dawatby moznos¢ po-
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znania przyczyn ich powstania. Do takiej roli najlepiej
nadawali sie Zydzi, ktérzy zgodnie z ideologia endecka,
byli w kraju elementem obcym i niepozgdanym. W kilka
lat pdzniej poset K. Modzelewski poswiadczyt przed sa-
dem, ze intryga wyszta z ptockich kot wojskowych?8,

M. Macieszyna podaje, ze wiesci o rzekomo nielo-
jalnym zachowaniu sie ptockich Zydéw, pojawity sie juz
nastepnego dnia, tuz po opuszczeniu miasta przez woj-
ska sowieckie. Gtoszono wszem, ze Zydzi strzelali do
polskich zotnierzy, a takze oblewali ich wrzgcg woda.
"Prawdy" te upowszechniali gtéwnie wojskowi, kt6rzy
przy okazji sami dopuszczali si¢ aktéw rabunku w nie-
ktérych sklepach zydowskich i to gtéwnie z napojami
alkoholowymi. Tym razem wszystko odbywato sie bez-
karnie. Akty te wprawiaty w poptoch tutejsza ludnos¢
zydowskg. Obawiano sie najgorszego i dlatego wiele
0s6b przezornie opuscito miasto. Plotki te, ktére szybko
rozchodzity sie w terenie, wzmagaty wsrod Polakéw na-
stroje antysemickie. W Gostyninie np. omalze na tym
wtasnie tle, nie doszto do pogromu Zydéw49.

Do ataku na ptockich Zydéw wiaczyt sie réwniez Od-
dziat Il Inspektoratu Generalnego Armii Ochotniczej. Z
jego polecenia w dniach 25 i 26 sierpnia 1920 r., prze-
bywat w Ptocku Adam Grzymata-Siedlecki. Znakomite-
mu pisarzowi towarzyszyli fotografik Jan Buthak, ma-
larz i grafik prof. Ferdynand Ruszczyc oraz przedsta-
wiciel Oddziatu Il ppor. T. Karaziriski. Swoj krotki pobyt
Grzymata-Siedlecki spedzit na zwiedzaniu miasta i
miejsc zwigzanych z walkami, na przeprowadzaniu wy-
wiadow z mieszkaricami i uczestnikami walk. Nie ulega
najmniejszej watpliwosci, ze gros informacji, zaczerp-
nat od informatorow wojskowych. Poktosiem tych prac
byt m.in. artykut pt. "Obroricy Ptocka", ktory zostat
opublikowany w porannym wydaniu "Rzeczypospolitej"
w nr. 79 z 2 wrzesnia 1920 r. W artykule tym pisarz
implicite zarzucit Zydom zdrade5?. "Kurier Plocki" do-
konat przedruku tego artykutu i to w catosci®!. Do tez
zawartych w tym artykule w sposob niezwykle ostry i
nie pozbawiony emocji, zajeta stanowisko M. Macieszy-
na . Zdobyta sie ona na nastepujgca riposte: "...Wszy-
scy jestesmy zdania, ze nie byto przygotowania do ob-
rony Ptocka, ze cata robota byta przygodna i bez planu,
ze cate dowddztwo grosza nie warte i ze wszystkie
szarze wojskowe to nieuki, gtupcy, zarozumialcy, bez-
obowigzkowe totry i hulaki. Gdyby oni byli na miejscu,
to i zotnierz by nie zmykat. A ten jenerat..., o ktérym
pisat Grzymata, dlaczego wart nie postawit. Dlaczego
nie wiedziat, gdzie sie nieprzyjaciel znajduje? Dat sie
ztapac¢ na kawat, ztapawszy sie na fatszywy atak pod
Trzepowem®32, Na podstawie dotychczas poczynionych
ustaleri odnosnie przebiegu dziatari w bitwie ptockiej,
trudno nie zgodzi¢ sie z autorka tych twardych stow.

Cytowany fragment wypowiedzi Macieszyny ma jesz-
cze jeden, dodatkowy walor, ktéry o tyle zadziwia, ze sa-
ma wypowiedz pochodzi od osoby scisle zwigzanej z obo-
zem endeckim i dosc¢ otwarcie okazujacej swoj antyse-
mityzm. Ot6z Macieszyna w sposob bezwzgledny pote-
pita polskie dowddztwo, jednakze nie zdobyla sie nawet
na najmniejsza sygestie, azeby ptockim Zydom zarzucié
jakgkolwiek zdrade. | to stanowi o sile jej argumentacii.

25 sierpnia 1920 r. gen. Osikowski zarzadzit likwi-
dacje dowddztwa przyczétka mostowego w Ptocku. Z
tej okazji mjr Janusz Moscicki wydat w tymze dniu oko-
licznosciowy rozkaz, w ktérym ztozyt podzigkowanie
wszystkim stuzbom, a takze osobom cywilnym za
udziat w obronie miasta. Pomimo, ze zostaty pominiete
w nim nazwiska T. Swieckiego i K. Mierzejewskiego,
to imienne podzigkowania dotycza osob, ktore byty
zwigzane z obozem narodowym53- Dla innych orientacji
zabraktfo miejsca.

W przeddzien, tj. 24 sierpnia 1920 r. na podstawie
oskarzenia prywatnego zostat aresztowany w Ptocku
podrabin /cadyk ?/ Chaim Szpiro. Postawiono mu za-
rzut, ze 18 sierpnia 1920 r., stojgc na balkonie, podczas
ataku bolszewikow na miasto, dawat rekoma znaki nie-
przyjacielowi, ukazujgc tym samym, gdzie sie znajduje
barykada i bronigcy jej zotnierze polscy. Sprawe roz-
patrywat w dniu 27 sierpnia 1920 r. Dorazny Sad Po-
lowy w Ptocku. Sad skazat Chaima Szpiro na kare
Smierci przez rozstrzelanie. Wyrok wykonano jeszcze
tego samego dnia o godz. 1590 54, W ten sposob do-
waédztwo wojskowe w Ptocku oraz tutejsza endecja uzy-
skaty swoj "dowod".

Miejscowi dziatacze zydowscy nie podzielali stusz-
nosci wyroku i dlatego interweniowali u wtadz réznych
szczebli, azeby odroczy¢ egzekucje o 24 godziny.
Chciano w ten sposob zyskac¢ czas niezbedny do
szczego6towego rozpoznania sprawy. Kupiec Alfred
Blay, ktéry jednoczesnie byt tawnikiem magistrackim, w
sprawie tej wystat telegram do samego Naczelnika
Paristwa. Wszystkie starania nie przyniosty rezultatu,
zas decyzja Naczelnika Panstwa, ktéra najprawdopo-
dobniej byta pozytywna, nadeszta juz za p6znoSS.

Stracenie Chaima Szpiro ogromnie wzburzyto do-
stownie wszystkie Srodowiska zydowskie w kraju. Spra-
we badat na miejscu poset zydowski Izaak Grunbaum,
ktory osobiscie zwigzany byt z Ptockiem dtugoletnim w
nim zamieszkiwaniem oraz prowadzong dziatalnoscig
spoteczng i polityczngS6. Grunbaum dopatrzyt sie, ze
witadze sgdowe popetnity wiele uchybien zaréwno pro-
ceduralnych i formalnych przy sprawie Szpiro. Uzyska-
ny materiat stat sie¢ podstawa dla licznych debat pro-
wadzonych w Sejmie, a takze i rozgrywek czysto po-
litycznych. Dla srodowisk zydowskich zasadniczym po-
stulatem stata sie sprawa zrehabilitowania pamieci
Chaima Szpiro, ktérego zaczeto uwazac za ofiare pol-
skiego antysemityzmu. Z dalszego rozwoju wydarzen
wiemy, ze do rehabilitacji sadowej nigdy nie doszto. Do-
dajmy, ze okolicznosci zwigzane ze $miercig podrabina
Szpiro oraz pozniejsze jej nastepstwa, byty przedmiotem
szczegdtowych badan podjetych przez Wiestawa Kon-
skiego. Efektem tych badan jest obszerny artykut pt.
"Sprawa zydowska" podczas obrony Ptocka w 1920 r."57,
Wedtug naszej oceny, wspomniany artykut stanowi naj-
cenniejszg pozycje w historiografii, zwigzanej z tym te-
matem.

"Obrona Ptocka stata sig gtosna" - pod takim tytutem
zamiescit "Kurier Ptocki" lakoniczng informacije o poby-
cie w dniu 28 sierpnia 1920 r. w Ptocku premiera Win-
centego Witosa i ministra spraw wewnetrznych Leopol-
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da Skulskiego. Podano tylko, ze obydwaj dygnitarze
zwiedzili miejsca walk, a takze miejsce kazni zotnierzy
polskich w Trzepowie k/Ptocka®8. W numerze 203 z 29
sierpnia 1920 r., "Kurier Pfocki" sprecyzowat, ze pre-
mier wraz z ministrem stanowig komisje, ktérej celem
byto "zbadanie wszelkich strat materialnych, krzywd
moralnych i gwattéow dokonanych przez bolszewikow
18 i 19 sierpnia 1920"5%. W obydwu jednak przypad-
kach nie podano z kim jednak premier rozmawiat, ani
tez kto z miejscowych oficieli jemu towarzyszyt. Za
bzdure nalezy uzna¢ wiadomos¢, ze Witos przybyt do
Ptocka w charakterze cztonka jakiejs niesprecyzowanej
_komisji, lub tez, ze przybyta z premierern jakas komisja.

Znacznie wiecej na temat pobytu w Ptocku premiera
i towarzyszacego jemu ministra odnajdujemy w proto-
kole z posiedzenia Rady Miejskiej Ptocka, ktore odbyto
sie 31 sierpnia 1920 r. Posiedzeniu przewodniczyt pre-
zes Rady Wiadystaw Sztromajer. Prezes poinformowat
radnych o pobycie w dniu 28 sierpnia w Ptocku pre-
miera i ministra rzadu polskiego. Obydwaj spotkali sie
tylko z urzednikami panstwowymi oraz z prezydentem
miasta A. Michalskim. Sztromajer wyrazit przy tym zal,
ze premier nie spotkat sie z Rada, ktora jest wtasciwym
gospodarzem terenu. Stanowisko prezesa podzielili
radni. Postanowili wystac do premiera okolicznosciowy
memoriat, wyrazajacy zal z powodu “pominigcia wtasci-
wego gospodarza"0,

Nastepnie wystgpit prezydent Michalski. Z jego re-
lacji wynika, ze o przybyciu premiera do Ptocka byt
poinformowany nieoficjalnie, w péZnych godzinach, je-
szcze 27 sierpnia. Informacje otrzymat od nizszego
urzednika starostwa, niejakiego Kopulskiego, ktory za-
lecit mu przybycie do urzedu na godzing 9% rano.

Prezydent dosc¢ dtugo oczekiwat na spotkanie z pre-
mierem. Ten najpierw przyjat delegacje Zwiazku Ziemian
z T. Swieckim na czele, nastepnie prezesa Sadu Okre-
gowego w Plocku Jana Swiecickiego i wreszcie regensa
Seminarium Duchownego w Ptocku prafata Piotra Bornini-
skiego. Premier zapytat prezydenta - "jak zachowywato
sie miasto podczas inwazji?". Prezydent odpowiedziat,
"...ze od wtargniecia do miasta bolszewikéw do opusz-
czenia ich przez nich, siedziat w zamknietym mieszkaniu,
wiec tez nic w tej kwestii objasni¢ nie moze"6!. Nastepnie
mowit o stratach poniesionych przez Magistrat, o niesto-
sownosci wydalenia na lewy brzeg Wisty wszystkich mez-
czyzn w wieku od 27 do 40 roku zycia, przez co rodziny
pozostaty bez srodkéw do zycia, a takze o nadmiernym
podniesieniu cen za zboze, co wywotato pewng kontro-
wersje z premierem.

Zwracajgc sie do ministra, prezydent prosit, aby w
przysztosci wiadze uprzedzaty miasto o grozagcym nie-
bezpieczenstwie. Pozwoli to unikna¢ stratb2.

Nastepnego dnia, tj. 29 sierpnia 1920 r. Polska
Agencja Telegraficzna /PAT/ opublikowata oc$wiadcze-
nie nastepujgcej tresci: "...ludnos¢ zydowska, stanowia-
ca w Ptocku 30% ogétu, zachowywata sie wobec na-
szych zotnierzy wrogo i otwarcie sympatyzowata z bol-
szewikami. Stwierdzono, ze Zydzi oblewali naszych
zotnierzy wrzacg woda. Ztapano 4-ch Zydéw na gorg-
cym uczynku porozumiewania si¢ z bolszewikami za

pomoca podziemnego telefonu. Podrabina Szpiro przytapa-
no na goracym uczynku, jak z balkonu dawat znak bolsze-
wikom, kierujgc ich ruchami, przeciw polskim zotnierzom"63,

Cytowany fragment oswiadczenia wyjasnia nam
wiele. Zanim jednak przejdziemy do dalszego watku,
powrocmy jeszcze raz do rozmowy premiera z prezy-
dentem. Ot6z Witos nie zapytat prezydenta na temat
zachowania si¢ ludnosci zydowskiej podczas obrony
Pfocka. Sadzimy, ze w tym przypadku ustyszatby, ze
ludnosc¢ zachowywata sie godnie. Premier postawit py-
tanie ogodlne: "jak zachowato sie miasto podczas inwazji
bolszewikow"? W tym przypadku prezydentowi pozo-
stawato ukazac catg prawde, tj. powiedziec o nieprzy-
gotowaniu miasta do obrony, o fatalnym dowodzeniu,
o panice ludnosci, o destrukcyjnej roli miejscowej en-
decji itp. Takie postawienie sprawy automatycznie sta-
wiato go w roli oskarzyciela, za ktérym z pewnoscig
opowiedziataby si¢ Rada Miejska, jego macierzysta
PPS oraz znaczna czes¢ mieszkaricow miasta. Nie ule-
ga jednak najmniejszej watpliwosci, ze osobiscie zy-
skatby poteznych wrogéw w postaci rzagdu, armii, a tak-
ze catego tzw. obozu narodowego. Prawdopodobnie
prezydent przewidywat taki wtasnie scenariusz wyda-
rzen, w czym by¢ moze utwierdzata go i Smier¢ Chaima
Szpiro, kitdéra byta najprawdopodobniej zabdjstwem po-
litycznyn. Dlatego prezydent wybrat milczenie. Witos
takze byt zadowolony, poniewaz ze strony gospodarza
miasta nie padio zadne oskarzenie. Oswiadczenie PAT
dostatecznie jednak potwierdza, ze do nagonki antyzy-
dowskiej przytaczyt sie rzad. Bez jego woli, Agencja
nigdy nie opublikowataby podobnego tekstu.

Szczesliwym zbiegiem okolicznosci sktad owczes-
nej Rady Miejskiej w Ptocku stanowili ludzie odwazni
i zarazem uczciwi. Szczegdlng energia wykazat sie
zwiaszcza prezes Rady Sztromajer, ktory niezwtocznie
podjat postepowanie wyjasniajgce. W tym celu osobi-
scie ztozyt wizyty w Komendzie Placu i Wydziale Po-
licyjnym, u szefa Sztabu Wojskowego, Wydziale Sledczym
Zandarmerii i u szefa zandarméw. W czasie tych wizyt pro-
sit szeféw tych jednostek o ustosunkowanie sie do proble-
matyki zawartej w oSwiadczeniu PAT. Uzyskane w ten spo-
sob opinie urzedowe stuzb przedtozyt Radzie, sam konklu-
dujac, ze nic nie upowaznia PAT do obwiniania catej lud-
nosci zydowskiej. Po dyskusji Rada jednomysinie podjefa
uchwate, w ktorej m.in. stwierdzila: "...Rada Miejska, jako
stojgca najblizej wypadkow miejscowych, stwierdza, ze
ogét ludnosci zydowskiej zachowat sie wobec naszych zot-
nierzy lojalnie i nie okazywat sympatii bolszewikom, ktérzy
rabowali jego mienie i znecali sie nad nim na réwni jak i
nad ludnoscig chrzescijariska. Aby zas fakty oblewania
wrzacg wodg naszych zotnierzy i porozumiewania si¢ za
pomocg podziemnego telefonu miaty byé dokonane przez
Zydéw, wediug zasiegnietych miarodajnych informacgji, u
nas nie ustalono"64,

Oswiadczenie, ktore byto uchwalone na posiedze-
niu Rady w dniu 31 sierpnia 1920 r. zostato przekazane
do PAT, atakze opublikowane w stotecznej prasie. "Ku-
rier Ptocki", co zrozumiate nie zamiescit tego tekstu.

Tegoz, 31 sierpnia starosta ptocki wprowadzit na te-
renie miasta stan wojenny, ze wszystkimi rygorami®S,
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