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OSTOJE PTAKOW NA ZIEMI PLOCKIEJ

Wstep

Wszystkie gatunki ptakéw, czy to w formie gatunko-
wej, czy tez jako gatunkitowne, sa w Polsce objete ochro-
ng prawng. Dodatkowo w obowigzujgcych aktach praw-
nych kiadzie sie duzy nacisk na zapewnienie tym pta-
kom odpowiednich warunkéw bytowania, rowniez ratyfi-
kowana przez Polske konwencja ,Ramsar” zobowigzuje
nasz kraj do zorganizowania systemu ochrony srodowisk
podmokiych, waznych dla ptakéw w skali miedzynaro-
dowej.

Wydaje sie, ze wszystkie te przepisy tgcznie moga
stwarzac¢ dostateczne ramy do skutecznej ochrony pta-
kéw w naszym kraju. Obserwacja obecnej sytuacji
w Polsce - szybko postepujaca degradacja $rodowisk
przyrodniczych i zwigzane z tym silne obnizenie liczeb-
nosci wielu gatunkéw ptakow, a nawet zupetny zanik nie-
ktorych (Gtowacinski 1980, 1988, 1992) - pozwala na
stwierdzenie, iz w rzeczywisto$ci przepisy te nie sg sku-
tecznie stosowane.

Istnieje zapewne wiele przyczyn tego stanu rzeczy.
Generalng przyczyng wydaje sig jednak brak dostatecz-
nej wiedzy wsrdd decydentéw odpowiadajgcych za prze-
strzeganie przepisdw prawnych dotyczacych ochrony ga-
tunkowej zwierzat i ich siedlisk. Nie mozna, bowiem sku-
tecznie chroni¢ Srodowisk zycia ptakow nie majgc roze-
znania, gdzie znajdujg sie miejsca szczegolnie wazne dla
nich, jakie jest znaczenie tych terendw i jakie czynniki im
zagrazaja. Uzyskanie takiej wiedzy nie jest mozliwe bez
przeprowadzenia wnikliwej waloryzacji i oceny srodowisk
pod katem wystepowania i ich znaczenia dla ptactwa.

W ostatnich latach ukazato sie wiele publikacji pre-
zentujacych aktualny stan zbadania awifauny naszego
kraju (Tomiatoj¢ 1990, Dyrcz et al. 1991, Hordowski
i Kunysz 1991, Gromadzki et al. 1994, Jermaczek et al.
1995), jednakze pozostajg jeszcze tereny o ograniczo-
nym stopniu weryfikacji ornitologicznej. Do tej kategorii
bez watpienia mozna zaliczy¢ obszar Ziemi Ptockiej. Do-
tychczasowe opracowania przyrodnicze tego terenu trak-
towaly awifaune w sposéb wybiérczy, czestokro¢ wyko-
rzystujac juz nieaktualne dane (Suskiewicz et al. 1984,
Winiecki 1989, Zielinska 1992). W zwiazku z powyzsza
argumentacjg postanowilismy wypetni¢ powstatg luke na
ornitologicznej mapie Polski.

Wieloletnimi badaniami terenowymi objelismy obszar
wojewddztwa plockiego, a po reformie administracyjnej
kraju teren Mazowsza Ptockiego.

Uzyskane wyniki terenowe zamierzaliSmy opracowac
w dwoch etapach. Podstawowg cze$¢ pierwszego etapu
pracy stanowit systematyczny przeglad gatunkéw obser-
wowanych na terenie wojewodztwa, opis ich statusu oraz
wystepowania w aspekcie czasowym i ocena liczebnosci
ogoinej. Realizacja i podsumowanie tego etapu badar po-

przez wydanie publikacji ksigzkowej (Kazmierczak 1998)
bylo mozliwe dzigki wsparciu Zespotu Parkéw Krajobrazo-
wych Brudzenskiego | Gostyninsko-Wioctawskiego.

Prace nad drugim etapem polegaty na wyznaczeniu -
W oparciu o uzyskane dane jakosciowe i ilosciowe - sie-
dlisk szczeqgdInie wartosciowych i atrakcyjnych dla pta-
kow legowych, przelotnych i zimujacych. Powyzsze wy-
niki waloryzacji wraz z proponowanymi metodami ochrony
prezentujemy w niniejszej publikacji

Podczas opracowywania danych staraliSmy sie wy-
korzystac catg dostepna literature dostarczajgcq wielu
interesujgcych danych z wybiorczo badanych siedlisk na
interesujgcym nas obszarze (Luniak 1971, Wesotowski
et al. 1984, Wesofowski i Nowicki 1989, Rakowski et al.
1989, Przystalski 1994). Wykorzystano réwniez niepu-
blikowane materialy ornitologow, ktérzy prowadzili obser-
wacje na terenie Ziemi Plockiej, jak rowniez dane z kar-
toteki Mazowieckiego Towarzystwa Ochrony Fauny.

W zasadzie jednak przy opracowywaniu wynikow ni-
niejszej pracy bazowali$my przede wszystkim na obser-
wacjach wtasnych poczynionych w latach 1989-1992
i 1994-2001.

Badania wykonywali$my w ciggu catego roku dosto-
sowujgc liczbe kontroli terenowych do okresu fenologicz-
nego. Kontrole prowadzono najczesciej od wczesnych
godzin rannych do godzin popotudniowych lub zmierz-
chu (w zaleznosci od przyjetej metody badawcze)j).

Podczas prac terenowych w duzych kompleksach le-
$nych zastosowalismy ilosciowe badania ptakéw prowa-
dzone metoda kartograficznag, polegajaca na liczeniu pta-
kéw na powierzchniach probnych zgodnie z zaleceniami
Tomiatojcia (1980).

Oprécz metody kartograficznej wykorzystalismy row-
niez w terenie metode liczern w wyznaczonych trasach
(tzw. transektach), stosujac jq gtéwnie przy badaniu awi-
fauny legowej: tak, dolin rzecznych, jezior oraz niekté-
rych powierzchni le$nych.

Powyzsza metodyke oparto w gtéwnych zarysach na
zatozeniach przyjetych przez Hordowskiego i Kunysza
(1991). Za legowy uznali$my gatunek, ktéry wykazywat
zachowanie charakterystyczne dla sezonu legowego
(Tomiatoj¢ 1980).

Oprécz badan na powierzchniach probnych, rejestru-
jacych cate ugrupowania ptakéw legowych, prowadzili-
smy oceny liczebnosci dla indywidualnych gatunkéw
o réznej aktywnosci dobowej i grup ptakéw prowadza-
cych skryty tryb zycia.

Uzyskany pokazny materiat badawczy zebrany za po-
mocg opisywanych metod poddalismy analizie, w wyni-
ku, ktérej wyodrebnilismy miejsca istotne dla awifauny
zastugujace na ochrone. Kryteria zastosowane przy walo-
ryzacji terendw przyjelismy za Wesotowskim i Winickim
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(1988) z uwzglednieniem uwag zaproponowanych przez

Gromadzkiego et al. (1994).

Zaadoptowane przez nas wskazniki oparte sg na na-
stepUchych zatozeniach:

miejsce moze by¢ wazne dla ptakéw tylko w niekto-

rych okresach roku - stad podziat na okres lggowy

i pozalegowy;,

— poszczegolne obszary ze wzgledu na duze zréznico-
wanie $srodowiska mogg zapewni¢ warunki bytowa-
nia duzej grupie gatunkoéw - stad kryterium liczby ga-
tunkow;

- poszczegoine obszary moga mie¢ znaczenie jako
miejsca bytowania czesto jedyne, skrajnie nielicznych
silnie zagrozonych gatunkow;

- na niektérych obszarach mogg wystepowaé szcze-
golnie duze skupienia pojedynczych gatunkéw lub ca-
tych grup ekologicznych.

Dla kazdego z wyréznionych kryteriéw zaproponowa-
no progi ilosciowe; po ich przekroczeniu miejsca kwalifi-
kowali$my jako ostoje o randze europejskiej badz krajo-
wej (Tabela 1).

Do ustalenia, jaki procent polskiej populacji legowej
gatunku gniezdzi sie w danym miejscu uzyliSmy ocen
liczebnosci zawartych w publikacji Tomiatojcia (1990).

Tabela 1.

Europejska ostoja gatunkéw i podga-
tunkéw zagrozonych na caltym lub
w znacznej czeéci arealu europejskie-
go, (lecz nie zagrozonych w skali $wia-
towej):

obszar jest jednym z dziesigciu najwaz-
niejszych w Polsce miejsc wystepowa-
nia gatunku lub podgatunku albo ob-
szar jeden ze stu najwazniejszych
w Europie miejsc wystepowania gatun-
ku lub podgatunku

Europejska ostoja ptakéw wedrow-
nych, przebywajacych na obszarze
w znacznej liczbie, w dowolnym okre-
sie swojego cyklu rocznego:
regularnie wystepuje tu 1% geograficz-
nej populacji przynajmnie; jednego gatun-
ku ptakéw wodno-blotnych albo regular-
nie przebywa tu, co najmniej 20 000 pta-
kéw wodno-blotnych

Krajowa ostoja ptakow lggowych: Krajowa ostoja ptakéw wedrownych:
gniazduje tu nie mniej niz 1% krajowej [ regularnie przebywa tu nie mniej niz
populacji przynajmniej jednego gatunku | 10 000 nielggowych osobnikow ptakow
ptaka wodnych lub nie mniej niz 500 siewko-
watych

Sporzadzono na podstawie publikacji M. Gromadzkiego et. al. 1994.

Przy delimitacji ostoi wykorzystaliSmy mapy topogra-
ficzne w skali 1: 100 000 i 50 000. W czasie analizy map
uwzgledniali§my rozmieszczenie elementéw uzytkowych
terenu i sieci hydrograficzne.

Na wstepie opisu kazdej ostoi podana jest jej nazwa
oraz ranga (tj. ostoja europejska, krajowa). Nastgpnie
podalismy og6ing charakterystyke jej terenu, ze szcze-
golnym uwzglednieniem hydrografii oraz jej ogdling cha-
rakterystyke przyrodniczg, wigczajac w to opis podsta-
wowych zbiorowisk roslinnych. W ornitologicznej czgsci
szczegdlowo opisaliSmy przede wszystkim gatunki pta-
kow, ktorych wystepowanie ma znaczenie waloryzacyj-
ne. Podsumowaniem opisu poszczegdlnych ostoi jest ko-
mentarz dotyczacy zagrozen oraz proponowanych me-
tod ochrony.

1. Ogoélina charakterystyka terenu

Zasigg terytorialny niniejszego opracowania obejmu-
je dwa powiaty: gostyninski i plocki, potozone w zachod-
niej czesci wojewodztwa mazowieckiego.

Tak rozumiany obszar postanowiliSmy nazwac Zie-
mig Ptocka stanowigcg tzw. region ornitologiczny. Grani-
ce jego majg niestety niewiele wspolnego z regionaliza-
cjq fizycznogeograficzng i przyrodnicza, jednak spetnia-
ja wymag , kompatybilnosci” w stosunku do innych opra-
cowywanych réwnoczesnie regionow. Przy zalozeniu,
ze wszystkie z opracowan regionalnych cechowac be-
dzie podobna ,kompatybilnos¢”, przyszie podsumowa-
nia materiatéw z catego kraju bedg znacznie utatwione
(Jermaczek et al. 1995, Hordowski i Kunysz 1991).

Wedlug podziatu geobotanicznego kraju zapropono-
wanego przez Szafera i Zarzyckiego (1972) Ziemia Ptoc-
ka lezy w pasie Wielkich Dolin w Krainie Mazowieckiej.
Uwzgledniajac podziat Polski na krainy przyrodniczo-le-
$ne wediug Mroczkiewicza (1952) caly teren badan zlo-
kalizowany jest w obrebie Krainy Mazowiecko-Podlaskiej.

Pod wzgledem geograficznym Ziemia Plocka nalezy
do Nizu Srodkowoeuropejskiego podzielonego zasiegiem
zlodowacenia battyckiego na dwie podprowincje: Poje-
zierza Potudniowobattyckie i Niziny Srodkowopolskie
(Kondracki 1988).

Jej obszar znajduje sie w zachodniej czesci Niziny
Mazowieckiej, stanowigce] ptaska kotling, zbudowang
z osadow polodowcowych, ktére wypetnity wielka niecke
trzeciorzedowa (Gatazka i Nycek 1989). O przynalezno-
$ci Ziemi Ptockiej do tego obszaru $wiadczy przede
wszystkim charakter srodowiska przyrodniczego, w tym
w zasadniczym stopniu cechy uksztattowania powierzch-
ni, ktore tworzg to, co nazywamy potocznie krajobrazem.
Rzezba terenu, jako jeden z podstawowych elementow
krajobrazu, odznacza sie na ogdét niewielkimi wysoko-
sciami wzglednymi i fagodnoscig stokéw, typowymi dla
dziatalnosci akumulacyjnej lodowca (Stefanski 1990). Jak
pisza Gatazka i Nycek (1989) -, Przybysz odnosi wraze-
nie, iz jest to ziemia rowninna, prawie monotonna spra-
wia, bowiem wrazenie spokoju, swoistego bezruchu”.
Urozmaicenie wprowadzajgq waty wzgdrz morenowych,
z ktoérych najwigksze wzniesienie dochodzi do ponad
160 metréw n.p.m. Szczegdlny akcent w krajobrazie Zie-
mi Plockiej tworza doliny rzeczne, zwiaszcza Wisly
i Skrwy Prawej

Dolina Wisty siega miejscami do 18 kilometrow sze-
rokosci. Obnizenie to nazwane zostato przez geografow
Kotling Ptocka i stanowi z jednej strony wylot Kotliny
Warszawskiej, z drugiej zas$ przechodzi w Kotling Wio-
ctawskg. Podstawowg cechg tutejszego krajobrazu jest
charakterystyczny rytm rzezby. Wiasnie nad Wislg znaj-
dujg sie najwieksze wysokosci wzgledne tej ziemi, do-
chodzace w licznych miejscach do kilkudziesigciu, a na-
wet ponad czterdziestu metrow (okolice Wyszogrodu
i Plocka) (Zielinska 1991). W ujeciu Dylikowej i Olaczka
(1984) po obu stronach Wisty potozone s3 tereny wyso-
czyzny. Od poéinocy przylega dort Wysoczyzna Plocka,
ktérej granice wytyczajq doliny rzek - Skrwy Praweji Wkry.
Generalnie krajobraz jest tu monotonny, jednakze w nie-
ktorych miejscach mozna ujrze¢ zespoty pagorkow sta-
nowigcych pozostato$¢ dennych moren czotowych. Bar-
dzo charakterystycznym typem krajobrazu dla Wysoczy-
zny Plockiej sg rynny lodowcowe. Jedng z najdiuzszych
jest rynna, ktérej dnem plynie rzeka Wierzbica.
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Obszary potozone na zachéd, od Skrwy stanowig juz
fragment Wysoczyzny Dobrzynskiej i charakteryzujg sie
licznymi jeziorami.

Potudniowy kraniec wysoczyzny opada ku Wisle stro-
mym stokiem porozcinanym jarami i osuwiskami. To bar-
dzo malowniczy krajobraz, zwlaszcza wzdtuz rzeki Skrwy;
powszechnie nazywa sie go Szwajcariq Mazowiecka.
Na potudniowym brzegu Wisty rozcigga sie Wysoczyzna
Gabinska przechodzaca dalej w Réwnine Kutnowskag
(Nycek 1979).

Miedzy Gostyninem, Gabinem a doling Wisty, posrod
duzych komplekséw lesnych potozonych jest wiele ma-
lowniczych jezior, ktore wraz z kilkoma pasami piaszczy-
stych wydm tworza tak zwane Pojezierze Gostyninskie.

2. Przeglad ostoi ptakow

Na wstepie opisu poszczegodlnych ostoi ptakow nale-
zy wyjasni¢ dokiadniej, co oznacza ten termin, tym bar-
dziej, iz niedawno zyskat on swa definicje. W ujeciu
Gromadzkiego (1994) ostoja jest przestrzenia, wyrdznia-
jaca sie sposrod otoczenia tym, ze jest ona wykorzysty-
wana przez szczegolnie cenne gatunki ptakéow lub,
ze jest to przestrzen szczegolnie licznie przez ptaki za-
siedlana. Ma ona swojg powierzchnie i swoje granice.
Bogactwo wystepujgcych w ostoi ptasich gatunkéw ozna-
cza zwykle, ze jest to obszar o bardzo wysokiej bioréz-
norodnosci. Ostoja powinna stanowi¢ obszar w pefni
zaspokajajacy wymogi zyciowe ptakow, ktére na nim
wystepuja. Moze to by¢ obszar spelniajgcy wszystkie
wymogi ptakow, lub spetniajgcy tylko niektore, kluczowe
wymogi, dzigki czemu ptaki moga w ogdle przebywac
w danej okolicy i korzystac z innych jej zasobow.

Podczas prac kameralnych, przeprowadzonych
na podstawie uzyskanego materiatu badawczego, wy-
odrebnilismy na obszarze Ziemi Plockiej trzy tereny za-
stugujgce na miano ostoi. W tym jedna w skali europej-
skiej, dwie w skali krajowej.

2.1. Ostoje o znaczeniu europejskim

A. Dolina Wisty (odcinek Wyszogréd - Plock).
Opis terenu

Opisywany przez nas teren obejmuje nieuregulowa-
ny odcinek koryta Wisty z licznymi wyspami i tachami
pomigdzy Wyszogrodem a Plockiem. W zaleznoséci od
ich wieku, wyspy pozbawione s3 roslinnosci lub sg poro-
$nigte roslinnoscig zielna, a najwyzsze z nich - zaro$la-
mi wierzbowymi i topolowymi. Jednocze$nie rzeka od-
kiada wcigz nowe wyspy w przedtuzeniu starych lub
w ich poblizu. Wyspy te sg podstawowym wyznaczni-
kiem wartosci ornitologicznej najwiekszej z rzek Polski.

Podobnie jak wyspy w nurcie - urwiste brzegi ulegajg
ciagtemu rozmywaniu przez rzeke i stopniowemu prze-
mieszczaniu. Sadzac z opisu Luniaka (1964), jest to rzad-
ki element krajobrazu w dolnym i gérnym biegu Wisly,
daleko bardziej powszechny natomiast w nieuregulowa-
nym $rodkowym (az po Ptock) biegu rzeki (Gacka-Grze-
sikiewicz 1995).

Typowa formacjg roslinng dla wiekszosci Polskich
rzek nizinnych sa zarosla wierzbowe, stanowigce wcze-

sne stadia sukcesyjne. Dojrzate stadia rozwojowe (lasy
legowe) nad Wistg spotykane sg bardzo rzadko i ograni-
czajq sie do matych powierzchni. Wikliniska wystepujg
wzdtuz catego biegu rzeki, rosngc przede wszystkim
wzdtuz brzegu koryta. W wielu miejscach wikliny sg, co
kilka - kilkanascie lat $cinane w celach gospodarczych,
w wyniku, czego siedliska przez dtuzszy czas, wcigz po-
zostajg we wczesnych etapach sukcesji. Naturalnym
czynnikiem Srodowiskowym jest tu wczesnowiosenny
zalew powierzchni przez wezbrania powodziowe. Odcig-
cie terenu od mniej lub bardziej regularnych zalewow
prowadzi do przeksztatcen siedliskowych, zmierzajacych
do powstania gradow.

Charakterystyka awifauny

Badania poczynione w ostatnich latach ujawnity na opi-
sywanym terenie 143 gatunki ptakdw legowych i prawdo-
podobnie legowych oraz 57 ptakéw przelotnych i zalatu-
jacych. Liczba ta stanowi 48% catej awifauny kraju (To-
miatoj¢ 1990). W dolinie Wisty zarejestrowano gatunki le-
gowe nalezgce do 5 kategorii zagrozenia, wedtug poda-
wanych przez Glowacinckiego et al. (1980) podziatu pta-
kow na grupy uwzgledniajace ich stopien zagrozenia wy-
ginieciem. W poszczegdlinych kategoriach stwierdzono
2 gatunki ptakéw (1 stopien zagrozenia), 13 gatunkéw
(2 stopien zagrozenia), 32 gatunki (3 stopien zagrozenia),
60 gatunkow (4 stopien zagrozenia), oraz 31 gatunkow
niezagrozonych (5 stopien zagrozenia). W tym zaobser-
wowano 8 gatunkdéw uwzglednionych w Polskiej Czerwo-
nej Ksiedze tj.. bak, ohar, swistun, btotniak zbozowy
i fakowy, ostrygojad, sieweczka obrozna, rybitwa biatoczel-
na. Ponadto opisywana ostoja stanowi miejsce legu dla
23 gatunkow ptakow zagrozonych w skali europejskie;
i 1 gatunku w skali $wiatowej (Tabela 2).

Tabela 2. Wykaz gatunkow ptakow lggowych zagrozonych
w skali $wiatowej oraz europejskiej (wg Grimmett i Jones
1989) zarejestrowanych na obszarze ostoi ,Dolina Wisty".

GATUNEK Zagrozone

w skali swiatowej

Zagrozone
w skali europejskiej

Bak

Baczek

Bocian biaty
Btotniak stawowy
Btotniak fakowy
Derkacz 35
Rycyk

Mewa czarnoglowa
Rybitwa zwyczajna
Rybitwa biatoczelna
Rybitwa czarna
Lelek

Zimorodek

Dzieciot zielonosiwy
Dzigciot czarny
Dzieciot sredni
Skowronek polny
Podrézniczek
Jarzebata
Muchotéwka mata
Gasiorek

Ortolan

++ + +
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Jemioltuszki

Dla przynajmniej 8 regularnie gniazdujgcych gatun-
kéw omawiana ostoja stanowi jedno z giéwnych lego-
wisk na terenie kraju, podtrzymujac od 8,25% do 57,1%
ich polskiej populacji (Tabela 3).

Tabela 3. Porébwnanie wybranych gatunkéw legowych ostoi
.Doliny Wisty" (Wyszogréd - Plock) z populacjq krajowa.

GATUNEK Liczba par %
PL w

Ostrygojad 5-8 1 12,5
Sieweczka rzeczna 432 60 139
Sieweczka obrozna 400 33 825
Mewa czarnoglowa 7 4 571
Mewa pospolita 3400 1800 52,9
Mewa srebrzysta 400 46 1.5
Rybitwa zwyczajna 4000 1000 25

Rybitwa bialoczelna 800 - 1100 250 - 280 254

PL - populacja Polska wg Tomiatojcia (1990)
W - populacja ostoi
% - udziat procentowy ostoi w stosunku do populacji Polski

Obszar ostoi stwarza niespotykane w catym kraju wa-
runki do legéow oraz wedrowek i zimowania ptactwa wod-
no-btotnego. Gtéwna przyczyna tego jest stosunkowo ni-
ski stopien uregulowania rzeki. Szczegélnie cenne dla
awifauny na opisywanym odcinku s3;

- Wyspy w nurcie rzeki, gdzie znajdujq si¢ jedne z naj-
wigkszych w Polsce kolonie mew i rybitw. Ponadto
w réwnie duzych zgrupowaniach legna sie tu siewecz-
ki i brodzce piskliwe, ciekawostka w skali ogéinopol-
skiej jest jedyne srodladowe stanowisko bardzo rzad-
kiego ostrygojada;

- zakrzewienia nadrzeczne wraz ze starorzeczami (tzw.
miedzywale), stanowigce siedlisko dla duzych sku-
pisk legowych remiza, dziwoni i podrézniczka;

- strome brzegi i urwiska nadrzeczne zasiedlane przez
licznie gniazdujgce tu jaskotki brzegdwki i zimorodki.
Opisywana ostoja odgrywa ogromna role dla wedro-

wek ptakéw wodno-bfotnych, bedac dla nich miejscem

odpoczynku i zerowania na szlaku przelotéw taczacych

Battyk z dorzeczem Dniestru i Dunaju (Gacka-Grzesi-

kiewicz 1995). Szlakiem tym wedruje wiele gatunkow

mew np. mewa mata (Prokopiuk i Nowicki 1994) i rybi-
twy np. bialoczelna, wielkodzioba, czarna oraz bardzo

rzadkie gatunki brodzcow, bieguséw, kaczek i czapli

Bogata jest rowniez awifauna zimowa. Wista jest w skali
kraju gtéwnym lub jednym z dwéch gidwnych $rodlgdo-
wych zimowisk mew. Réwniez wazna jest rola doliny
Wisly jako zimowiska czapli siwej, nurogesi, tyski i bieli-
ka oraz gagota. Dla tego ostatniego gatunku koncentra-
cjaw okresie zimy wynosi 2 - 3% catej péinocnoeuropej-
skiej populacji i 70% populaciji krajowej (Kot et al. 1987).

Zagrozenia i ochrona ostoi
Obecnie na terenie opisywanej ostoi istnieje szes¢

faunistycznych rezerwatéw przyrody: ,Kepa Rakowska”,

.Kepa Antoninska”, ,Wyspy Zakrzewskie", ,Wyspy Bia-

tobrzeskie”, ,Kepa Wykowska" i ,tawica Troszynska”, po-

fozonych na wyspach i piaszczystych tachach rzeki.

Przedmiotem ochrony sg rzadkie i prawnie chronione

w Polsce gatunki ptakéw wodno-btotnych z rzedu siew-

kowych, a przede wszystkim: rybitwy, sieweczki, mewy

i brodzce. Celem zas$ jest zachowanie miejsc legowych,

zerowania i odpoczynku w czasie sezonowych wedro-

wek powyzszych gatunkow. Rezerwaty posiadajg swoje
otuliny, ktére rozciggajg sie wzdtuz chronionych terenéw

- na brzegach rzeki, po wodnych stronach watéw prze-

ciwpowodziowych. Podane ponizej zagrozenia oraz me-

tody ochrony ,Doliny Wisty" (Wyszogrod - Plock) opra-
cowali$my na podstawie ,Planu ochrony faunistycznych
rezerwatéw przyrody w wojewodztwie ptockim na lata

1998-2017" autorstwa Nowickiego (1995). Do gtéwnych

zagrozen, jakie wystepujg lub mogg wystapi¢ na obsza-

rze ostoi zaburzajgc rownowage ekologiczng naleza;

- budowa urzadzen pietrzacych wode i pietrzenie wod,

- eksploatacja zwiru, piasku i innych materiatow w za-
kresie przekraczajacym powszechne oraz zwykte ko-
rzystanie z wod,;

- uzywanie jako budulca odpadéw budowlanych tj. gru-
zu, ziemi z wykopéw itp.;

- prowadzenie robot oraz zeglugi w porze nocnej;

- niszczenie roslinnosci, ktdra przyczynia sig¢ do oczysz-
czania wod,

- prowadzenie prac hydrotechnicznych w okresie legow
ptactwa,

- kotwiczenie jednostek ptywajgcych w bliskim sgsiedz-
twie (tzn. ponizej 50 m) od wysp;

- klusownictwo rybackie;

- polowania w otulinach rezerwatéw;

- wjazd samochodow i innych pojazdéw mechanicznych
na teren miedzywala Wisty, a ponadto zjawisku temu
towarzyszy czesto Smiecenie, wylewanie nieczysto-
$§ci (mycie samochoddw i sprzetu rolniczego) oraz gto-
$ne hatasowanie,

- wypalanie traw, fak i drzew w otulinach;

- zly stan czystosci Wisty (np. znacznie przekraczaja-
ce normy zanieczyszczenia bakteriologicznego),

- zrzucanie sciekow z pobliskich gospodarstw rolnych
do rowdw melioracyjnych;

- proces gradowienia laséw tegowych;

- wyreb drzew i wycinanie faszyny na terenie miedzy-
wala.

Proponowanymi metodami ochrony mogacymi w istot-
ny sposob przyczyni¢ si¢ do utrzymania niezbednych
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warunkow siedliskowych dla awifauny legowej jak i prze-

lotnej sa;

W zakresie zanieczyszczenia wod:

- dziatania zmierzajace do przywrécenia rzece ponizej
Wyszogrodu przynajmniej |l klasy czystosci wod,

- pozostawienie Wisty Srodkowej w jej obecnym, mato
przeksztaiconym hydrotechnicznie stanie, co skutecz-
nie zabezpieczy dalsze funkcjonowanie procesu na-
turalnego samooczyszczania i natlenienia.

W zakresie zabudowy hydrotechnicznej:

- zakaz budowy urzadzen pietrzacych wode;

- zakaz budowy urzadzen i wykonywania czynnosci,
ktére mogg zagrozic¢ istnieniu wysp, kep i urwisk, wy-
jatkiem sg tu prace awaryjne;

- niezbedne prace hydrotechniczne powinny byc prze-
prowadzane od 1 wrzesnia do 31 marca (poza okre-
sem legowym),

- przy wydawaniu jakichkolwiek decyzji dotyczacych
zagospodarowania, uzytkowania i ochrony przeciw-
powodziowej rzeki powinno uczestniczy¢ - na prawach
strony - Ogéinopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow.

W zakresie zeglugi:

- w okresie przewidzianym przez Plan Ochrony
(do 2017 r.) nie przewiduje sie rozwoju zeglugi;

- zakaz dobijania todzig do wysp w okresie lggowym
tj. od 1 kwietnia do 31 lipca;

- wykluczenie zeglugi w porze nocnej.

W zakresie gospodarki fowieckiej:

- nalezy zaprzesta¢ polowan w otulinie rezerwatow.

W zakresie pozyskiwania faszyny i wypasu zwierzat

gospodarczych:

- pozyskiwanie faszyny moze odbywac sie wytgcznie
w okresie zimowym, co do miejsca i ilosci potrzebne
sg uzgodnienia z Wojewddzkim Konserwatorem Przy-
rody;

- usuwanie drzew - zlomow, wykrotéw moze odbywac
sie, po uzgodnieniu z Wojewddzkim Konserwatorem
Przyrody, w okresie 1 grudnia - 15 lutego;

- wypas kréw na wyspach moze odbywac sie do
31 marca i po 1 sierpnia.

W zakresie rozszerzenia ochrony prawnej waloréow

przyrodniczych:

- zgloszenie rezerwatow do migedzynarodowej konwen-
cji (,Ramsar”) chronigcej ostoje ptactwa wodno - btot-
nego;

- powotanie Wislansko-Narwianskiego Parku Krajobra-
zowego.

Obecnie istniejace plany zagospodarowania Wisty
zwigzane z jej kaskada, sg naszym zdaniem, nie do za-
akceptowania. Rozpatrujgc budowe zbiornikéw zaporo-
wych w kategoriach zyskéw i strat w ornitofaunie, nalezy
odnotowac, ze zyski wigzg sie jedynie z uzyskaniem te-
renow o wysokich zageszczeniach pospolitych w kraju
i Europie gatunkéw jeziorowych i stawowych. Natomiast
budowa zbiornika na terenach wystepowania piaszczy-
stych wysp w nurcie rzeki lub zalewowych tak w dolinie
oznacza¢ bedzie utrate bez poréwnania cenniejszych
ugrupowan, ktére - cho¢ ubozsze gatunkowo i liczebnie
- skladajq sie z gatunkéw ptakéw ginacych w skali Euro-

py. Bilans ekologiczny ewentualnej budawy zbiornika
zaporowego (liczony wartoscig ornitologiczng terenu)
bedzie, wiec jednoznacznie ujemny, szczegolnie
w szerszej skali geograficznej.

2.2. Ostoje o znaczeniu krajowym

A. Jezioro Szczawirskie
Opis terenu

Teren, na ktorym znajduje si¢ Jezioro Szczawinskie
lezy w granicach mezoregionu geograficznego zwanego
Roéwning Kutnowskg (Rakowski 1989). Administracyjnie
nalezy on do gminy Szczawin Koscielny. Najblizsze wsie
potozone w sasiedztwie Jez. Szczawinskiego to: Lubie-
niek, Modrzew, Budki Suserskie, Przychéd, Szczawin
Borowy, Szczawinek, Misiadta. Najblizsze miasta to znaj-
dujacy sie w odlegtosci 8 km na pn. - wsch. Gabin i leza-
cy 0 16 km na pn. - zach. Gostynin. Powierzchnia objeta
badaniami i jednocze$nie proponowana do ochrony wy-
nosi okoto 18 km?. Jej granice nawigzujg do zlewni Je-
ziora Szczawinskiego i poprowadzone zostaty wzdtuz
drog polnych z ominigciem wiekszych miejscowosci
Teren ten rozciaga sie z pn. -zach. na pd. - wsch. na
dtugosci 10 km i $redniej szerokosci 2,5 km. W czesci
centralnej przeciety jest szosg Szczawin Koscielny - Treb-
ki, a od pd. wschodu ograniczony jest szosg Szczawin
Koscielny - Suserz. Pétnocna granica terenu ostoi pro-
wadzi lesnymi traktami ze Szczawina Koscielnego do
Misiadta, a potudniowa - przez Lubieniek do Budek Su-
serskich polnymi drogami. We wschodniej cze$ci terenu
wystepujg obszary rolne z rozproszong zabudowag wiej-
ska. Czes¢ centralng zajmuje zwarty masyw lesny, do
niego przylega od zachodu Jezioro Szczawinskie z licz-
nymi zagtebieniami torfowymi wypetnionymi wodg. Za-
glebienia takie ciggng sie rowniez wzdtuz rzeczki Oset-
nicy w kierunku pn. - zach.

Jezioro Szczawinskie i przylegly teren odwadniany jest
dwoma systemami. Pétnocna czes¢ przez rzeke Osetni-
ce odwadniana jest do Skrwy, a potudniowa - rzeka Przy-
sowg do Studwi i Bzury. Tak, wiec jezioro znajduje si¢
w szczegoinej sytuacji hydrologicznej na wodach dorze-
czy Skrwy i Bzury, stanowiac wazny wezet wodny tego
terenu.

Opisywana ostoja lezy w $rodkowej dzielnicy rolni-
czo-klimatycznej na pograniczu Mazowsza i Kujaw.
W sktad kompleksu lesnego ostoi wchodzg zaréwno wy-
ksztatcone, stare drzewostany sosnowe, jak i mtodniki
oraz dragowiny.

Wszystkie one sg pochodzenia sztucznego. Inny typ
lasow - lasy olchowe, zajmujg niewielkie powierzchnie
terenu i nie sg typowo wyksztatcone. W poblizu Jeziora
Szczawinskiego wystepujg dos¢ duze powierzchnie za-
jete przez zaro$la. Pojawily sie one cze$ciowo na daw-
nych, obecnie zlgdowaciatych wyrobiskach po torfie, cze-
sto tez porastajg brzegi wyrobisk $wiezych. Na szcze-
golng uwage zastuguje znajdujacy sie na pow. ok. 2 ha
w matym zagtebieniu terenowym - mszar wysokotorfowy
w okolicy wsi Krzymoéw.

Roéwniez szuwary trzcinowe zarastajgce jezioro, stano-
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wigce czesciowo zbiorowisko pierwotne zastuguja na duzg
uwage. Sg to miejsca legowe dla wielu gatunkéw ptakéw;
gtéwnie szuwary w pasie przybrzeznym zbiornika.

Charakterystyka awifauny

Na terenie ostoi stwierdzono wystepowanie 139 ga-
tunkéw ptakéw legowych i prawdopodobnie legowych
oraz 16 gatunkéw przelotnych i zimujgcych.
Wedtug podziatu ptakdédw na grupy uwzgledniajgce ich
stopien zagrozenia wyginieciem w kraju (Gtowacinski
etal. 1980) zanotowano gatunki legowe nalezgce do pig-
ciu kategorii zagrozenia. W poszczegdlnych grupach
znalazto sie: 3 gatunki (1 stopier zagrozenia), 8 gatun-
kow (2 stopien zagrozenia), 33 gatunki (3 stopien zagro-
zenia), 62 gatunki (4 stopien zagrozenia), 33 gatunki
(5 stopien zagrozenia). Do gatunkéw ujetych w Polskiej
Czerwonej Ksiedze, ktérych legi stwierdzono na terenie
ostoi nalezg: bak, blotniak zbozowy, kania rdzawa, kro-
piatka, zielonka i wasatka. Ponadto zanotowano 2 ga-
tunki zagrozone w skali $wiatowej i 22 gatunki zagrozo-
ne w skali europejskiej (Tabela 4).

Tabela 4. Wykaz gatunkéw ptakow lggowych zagrozonych
w skali $wiatowej oraz europejskiej (wg Grimmetta i Jonesa 1989)
zarejestrowanych na obszarze ostoi Jezioro Szczawiriskie

GATUNEK Zagrozone

w skall $wiatowej

Zagroione
w skali europejskie]

Bak

Baczek
Bocian czarny
Bocian biaty
Podgorzatka
Kania rdzawa +
Blotniak stawowy
Blotniak zbozowy
Derkacz +
Kropiatka

Zielonka

2Zuraw

Rycyk

Rybitwa zwyczajna
Rybitwa czarna

Lelek

Zimorodek

Dzigciot zielonosiwy
Dzieciol czarny

Dzigciot $redni
Skowronek borowy (lerka)
Skowronek polny
Jarzgbatka

Gasiorek

Ortolan

+ 4+ ++

++

+H+ A+ r A4+t

Jezioro Szczawinskie otoczone szerokim pasem szuwa-
row, zarosli i olséw, oraz tgkami i torfowiskami z mniejszy-
mi zbiornikami wodnymi w dolinie Osetnicy, Przysowy i
innych ciekoéw, stanowig doskonatg ostoje dla licznych
gatunkéw wodnych, blotnych i szuwarowych oraz $wietne
zerowisko dla ptakow drapieznych. Teren ostoi otoczony
dookota obszarami intensywnie uzytkowanymi rolniczo
oddalony od wigkszych kompleksow lesnych z naturalny-
mi drzewostanami oraz od obszaréw pojeziernych, sta-
nowi jedyne dogodne miejsce gniazdowania dla ptakow
zwigzanych ze $rodowiskiem wodnym w promieniu kilku-
dziesieciu kilometréw. Jezioro jest takze miejscem pie-
rzenia sie i odpoczynku dla tysiecy ptakéw przelotnych.

Obszar ostoi jest bardzo zréznicowany pod wzgledem
wystepowania $rodowisk atrakcyjnych dla wielu grup
ptakéw. Najbogatszy w gatunki jest zespot ptakow wod-
no-blotnych i szuwarowych, zwigzanych z najblizszym
otoczeniem Jeziora Szczawinskiego oraz z licznymi tor-
fiankami. Gniezdzi sie tu kilka gatunkéw kaczek m.n.:
krzyzéwka, gtowienka, czernica, cyranka i ptaskonos.
Inne ptaki wodne, ktérych gniazdowanie stwierdzono
w tym rejonie to: perkoz dwuczuby, perkozek, tyska
i kokoszka wodna. Na jeziorze oraz na wigkszych zbior-
nikach wodnych na pétnoc od niego gniezdzi sie kilka
par tabedzia niemego. Wielokrotnie obserwowano tu
czaple siwa, ktéra najprawdopodobniej gniezdzi sie
w najblizszej okolicy. Z nadwodnymi szuwarami zwigza-
ny jest bak oraz rzadki baczek. Jezioro Szczawinskie sta-
nowi rowniez miejsce legowe dla niewielkiej kolonii mewy
$mieszki, natomiast na stawie w poblizu Krzymowa
gniezdza sie dwa gatunki rybitw: czarna i zwyczajna.
W otaczajgcych zbiorniki wodne Srodowiskach zyja: trzci-
niak, trzcinniczek, fozéwka, brzeczka, swierszczak i po-
trzos. Sposrod licznych gatunkéw gniazdujacych
w nadwodnych zaroslach i olsach warto wymieni¢ rzad-
kiego remiza, dziwonie i pokrzewke jarzebata. Na torfo-
wiskach i podmoktych tgkach na zachédd od jeziora oraz
w dolinie Osetnicy gniezdzg sie coraz rzadsze w kraju
ptaki siewkowate: bekas kszyk, czajka, brodziec krwa-
wodzioby i rycyk. taki na obszarze ostoi czesto odwie-
dzajq bociany biate, gniazdujace w okolicznych wsiach,
obserwowano takze bociana czarnego, ktéry prawdopo-
dobnie gniazduje w okolicy Krzymowa.

Na szczegolng uwage zastuguja drapiezniki. W oma-
wianym rejonie zaobserwowano osiem gatunkoéw ptakow
drapieznych i cztery gatunki séw. Z trzcinowiskami na
obrzezach zbiornikéw wodnych zwigzany jest btotniak
stawowy, ktory gniazduje tu w liczbie kilku par. W lasach
otaczajgacych Jezioro Szczawinskie gniezdza sie: myszo-
tow zwyczajny, jastrzab gotebiarz i krogulec. Jesli chodzi
0 sowy, to w sosnowych borach na péinoc od jeziora
gniazduje sowa uszata. Pozostate gatunki gniezdzg sie
w pobliskich wsiach.

Lasy otaczajace jezioro od wschodu i poétnocy -
to gtownie niezbyt stare bory sosnowe, graniczace w nie-
ktérych miejscach z olsami i tegami w dolinie Osetnicy.
Gniezdzg sie tu ptaki lesSne gtéwnie pospolite w catym
kraju. Z ciekawszych warto wymieni¢: kruka, grubodzio-
ba, gila, muchotéwke szarg i skowronka borowego.
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Sikorka czubatka

Zagrozenia i ochrona ostoi
Gtownymi zagrozeniami awifauny na omawianym te-

renie sg:

+ rozwiniete na szerokg skale ktusownictwo prowadzo-
ne przez mieszkancow pobliskich wsi,

+ zmiany antropogeniczne $rodowiska przyrodniczego,

+ wypalanie i wykaszanie trzcinowisk, powodujgce cat-
kowite straty w legach,

+ niekontrolowane pozyskiwanie torfu,

+ penetracja miejsc legowych ptakéw przez psy z ota-
czajacych ostoje gospodarstw wiejskich,

+ intensywna gospodarka rybacka,

« polowania w okresie legow i pierzenia ptactwa,

+ pojawiajgce sie w duzej liczbie dzikie wysypiska $mieci.
Powyzsze czynniki zdecydowanie przemawiajq

za ochrong tego obszaru. W zwigzku z tym pozadane

jest utworzenie rezerwatu obejmujgcego oprécz jeziora

i otaczajacych go szuwardw, takze fragmenty doliny Oset-

nicy wraz ze znajdujgcymi sie w tej dolinie mniejszymi

zbiornikami wodnymi lub wigczeniu ostoi do sieci NAT U-

RA 2000. Przy podejmowaniu dziatan konserwatorskich

na terenie ostoi powinno sie przestrzegac¢ nastepujacych

zasad:

+ wokresie, w ktérym jezioro petni wazna role dla pta-
kow, obowigzuje zakaz polowan,

+ dopuszczalna jest kwalifikowana turystyka przyrod-
nicza, inne bardziej agresywne jej formy sg zakaza-
ne. W zwigzku z tym nalezatoby opracowac i wyzna-
czy¢ $ciezki przyrodnicze,

+ zakaz wypalania i wycinania roslinnosci szuwarowej
w okresie legowym,

* ograniczenie wykaszania roslinnosci szuwarowe;
w okresie poza legowym nie wigcej niz 20% obszaru
ostoi rocznie,

+ ograniczenie lub eleminacja gospodarki rybackiej,

+ ograniczenie kiusownictwa poprzez czestsze kontro-
le oséb uprawnionych.

W Planie Zagospodarowania Przestrzennego Gminy
Szczawin Koscielny obszar Jeziora Szczawinskiego
przewidywany jest do objecia ochrong w formie rezer-
watu. W zwigzku z tym wskazane jest jak najszybsze
rozszerzenie i uaktualnienie istniejgcej dokumentacji
sporzgdzonej przez Rakowskiego et al. (1989), ktéra
ukazataby niekorzystne zmiany zachodzace w $rodowi-
sku przyrodniczym i przy$pieszytaby decyzje o zatwier-
dzeniu rezerwatu.

B. Wyspa Brwilenska
Opis terenu

Teren wyspy i otaczajgcych jg wod Zalewu Wioctaw-
skiego stanowig wiasnos¢ Skarbu Panstwa, jego admi-
nistratorem jest Okreggowa Dyrekcja Gospodarki Wod-
nej w Warszawie.

Ukonczenie prac hydrotechnicznych, ktére uksztat-
towaty Zalew i jego linie brzegowa pozwala przypusz-
czac, ze istnienie wyspy nie koliduje z aktualnym uzytko-
waniem zbiornika, ochrong przeciwpowodziowg, czy tez
z potrzebami funkcjonujacej tu zeglugi srodlgdowej. Te-
ren wyspy nie jest uzytkowany gospodarczo, rekreacyj-
nie ani rolniczo. Réwniez nie prowadzi sie tu gospodarki
lesnej i nie pozyskuje drewna. Powierzchnia wyspy wy-
nosi 23 ha, z czego w gm. Brudzen znajduje si¢ 13 ha
aw gm. Stara Biata 10 ha. Ostoja potozona jest pomig-
dzy 642,8 km a 644 3 km szlaku zeglugowego Wisty,
przy prawym brzegu powyzej ujscia Skrwy Prawe;.

Stata wyspa porosnieta jest ponad trzydziestoletnim
drzewostanem z przewaga sosen, w mniejszej ilosci wy-
stepuja tu: brzoza, topola, olsza, dab i jarzebina. Otacza
ja wolno ptyngca woda z typowa roslinnoscig jeziorowg
jak: patka waskolistna i szerokolistna. Brzegi sg trudno
dostepne i muliste, zas gleby samej wyspy majg charak-
ter piaszczysty, nie raz nawet wydmowy, w obnizeniach
terenu wystepujg zabagnienia. W podszycie wyspy do-
minuje jatowiec pospolity, kruszyna, czesto tez krzaki po-
rzeczki czarnej, wierzby oraz jezyny i bzu czarnego.

Charakterystyka awifauny

Na terenie ostoi zarejestrowano 112 gatunkéw ptakow
legowych i prawdopodobnie legowych oraz 46 gatunkow
przelotnych i zimujacych. W wymienione;j liczbie ptakow
legowych znajdujq sie 3 gatunki umieszczone na kartach
Polskiej Czerwonej Ksiegi sg to: kormoran czarny, bak
i ohar. Wedtug przyjetego podziatu ptakéw na grupy
uwzgledniajgce ich stopien zagrozenia wyginieciem w §ro-
dowisku, stwierdzono na terenie ostoi gatunki nalezace
do czterech kategorii zagrozenia: gatunki silnie zagrozo-
ne (drugi stopien zagrozenia), gatunki zagrozone (trzeci
stopieri zagrozenia), gatunki potencjalnie zagrozone
(czwarty stopien zagrozenia) oraz gatunki nie zagrozone
(pigty stopieri zagrozenia). W poszczegélnych grupach
znalazio sie wedtug kolejnosci 4, 29, 50 i 29 gatunkow
ptakéw. W kategorii gatunkéw zagrozonych w skali euro-
pejskiej (wg Grimmetta i Jonasa 1989) zaobserwowano
10 gatunkéw tj.: kormoran czarny, bak, baczek, blotniak
stawowy, zimorodek, dzieciot sredni, skowronek borowy,
jarzebatka, gasiorek i ortolan.

Jednak najwieksza atrakcjq ostoi ,Wyspa Brwileriska"
jest kolonia legowa kormorana czarnego i czapli siwej
(Kazmierczak i Kaliszewski 1997). Wykryta przez nas
kolonia liczaca okoto 2000 gniazd jest jedng z wigkszych.
Gniazduje w niej okoto 10% krajowej populacji. Do tej
pory najwieksza kolonie kormorana w kraju liczaca 3860
gniazd odnaleziono w Katach Rybackich (Przybysz 1997).

Waznga i interesujacg pozycjq w ostoi zajmujg row-
niez ptaki zwigzane z otaczajacymi wyspe wodami. Ty-
powymi ptakami legnacymi sie na brzegach, w gestwi-
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nie szuwaréw sg rozmaite kaczki, tyska, kurka wodna,
perkozy i fabedzie.

W trzcinach i gestych zaroslach porastajgcych biotniste
brzegi wyspy spotka¢ mozna chronione ptaki: baka, bacz-
ka, trzciniaka i trzcinniczka oraz ptochliwego wodnika.

Na uwage zastuguje rowniez stosunkowo bogaty ze-
stawdrobnych ptakéw $piewajacych (Prokopiuk i Nowicki
1994), gniezdzacych sie w tutejszym Srodowisku lesnym.
Mimo, ze nie stanowig one rzadko$ci w skali ogéinokra-
jowej, to na Ziemi Plockiej (gdzie lesistos¢ jest najnizsza
w Polsce) populacje wymienionych w spisie gatunkow
nie sg liczne i zastugujg na szczegding ochrone.

Zagrozenia i ochrona

Generalnym zagrozeniem dla ostoi jest odwieczny
konflikt pomiedzy kormoranem i cztowiekiem. Préba roz-
wigzania i ztozonos¢ tego problemu byta podejmowana
juz wniejednej publikacji (Herz 1986, Mellin 1990, Przy-
bysz 1997) z bardzo réznymi skutkami.

W obecnym stanie wiedzy brak jest jednak przesta-
nek, na ktérych mozna by oprzec¢ racjonalng ,gospodar-
ke" populacyjng kormorana. | to nie wiedza o kormora-
nie, ale o zaleznosciach miedzy kormoranem - rybozer-
cg, a rybostanem a zwlaszcza gospodarka rybacka. Re-
dukcja liczebnoéci, eksterminacja fizyczna pewnej licz-
by osobnikéw i tym samym ,uratowanie” pewnej ilosci
ryb, jest uwazana przez rybakow za najskuteczniejszy
sposdb walki z plagq” kormoranéw. Z wielu powodow
naukowych a przede wszystkim etycznych uznane jest
za niedopuszczalna, jednakze presja rybakéw spowo-
dowata, iz prawo dopuszcza jej stosowanie w kontrolo-
wanym i ograniczonym zakresie. Ploszenie jest najcze-
$ciej stosowang nielegalng metodg walki z kormorana-
miilokalnie daje najbardziej ewidentne wyniki, cho¢ naj-
czesciej zludne. Niemal powszechnie dokonuje si¢ tego
przez scinanie drzew z gniazdami. Ztudzenie, co do sku-
tecznosci tej metody polega na tym, ze przepedzone wio-
sng - wtedy nastepuje wycinka drzew - kormorany prze-
noszg sie na inne, czesto pobliskie stanowisko.

Inng rowniez niedopuszczalng formg walki z kormo-
ranem jest rozpalanie ognisk w srodku koloni lub bez-
mysine zrzucanie gniazd w okresie legow.

Biorac pod uwage wszystkie z powyzszych faktow
pilng sprawa staje si¢ objecie ostoi ochrong rezerwato-
wa lub w randze uzytku ekologicznego, a jakiekolwiek
préby redukcji kormorana powinny by¢ poprzedzone
szczegdlowymi badaniami nad sktadem pokarmowym,
zasiggiem zerowania koloni. Szczegolnie to ostatnie za-
gadnienie wydaje sie by¢ bardzo wazne, poniewaz do-
tychczasowe obserwacje wskazujq na dalekie loty zero-
wiskowe, a zatem wplyw na ichtofaune rozkiada sie na
duzym obszarze zaréwno Zbiornika Wioctawskiego, jak
i Wisly, przez co zmniejsza si¢ presja na rybostan w ska-
Ii lokalnej.

Podczas podejmowania dziatarn konserwatorskich na
terenie ostoi powinno sie uwzgledni¢ ponizsze zasady:
* ochrona obejmuje nie tylko wyspe, lecz takze obszar

wodny w jej otoczeniu,

* wokresach, w ktérych ostoja pefni wazng role dla

ptakéw obowigzuje zakaz polowan,

+ dopuszczalna jest kwalifikowana turystyka ($ciezka
przyrodnicza);

+ catkowity zakaz usuwania martwych drzew z gniaz-
dami, poza okresem legowym, (cho¢ na to zezwalajq
przepisy). Takie postgpowanie zmusza kormorany do
przenoszenia si¢ na sgsiednie, zdrowe drzewa, ktore
wkrotce tez zamieraja.

Podsumowanie

Skuteczna ochrona ptakéw jest mozliwa tylko w ra-
mach wspétpracy miedzynarodowe). Ptaki nie uznajg
granic, migrujg przez cate kontynenty i wszedzie moga
napotkac¢ zagrozenia. Wychodzac z tego zalozenia Bri-
dlife International opracowat Program Ochrony Ostoi Pta-
kéw. Podstawg tego programu stato sie utworzenie
w Europie sieci ostoi ptakow, czyli obszardw istotnych
dla zachowania réznych gatunkéw ptakow. Czescig tej
sieci sg réwniez polskie ostoje.

Zniszczenie pierwotnych siedlisk spowodowato ge-
neralne zmiany naturalnej europejskiej awifauny. Poczat-
kowo zmiany te spowodowaty wzrost réznorodnos$ci awi-
fauny europejskiej, a wigkszo$¢ gatunkow, wezesniej nie-
licznych, znacznie rozszerzylo swoj zasieg wystepowa-
nia i zwiekszyto swa liczebnos¢ (Tomiatoj¢ 1990). Jed-
nakze postepujace zmiany sposobu prowadzenia wielu
dziedzin gospodarki, a zwiaszcza zmiany, do jakich do-
szio w XX wieku na calym Swiecie w gospodarce roinej,
wptynely negatywnie na przyrode, w tym i na awifaune.
Intensyfikacja rolnictwa i gospodarki le$nej obnizyta roz-
norodno$¢ siedlisk | spowodowaty ich zubozenie. Wiele
gatunkow ptakow, ktoére w warunkach gospodarki lesnej
i rolnej o niskiej intensywnosci znajdowaty dogodne lub
przynajmniej znosne warunki zycia, zostaly teraz silnie
zagrozone. Gwattowna urbanizacja i industrializacja, po-
wodujgc powazne zanieczyszczenie powietrza i wod,
pociggnety ze soba dalszg degradacje srodowiska. Tak,
wiec obecnie ochrona przyrody staje na calym $wiecie
wobec bardzo zréznicowanych wyzwan.

Aby proces ubozenia gatunkowego powstrzymac,
a przynajmniej spowolni¢, do czasu, gdy nadejda przy-
szle - miejmy nadzieje rozwazniejsze - pokolenia ludz-
kie, jest tylkojedno rozwigzanie: to obszary znajdujgce
si¢ pod ludzkg eksploatacjg - pola, fgki, lasy, wody, parki
- powinny by¢ tak racjonalnie eksploatowane, aby znala-
zlo sig¢ w ich obrebie miejsce takze dla dzikiej flory i fau-
ny. Same malerikie obszary $cisle chronione nie zapo-
biegng masowemu wymieraniu gatunkow.

Potrzeby ochrony siedlisk ptakéw réznig sie w zalez-
nosci od siedliska, gatunkéw, rodzaju zagrozenia itd., lecz
generalnie rzecz ujmujac, dostepne tu mozliwosci sa
dostosowane do okreslonych w prawie danego kraju form
ochrony przyrody. Formy te stanowig caty przekréj moz-
liwoséci, od $cistej ochrony rezerwatowej, ktéra ograni-
cza wplyw dziatalnosci ludzkiej, do ochrony krajobrazu,
ktorej celem jest zachowanie istniejacych form krajobra-
zowych wraz z propagowaniem tradycyjnych sposobéw
uzytkowania ziemi i utrzymaniem istniejacych réznorod-
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nosci, spis ostoi ptakow nie jest, wiec listg obszarow,
ktére powinny zosta¢ objete ochrong $cistg. Na wielu
terenach dziatalno$¢ gospodarcza nie koliduje z celami
ich ochrony, na wielu innych od okreslonego sposobu
gospodarowania zalezy istnienie wielu siedlisk. W takich
sytuacjach nalezy raczej dgzy¢ do podtrzymania istnie-
Jjacego sposobu zagospodarowania niz do jego ograni-
czenia, a prawodawstwo regulujgce sposéb zagospoda-
rowania specyficznych siedlisk, moze by¢ nie mniej waz-
ne niz samo wyznaczenie obszardw chronionych.

W tym $wietle wyrdznione przez nas w niniejszej pra-
cy ,ostoje ptakdéw" nie musza stawac sie rezerwatami
$cistymi. Moga i powinny by¢ one nadal zroédiem rézno-
rakich korzysci dla cziowieka. Podstawowym wymogiem
jest to, aby gospodarze lub uzytkownicy takich obsza-
row wykazali pewng doze zrozumienia i poszanowania
dla innych form zycia istniejacych obok nas.

Glownym celem, jakim kierowaliSmy sig przy opraco-
wywaniu ostoi ptakow jest dostarczenie podstawowych in-
formacji o tych terenach potozonych na Ziemi Plockiej,
ktére majg istotne znaczenie dla ochrony awifauny
w regionie, kraju i Europie. Informacje te moga by¢ wyko-
rzystane przez osoby, ktére z racji wykonywanego zawo-
du lub petnienia funkcji, powinny zna¢ rozmieszczenie te-
rendw cennych przyrodniczo. Kierujemy jg, wiec do sa-
morzgdéw terytorialnych, do planistéw zajmujgcych sie
planowaniem przestrzennym, do stuzb lesnych i biur urza-
dzania lasu, do pozarzadowych organizacji zajmujgcych
sig ochrong przyrody, a takze do ornitologow celem uzu-
peifnienia istniejgcego juz wykazu ostoi w Polsce.

Krajowy wykaz ostoi jak podaje Gromadzki et al.
(1994), ma do spetnienia sze$¢ podstawowych zadan:
— utatwienie wprowadzenia krajowej strategii ochrony

przyrody, a szczegolnie promowanie krajowego pro-

gramu ochrony ostoi ptakow,

— stuzenie pomocg w dziedzinie ochrony przyrody or-
ganom rzadowym i samorzgdowym;

- informowanie decydentéw o istnieniu obszarow
o podstawowych znaczeniach dla ptakow, a tym sa-
mym umozliwianie im unikania decyzji, ktore stajg
w sprzeczno$ci z wymogami ochrony ptakow;

- informowanie o zagrozeniach ostoi, a takze o ich nie-
wiasciwej lub niewystarczajgcej ochronie,

- stuzenie pomocg w dziedzinie ochrony przyrody or-
ganizacjom miedzynarodowym, takim jak Rada Eu-
ropy, Unia Europejska, Komisja Gospodarcza Naro-
déw Zjednoczonych (UNESCO);

— promowanie wprowadzenia w zycie takich globalnych
porozumien jak Konwencja Ramsar, Konwencja Bon-
ska oraz porozumien europejskich np. Konwencja
Barcelonska.

Inwentaryzacje oraz opracowanie i wykaz terenow
atrakcyjnych dla ptactwa nie jest wigc celem samym
w sobie, lecz wstepem do skutecznego planowania kom-
pleksu systemu terendw chronionych w skali kraju a na-
stepnie kontynentu. Intencjg tych dziatan jest zacheca-
nie do podjecia realizacji bardzo powaznego zadania,
a mianowicie do utworzenia ogolnoeuropejskiej sieci te-
renéw chronionych dla ptakow, opartej na zasadach na-
ukowych i tak zaplanowanej, aby zabezpieczyla przetrwa-
nie wiekszej czesci europejskiej awifauny przez przyszie
stulecia. System taki ma racje bytu tylko wtedy, kiedy na
kontynencie europejskim dojdzie do szerokiej wspotpra-
cy miedzynarodowe;j i kiedy promocja takiego przedsie-
wzigcia uzyska aprobate spoteczng. Przedsiewziecie juz
podjete, zaréwno ogoélnoeuropejskie, jak i w ramach Unii
Europejskiej, pozwalaja mie¢ nadzieje, ze te ambitne
zamierzenia zostang predzej czy pdzniej zrealizowane.
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