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MARIUSZ ZULAWNIK

ROLNICTWO W NOWOZYTNYM PLOCKU

Rolnictwo, obok handlu i rzemiosta, byto jednym
z gtownych zrédet dochodéw mieszczan dawnej Rze-
czypospolitej. Mimo kolejnych uchwat sejmowych - kté-
re poczatkowo zabraniaty mieszczanom kupowania po-
siadtosci ziemskich (statuty piotrkowskie z 1496 r.),
a nastepnie ich posiadania (konstytucja z 1538 r.) - grun-
ty orne jeszcze przez caty XVI i na poczatku XVII w.
odgrywaty znaczaca role w gospodarce miejskiej. Miesz-
czanie niechetnie pozbywali sie swoich débr, co potwier-
dza chociazby uchwata z 1611 r., ktéra nakazywata re-
spektowanie dotychczasowych konstytucji: ,postana-
wiamy, aby miasta wszystkie i ich obywatele wszyst-
kich generaliter panistw koronnych i ziem pruskich wie-
cej juz débr szlacheckich sub amissione bonorum nie
kupowaty"'.

Temat gospodarstw miejskich doby nowozytnej
(XVI'i XVII w.) pozostaje wcigz na marginesie zainte-
resowan naukowych. Wsréd licznych osrodkéw sta-
ropolskich, pozbawionych badan nad tg strefg zycia
miejskiego, znajduje sie takze Ptock?. Niniejszy arty-
kut jest préba przyblizenia problemu gruntdw rolnych
tego miasta - ukazania ich stanu ilosciowego, struk-
tury majatkowej i zawodowej wtascicieli oraz zagad-
nien zwigzanych z ich uzytkowaniem. Tekst oparto
wytacznie o zrodta drukowane, wsréd ktorych znala-
zty sie lustracje wojewddztwa ptockiego z lat 1565,
1570, 1616 i 1664, inwentarze starostwa ptockiego
z21572,157311606° dokumenty ksiggi tawniczej mia-
sta Plocka z lat 1489-1517%, oraz szereg roznej tre-
Sci rekopisow zebranych przez S. M. Szacherska
i wydanych w dwutomowym zbiorze®. Obecny stan
badan oraz brak wnikliwej analizy zrodet archiwal-
nych uniemozliwia petne opracowanie zagadnienia.
Na przysztych badaczy czekajq jeszcze m.in. ksiggi
miejskie z lat 1513-1792 oraz ksiegi sadéw ziemskich
i grodzkich z 1400-1793°.

Miejskie grunty orne

W czasie lokacji osrodki miejskie otrzymywaty licz-
ne uposazenia, wsrod ktorych znajdowaly sie takze
grunty orne. Miastom nadawano zwykle pewna licz-
be witok, a niekiedy nawet i cate wsie. Wielko$¢ uzy-
skiwanych rél byta rézna i wahata sig¢ od 12,5 do 110
wtok’. Na mocy przywileju ksigzat mazowieckich
i Kazimierza Il Wielkiego z 1361 r. Ptock posiadat
60 widk miejskich, z czego 6 byto przeznaczonych
na wspolne pastwiska, z ktorych korzystali takze Zy-
dzi®. (W okolicy Ptocka jedynie Gabin dysponowat
wigkszg liczbg gruntéw uprawnych - 61,5 widki®). Pa-
stwiska lezaty poczatkowo nad Wistg lub w okolicy

dzisiejszej ulicy A. Gradowskiego. Po 1361 r. prze-
niesiono je pod wies Kostrogaj, gdzie ksigze Wiady-
staw przeznaczyt na ten cel wspomniane 6 wiok, kto-
re zostaty zwolnione od wszelkich powinnosci
na rzecz ksiecia i miasta'®. Mieszczanom zagwaran-
towano mozliwos¢ polowania na ptaki i zajace oraz
prawo potowu ryb.

Granice gruntow ornych nadanych przez Kazimie-
rza Il Wielkiego, znajdujacych sie pod sadami wojta
ptockiego, wytyczata na potnocy rzeka Brzeznica,
dalej wie$ Trzepowo, Kostrogaj i Osnica''. W celu jak
najszybszego zagospodarowania terenu, wtascicie-
le rél uzyskali szescioletni okres wolnizny, podczas
ktérego nie musieli uiszczac¢ optat z tytutu posiada-
nych débr. Po uptywie tego terminu ptacili na dzien
$w. Marcina podatek z gruntéw ornych wynoszacy
12 gr. czeskich oraz sep z rél (podatek w ziarnach),
ktéry wynosit po 2 miary pszenicy, zyta i owsa z
1 wioki'?. Przywilej Kazimierza Il Wielkiego byt wie-
lokrotnie potwierdzany przez ksiazat mazowieckich
i ptockich oraz krélow polskich: w 1435 r. przez ksie-
cia mazowieckiego Wtodzistawa; w 1463 r. przez ksia-
zat ptockich Leonarda, Kazimierza i Bolestawa oraz
przez ksigcia warszawskiego Janusza; w 1589 . przez
Zygmunta Ill Waze; w 1667 r. przez Jana lll Sobie-
skiego™. Z czasem znaczna czgs$¢ gruntow przeszta
w rece rycerstwa i roznych instytucji koscielnych, co
z kolei spowodowato utrate danin na rzecz ksiecia
i miasta'.

Zachowane lustracje Ptocka potwierdzajg rolniczy
charakter miasta. W lustracji z 1565 r. zanotowano,
ze miasto posiada na gruncie miejskim 50 wiok,
w tym 245 libertowanych, tzn. zwolnionych od wszel-
kich podatkéw. Burmistrz z rajcami - na mocy przywi-
leju ksiecia mazowieckiego Wtadystawa z 1454 r.
- mieli wolno$¢ na 4 wioki, z ktérych kupowano lu-
dziom zesztym suknie, boty i insze potrzeby", oraz
9 wiok, ktére nalezaty do szpitala p.w. sw. Trojcy, znaj-
dujacego sie pod wspdlnym zarzadem wiadz miej-
skich i kapituty's. 2 wioki wolne od $wiadczen posia-
dat proboszcz kosciota p.w. sw. Katarzyny (pod Bra-
ma Grodzka na Przedmiesciu Wyszogrodzkim), przy
ktérym istniat szpital i przytulisko dla ksiezy'®. Wsrod
mieszczan posiadajgcych libertowane gospodarstwa
lustracja z 1565 r. wymienia: Stanistawa Maczynskie-
go, ktory na mocy przywileju krolewskiego z 1557 r.
otrzymat 2 wiéki wolne od "“jurysdycyjej miejski i od
wszystkich poptatkéw zamkowych i miejskich, pod-
wod i szarwarkéw miejskich, subiacet executioni"',
oraz Wojciecha Kulinskiego (3,5 wtdki), Zygmunta
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Czuryte, Walentego Drye, Pawta Begiela, Marcina
kotlarza i Mikotaja Dziegielewskiego (po 1,5 wioki),
a takze tukasza Brodzkiego (1 widke)™. W lustraciji
z 1570 r. odnotowano, ze Ptock ma 52 wioki miej-
skie, w tym 25 libertowanych'®. Wsr6d oséb, ktére udo-
stepnity przywileje na wolne gospodarstwa, znalezli sie
tym razem: burmistrz z rajcami, proboszcz ko$ciota
Sw. Katarzyny, oraz Stanistaw Maczynski, ktory pia-
stowat w tym czasie funkcje podstaroéciego ptockie-
go®. Lustracje z 1616 i 1664 r. nie informujg o ogdinej
liczbie rol miejskich, ograniczajac sie jedynie do po-
dania liczby wtdk, z ktérych ptacono sep: w 1616 r. -
29,52 w1664 r.-5,5 [,Z tych widk nro 29,5 ab a. 1616
adhucusque (ktore a primaeva fu[n]datione maja) réz-
nym kosciotom per pia legata cesserunt wiék nro 24.
Przychodzi tedy z tych widk nro pigciu i pot do zamku
zyta (...), pszenicy (...), owsa (...)"J?. Lustratorzy zwré-
cili ponadto uwage na fakt, iz z 52 wtok, ktoére miasto
posiadato w 1570 r., az 36 zostato przekazanych do
1664 r.  roznym kosciotom, klasztorom i szpitalom™?.

Sempkowa. W 1563 r. Kulinski kupit po 1 wiéce od
Wojciecha Czoka i spadkobiercow Sempkowej, a trzy
lata poézniej kolejne 1,5 wioki od rodziny Wiechy.
W ten sposoéb stat sie posiadaczem catej roli Czubi-
linskie, na ktorq miat przywilej ksigecia Wtadystawa
z 1454 r. (w lustracji z 1565 r. wymieniono 3,5 wioki
Kulinskiego, podczas gdy w inwentarzu z 1572 r. juz
tylko 3). Zaraz za Kulinskim znalezli sie benedyktyni,
ktorzy mieli wolnos¢ na 1 wioke na gruncie miejskim
oraz przywilej na ,wyspe na Wisle"?. Pozostali miesz-
czanie posiadali od 0,5 do 1 wioki mniej, niz wiek-
szo$¢ wiascicieli wymienionych w lustracji sprzed
siedmiu lat.

Ptocczanie posiadali ponadto dobra ziemskie
w okolicznych wsiach (Radziwie, Chetpowo, Powsin),
ktore z czasem - w catosci lub czesciowo - byty przy-
taczane do Ptocka®. Wiekszos¢ z nich znajdowata
sie po prawej stronie Wisty. W Radziwiu, lewobrzez-
nej wsi przytaczonej do Ptocka dopiero w XX w., wia-
Scicielem roli byt Jan czapnik, wojt, ktory kupit za

Tab. Wiasciciele gruntow miejskich w Plocku wg inwentarza starostwa ptockiego z 1572 .

Rolnicy* Wioki Rolnicy* Wioki
Abbas Plocensis** 2 Marczewka cum Motilek 0,5
Adam Meczinski 1 Martinus Kasprowicz 1

Albertus 0,5 Michat Meczinski 1

Albertus Squara 0,5 Motyl de 3 sulcis hiemalibus-

Antonius 0,5 Golambek 05
Bienyaszowa 0,5 Ozegala 0.5
Czichowlyasl 1 Paulus apothecarius 1

Drya 0,5 Paulus Czierzpietka 0.5
Fochel 0,5 Petrus krawiec 1
Joannes Gawek 0,5 Pyatek 0,5
Joseph[us] Jaczkowicz 1 Strzemesky 1
Kozierowski 0,5 Swiecziczki 1
Kulynski 3 Swietkowa 0,5
Laurentius Zotnierz 1 Valentinus Gasko 0.5
Marcus Cziepli 1 Wronsczi 1

* Pisownia nazwisk zgodna z oryginatem.

Inwentarz starostwa ptockiego z 1572 r. wymienia
trzydziestu wiascicieli gospodarstw rolnych, ktérzy po-
siadali $rednio od 0,5 do 1 widki na gruncie miejskim.
Znalezli sie wsrod nich kupcy zaangazowani w han-
del wislany (Kulinski, Drya, Piatek), rzemiesinicy (sza-
farz Meczynski, piekarz Ozegala), oraz osoby piastu-
jace wysokie urzedy publiczne (fawnik Kasprowicz).
Najwigcej ziemi uprawnej posiadat Wojciech Kulin-
ski (Kulynski) - jeden z najbogatszych kupcow w Ptoc-
ku (rajca w 1553-1555 i burmistrz w 1556-1570). Byt
on wiascicielem catosci roli zwanej Czubilinskie, kto-
ra jeszcze w 1550 r. posiadali: mieszczanin ptocki
Wiech, Wojciech Czok, oraz mieszczanka gostyriska

** Role opactwa benedyktyniskiego.

Zrédlo: L. plockie, dz. cyt., s. 170.

4 kopy gr. od Andrzeja Murgrabiego pole z tgkami
i ogrodami. Rola ta znajdowata sie w posiadtosci ar-
cybiskupdw gnieznienskich - ,sub dominio archiepi-
scopatus in Radziwie"?.

Najwiecej ziemi uprawnej mieszczanie posiadali
w Chetpowie. Byta to wie$ krolewska potozona nad
rzeka Brzeznicg, w ktorej wiasciciele gruntow ptacili
po 11 gr. z roli oraz sep ,0 wiele wiekszy niz w Ptoc-
ku"?". Wérod mieszczan posiadajgcych dobra w Che-
topwie znalazt sie niejaki Stanistaw Goworowski, ktory
w testamencie z 1507 r. przekazat swoim dzieciom
1 widke roli w Chetpowie, 0,5 widki na gruncie miej-
skim, oraz pienigdze ze sprzedazy ogrodu?®. Tu tak-
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ze w posiadaniu gruntéw ornych znajdowali sie do-
minikanie i probostwo $w. Barttomieja®*. W 1497 .
niejaki Andrzej z Niemczewa uzyskat od Jana Ol-
brachta liczne dobra, wsréd ktoérych znalazly sie po-
siadtosci w Chetpowie, nalezace wczesniej do Jana
Bykowicza oraz Andrzeja mydelnika i jego zony Do-
roty®. Ci ostatni byli jedynie uzytkownikami roli zapi-
sanej w 1495 r. przez Elzbiete Mydelnikowa klaszto-
rowi dominikanow $w. Trojcy w Plocku®'. Pierwotnie
ziemia ta zostata przekazana Stanistawowi i jego
corce Dorocie, ktorzy z zebranych plonéw dostarczali
Elzbiecie po 1 faszcie zyta i owsa oraz 10 korcy psze-
nicy*?. Mimo iz uzytkownicy wywigzywali sie z obo-
wigzkowych dostaw, Elzbieta ostatecznie zapisata
role dominikanom, ktérzy niebawem otrzymali we wsi
kolejne grunty. W 1510 r. Anna, wdowa po Pawle
ze Szczytna, uzyskata krélewskie zezwolenie na da-
rowanie 2 wtok - zakupionych od Jana Zebro, miyna-
rza z Rawy - zenskiemu konwentowi klasztoru
Ssw. Dominika poza murami miejskimi**. Anna nie sko-
rzystata jednak z przywileju, ktory Zygmunt | Stary
ponowit w 1524 r. dla jej syna Andrzeja*, tym razem
na rzecz meskiego konwentu dominikanow**. W za-
mian za darowizne, ktorg zakonnicy otrzymali w tym
samym roku, przeor | konwent klasztoru zobowigzali
sie do odprawiania mszy za dusze Anny i jej rodzi-
ny”™. Ptocki kosciot parafialnych (fara) p.w. $w. Bar-
ttomieja, posiadat w Chetopwie 5 widk, z czego
2 zostaty zakupione od Jadwigi, wdowy po Macieju
Strzeszu, ktory byt niegdy$ krawcem ksigcia mazo-
wieckiego Janusza, oraz tyle samo od Stanistawa
Roka - tkacza sukna z Ptocka. Rok zastawit na po-
czatku XVI w. dobra w Chetpowie niejakiemu Marci-
nowi Koszkowi (za 20 kop. gr. na rok), ktéremu wi-
nien byt sptate dtugu. Po ich odzyskaniu - po blisko
dwudziestu latach - sprzedat je proboszczowi ptoc-
kiej fary. Jak zauwazyt T. Zebrowski, grunty bedace
wtasnoscig kosciota i szpitala sw. Barttomieja byty
dzierzawione przez radnych, ktorzy ptacili z nich czyn-
sze oraz przekazywali daniny w naturze dla szpita-
la*’

Darowizny, kupna i sprzedaze

Dochody z nalezacych do cechow rzemiesiniczych
dobr ziemskich przeznaczano na utrzymywanie kaplic
lub oftarzy cechowych z kapelanami®. RzemiesInicy
otrzymywali ziemie przede wszystkim dzigki darowi-
znom. Zdarzaly sie przypadki, ze jedna osoba daro-
wata grunty kilku cechom jednocze$nie. W 1494 r.
Anna, wdowa po postrzygaczu ptockim Filipie, daro-
wata 1 wtdke bractwu literatow, 1 wioke cechowi tkac-
kiemu, oraz 1,5 wtoki na rzecz miasta®. Anna uczy-
nita to zgodnie z wolg zmartego meza, ktory w testa-
mencie zapisat ziemie wyzej wymienionym instytu-
cjom. Nowi witasciciele zostali zobowigzani do okre-
slonych swiadczen na rzecz Anny. Bractwo literatow

oraz cech tkacki przeznaczaty czes¢ dochodow z da-
rowanych rél na optacanie cotygodniowe] mszy -
za dusze Filipa i Anny - odprawianej w kosciele para-
fialnym przy oftarzach cechowych. Rada miasta Pfoc-
ka pokrywata natomiast koszty cotygodniowe] mszy
za dusze ofiarodawcow ,in ecclesia S. Spiritus intra
muros civitatis Plocensis™®.

Motywy, jakimi kierowali sie ptocczanie zapisujac
grunty orne badz to instytucjom swieckim lub kosciel-
nym, badz to prywatnym osobom byty rézne. Jednych
zmuszata do tego trudna sytuacja finansowa, innych
- zdrowotna. | tak ciezko chory Mikotaj Czech, za-
mieszkujacy przedmiescia ptockie, przekazat w pierw-
szej potowie XVI stulecia 0,5 wtoki niejakiemu Woj-
ciechowi z Dragania*'. W zamian za ziemie Wojciech
przez rok opiekowat sie darczynca i jego zona Jach-
na, zapewniajgc im pozywienie i ubranie, po czym
obie strony - z niewiadomych przyczyn - zerwaty
umowe. Podobnie niejaka Barbara, przebywajaca
w szpitalu $w. Trojcy, darowata tesciowi Olszakowi,
mieszczaninowi ptockiemu, czesc¢ dziatki, za co ten
obiecat chorej dostarczac futrzane okrycie*.

Miejskie gospodarstwa rolne obok niewymiernych
korzysci finansowych, przynosity takze spore straty.
Nieurodzaje, zarazy, konflikty na tle gruntéw ornych -
wszystko to odbijato sie niekorzystnie na sytuacji fi-
nansowej ich wiascicielach. Do jednego z najwiek-
szych sporow, ktérych witasciciele poniesli niepowe-
towane szkody, doszto w latach piecdziesiatych
XVI wieku. W potowie 1553 r. Mikotaj Brochocki wniost
skarge na burmistrza ptockiego Pawta Zochowskie-
go, wojta ptockiego Stanistawa Gotgbka oraz kilku
rajcow miejskich, w tym na Wojciecha Kulinskiego,
ktérzy zazadali od niego dodatkowych Swiadczen
z 1,5 wioki niejakiego Stanistawa Wolenskiego*. Bro-
chocki byt w tym czasie wiascicielem 1 z 4 widk, kto-
re Racibor z Golejewa, kanclerz mazowiecki, prze-
kazat miastu w 1543 r., oraz 1 wioki zakupionej nie-
gdys$ od rajcy ptockiego Jana Pasnika, z ktorej to roli
rada miejska zazadata od Brochockiego natychmia-
stowego ustgpienia*. Brochocki nie chciat wyrazic na
to zgody, zadajac od coérek Jana Pasnika zwrotu
85 kop gr., za ktore kupit ziemie. Podobnych $wiad-
czen z roli Wolenskiego zazgdano od Andrzeja Wig-
ctawowica, mieszczanina plockiego, ktory za 35 kop
gr. nabyt 1 widke (z 4 darowanych przez Racibora)
od Jana Baptysty Wiocha, muratora i mieszczanina
ptockiego. Na poczatku listopada 1553 r. Zygmunt |
August polecit Szczesnemu Srzenskiemu, wojewo-
dzie i staroscie ptockiemu, osgdzenie sprawy Miko-
taja Brochockiego i Andrzeja Wigctawowica. W grud-
niu Srzenski wezwat przed sad grodzki corki Jana
Pasnika w charakterze jego spadkobierczyn, oraz
Jana Baptyste Wiocha, ktérzy mieli pokwitowaé od-
biér pieniedzy za sprzedane role**. Spér miedzy
mieszczanami a radg miejska zakonczyt sie na po-
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czatku 1555 r. wyrokiem sadu miejskiego®, ktory orzekt
bezprawng sprzedaz ziemi za zgodg owczesnych bur-
mistrzow*’. W rezultacie Mikotaj Brochocki i Andrzej
Wiectawowic ustapili z rél, zas wpisy do ksiegi miejskiej
ze sprzedazy ziemi zostaty uniewaznione. Wyrok sadu
tawniczego objat takze dwie pozostate osoby, ktore,
podobnie jak Brochocki i Wiectawowic, bezprawnie
nabyty darowizne Racibora. Z rdl tych ustapili: Dorota
Czestkowa z synem oraz Andrzej malarz, ktory upra-
wiat ziemieg jeszcze do 1556 r., kiedy to ostatecznie prze-
kazat jg wladzom miasta Plocka. W zwiazku z wkfa-
dem w remont zabudowan gospodarczych, rada wy-
ptacita mu odszkodowanie w wysokosci 18 kop. gr.

Analiza zachowanych dokumentéw zrodtowych do-
starcza wielu informacji na temat gruntéw ornych, jako
przedmiotu spekulacji finansowych. Potwierdza to cho-
ciazby przyktad Barbary z Koscielca Srzenskiej, corki
Szczesnego Srzenskiego, ktora lokujac oszczednosci
w ziemi, potrafita ja sprzedac z wielokrotnym zyskiem.
W 1537 r. Barbara kupita za 6 kop gr. od Mikotaja Thes-
sara i jego zony Agnieszki, mieszkancow przedmie-
scia ptockiego, tzw. "przydawek"#. Wszystkie powin-
nosci, ktore cigzyty na zakupionej ziemi, a wiec optaty
dziesiecin na rzecz nauczyciela szkoty katedralnej oraz
robocizny na rzecz zamku ptockiego, rodzina Thessa-
row przeniosta na swoj drugi ogrod, znajdujacy sie tuz
obok sprzedanego. W niecaty rok pozniej Srzenska
zakupita kolejny ogrod od przedmieszczan, ktory wy-
ceniono tym razem na 9 kop gr.** Na poczatku 1539 .
Zygmunt | Stary uwolnit od ciezaréw na rzecz zamku
wszystkie dobra nabyte od Thessardw, zezwalajac jed-
noczesnie na przytaczenie do nich wspolnych uzytkow
miejskich zwanych Btonie*®. W potowie 1543 r. Barba-
ra Srzenska sprzedata trzy ogrody niejakiemu Pawto-
wi Dabrowskiemu za tgczng sume 100 kop gr.?', wérod
ktorych znalazty sie dwa ogrody nabyte od rodziny
Thessarow (oba kupione za 15 kop gr.) i jeden zaku-
piony od Grzegorza Kasperka, ktory zostat wyceniony
prawdopodobnie na 15 kop gr.*? Trudno jednoznacz-
nie odpowiedzie¢ na pytanie, jakimi motywami kiero-
wat sie Pawet Dabrowski przy ich zakupie. Z pewno-
scig przyciagnat go fakt, iz ogrody byly wolne od
wszelkich Swiadczen na rzecz zamku i, co rownie
wazne, znajdowaly sie blisko siebie. Srzeriska sprze-
data ogrody baczac przede wszystkim na cene: ku-
pujac za 30 kop gr., sprzedata je z ponad dwukrot-
nym zyskiem (70 kop gr.).

Analiza transakcji gruntow ornych pokazuje,
ze role byly przede wszystkim dobrg lokatg, a czeste
kupna i sprzedaze tej samej ziemi Swiadczg nie tyle
nym inwestowaniu wiasnych kapitatow. W wiekszo-
sci miast Rzeczypospolitej bogaci kupcy lokowali pie-
niadze w ziemi i w produkcji artykutéw przeznaczo-
nych na eksport. Ptock, w omawianym okresie, byt
jednym z gtéwnych eksporterow zboza do Gdariska,

a na gruntach ornych - zaréwno tych miejskich, jak
i wiejskich - uprawiano przede wszystkim jego rézne
odmiany (zyto, pszenice, owies). Z drugiej jednak stro-
ny interesujace sa przypadki czestego obrotu tg samg
ziemig. Czyzby role nie stanowity pewnego zabez-
pieczenia pieniedzy? Zdarzato si¢ przeciez, ze 0so-
by, ktére dziedziczyly po zmartym okreslone dobra -
a w szczegolnosci grunty miejskie - od razu je sprze-
dawaty. Przyczyny takich decyzji nie sq do kornca ja-
sne, za$ historycy, analizujac materiat zrodtowy, moga
wycigga¢ bardziej lub mniej trafne wnioski. Z catg
pewnoscig mozna jednak stwierdzi¢, ze duzy wptyw
na pozbywanie sie ziemi, obok uchwat sejmowych
oczywiscie, miata trudna sytuacja finansowa miesz-
czan (i przedmieszczan) oraz niezdolno$c¢ do jej upra-
wy, spowodowana m.in. podesztym wiekiem ich wia-
Scicieli.

Ogrody, sady i winnice

Lustracje wojewodztwa ptockiego podajgq wyrdznio-
ne informacje na temat tamtejszych ogrodow, sadow
i winnic, ktore byty dla mieszkancow przedmiesc jed-
nym z gtownych zrodet utrzymania. W sprawozdaniu
z 1565 r. lustratorzy odnotowali, ze jest ,.w miescie
Ptoczku domow i przed miastem ogroddéw, ogrodni-
kow budowania, sadéw posuszy wiele". Brak opra-
cowan i doktadnej analizy zrodet (przede wszystkim
archiwalnych) nie pozwala nawet na szacunkowe po-
danie ich liczby**. Dysponujemy jedynie informacjami
na temat ogrodow w okolicznych miastach: w Mtawie
na 316 domow byto ich 85, w Gabinie na 354 - 79%.
Ogrody i sady na przedmiesciach Ptocka, ktérych pod-
stawg uprawy byty owoce, warzywa i chmiel dla piwo-
wardw, posiadali: mieszczanie, cechy rzemiesinicze
(np.: w 15835 r. ptocczanie darowali cechowi krawcow
ogréd na Przedmiesciu Jeruzalem, w zamian za co
kapelan cechu odprawiat cotygodniowg msze za du-
sze darczyncow®), oraz instytucje koscielne (np.
w 1552 r. Fabian z Krakowa, kanonik puttuski i ptoc-
ki, darowat ogrod wraz z zabudowaniami wikariuszom
wieczystym katedry ptockiej, ktorzy ptacili z niego
okreslony czynsz®’).

Lustracje wojewddztwa ptockiego informujg
o dwoch winnicach w Ptocku, ktorych poczatki siegaja
Sredniowiecza (powstawaty wtedy licznie plantacje wi-
norosli przy klasztorach, siedzibach ksigzecych i bi-
skupich). Jedna z nich znajdowata sie koto Bramy
Grodzkiej, ktérg ,zamek ma pod swoim kluczem i
w opiece swy”, druga natomiast pod zamkiem ,u przy-
stajni nowy nad Wyslam”, ktéra w 1570 r. zostata za-
topiona®®, aw 1572 r. spustoszona®. Mimo to lustrato-
rzy potwierdzajg jej istnienie w poczatkach XVII w.*
Znajdowato sie tam zaledwie kilka drzew, ktére ,naj-
mem" trzymat zagrodnik Stanistaw Gaida®, za co pta-
cit do zamku okreslony czynsz®. Wedtug lustraciji
z 1565 r. z winorosli tych robiono zaledwie kilka beret
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wina, a tamtejsze jagody dostarczano czétnami do To-
runia. Zniszczenia spowodowane najazdem szwedz-
kim z potowy XVI| stulecia nie ominety Ptocka i tamtej-
szych winnic, ktére zostaty doszczetnie spustoszone®.
Plantacje winoroéli znajdowaty sie poza tym we wsi
Winiary, potozonej przy trakcie wiodacym do Dobrzy-
nia - jednak i tam nie przynosity zamierzonych docho-
déw. Ogrodnicy zapytani przez lustratorow o przyczy-
ny stabych zbiorow, ustyszeli: ,nas poniewielajg do in-
szych robét, czegosmy nie winni, i tym omieszkamy
pilnowa¢ okoto wina".

Ptocczanie - wtasciciele gruntéw ornych - obok
uprawy, zajmowali sie takze hodowla. Analiza inwen-
tarzy i ksiag miejskich potwierdza chéw wotow, krow,
owiec, wieprzy, koni, gesi, kur oraz kaczek. Bogaci
mieszkancy Plocka posiadali niekiedy duzy zywy in-
wentarz: jedna z tamtejszych rodzin pozostawita po
swojej $mierci dwadziescia cztery owce, dziesie¢ wie-
przy, krowe z dwoma cielakami, cztery woty oraz dwa
konie. Pienigdze uzyskane ze sprzedazy zwierzat
i wydzierzawionej ziemi miaty by¢ przeznaczone na
utrzymanie sierot (az do ich petnoletnosci)®.

Jak juz wspomniano we wstepie artykutu, rolnic-

two miejskie - mimo zakazéw sejmowych - odgrywato
w miastach nowozytnych znaczaca role. Grunty orne,
obok korzysci finansowych (ze sprzedazy i uprawia-
nego na eksport zboza), dostarczaly ich wtascicielom
spore ilosci zywnosci. Kryzys polskich o$rodkow miej-
skich - spowodowany m.in. upadkiem handlu i rzemio-
sta, oraz zniszczeniami wojennymi XVII w. - przyczynit
sie w duzym stopniu do ich jeszcze wiekszej agrary-
zacji. A. Zahorski i M. M. Grzybowski, badajac sytu-
acje spoteczno-gospodarczg Plocka w XVIII w., pisali:
.Rozrastaly sie (...) jurydyki. Nie tylko starosta, ale po-
szczegolne klasztory i koscioty powiekszaty swoj stan
posiadania. Mieszczanie procesowali sie i czesto we-
getowali. Wielu z nich pracowato na roli, rzemiosto byto
w upadku, najlepiej jeszcze chyba prosperowali szew-
cy"®. Zagadnienie ptockiego rolnictwa doby nowozyt-
nej pozostaje wcigz tematem otwartym, za$ jego wni-
kliwe zbadanie - przede wszystkim w oparciu 0 mate-
riat archiwalny - pozwoli na doktadniejsze poznanie
nie tylko struktury majatkowej mieszkancow tego nad-
wislanskiego miasta, ale takze wzbogaci dotychcza-
sowa wiedze o zyciu codziennym Ptocka i jego naj-
blizszej okolicy.
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