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REMIGIUSZ WISNIEWSKI

TOWARZYSTWO NAUKOWE PtOCKIE
JAKO MIEJSCE BEZPIECZNYCH SPOTKAN.
ORGANIZACIJA. WYZWANIA. ZAGROZENIA

Abstrakt

Opis zawiera analize mozliwoséci, zasztoéci ale i koniecznosci w budowaniu bezpieczenstwa
jednostki w obiekcie uzytecznosci publiczne| na przyktadzie Towarzystwa Naukowego Ptockiego.
Ponadto ranking potrzeb i zaleznos$ci w dziedzinie ksztattowania pozqgdanego stanu wiedzy
ku bezpiecznym zachowaniom z uwypukleniem zadan w dowigzaniv do nowych trendéw - za-
grozen w skali mikro i makro dla ogdlnej koncepcji niezagrozonego bytu. Ponadto zachodzgcych
miedzy nimi relacji. Opisywany obszar tematyczny ukazany jest z podziatem na zakres, ob-
szar odpowiedzialnos$ci oraz opis technicznych systeméw zabezpieczen moggcych wspoméc éw

proces.

Stowa kluczowe: bezpieczenstwo, $wiadomoéé, ewakuacja, zagrozenia, budynek uzytecznosci

publicznej

1. Charakterystyka zagrozeh w powiecie ptockim

Lokalizacjg powiatu ptockiego (utworzonego
w 1999 roku) jest zachodnia cze$é wojewddz-
twa mazowieckiego. Zachodnia cze$é naszego
powiatu graniczy z wojewddztwem kujawsko-
-pomorskim, do ktérego zaliczamy powiat lip-
nowski i wloctawski, od strony pétnocnej z po-
wiatem sierpeckim, na wschodzie z ptonskim,
natomiast na potudniu z powiatem sochaczew-
skim i gostyninskim. Nalezy réwniez zwrécié uwa-
ge, iz rozcigga sie po obu stronach rzeki Wisty,
co jest gtéwnym zagrozeniem tego terenu. Cat-
kowita powierzchnia powiatu ptockiego wynosi
1.798,8 km', w ktérych sktad wchodzi obszar
miejsko-gminny i gminny. Powiat Plocki jest te-
renem przemystowo-rolniczym, z wysoko rozwi-
nigtym sektorem rafineryjno-petrochemicznym.

Na terenie naszego powiatu wyrézniamy za-
grozenia drogowe i kolejowe. Szlak kolejowy
i drogowy zlokalizowany jest w centrum miasta
Ptocka, stwarza to istotne zagrozenie dla bez-
pieczenstwa, poniewaz dos$é czesto przewozone
sq toksyczne érodki przemystowe (TSP), stano-
wigce potprodukty dla zasadnicze| dziatalnosci
PKN ORLEN. Istotng kwestiq jest takze brak dréz-
nikéw obstugujgcych przejazdy, co powoduje
znaczny wzrost zagrozenia. Trzeba réwniez zwré-
ci¢ uwage na mate zaktady, kiére powodujg wy-
stgpienie zagrozen lokalnych dla swoich pra-
cownikéw, a takze ludnosci zamieszkujgcej dany
teren. W przypadku uszkodzenia zbiornikéw,

urzqdzen zawierajgcych toksyczne $rodki prze-
mystowe nastepuje uwalnianie sie ich do atmos-
fery, a takze istnieje mozliwo$é¢ skazenia ludno-
$ci bedqcej w zasiegu danego zjawiska. Wszyst-
kie skutki zalezne sq przede wszystkim od ge-
stosci zaludnienia, ilosci uwalnianych toksyn
i od warunkéw meteorologicznych. Nalezy réw-
niez wzigé pod uwage mozliwosé wystgpienia
niebezpieczenstwa wynikajgcego z awarii cy-
stern, ktére przemieszczajq sie transportem ko-
lejowym i drogowym. Powiat Plocki jest terenem
szczegdblnie zagrozonym przez toksyczne $rodki
przemystowe oraz substancje chemiczne. Spo-
wodowane jest to lokalizacjg wspomnianego juz
Polskiego Koncernu Naftowego ,ORLEN" oraz
Bazy Surowcowe| Przedsiebiorstwa Eksploatacii
Rurociggdéw Naftowych ,PERN Przyjazn” gdzie
uzytkowane sq zbiorniki z ropg naftowg. W wy-
niku uszkodzenia rurociqgu zawierajgcego dany
produkt (rope naftowq) i usterki zbiornika zlo-
kalizowanego na terenie bazy (tj. miejscowos$é
Miszewko) nastepuije skazenie catego terenu oraz
zniszczenie catej infrastruktury.

Analizujgc wplyw zagrozen nalezy wspomnied
o lokalizacji zaktadu ,ORLEN" ktéry usytuowa-
ny jest na Pojezierzu Dobrzyriskim doktadnie jego
potudniowo-wschodniej czesci. Catkowity obszar
to 1 369 ha? Od strony administracyjnej jest to
cze$é Plocka, jednak jego siedziba miesci sie
w odlegtosci 5 km od miasta, czeéciowo w miej-
scowoéci Stara Biata. Na teren powiatu ropa
naftowa przysytana jest dwoma rurociggami:
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z Rosji rurociggiem ,Przyjazn”, natomiast
z panstw arabskich rurociggiem ,Pomorskim”.
Ze wzgledu na réznorodno$é dziatan tech-
nologicznych wystepuje ewentualno$é pozaru,
wybuchu oraz skazenia terenu. Jest to zagroze-
nie dla firmy, ktéra zatrudnia znaczgeq liczbe
ludnosci, ale réwniez dla sgsiadujgcego obsza-
ru. Z powodu duzej ilosci substancji, ktére sq
magazynowane przez PKN ORLEN wystepuije ry-
zyko powstania zagrozenia masowego, ktére-
go zasieg moze wykroczyé nawet poza granice
powiatu.

Zagrozenia biologiczne sq réwniez bardzo
istotnym czynnikiem w kwestii bezpieczenstwa
powiatu. Zdrowie i zycie ludzkie jest najistot-
niejsze, czesto spustoszyé moze to wystepujgca
epidemia, ktéra jest powaznym niebezpieczen-
stwem, szczegdlnie wtedy gdy nie posiadamy
skutecznej terapii. Do wystepujqcych zagrozen
mozemy zaliczyé np. pandemie ptasiej grypy.
Ptasia grypa jest chorobq, ktéra moze wystepo-
waé nie tylko u zwierzqt. Spotykana jest ona
rowniez u ludzi, méwimy wiedy o wirusie H5N1.

Wyrézniamy nastepujgce choroby zakazne
z innych regiondéw $wiata, ktére sq bardzo nie-
bezpieczne a mogqg wystgpié¢ (zanotowano przy-
padki wystepowania) w powiecie ptockim:

— 65535 — wirus Ebola, Marburga,

— 65536 — wirus gorgczek potudniowo-ame-

rykanskich,

— 65537 — wirus ciezkiego ostrego zespotu

oddechowego.

Powinnisémy szczegdlnie unikaé miejsc, w kté-
rych mogq byé roznoszone tego typu choroby
np. targowiska, dworzec kolejowy, autobusowy.
Nalezy réwniez zwrécié uwage na choroby prze-
noszone drogqg pokarmowq, do ktérych nalezy
m.in.: salmonelloza, infekcyjne zakazenie jeli-
ta, dury, czerwonka bakteryjna. Przyczyng wy-
stepowania powyzszych choréb moze by¢ nie-
stosowanie sie do okreslonych zasad sanitarno-
-epidemiologicznych w przedsiebiorstwach bran-
zy spozywczej. W takim przypadku skazona zo-
staje np. zywno$¢, woda.

Wyze| wymienione epidemie mogq by¢ konse-
kwencjq klesk zywiotowych (powddz), ale réwniez
nastepstwem nie zachowania szczegdlnej ostroz-
nos$ci zwigzane| m.in. z higieng. Zauwazalny
wzrost ludnosci migrujgcej z naszego kraju, a tak-
ze wewngtrz panstwa moze byé przyczyng duze-
go zagrozenia wystepowania choréb zakaznych,
czesto przenoszonych przez migrujgcych.
Kazda epidemia ma rézne skutki w zwigzku
z czym w przypadku jej wystgpienia podejmowa-
ne sq rézne dziatania np. szczepienia, izolacja.

W dzisiejszych czasach jednym z bardzo sku-
tecznych i niebezpiecznych zjawisk sq zagroze-
nia terrorystyczne. Na szczeécie w powiecie ptoc-
kim aktéw terroru nie byto, co nie oznacza, ze
zyjemy ,na ksiezycu” i nalezy takg ewentual-
no$é braé pod uwage. Istotnym argumentem
dla wystgpienia aktu terroru moze by¢ lokaliza-
cja omdwionego wczeéniej zaktadu PKN OR-
LEN i jego strategicznego znaczenia dla bez-
pieczenstwa paliwowego kraju. Ataki terrory-
styczne przeprowadzane sq zwykle w wyniku
uzycia broni nowoczesne| (materiaty wybucho-
we, materialy chemiczne). Sq powaznym zagro-
zeniem dla zycia i zdrowia ludzi, mogq przy-
nie$é réwniez odczuwalne straty materialne oraz
sparalizowaé cate dotychczasowe dziatanie
instytucji. W przypadku naszego powiatu zagra-
zajgcey jest terroryzm chemiczny.

Kolejnym zagrozeniem, obecnie bardzo cze-
sto stosowanym sq réznego rodzaju protesty.
Najniebezpieczniejsza forma tego zagrozenia
joka moze mieé miejsce na ternie naszego po-
wiatu to blokady drég. Czesto dosé zdespero-
wana spoteczno$é nie zwraca uwagi na zakazy.
Podjecie takich dziatan spetnia oczekiwania
protestujqcych, ktérzy zostajg nagtasniani me-
dialnie, powodujq spustoszenie wsréd komuni-
kacji, sg w centrum uwagi. Dla mieszkancéw
takie czynnosci sq bardzo problemowe. W mo-
mencie gdy zablokowang trasq muszq poruszaé
sie stuzby ratunkowe bqgdz wszystkie inne pojaz-
dy zwigzane z duzymi przedsiebiorstwami za-
grozenie zwieksza swojq skale i mozliwo$é wy-
stgpienia niebezpieczenstwa.

Charakteryzujgc zagrozenia mogqgce wystg-
pi¢ w powiecie ptockim nie sposéb nie wymie-
ni¢ zagrozen spowodowanych sitami naturalny-
mi. Do takowych nalezg gtéwnie: powodzie, su-
sze, silne wiatry, trgby powietrzne oraz pozary.
Trzeba zauwazy¢, iz wszystkie wymienione mogq
mieé miejsce w powiecie ptockim. Jednak jed-
nym stwarzajgcym najwieksze niebezpieczen-
stwo jest powddz. Powiat ptocki jest szczegdlnie
zagrozony pod tym wzgledem. Powddz moze
wystgpi¢ w rézne| porze roku, czesto wywotana
jest szybkim topnieniem $niegu, intensywnymi
opadami deszczu, silnymi wiatrami oraz trwajg-
cymi krétki czas burzami. W przypadku poja-
wienia sie wymienionych zjawisk, nie mamy moz-
liwosci okreéli¢ jak duzy obszar mogg one ob-
jg¢, w jakim czasie wystgpiq oraz joki bedzie
ich rozmiar. Wiedzqc jakie obszary mogq zo-
staé zagrozone powodzig nalezy je zabezpie-
czyé szczegdlnie pod wzgledem urzqdzen prze-
ciwpowodziowych. Najbardziej niebezpieczny
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jest okres zimowo-wiosenny, wtedy to nastepuje
szybkie topnienie pokrywy lodowej i $nieznej,
a takze na rzece Wisle ptynie kra lodowa, ktéra
moze powodowaé zatory lodowe, w wyniku kté-
rych woda nie moze swobodnie przeptywaé, jej
stan gwattownie rosénie, co powoduje podtopie-
nia danego terenu. Teren powiatu ptockiego po-
siada 47,9 km® watéw przeciwpowodziowych,
ktére petnig funkcje ochronng. W wyniku uszko-
dzenia watéw obszar Dolnej Wisty bedzie tere-
nem najbardziej zagrozonym. Dlatego ludnos¢
zamieszkujgca ten teren jest narazona na nie-
bezpieczenstwo w kazdym przypadku wystgpie-
nia przeptywu wielkiej wody.

Réwnie niekorzystnymi zjawiskami atmosfe-
rycznymi sq silne wiatry bqdz trgby powietrzne.
W przypadku naszego powiatu wystgpienie trg-
by powietrznej jest mato prawdopodobne.
Powinniémy jednak zdawaé sobie sprawe jakie
ryzyko niosq za sobg tego typu zagrozenia,
w przypadku ktérych predko$é wiatru dochodzi
nawet do ponad 100 km/h. Zdarzenia te sta-
nowiq zagrozenie dla ludzi oraz infrastruktury
technicznej. Nalezy przypomnie¢, iz w 2013 roku
miat miejsce silny wiatr ,Orkan Ksawery”, ktéry
rowniez dotart na nasz teren i spowodowat wie-
le zniszczen. Zasieg oraz skutki sq niemozliwe
do przewidzenia.

Istnieje réwniez ryzyko pojawienia sie nad-
miernych opadéw deszczu. W razie wystgpienia
tego zdarzenia istnieje ryzyko katastroficznego
zatopienia. Jednak jeéli opady deszczu zmie-
niajq sie w deszcz ze $niegiem, w takich sytu-
acjach duze iloéci $niegu zatrzymujg sie na drze-
wach, réznych budynkach powodujgc tamanie
gatezi drzew, uszkodzenie budynkéw, a takze
nieraz zerwanie linii energetycznych. Trzeba
rowniez uwzglednié, iz silne opady $niegu
i duze mrozy réwniez majg wptyw na ewentu-
alne wystgpienie niebezpieczehnstwa. Mimo, iz
na naszym terenie prawdopodobienstwo wystq-
pienia zagrozenia w wiekszosci nalezy do mini-
malnego to i tak nie moze nam obywatelom
byé to obojetne. Osobiscie powinnismy dqgzy¢,
do zmniejszenia niebezpieczenstwa, a nie tak
jak obecnie akceptowania jego wiekszego roz-
woju. Czesto dziatalno$¢ cztowieka przyczynia
sie do wystgpienia ryzyka. Mozna réwniez za-
uwazyé, iz czesto wiemy o mozliwosci pojawie-
nia sie danego kryzysu, a jednak pokazujemy,
ze jest to nam obojetne. Przyktadem moze by¢
budowanie doméw, ktére przeznaczone sq
do zamieszkania przez osoby prywatne mimo
prawdopodobienstwa wystepowania podtopienia
lub nawet powodzi. W tym przypadku widoczna

jest bezmyslnosé ludzka lub brak wiedzy. Kusi
nas piekny krajobraz i przestajemy mysle¢ o tym
co istotne.

Nalezy réwniez wspomnieé o mogqgcych
wystgpié zagrozeniach budowlanych, ktére
w znaczne| mierze wynikajg z awarii sieci gazo-
wej, cieptownicze|, wodociggowej. W powiecie
ptockim wspomniane ryzyka wynikajq ze znacz-
nego wzrostu budynkéw réznej wielkosci i kon-
strukcji, istnienia starych budynkéw czesto wy-
eksploatowanych technicznie, ktére dosé czesto
nie ulegajq renowacji.

2. Ewakuacja. Zakres. Odpowiedzialnoéé

Wiele zdarzen i sytuacji stwarza zagrozenie
zdrowia i zycia cztowieka. Pozar, zamach terro-
rystyczny, wypadek komunikacyjny, uwolnienie
do otoczenia toksycznych zwiqzkéw chemicz-
nych, katastrofa budowlana lub dziatanie sit na-
tury mogq wymusié ewakuacje. Umiejetnosé zna-
lezienia sie w takie| nietypowe| sytuacji stwarza-
jgce| zagrozenie, prawidtowa ocena skali zja-
wiska i znajomos$é sposobdw przeciwdziatania
decyduje w wiekszosci przypadkdéw o bezpie-
czenstwie. Im szybciej uda sie ocenié¢ zagroze-
nie tym tatwiej jest podjg¢ prawidtowqg decyzje
o ewakuacii, wlasciwie wybraé droge ewakuacji
i zwiekszy¢ szanse na przezycie. Szybkos$é ewa-
kuacji z budynku lub terenu zagrozonego, zna-
jomosé jego uktadu komunikacyjnego, ilosé
préobnych ewakuacii umiejetno$é odczytania
oznakowania drég ewakuacyjnych, wykorzysta-
nie zarejestrowanych w pamieci informacji, zna-
jomosé sygnatdéw oznajmiajgcych o konieczno-
$ci ewakuacji pozwalajg dziataé¢ odruchowo,
zwiekszajgc tym samym szanse na wyjscie cato
z opresji. Wazna jest umiejetno$é opanowania
emocji, nie ulegania panice, wspdétdziatania
z innymi osobami opuszczajgcymi budynek lub
teren.

Zakres ewakuaciji bywa rézny. Czasem spro-
wadza sie do wyniesienia lub wyprowadzenia
kilku oséb, innym za$ razem trzeba ewakuowaé
wszystkie osoby znajdujgce sie w obiekcie oraz
kosztowniejszy sprzet i urzqdzenia, jak i doku-
mentacje, ksiegozbiér (wg kolejnosci waznosci),
jesli w ogdle bedziemy mieli na to czas?

Najczestszymi problemami wystepujgcymi
w trakcie ewakuacii ludzi z obiektéw uzyteczno-
$ci publicznej, z ktérymi spotykajq sie policjan-
ci, w trakcie realizacji stawianych przed nimi
zadan, to:

— brak decyzji administratora obiektu (najcze-
$ciej hipermarkety, centra handlowe, biblioteki)
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dotyczqcej ewakuacji klientéw i pracownikéw,
przed i po przyjezdzie policjantéw na miejsce
zdarzenia; w odpowiedzi na wniosek policjanta
kierujgcego dziataniami rozpoznania w zakre-
sie pirotechnicznym, administrator obiektu cze-
sto stwierdza, ze plany ochrony opracowane zo-
staly zgodnie z zaleceniami ogdlnymi, ze zosta-
ty ,kupione” zrobione przez firme zewnetrzng.
W takich dokumentach najwiecej jest informaciji
o zdarzeniach, sytuacjach z ktérymi najczesciej
spotykat sie autor w wielu przypadkach jest to
inspektor p.poz, byty strazak, ktéry z reguty
umieszcza w planach ochrony najwiecej infor-
macji o zagrozeniach pozarowych, mniej lub
wecale o innych (podtozenie tadunku, zagroze-
nia cyber, akty terroru, zwykte wybryki chuligan-
skie, itd.);

— brak wyznaczonych miejsc zbidérek na ze-
wngtrz obiektu lub nieznajomos¢ ich lokalizacji
przez pracownikéw oraz brak koordynacji ewa-
kuacji przez administratora (osobe upowaz-
nionq), co powoduje utrudnienie w sprawnej
ewakuacji, a ponadto utrudnia zorientowanie
sie w liczbie ewakuowanych;

— nieznajomo$é przez pracownikéw zasad
postepowania, co do zabierania ze sobg osobi-
stych podrecznych bagazy (torebki, nesesery,
inne przyniesione do pracy), co utrudnia prze-
szukiwanie obiektu, w poszukiwaniu niebezpiecz-
nych przedmiotéw (materiaty wybuchowe, sub-
stancje chemiczne, biologiczne);

— nie podporzgdkowanie sie przez osoby,
przebywajgce w bezposrednio lub posrednio za-
grozonym obiekcie, nakazom kierujgcego akcjq
ratowniczq, dotyczqcych ewakuacji, co powo-
duje zagrozenie dla tych oséb oraz zaangazo-
wanie policjantéw w dtugotrwate ,negocjacje”
z tymi osobami, przedtuzenie czasu trwania ak-
cji ratowniczej;

— niski stopien dyscypliny wérdéd spoteczen-
stwa, ciekawo$é i zgdza sensacji powodujq zwigk-
szenie zagrozenia i utrudnienie pracy stuzb
ratowniczych, szczegdlnie w przypadku zastawia-
nia (zastgpienia) drég dojazdu i wyjazdu od obiek-
tu;

— duze zainteresowanie mediéw publicznych
w czasie akcji ratowniczej, niskie wrecz zadne
w celu propagowania zasad postepowania
w przypadku zaistnienia zagrozenia.

Wszyscy administratorzy obiektéw uzyteczno-
$ci publicznej winni posiadaé $wiadomosé,
ze w przypadku zaistnienia sytuacji kryzysowej
w obiekcie, ktéra moze mieé wptyw na bezpie-
czenstwo, przebywajgcych w nim ludzi, do cza-
su przybycia wtasciwych stuzb ratowniczych,

administrator kieruje ,akcjqg ratowniczq” lub
w przypadku jego nieobecnosci osoba przez nie-
go upowazniond.

Obiekty uzytecznosci publicznej winny posia-
da¢ Instrukcje Alarmowg na wypadek:

— pozaru,

— awarii technicznej (np. ulatnianie sie gazu,
wady konstrukeyjne budynku, itp.),

— zagrozen terrorystycznych (podtozenie
tadunku wybuchowego, zagrozenie bioterrory-
styczne),

— innych przewidywanych zagrozen, mogg-
cych mieé wptyw na decyzie o ewakuacji wyni-
kajgcych ze specyfiki obiektu, np. lokalizacja,
przeznaczenie.

Decyzja o zarzgdzeniu ewakuacji ludzi po-
dejmowana jest przez administratora obiektu.

Po przybyciu na miejsce policjanta (strazaka,
inspektora Sanepidu, itd.), przejmuje on kiero-
wanie akcjqg, a administrator obiektu udziela mu
wszechstronnej pomocy.

Kierujgcy akcjg moze wnioskowaé do admi-
nistratora o zarzqdzenie ewakuacji — o ile wcze-
$niej to nie nastgpito. Jednak decyzje o ewaku-
acji podejmuje administrator obiektu.

Administrator obiektu powinien posiadaé ak-
tualne plany odzwierciedlajgce uktad architek-
toniczny obiektu, w tym rozmieszczenie punk-
téw newralgicznych, takich jak wezty gazowe,
energetyczne i wodne. Na planach winny by¢
oznaczone drogi (wyjscia) ewakuacyjne. Admi-
nistratorzy obiektéw sq odpowiedzialni za bie-
zqce szkolenie personelu w zakresie procedur
postepowania na wypadek wystgpienia zagro-
zenia, w tym ewakuacji. Powinni zapewnié¢ zna-
jomos¢ przez wszystkich pracownikéw drég ewa-
kuacji (wyj$¢ ewakuacyjnych) oraz sygnatéw alar-
mowych (wewnetrznych sygnatéw ostrzegania).

W zabudowie miasta Ptocka wiele jest bu-
dynkéw mieszkalnych wzniesionych ponad 100
lat temu. Zwarta zabudowa i palna konstrukcja
tych obiektéw, ktére stanowiq przewaznie jedng
strefe pozarowq jest czesto powodem rozprze-
strzeniania sie pozaru. | wtasnie taka sytuacja
wystepuje — rozpatrujgc lokalizacje w Towarzy-
stwie Naukowym Ptockim (TNP). Skutki zaistnie-
nia w takim przypadku pozaru mogq by¢ tra-
giczne dla ludzi. Spowodowaé mogg nadto wy-
mierny uszczerbek finansowy w budzecie oraz
nieocenione straty w ksiegozbiorze (polisa ubez-
pieczeniowa nie zrekompensuije strat).

W przyczynach pozardéw budynkéw we wszyst-
kich grupach statystycznych wazng role odgry-
wa réwniez czynnik ludzki, czyli brak $wiado-
mosci. Na przyktad nieostrozno$é oséb dorostych
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przy postugiwaniu sie ogniem otwartym, w tym
papierosy, zapatki. To powoduje ich znaczny
wzrost. W samym miescie Ptocku w roku 2011 —
436 pozardéw, w 2012 — 554 pozary*. Majgc na
uwadze lokalizacie TNP w centralnej czesci mia-
sta, nieopodal deptaku na skarpie wislanej,
moze stanowié to realne zagrozenie pozarowe.

W ciggu ostatnich lat coraz czesciej méwi sie
o nowo wybudowanym i oddawanym do eks-
ploatacji obiekcie, ze jest to ,budynek inteligent-
ny”. Wiele budynkéw wybudowanych wczesniej
staje sie ,wydmuszkami” architektonicznymi, sta-
je sie rowniez inteligentnymi, to taki znak cza-
séw i wrecz potrzeba. Pojawito sie wiele defini-
cji, ktére starajq sie ,rozszyfrowaé” znaczenie
okreslenia ,budynek inteligentny”. Jedna z bar-
dziej trafnych definicji jest nastepujqca:

Budynek wzniesiony od podstaw (dostosowa-
ny) wg. nowoczesne| koncepcji integracji szere-
gu systeméw: elektrycznych, okablowania struk-
turalnego, os$wietleniowego, telekomunikacyjne-
go, informatycznego, audiowizualnego, bezpie-
czenstwa (sygnalizacji pozaru i wtaman, kon-
troli dostepu), klimatyzacji i wentylacji, ogrze-
wania.

Budynek wzniesiony wedlug powyzsze| kon-
cepcji powinien spetniaé nastepujgce wymogi:

— zapewniaé mozliwie niskie koszty eksplo-
atacji przy zapewnieniu maksymalnego komfortu
i bezpieczenstwa uzytkownikéw,

— by¢ elastycznym pod wzgledem mozliwej
zmiany jego przeznaczenia i pozwalaé na tatwg
modernizacije,

— umozliwiaé tatwe zarzgdzanie i kontrole
wszystkich pracujgcych w nim systeméw,

— zapewnié mozliwie jok najwiekszq auto-
matyzacje proceséw zachodzgeych w budynku.

Jak wynika z przytoczonej powyze| definicji,
zasady wspdtpracy miedzy poszczegdlnymi sys-
temami w budynku powinny by¢ okreslone juz
na etapie projektowania, aby zapewnié ich jak
najlepszq integracje. Od inteligencji i wiedzy
projektantéw poszczegdlnych systeméw bedzie
zalezato, czy budynek spetni postawione mu wy-
mogi. Wybdér producenta i rodzaju systemdw nie
powinien by¢ przypadkowy, lecz catkowicie
przemyslany, poniewaz funkcje mozliwosci sys-
temoéw decydujg o przysztym funkcjonowaniu
obiektu.

Aby zapewni¢ prawidtowg obstuge i eksplo-
atacje systemdw pracujgeych w szczegélnie du-
zych obiektach, bgdz w obiektach gdzie prze-
chowywane, przetwarzane i udostepniane sq do-
kumenty tzw. osobom trzecim wymagane jest za-
stosowanie komputerowego systemu wizualizacji

i zarzgdzania. Majgc na uwadze wzrost liczby
zbioréw biblioteki im. Zielinskich Towarzystwa
Naukowego Ptockiego, — w 1990 roku liczba
zbioréw ogdtem wynosita 219 890, w roku 2012,
398 5155, na dzien 31.12.2013 roku stan zbio-
réw to juz 403 686°¢ sztuk, ponadto znaczny
wzrost wypozyczen, zbioréw na zewngtrz, czy-
telnikom indywidualnym, i tak: w roku 2007
84006, wzrost do 115898 udostepnien w roku
20127, zachodzi potrzeba ,uzbrojenia” budyn-
ku TNP w cechy inteligentne.

Wybranie zaawansowanego technicznie sys-
temu i jego prawidtowa integracja z innymi in-
stalacjami bezpieczenstwa pozwala na znaczne
zwiekszenie bezpieczenstwa budynku i zwiek-
szenie ,inteligencji” budynku.

Dos¢ czesto wystepujgcymi nieprawidtowo-
$ciami w zabytkowych budynkach uzytecznosci
publicznej dotyczgcymi ewakuacji sq:

— brak wymaganego oswietlenia awaryjnego,

— wystepowanie palnych elementéw obudo-
wy lub wystroju drég ewakuacyjnych albo po-
mieszczen.

W celu poprawy bezpieczenstwa w obiektach
uzytecznosci publicznej wymagane jest zastoso-
wanie statych urzqdzen gasniczych, zwiqgza-
nych na state z obiektem, zawierajgcych zapas
$rodka gasniczego i uruchamianych samoczynnie
we wczesnej fazie rozwoju pozaru, gtéwnie w:

— archiwach wyznaczonych przez Naczelne-
go Dyrektora Archiwéw Panstwowych;

— muzeach oraz zabytkach budowlanych, wy-
znaczonych przez Generalnego Konserwatora
Zabytkéw w uzgodnieniu z Komendantem Gtéw-
nym Panstwowe| Strazy Pozarnej.

Ponadto zastosowanie systemu sygnalizacji
pozarowe|, obejmujgcego urzgdzenia sygnali-
zacyjno-alarmowe, stuzgce do samoczynnego
wykrywania i przekazywania informaciji o poza-
rze, dzwiekowego systemu ostrzegawczego,
umozliwiajgcego rozgtaszanie sygnatéw ostrze-
gawczych i komunikatéw gtosowych dla potrzeb
bezpieczenstwa oséb przebywajgcych w budyn-
ku, nadawanych automatycznie po otrzymaniu
sygnatu z systemu sygnalizacji pozarowej, a tak-
ze przez operatora.

Istotnym czynnikiem wspomagajgcym ewa-
kuacje sq urzqdzenia zabezpieczajgce przed za-
dymieniem drég ewakuacyjnych, ktére chronig
je przed utrzymywaniem sie dymu w ilosci, ktéry
ze wzgledu na ograniczenie widocznosci lub tok-
syczno$é uniemozliwitby bezpieczng ewakuacje.
Dotyczy to grawitacyjnych systeméw oddymia-
jgcych lub mechanicznych instalacji wentylacji
pozarowej.
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Bardzo wazna kwestig do rozstrzygniecia przez
osoby odpowiedzialne za konfiguracje techni-
czo-organizacyjnych rozwigzan ewakuacyjnych,
jest wskazanie bezpiecznego miejsca, do ktore-
go miaty by sie udawa¢ ewakuowane osoby.
W przypadku wielu obiektéw jestto bardzo trudny
problem do rozstrzygniecia. Ogo6lnie mozna po-
wiedzie¢, ze miejscem ewakuacji jest to taki ob-
szar, ktéry zapewnia bezpieczenstwo ewakuowa-
nych osdb i nie utrudnia dziatah jednostkom
ratowniczym. W kazdym przypadku wymaga to
indywidualnego podejscia, uwzgledniajgcego
nastepujace czynniki:

- czy ewakuacja ma konhczy¢ sie na zewnatrz
budynku;

- czy ewakuacja ma konczy¢ sie wewnatrz
budynku, ale w innej strefie pozarowej;

- czy zachodzi konieczno$¢ przeliczenia
ewakuowanych o0so6b,

- czy zachodzi koniecznos¢ ewakuacji os6b
bez mozliwosci pobrania okrycia wierzchniego;

- czy istnieje konieczno$¢ ewakuacji oséb
przy uzyciu innych specjalnych technik;

- czy istnieje konieczno$¢ ewakuacji mienia,
np. zasob6w bibliotecznych.

Mozna tutaj wylicza¢ jeszcze wiele innych
czynnikow, ktére powinny by¢ brane pod uwa-
ge, przy konfiguracji organizacyjnych rozwig-
zan ewakuacyjnych.obiektu.

Przejscie ewakuacyjne nie powinno prowadzic¢
tacznie przez wiecej niz trzy pomieszczenia. Prze-
pisy okreslajg wszystkie parametry ewakuacji, kt6-
re sag z sobg zbiezne ze wzgledu na przeznacze-
nie miejsca - czy przebywaja w nim ludzie, jego
powierzchnie przelicza sie na ilos¢ drzwi, szero-
kos¢ przejs¢ ewakuacyjnych, dtugos¢ drog ewa-
kuacyjnych, rodzaj oswietlenia, itd. Opisane sag,
takze wymagania dla pionowych dr6g ewaku-
acyjnych (schody, klatki schodowe), poziomych
drog ewakuacyjnych (korytarze, hole).

Zabrania sie stosowania do celéw ewaku-
acji drzwi obrotowych i podnoszonych. Drzwi
rozsuwane mogg stanowi¢ wyjscia na drogi ewa-
kuacyjne, a takze byé stosowane na drogach

Rodzaje przej$¢ ewakuacyjnych

)
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Zrodio: Opracowanie wlasne
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ewakuacyjnych, jezeli sg przeznaczone nie tylko
do celow ewakuacji, a ich konstrukcja zapewnia:

- otwieranie automatyczne i reczne bez moz-
liwosci ich blokowania,

- samoczynne ich rozsuniecie i pozostanie
w pozycji otwartej w razie pozaru lub awarii
drzwi.

Budynek, w ktérym zanik napiecia w elek-
trycznej sieci zasilajgcej moze spowodowac za-
grozenie zycia lub zdrowia ludzi, powazne za-
grozenie Ssrodowiska, a takze znaczne straty
materialne, nalezy zasila¢ co najmniej z dwdéch
niezaleznych, samoczynnie zatgczajacych sie
zrédet energii elektrycznej, oraz wyposazac
w samoczynnie zalgczajgce sie osSwietlenie awa-
ryjne (bezpieczenstwa i ewakuacyjne).

3. Zabezpieczenia (wymagania) p.poz
dla budynkéw uzytecznosci publicznej.
Techniczne systemy zabezpieczen

Rozwéj proceséw cywilizacyjnych i technolo-
gicznych niesie za sobg coraz wieksze zagroze-
nia. Sg to zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi,
ale rowniez dla mienia i $rodowiska. Podstawa
sprawnie funkcjonujgcej ochrony przeciwpozaro-
wej jest nie tylko powszechna, w tym zakresie,
znajomos¢ wymagan, przepiséw i zarzadzen, ale
przede wszystkim ich praktyczne przestrzeganie.

Ustawa o0 ochronie przeciwpozarowej z dn.
24 sierpnia 1991 r. (tekst jednolity Dz. U. 2009,
nr 178, poz. 1380 z pdézZniejszymi zmianami)
definiuje ochrone przeciwpozarowag jako kom-
pleks zadan majgcych na celu ochrone zycia,
zdrowia, mienia i srodowiska przed pozarem,
kleska zywiotowag lub innym miejscowym zagro-
zeniems8.

Szczegltowe wymagania w tym zakresie okre-
Slone zostaly w Rozporzadzeniu Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw, innych obiektéw budowlanych i te-
renéw (DZ. U. nr 109, poz. 719), Polskich Nor-
mach i innych przepisach.

Tredci poruszone w tym zagadnieniu majg
na celu scharakteryzowanie technicznych zabez-
pieczen przeciwpozarowych w obiektach uzytecz-
nosci publicznej jako czynnej ochrony przeciw-
pozarowej i wymagan wynikajgcych z przepi-
sOw techniczno-budowlanych.

Kwalifikacja budynkéw do kategorii Zagro-
zenia Ludzi (ZL)

Zgodnie z § 209 Rozporzadzenia budynki
oraz czesci budynkoéw, stanowigce odrebne
strefy pozarowe, okreslane jako ZL, zalicza sie
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do jednej lub do wiecej niz jedna sposréd na-
stepujgcych kategorii zagrozenia ludzi:

— ZL | — zawierajgce pomieszczenia przeznd-
czone do jednoczesnego przebywania ponad
50 oséb nie bedgcych ich statymi uzytkownika-
mi, a nie przeznaczone przede wszystkim do uzyt-
ku ludzi o ograniczonej zdolnosci poruszania sie,

— ZL Il — przeznaczone przede wszystkim do
uzytku ludzi o ograniczonej zdolnosci porusza-
nia sie,

— ZL Il — uzytecznosci publicznej, nie zakwa-
lifikowane do ZL 1'i ZL 1,

— ZL IV — mieszkalne,

— ZL V — zamieszkania zbiorowego, nie za-
kwalifikowane do ZL | i ZL 1I*

Wysokos$é budynku, stuzgcq do okreslenia
wymagan technicznych i uvzytkowych, liczy sie
od poziomu terenu przy najnize| potozonym
wejsciu do budynku lub jego czeéci do gérnej
plaszczyzny stropu bqgdz najwyzej potozonej kra-
wedzi stropodachu nad najwyzej potozong kon-
dygnacjq uzytkowq, tgcznie z grubosciq izolacji
cieplnej i warstwy g ostaniajgcej, albo do naj-
wyze| potozonej gérne| powierzchni innego przy-
krycia.

Podstawqg do klasyfikacji do odpowiedniej
grupy wysokosci (oznaczanej skrétowo literami)
jest liczba kondygnacji nadziemnych dla budyn-
kéw mieszkalnych (ZL IV) lub odpowiednio zmie-
rzona wysoko$é budynku dla wszystkich pozo-
statych rodzajéw budynkéw, zgodnie z: § 8 Roz-
porzgdzenia'®.

— niskie (N) — do 12 m nad powierzchniq
terenu, lub mieszkalne o wysokosci do 4 kondy-
gnacji nadziemnych,

— $redniowysokie (SW) — powyzej 12 do 25
m nad poziomem terenu lub mieszkalne o wy-
sokosci od 5 do 9 kondygnacji nadziemnych,

— wysokie (W) — powyze| 25 do 55 m nad
poziomem terenu lub mieszkalne o wysokosci
od 10 do 18 kondygnacji nadziemnych,

— wysokosciowe (WW) — powyzej 55 m nad
poziomem terenu oraz mieszkalne o liczbie kon-
dygnacji powyzej 18.

Klasa odpornosci pozarowej budynku lub jego
czesdci jest to jedna z pieciu umownych grup,
do ktérej klasyfikujemy budynek w celu ustale-
nia wymagan w zakresie odpornosci ogniowej
elementéw tego budynku.

Dla budynkéw ZL klasa odpornosci pozaro-
wej zalezy od:

— kategorii ZL,

— grupy wysokoéci.

Odporno$é¢ ogniowa jest zasadniczym parame-
trem elementéw budynku z uwagi na wtasciwosci

przeciwpozarowe. Okreéla sie jg na podstawie
klasy odpornosci pozarowej budynku.

Jest to zdolno$¢ do zachowywania okresélo-
nych wtasciwosci podczas pozaru przez okre-
$lony czas. Inacze] méwigc jest to czas do osig-
gniecia przez dany element stanu granicznego
nosnosci, izolacyjnosci lub szczelnosci ogniowe;.

Jezeli chodzi o kryteria odpornosci ogniowe,
to jest ona charakteryzowana przez przyporzqd-
kowanie odpowiednich przedziatéw czasowych
trzem kryteriom gtéwnym:

Nosnoéci ogniowej (R)

Stan graniczny nos$nosci ogniowe| to stan,
w ktérym element prébny przestaje spetniaé
swojq funkcje nos$ng wskutek jednej z nizej po-
danych przyczyn:

— zniszczenia mechanicznego lub utraty sta-
tecznoéci,

— przekroczenia granicznych wartosci prze-
mieszczen lub odksztatcen.

Szczelnodci ogniowej (E)

Stan graniczny szczelnosci ogniowej to stan,
w ktérym element przestaje spetniaé funkcje od-
dzielajgcg na skutek:

— odpadniecia od konstrukgji,

— powstania peknieé lub szczelin, przez kté-
re przenikajg ptomienie lub gorgce gazy.

lzolacyjnosci ogniowej (l)

Stan graniczny izolacyjnosci ogniowej to stan,
w ktérym element budynku przestaje spetniaé
funkcje oddzielajgcq na skutek przekroczenia
temperatury granicznej powierzchni nie nagrze-
wanej'.

Strefe pozarowq stanowi budynek albo jego
cze$é oddzielona od innych budynkéw lub in-
nych czesci budynku elementami oddzielenia
przeciwpozarowego, bqdz tez pasami wolnego
terenu o szerokos$ci nie mniejsze| niz dopusz-
czalne odlegtosci od innych budynkéw.

Strefq pozarowq jest takze kondygnacja bu-
dynku, jezeli klatki schodowe i szyby dzwigowe
w tym budynku sq obudowane, zamykane
drzwiami o odpowiedniej klasie odpornosci
ogniowe| oraz wyposazone w urzqgdzenia zapo-
biegajgce zadymieniu lub stuzgce do usuwania
dymu'2.

Podstawg do uznania uzytkowanego budyn-
ku istniejgcego za zagrazajgey zyciu ludzi jest
nie zapewnienie przez wystepujgce w nim wa-
runki techniczne mozliwosci ewakuacji ludzi,
w szczegdlnosci w wyniku:

1. szerokosci przejscia, dojscia lub wyijscia
ewakuacyjnego;

2. dtugosci przejscia lub dojécia ewakuacyij-
nego;
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3. wystepowania w pomieszczeniu strefy po-
zarowe| zakwalifikowane| do kategorii zagro-
zenia ludzi ZL | lub ZL Il albo na drodze ewaku-
acyjnej:

a) oktadziny sufitu lub sufitu podwieszone-
go z materiatu tatwo zapalnego lub kapigcego
pod wptywem ognia, wzglednie wyktadziny pod-
togowe| z materiatu tatwo zapalnego,

b) oktadziny $ciennej z materiatu tatwo za-
palnego na drodze ewakuacyjnej, jezeli nie za-
pewniono dwdch kierunkéw ewakuacii;

4. nie wydzielenia ewakuacyjnej klatki scho-
dowej budynku wysokiego innego niz mieszkal-
ny lub wysokos$ciowego, w sposéb okreslony
w przepisach techniczno-budowlanych;

5. nie zabezpieczenia przed zadymieniem drég
ewakuacyjnych wymienionych w przepisach tech-
niczno-budowlanych, w okreslony w nich sposéb;

6. braku wymaganego oswietlenia awaryjne-
go w strefie pozarowej albo na drodze ewaku-
acyjnej prowadzqcej z tej strefy na zewngtrz bu-
dynku.

W zaleznosci od sposobu obrony budynku
ochrone przeciwpozarowg mozemy podzielié
na 2 kategorie — bierng i czynng.

Do biernych systeméw zabezpieczen przeciw-
pozarowych zaliczamy wszystkie zabezpieczenia
majgce charakter prewencyjny, ktérych zada-
niem jest zminimalizowanie ryzyka powstania
i rozprzestrzeniania sie pozaru. Mozna tu zali-
czyé miedzy innymi:

1. zabezpieczenie konstrukcji budowlanych:

a) drewnianych — impregnaty, lakiery, obu-
dowy ptytowe,

b) stalowych — farby peczniejgce, natryski
ogniochronne, obudowy ptytowe,

c) zelbetowych — natryski ogniochronne,
obudowy ptytowe;

2. wykonywanie samonosnych $cian oddzie-
lenia przeciwpozarowego;

3. wykonywanie ogniochronnych przepustéw
instalacji — rurowych, kablowych, wentylacyj-
nych;

4. ogniochronne zabezpieczenie przewoddéw
wentylacyjnych;

5. ogniochronne szczeliny budowlane i dy-
latacje;

6. impregnacje ogniochronne tkanin;

7. ogniochronna zabudowa przewodéw elek-
trycznych i tras kablowych.

Do czynnych zabezpieczen przeciwpozarowych
zaliczamy wszystkie zabezpieczenia majgce
na celu wykrycie, zasygnalizowanie i o ile jest
to mozliwe usuniecie zagrozenia pozarowego. Do-
datkowq cechqg jest umozliwienie ewakuaciji

w sytuacjach zagrozenia zycia. Do tych syste-
méw mozna zaliczyé:

— systemy sygnalizacji alarmu pozaru (SSP),

— dzwiekowe systemy ostrzegania (DSO),

— state urzgdzenia gasnicze (SUG),

— systemy odprowadzajgce dym i ciepto,

— systemy oéwietlenia awaryjnego.

— wyposazanie obiektéw w podreczny sprzet
gasniczy.

Stosowanie statych urzgdzen gasniczych (SUG)
zwigzanych na state z obiektem, zawierajgcych
zapas $rodka gasniczego i uruchamianych sa-
moczynnie we wczesne| fazie rozwoju pozaru,
jest wymagane w archiwach wyznaczonych przez
Naczelnego Dyrektora Archiwéw Panstwowych.
Sq to urzgdzenia na state zwigzane z obiektem.
W zaleznosci od rodzaju zastosowanego $rod-
ka gasniczego wyrdézniamy SUG tryskaczowe
(wodne), systemy gaszenia mgltq i gazowe (CO,,
gazy obojetne).

W przypadku wyposazenia obiektéw w state
urzqgdzenia gasnicze dopuszcza sie niewyposa-
zanie ich w system sygnalizacji pozarowej. Wy-
jatek ten nie dotyczy obiektéw, w ktdrych system
sygnalizacji pozarowej jest niezbedny do urucha-
miania urzqdzen przewidzianych do funkcjono-
wania podczas pozaru.

Witasciciel, zarzgdca lub uzytkownik obiektu
objetego obligatoryjnym (zgodnie z art. 5 usta-
wy o ochronie przeciwpozarowej) stosowaniem
systeméw sygnalizacji pozarowe| wyposazonych
w urzgdzenia sygnalizacyjno-alarmowe, w przy-
padku gdy w tym budynku, obiekcie budowla-
nym lub na terenie nie dziata jego wlasna jed-
nostka ratownicza, jest obowigzany uzgodnié
z wlasciwym miejscowo komendantem powia-
towym (miejskim) Panstwowe| Strazy Pozarnej
sposdb potgczenia urzqgdzen sygnalizacyjno-
-alarmowych systemu sygnalizacji pozarowej
z obiektem komendy Panstwowe| Strazy Pozar-
nej lub obiektem wskazanym przez tego komen-
danta.

Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw, innych obiektéw budowlanych i te-
renéw obiekty muszq byé wyposazone w gasni-
ce, spetniajgce wymagania Polskich Norm, do-
tyczgcych gasnic.

Rodzaj gasnic powinien by¢ dostosowany
do gaszenia tych grup pozaréw, ktére mogqg wy-
stgpi¢ w obiekcie. Gasnice w obiektach powin-
ny byé rozmieszczone:

1. w miejscach tatwo dostepnych i widocz-
nych, w szczegdlnosci:
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a) przy wejsciach do budynkéw,

b) na klatkach schodowych,

c) na korytarzach,

d) przy wyijsciach z pomieszczen na ze-
wnatrz,

2. w miejscach nienarazonych na uszkodze-
nia mechaniczne oraz dziatanie zrédet ciepta
(piece, grzejniki),

3. w obiektach wielokondygnacyjnych — w
tych samych miejscach na kazdej kondygnaciji,
jezeli pozwalajg na to istniejgce warunki.

Przy rozmieszczaniu gasnic muszq by¢ spet-
nione nastepujgce warunki:

— odlegto$¢ z kazdego miejsca w obiekcie,
w ktérym moze przebywaé cztowiek, do najbliz-
szej gasnicy nie powinna by¢é wieksza niz 30 m,

— do gasnic powinien by¢ zapewniony do-
step o szerokosci co najmniej 1 m.

Podsumowanie

Obiekty uzytecznosci publicznej powinny spet-
niaé podstawowe standardy bezpieczenstwa zwig-
zane z charakterem i przeznaczeniem tych obiek-
téw, w tym réwniez standardy bezpieczenstwa po-
zarowego. Budynek, a w szczegdlnosci osoby w
nim przebywajgce muszqg byé bezpieczne.
Towarzystwo Naukowe Plockie jest najstarszym
z istniejgcych towarzystw naukowych w Polsce.
Znajduje sie ono w grupie towarzystw ogdlnych
o charakterze regionalnym™. Usytuowane jest
w centralne| czesci miasta Ptocka na Staréwce
w potudniowo-zachodnie| czesci placu Prezyden-
ta Gabriela Narutowicza, sgsiaduje od strony:

— pdtnocnej z kompleksem Sqdu i Prokura-
tury,

— wschodniej z siedzibg Biskupa Ptockiego,

— potudniowej z wirydarzem posesji bisku-
piej i Zamkiem Ksigzgt Mazowieckich,

— zachodniej z parkiem na wysokiej skarpie
Wislanej — promenadqg spacerowq.

Pierwsze posiedzenie organizacji odbyto sie
3 czerwca 1820 r. Uchwalono wéwczas statut,

w ktérym sprecyzowano gtéwny cel dziatania.
Obejmowat on m.in. gromadzenie materiatéw
na temat wojewddziwa ptockiego oraz dziata-
nia na rzecz polepszenia bytu mieszkancéw',
nadszedt czas aby teraz mieszkancy pomysleli
o polepszeniu bytu samego towarzystwa.

W 2002 roku na Prezesa TNP wybrano Zbi-
gniewa Kruszewskiego, kanclerza, a nastepnie
Rektora Szkoty Wyzszej im. Pawta Wtodkowica
w Plocku, senatora RP, a pézniej posta RP'S, ktéry
6w byt, standardy funkcjonowania zaczgt zmie-
niaé, rozpoczynajgc chociazby proces digitali-
zacji zasobdéw, wnioskujgc o zewnetrzne $rodki
finansowe na potrzeby towarzystwa. W obsza-
rze bezpieczenstwa opracowano wymagane do-
kumenty m.in. Plan ochrony, w ktérym opisano
mogqgce wystgpié¢ zagrozenia, procedury na wy-
padek np. zagrozenia pozarowego, zagrozenh
biologicznych, chemicznych, ogdlne zasady po-
stepowania  na  wypadek ewakuacji.
W TNP funkcjonuije takze instrukcja kontroli ru-
chu osobowo-materiatowego dla dziatu zbio-
réw specjalnych. Budynek chroni licencjonowa-
na Agencja, posiada on zabezpieczenia me-
chaniczne, kraty w otworach okiennych, ogro-
dzony teren. Czy to wystarczy? Sqdze ze to zbyt
ubogie zabezpieczenia, w dobie nagminnie po-
jawiajgcych sie aktéw wandalizmu, zwyktej ludz-
kiej gtupoty, aktéow terroru, wtaman, ktérych nie
mozna wykluczy¢ w Ptocku, miescie o znacze-
niv strategicznym dla bezpieczefstwa paliwo-
wego Polski.

Sama troska wtodarzy to mato, aby obroni¢
TNP w czasach deprecjacji ogdlnych wartosci
i spychania historii na margines zycia. Dziedzic-
two Narodowe jest skarbem, chronmy je przed...,
a nie w my$l powiedzenia ,maqdry Polak po
szkodzie”. Konkludujgc Drodzy Plocczanie (i nie
tylko) Towarzystwo Naukowe Ptockie jako lo-
kalna ,peretka” zastuguje na to, aby jego sie-
dziba miescita sie kanonach zacytowanej wcze-
$niej definicji budynku inteligentnego.
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?  Rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
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TOWARZYSTWO NAUKOWE PEOCKIE [PLOCK SCIENTIFIC SOCIETY] AS A PLACE OF SAFE
MEETINGS. ORGANISATION. CHALLENGES. RISKS

Summary

Public buildings should meet the basic safety requirements connected with the use for which
they are intended also including fire safety standards, which should also be met. A building must
be safe and particularly those people who use the building must feel safe. The care of local
authorities is not enough in order to defend the Scientific Society of Plock in these days of depre-
ciation of values and of history being pushed to the sidelines. SSP as a local ,gem” deserves its

seat to be defined as an intelligent building.
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