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W obronie modernizmu

W XIX wieku §wiat byt raczej powainy. Z ta — przyznajmy — nie
catkiem ewidentng diagnoza mozna sig¢ zgodzi¢ jedynie wowczas, gdy
zauwazy sie, w jak powazny sposéb powazni ludzie §wiat 6w prébo-
wali objagniaé. W tym szczegélnym stuleciu upowszechnialy sie
bowiem, albo tez powstawaly i upowszechnialy, tak zwane wielkie
systemy filozoficzne.

Oto przykladowo Immanuel Kant, aktywizujac podmiot
poznajacy éwiat, zbudowal solidng teoretyczng obudowe dla
drapieznej juz wéwczas i roszezeniowej wzgledem przyrody
dziatalnoéci czlowieka. Ten sam filozof, analizujac relacje mi¢dzy-
ludzkie, sklonny byl eksponowaé zwlaszcza wolno&, godnosé,
autonomie i suwerennofé, a wiec te sposréd ewentualnyeh cech
indywiduum ludzkiego, ktére stajac sie ogélnoludzkimi wartobcia-
mi, tworzylyby mocny fundament dla nowoczesnej struktury
spolecznej, zwanej tu paristwem celéw.

Zamierzeniem 0 wymiarach przynajmniej réwnych Kantow-
skim byt niece péZniejszy system Hegla. Projekt Heglowski byl ~
w rozwazanym tu sensie - dziewietnastowieczny, albowiem sy-
tuowal spoleczenistwo na imponujaco rozlegtym planie historycz-
nym. Historia jest w tej propozycji obszarem realizacji wielu ré6zno-
rodnych wartoéci moralnych o dtuzszym lub krétszym zywocie,
lecz przede wszystkim umozliwia wzrost §wiadomosci wolnosei
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zwiazanej z odpowiedzialnoicig i afirmacjg ludzkosci jako podmio-
tu historii. Tak okreélany jest cel i ogélny sens przemian historycz-
nych, przemian ktérym towarzyszy niemal nieustannie moralne
zlo oraz cierpienie, lecz ktére sg tu niezbedne.

Istotnym dziewietnastowiecznym "systemowcem” byl réwniez
Marks. Dokonana przez niego reinterpretacja struktury Heglow-
skiej oraz cdmienne roziozenie akcentéw zaowocowaly ideg zdecy-
dowanego prymatu spolecznej dziatalnodei produkeyjnej nad inny-
mi formami ludzkiej aktywnoéci. Pozwolily tez na zarysowanie
perspektywy komunistycznej.

Wiek XIX to wszakze nie tylko okres ujawniania sie idei, rozwi-
nigtych do postaci ekstremalnych, bo az systemowych; to raczej
przede wszystkim rozw6j podobnie postrzeganej techniki i techno-
logii. Warto jednak podkreflié, ze rozwé6j 6w przebiegal w &cistych
zwigzkach z przemianami w wiedzy matematycznej, fizycznej
i w chemii. Badania naukowe badZ przedstawialy mozliwoéci
eksploatowania nieznanych wczeéniej obszaréw §wiata przyrody,
badZz tez odpowiadaly na zapotrzebowanie gospodarki funkcjo-
nujacej w systemie konkurencyjnym. W owych badaniach obowisg-
zywato na og6t przeéwiadczenie o potrzebie i mozliwosciach pre-
zentowania modeli czy koncepeji o charakterze systemowym. Nie
ma chyba potrzeby przypominania tu osiagnieé dziewietnasto-
wiecznej nauki, Podkreflmy jedynie, ze poszukiwano modeli
deterministycznych w sensie Laplace’a (ezyli takich, w ktérych
opisywany obiekt moze przyjaé jaki§ stan tylko jednokrotnie),
pozwalajacych na wystarczajgco dokladne prognozowanie przebie-
gu opisywanych zjawisk. Niezlymi przykladami ilustrujacymi
efekty owego charakterystycznego sposcbu uprawiania nauki mogg
byé Maxwellowska teoria pola elektromagnetycznego czy dopiesz-
czona w ostatnich szczegétach mechanika kiasyezna.

U schytku XIX wieku, przy istotnym wsp6tudziale Maxa Webe-
ra, wypracowana zostala koncepcja modernizmu. W modelu
modernistycznym zawarte zostaly wszystkie zasadnicze watki,
charakterystyczne dla dziewietnastowiecznej kultury intelektual-
nej. Zwiaszeza wiec systemowe koncepcje etyczme i historyczne
wraz z wynikgjgeymi z nich wzorami zachowafi polityeznych,
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religijnych, edukacyjnych czy wychowawezych, ale réwnies filozo-
fiezne projekty teoriopoznawcze, rzutujace na sposoby zajmowania
sie naukami szczegblowymi. Modernizm, méwigc bardziej konkret-
nie, nadawal pracy ludzkiej sens, podkreflat znaczenie produkcji
materialnej] i odrzucal zbyt hedonistyczny konsumpcjonizm.,
Eksponowat tez szezegélne miejsce i znaczenie elit intelektual-
nych, zadaniem ktérych byto ustanawianie "praw” spotecznych
oraz takie wychowywanie czlonkéw spoleczeristwa, aby byli oni
skionni prawa te zinterioryzowaé.

Modernizm stal sie zatem teoretyczng nadbudows dla kluczo-
wych tendencji swych lat. Byt zgoda na éwezesny postep technolo-
giceny i naukowy. Wyznaczal kierunek zmian spoltecznych.
Okreflat w koficu cele wszystkich tych form ludzkiej aktywnosci:
realizacja (wreszcie!) hasel Rewolucji Francuskiej, ale tez postep
1 szezedeie ludzkosci. Tym sposobem modernizm stal si¢ ideologis.

Ale ideologig szczegdlng, jakby nadrzedna, gdyz zawierajgcy
w zasadzie wszystkie inne éwczesne liczace sie ideologie. Zauwaz-
my: liberalizm, ktérego najpelniejszy chyba wyktad przedstawit
Milljunior, eksponuje wolnoéé w imie postepu i szczeécia; ideolo-
gia socjalistyczna, ktérg po émierci Marksa budowali w pocie czota
jego duchowi spadkobiercy, stawia raczej na sprawiedliwoéé dla
potrzeb postepu; scjentyéci natomiast wolg méwié o postepie,
zwlaszeza naukowym, w imie powszechnego szczefcia. Zawsze
jednak 6w Weberowski "prawodawea” wskazywaé bedzie wiatu cel
i sens przemian. I pozostanie modernista.

* % %

Wiek XX zwany jest czesto wiekiem ideologii. Przy sporej zgod-
noéci w kwestii diagnozy, specjaligci r6znig sie, niekiedy nawet
znacznie, co do przestanek sklaniajacych do akceptacji takiej tezy.
Nie ma tu potrzeby referowania aktualnego stanu czy historycz-
‘nego przebiegu awych dyskusji. Powiedzmy jedynie, ze stanowisko,
w ramach ktérego wyréznia sie w zasadzie dwie ideologie
dwudziestowieczne, mianowicie "kapitalistyczng”, ktéra wyraza
cele modernistyczne, oraz "socjalistyezng”, bedacg modernistyczng
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kontrkulturg wobec "kapitalistycznej” !, nalezaloby uznaé za trud-
ne do zaakceptowania z uwagi na nadmierne uproszczenia. Przede
wszystkim byloby zapewne wygodniej (jefli pozostaniemy przez
chwile na tej samej ptaszczyZnie analizy) méwié nie o ideologii, lecz
o ideologiach "kapitalizmu" czy "socjalizmu". Z jednej strony
bowiem, we wszystkich znajdziemy modernistycznie rozumiane ce-
le: rozw6j, postep, szezebcie. Z drugiej jednak strony, w wariantach
"kapitalistycznych”, przy werbalnej przynajmniej akceptacji
opartych na kantyzmie norm spoleczeristwa demokratycznego,
nastepuje zréznicowanie ekspozycji innych celéw modernizmu.

Oto przykladowo liberalizm, nadbudowany nad klasyczng
teorig ekonomiczng Smitha, optuje zwlaszcza za wolnoécig. Wdra-
zanie projektéw Keynesa znajduje swéj ideologiczny odpowiednik
w postulatach powiekszania obszaru spolecznej sprawiedliwoéci,
kosztern ~ rzecz jasna - ograniczania wolnoéci. W ideologiach
"socjalistycznych” spotykamy sie — podobnie i kazdorazowo -
z hastami postepu, rozwoju i szczeécia. Réwniez dostrzegamy
werbalng (z tgq wszakze réznicg, ze niekiedy wylacznie werbalng)
akceptacjq zasad demokracji przedstawicielskiej. Ale, na przyktad,
dla socjaldemokracji zachodnioeuropejskich deklarowanym celem
przemian spotecznych jest zapewnienie sprawiedliwoéei spotecznej,
braterstwo wszystkich obywateli spoleczeristwa bezklasowego,
a po6ki co - osiggniecie szezefcia rozumianego w kategoriach pozio-
mu zycia zarezerwowanego dotad dla klasy posiadajacej. Cele
"socjalizmu" Lenina to réwnoéé (przy zdecydowanym pomijaniu
wolnofci), oraz ~ o dziwo - silne paristwo proletariackie, ktérego
sens istnienia niewiele si¢ w sumie rézni od tego, ktéry realizowa-
ny jest przez paristwo kapitalistyczne tamtych czaséw. Ten ostatni
watek zostal rozbudowany w spos6b nieprzyzwoicie nadmierny
w etatystycznym "socjalizmie” Stalina.

Powyzsza — zaledwie zasygnalizowana — dyferencjacja istotnych
ideologii "panujacych” W naszym stuleciu nie wyczerpuje, rzecz
jasna, mozliwofci przejawiania si¢ modernizmu. Przedstawié moz-
na réwniez inne plaszczyzny i kryteria podziatu. Istotna na

1

Por. np. Z. Bauman: Postmodernizm o socjalizm. "Literatura na Swiecie” 1991,
nr 6. ‘
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przyktad - jak by jej nie oceniaé — z uwagi na efekty jej wdrazania,
jest ideologia rasistowska. Moze by€ natomiast dyskutowana kwes-
tia, czy miedci si¢ ona w nurcie modernistycznym. Byé moze, w spo-
rej mierze tak, albowiem hasta-klucze sq takie same. Réznice
pojawiaja sie na poziomie interpretacji oraz zakresu ich stosowal-
noéci. Podobne klopoty bytyby zapewne z faszyzmem. :

Zostawmy juz, przynajmniej na chwile, "panujace” dtuzej lu'b
krécej, dwudziestowieczne ideologie o wydiwieku spolecznym
i sp6jrzmy z modernistycznej perspektywy na dwudziestowieczng
nauke. Chciatoby si¢ w istocie wiedzieé, czy nauka tej epoki byla
modernistyczna i - w zwigzku z tym - czy uprawiano ja w sposéb
ideologiczny. Podwéjnie twierdzaca odpowiedZ mozna otrzymaé
poprzez odwotanie si¢ do pojecia paradygmatu. Termin ten, przy
okreflonej jego interpretacji, funkcjonuje powszechnie w teorii
nauki od eczaséw Kuhna. Blizsze objaénienia mozna wiec uznaé za -
zbedne. Powiedzmy jedynie, ze paradygmat jest czymé w rodzaju
wzorca {wzorcéw) "wladciwego" i "prawidlowego” rozwiazywania
probleméw naukowych —~ wzorca powszechnie akceptowanego przez
wspélnoty naukowe, Warto dodaé, ze przez wspélnoty naukowe
rozumie si¢ tu instytucje naukowe, oraz ze badania naukowe-
zgodne z paradygmatem sg finansowane przez organizacje '
polityczne i gospodarcze, natomiast na badania z paradygmatem
niezgodne pieniedzy sie nie mamuje.

Otéz paradygmat w tym sensie pelni w nauce funkcje ideolo-
giczna, ze okrefla wlasciwy sposfb realizacji badari naukowych.
Przy czym "wlaciwy” oznacza tu “celowy” i "zgodny z wartoécia-
mi". Celem ogélnym bedzie zawsze nie§miertelny, modernistyczny
“rozwdj..." A wartoéci typu “prostota”, "sp6jnosé”, "wiarygodnosé”,
“prawdziwoéé” nie naleza zapewne do czoléwki modernistycznego
peletonu, ale zmieécilyby sie chyba nie dBIEJ niz na poszatku
drugiej dziesiatki. :

Dodajmy dla ilustracji, cho€ zostanie to zapewne odczytane Jako
starcza zgryzliwoé, ze wyczerpujace i kosztowne badania, ktére
doprowadzily do powstania i wykorzystania urzadzenia znanego
jako bomba atomowa, byly prowadzone w imie¢ wolnoéci od
“japofiskiego militaryzmu" czy "hitlerowskiego faszyzmu" oraz
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"obrony osiagnief spoleczeristwa demokratycznego”. O tym i o le-
gionie podobnych przypadkéw rzec mozna: ¢6z — do tego tez siuza
ideologie...

® % %k

Juz niemal pél wieku temu Raymond Aron poczal wieszezyé
koniec epoki ideologii. Patrzac z dzisiejszej perspektywy tatwo jest
dostrzec, ze owa prognoza moze byé uznana za trafng w spostb
banalny: przyzwyczailiémy sie myéle€ ostatnio, ze wszystko ma
kiedys swéj koniec, Powaznie méwige, trzeba jednak przyznaé, ze
u schytku naszego stulecia coraz wigcej fakiéw zdaje sie §wiadezyé
przynajmniej o ostrym kryzysie myélenia ideologicznego.

Popatrzmy: ideologia "socjalistyczna” w jej etatystycznym wyda-
niu dogorywa najwyrazniej nawet w kraju swoich narodzin. Jej
mutacje utrzymuja si¢ tu i éwdzie w tzw. trzecim éwiecie.
Przyznajmy jednak uczciwie, ze nie zanosi sie na jej gwaltowny
i szybki upadek w kluczowym dzisiaj — w skali §wiatowej — bastio-
nie chiriskim. Natomiast "socjalizm" w europejskim wariancie
socjaldemokratycznym charakteryzuje si¢ bardzo dobrym zdro-
wiem. Jednak cele tego "socjalizmu”, byé moze tez pod istotnym
wplywem tendencji konwergencyjnych, sa niemal tak samo odlegle
od celéw historycznie pierwotnych, jak od cel6w tradycyjnego libe-
ralizmu. Co wiecej, praktykowanie spoteczne i ekonomiczne idei
socjaldemokratycznej tam, gdzie socjaldemokracja sprawuje
wladze, jest zwyczajnie, chof raczej lagodnie, "kapitalistyczne”.

Liberalizm zostal dotkniety przemianami cywilizacyjnymi ré6w-
nie cigzko. Zdarzaja mu si¢ jedynie lokalne - czasowo czy
przestrzennie - sukcesy (thatcheryzm i reaganomika). Trwate
osiggniecia ekonomiczne sg bowiem dzisiaj wlagciwe albo syste-
mom centralistyczno-protekcjonistycznym i niedemokratycznym
(azjatyckie "tygrysy"), albo liberalistycznej gospodarce z polityczng
dyktatura lub pozorami demokracji (Chile, Japonia}, albo wreszcie
owym niezbyt czytelnym, mieszanym ideologicznie, lecz z pew-
nofcig pragmatycznym poczynaniom w  krajach zachednio-
europejskich.
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Juz na podstawie tych kilku zaledwie faktéw mozna pokusié sie
o sformutowanie pogladu, iz owe dwa zasadnicze dla modernizmu,
odnoszace si¢ do kwestii politycznych i ekonomicznych zespoly
ideologii ("kapitalistyczny” i "socjalistyczny”) przechodza z rzeczy-
wistoéci spolecznej na karty podrecznikéw historii. Dodajmy do tej
opinii, ze réwnoczeénie zawalila si¢ obroénieta tradycja strategia
wzrostu gospodarczego: modernistyczne "wielkie projekty” ekono-
miczne stanely przed bariers ograniczeri surowcowych i wymogéw
ochrony &rodowiska. Réwniez inzynieria spoleczna w skali catych
narodéw okazala si¢ absolutnym niewypatem. Wreszcie i "pre-
wodawcze" doktryny religijne zachwialy sie w zetknigciu z rosna-
cym zobojetnieriem eschatologicznym czlonkéw spoiéczeﬁstw post-
industrialnych (nawet w Iranie po émierci Chomeiniego obserwuje-
my wielce ostrozng, ale ewolucje od fundamentalizmu).

Schorzenia, a moze nawet kalectwo modernizmu u schytku jego
epoki nie omingty, co zrozumiate, nauki, trzeciego z analizowanych
tu segmentéw ideologii modernistycznej. Pierwszym ostrzezeniem
mogto tu byé odchodzenie od po Laplace’owsku deterministycznej
wizji éwiata, zapoczatkowane w polowie lat dwudziestych. Wkrétce
potem Heisenberg ogranicza mozliwoéci bezkarnego wnikania
poznawezego w Swiat czastek elementarnych. Juz po wojnie
Shannon i Brillouin przedstawiaja entropijne bariery powiek-
szania iloéci informacji w ukladach energetycznie izolowanych.
Wreszcie, metodologiczni awanturnicy, jak chociazby Feyerabend
czy Gellner, bez szacunku obnazaja staboéci Hemplowskiej teorii
wyjagniania, czy wyszydzaja za nieefektywnosgé (lub banalnoéé)
hipotetyzm staruszka Poppera.

Niemozliwy staje sie w tych okolicznoéciach caloécxowy, syste-
mowy, deterministyczny, przejrzysty i estetyczny opis zjawisk.
Lamig si¢ dotychezasowe paradygmaty. Swiat staje si¢ niepowaz-
ny. Na gruzach modernizmu rodzi si¢ postmodernizm.

Tendencja postmodernistyczna ujawnia sie dzisiaj w spole-
czefistwach najlepiej rozwinietych, zwanych tez — nie bez racji ~
postindustrialnymi. Na plaszezyinie ekonomicznej charakteryzuje
ia bardzo umiarkowany - bo sama ideologia wzrostu zostala
zarzucona — wzrost gospodarczy, osiggany przewaznie drogg wpro-
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wadzania technologii materiato- i energooszczednych. W sferze
spoleczno-politycznej zacierajg sie¢ (wspomniano juz o tym) ostre
i dvchotomiczne réznice miedzy celami spotecznymi wytyczanymi
niegdyé przez lewe czy prawe skrzydla parlamentéw. Funkcjonujg
obok siebie parfstwowa, grupowa i prywatna wlasnoéé Srodkéw
produkeji. Wolnoé&é stala sie raczej rozsadng permisywnofcig. De-
mokracja pralamentarna oznacza juz nie tryumf wigkszoSci nad
mniejszoécia, lecz kompromis i dbaloéé o nienaruszanie istotnych
intereséw mniejszosci. Wreszcie etos pracy 1 wyrzeczeri przemienit
sie w sktonnoéé do powiekszania konsumpcji: rzeczy, ustug i czasu
wolnego.

Owe - w kilku stowach naszkicowane ~ procesy wptywaty przy
okazji, choé w szczeg6lny spos6b, na ksztaltowanie sie postmoder-
nistycznej nauki. Kluczowym dla zmiany sposobu podejécia do ba-
dari naukowych byt jednak moment, kiedy zewidencjonowano kry-
zys Laplace’owskiego determinizmu. Na tej bowiem hipotezie — za-
uwaza jeden z bardziej znanych reprezentantéw postmodernizmu,
J.-F. Lyotard * - oparte byty modele uprawomocniania naukowego,
zwane przez niego "wydajnofciowymi”; modele, w ktérych naj-
istotniejsza stawala sie¢ mozliwoéf okreSlenia stosunku wieltkoscl
wyjéciowych do wejéciowych. Modelowanie "wydajnoéciowe” bylo
niezwykle wygodne, gdyz pozwalalo na dokiadne przewidywanie
przebiegu modelowanego procesu.

Traci ono wszakze na znaczeniu w miare jak upowszechnia si¢
przekonanie, ze skoro Swiat nie jest deterministyczny, to i modele
Swiat ten opisujgce nie mogg byé deterministyczne. Dalsze
kiopotliwe dla tradycyjnych sposobéw realizacji badari navkowych
momenty zwigzane s3 z konstatacja, iz éwiat czeéciej bywa niesta-
biiny niz stabilny, oraz ze czefciej jest niestacjonarny niz stacjo-
narny. Dowolny opis éwiata (lub jego fragmentu) powinien fakty
takie uwzgledniaé. Modele rzeczywistych proceséw, jefli majg byé
w miare adekwatne, budowane byé muszg stosownie do prze$wiad-
czefi o charakterze Swiats, co znakomicie zwieksza stopieft ich

Por. J.-F. Lyotard: Kondycja postmodernizmu. "Literatura na Swiecie" 1988,
nr &-9.
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skomplikowania. Alternatywaq jest konstruowanie modeli prostych,
lecz wielce niedoktadnych.

Wyrafinowany matematycznie ksztalt modelu w polaczeniu
z zgdaniem wysokiej dokiadnoéci opisu (a wige "duzej” iloéci
uwzglednianych niezaleznych zmiennych wejéciowych) generujg
trudnoéci czysto techniczne. Trzeba po prostu dysponowaé bardzo
wysokiej klasy narzedziera obrébki danych (komputerem), i to
przez dlugi czas. Pojawia gie problem wysokoéci kosztéw modelo-
wania. Bariera koszté6w znajduje swojg teoretyezng (lub moze
raczej: energetyczna) obudowe w prawach teorii informacji. Ot6z
jeSli informacja jest tym samym co negatywna entropia, to wzrost
informacji (np. przedstawienie dowolnego, wczeéniej nie znanego
prawa nauki) w jakimé ukladzie powicksza ré6wnoczeénie entropie
tego ukltadu. Zwigksza si¢ zatem chaos lub - z innej strony patrzac
~ zmniejszaja sie¢ mozliwoéci energetyczne ukladu. Znakomita
ilustracje powyzszych ograniczeni przedstawil przywolywany juz
Lyotard. Postuzyt si¢ on mikroopowiadaniem Borgesa o cesarzu,
ktéry zapragnal mieé idealnie dokladng mape swojego cesarstwa.
Latwo sie domysgli€, Zze moze nig byé jedynie odwzorowanie
powierzchni cesarstwa w skali 1 do 1. Realizagja projektu do-
prowadzita do ruiny i upadku paristwa, gdyz wszyscy jego obywa-
tele zajeli si¢ kartografis ®.

Gdy zatem przewidywanie w skali calego systemu CZy procesu
staje si¢ nieuprawnione, a wiec gdy skutecznoé technik
"wydajnoéciowych" staje si¢ problematyczna, w oczach postmoder-
nizmu zalamuje si¢ tez idea paradygmatu. To zrozumiale, gdyz
wypracowanie przez naukowcéw zgodnych prze§wiadczer staje sie
niemozliwe. "Consensus stal sie wartofcig przestarzalq i podej-
rzang" ‘. Ten ostatni przymiotnik ma, zdaje si¢, przypominaé, ze
instytucje naukowe zwykly stosowaé "terror”, np. finansowy, by
wymuszaé "wlasciwy" sposéb realizacji programéw badawczych.

®  J.L. Borges: Powszechna historia nikczemnodci. Warszawa 1976, s, 108,
*  J.-F.Lyotard: op.cit.
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Zreferowane wyzej, charakterystyczne dla postmodernistycznej
nauki nastroje, je§li nawet mogg budzié uczucia tzw. mieszane, to
w zadnej mierze nie wolno ich zlekcewazyé. Byt moze w istocie
gwiat jest tylko chaosem. Kwestii te) wazakze — przynajmniej za
zycia - rozstrzygnaé nam sie nie uda. Jednak na poziomie opisu
(modelowania) éwiata, a wiec w badaniach naukowych, mozna za-
pewne pozwolié sobie na odrebine optymizmu. Oto za wartosciowy
nalezaloby przeciez uznaé postmodernistyczny pomyst traktowania
nauki jako "systemu otwartego”, czyli takiego, w ktérym formuly
uznawane s za istotne, naukowo wazne, wéwezas gdy sg inne niz
znane dotychczas, gdy opieraja sie na innowacyjnych (apara-
dygmatycznych) pomystach. W "systemie otwartym" nie okrefla sie¢
metajezyka i nie prowadzi metaanalizy. Consensus jest w tych
okolicznoéciach trywiainie wykluczony, wykluczony jest zatem
i "terror". Nauka tak przez postmodernizm rozumiana jest epizo-
dyczna, fragmentaryczna i jawnie asystemowa. Sklada sie na nig
zestaw (bo przeciez nawet nie zbiér) "matych narracji”, historyjek,
jezykowych gier, ktére sluzgq nam do komunikowania si¢ i wzajem-
nego przekazywania bardzo pragmatycznych wartoéei, ale nieko-
niecznie i nie zawsze. ‘

Taki spos6b postrzegania wspdiczesnej nauki moze nie budzié
zasadniczych sprzeciwéw, Niektére jednak wnioski ptynace z ak-
ceptacji owej postmodernistycznej wizji wymagatyby przynajmniej
dyskusji. Jednag z takich, wielce interesujacych kwestii jest postmo-
dernistyczne przeéwiadczenie o braku mozliwoéci przewidywania
odkryé naukowych, Przestanki, ktére sklaniajg postmoderniste do
okazania swojej predyktywnej bezradnoéci, sq — zdawaloby sig -
oczywiste: opisywanie §wiata, a zatem réwniez procesu dokonywa-
nia odkry¢ przez modele stabilne nie ma sensu, gdyz procesy stabil-
ne zmierzajg zazwyczaj do punktu residualnego, dla ktérego mode-
lem jest "katastrofa” (w tym rozumienin, jakie zawarte jest np.
w teorii katastrof René Thoma); to, co moze zdarzyé sie po ka-
tastrofie, jest nie do przewidzenia. Idea jest zasadna i zrozumiats.
Nie mozna jednak zapominaé o fakcie, ze wspblczesna nauka
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podejmuje si¢ modelowania proceséw niestabilnych. Najprostsze
z realizowanych rozwigzati sprowadza sie do przykiadania stabil-
nych modeli w stabilnych segmentach niestabilnego procesu.
Odbiorce ustugi ostrzega sie uczciwie w aneksie, ze powinien za-
chowywat ostroznoéé we wskazanych residuach. Zapewne nie jest
to najwytworniejsze rozwiazanie, stwarza jednak rézne od zero-
wych mozliwoéei przewidywarn. Zauwazmy przy okazji, ze kwestia
mozliwoéci ~ lub ich braku — przewidywania odkryé w nauce ma
juz catkiem przyzwoitq tradycje modernistyczna. Jeszcze w latach
pietdziesiatych pojawily  sie propozycje okreflenia "obszar6w
niewiedzy" %, wyboru tych, ktére z uwagi na okreélone kryterium
(a wiec w jakiej$ mierze ideologicznie) sa najbardziej interesujace,
wreszcie zgromadzenie tam duzej iloéci szarych komérek i pienie-
dzy. Postepowanie tego rodzaju zawsze przynosilo efekty, chociaz ~
i tu wypada oddaé satysfakcje postmodernistom — nie zawsze takie,
jakie przewidywane, badZ przynajmniej oczekiwano.

O ile w sporze z postmodernizmem o odkrycia naukowe mozna
jeszeze czynié préby wypracowania pewnego kompromisu, to teza
Lyotarda o wyczerpywaniu si¢ mozliwosci matematyki ® rodzi za-
sadnicze watpliwoéci. Odwolajmy sie do faktéw z historii nauki.
W odpowiedzi na zalamanie si¢ koncepeji determinizmu Lapla-
ce’owskiego matematycy zaproponowali determinizm statystyczny,
a p6zniaj lokalny ("staby”). Modele te sa wspblczeénie akeeptowa-
ne. Ewidencja obszaréw niestabilnofci w przebiegach proceséw
fizykalnych wymusilta opracowanie sposobéw odrézniania p/roceséw
stabilnych od niestabilnych (kryteria stabilnoéci Lapunowa),
a w dalszym etapie — metod "omijania” cbszaréw niestabilnoéci czy
wrecz ich modelowania (teoria katastrof). Wsp6iczeénie, gdy upow-
szechnia sie przekonanie, ze wiekszo8é zjawisk spolecznych i przy-
rodniczych ma charakter niestacjorarny, a to, co udato sie nauce
opisaé do tej pory, to jedynie "wysepki” stacjonarnofci, matematycy
zdazyli zaproponowaé pewne rodki opisu (np. metoda ukladu réw-
nan stanu) takiego stanu rzeczy. To fakt, Ze odnoszg sie one do

bardzo waskich klas obiektéw i proceséw zidentyfikowanyeh jako

% Por, np. J. Fourastié: Mysli przewodnie. Warszawa 1972.
¢ J.-F.Lyotard: op.cit.
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niestacjonarne, ale z diagnozg tak radykalns, jak wyrazona przez
Lyotarda, byloby moze lepiej jeszcze przyngjmniej przez chwile
zaczekag,

Warto przy okazji zauwazyé, ze pretensje postmodernisty do
materhatykéw, Ze nie spieszg si¢ z dostarczaniem  sprawnych,
skutecznych i wystarczajaco precyzyjnych narzedzi opisu swiata,
sq w istocie z ducha modernistyczne. Postmodernista powinien by¢
bardziej szczefliwy wéwezas, gdy jego narzedzia opisu sg epizo-
dyczne, mate i niepowazne. Brak konsekwencji jest wszakze cechg
dyskwalifikujaca wylacznie moderniste.

W ostatnim stowie wyeksponujmy pewng interesujacg zbiez-
no&é metodologiczng. Oto, jak juz wielokrotnie podkreflano, post-
modernizm jest tendencjg, w obrebie ktérej nie poszukuje sie ta-
kich sposobéw opisywania &wiata, ktére mialyby charakter
caloéciowy czy systemowy. Preferowane sq natomiast opisy frag-
mentaryczne, epizodyczne, zwane tu matymi narracjami. Podobne
wymagania stawia procedurom modelowania stara, bo historycznie
zwiazana z ewolucja konwencjonalizmu tendencja instrumenta-
listyczna. Réznice ujawniajg sie natomiast na poziomie intencji.
Postmodernista zadowala sie owym ograniczonym opisem. Kon-
templuje z satysfakcja entropijny chaos. Podkresla sens prowadze-
nia tylko gier jezykowych. Instrumentalista woli, po wykonaniu
opisu, nawet na matq skale, ale §wiatem sterowaé.

Zauroczony kartografig cesarz z opowiastki Borgesa byl - rzecz
oczywista —~ ortodoksyjnym modernista. Gdyby wybral opcie
postmodernistyczna, zajmowaltby sie raczej spacerami z video-
kamera po parku, przeglgdaviem zespoléw zdjeé satelitarnych
i wspominaniem ~ z turystyczng mapg w reku — licznych jesien-
nych wydieczek po gérach. Jako instrumentalista zlecitby wykona-
nie idedlnej mapy jednej gminy swego paristwa i utozylby te mape
na powierzchni gminy sasiedniej.

Jedli racje ma Hegel, wolnoéé stoi przy instrumentalizmie.



