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Polska i kolonialna przeszlos¢ dzisiaj

I. Polska skolonizowana
Studia postkolonialne, czyli o badaniu spraw nieprzyjemnych

Studia postkolonialne zdobyty w ciagu dziesigciu minionych lat wyrazna pozy-
cje w $rodowiskach literaturoznawczych 1 kulturologicznych. Stalo si¢ tak nie
tylko dzigki przektadom znanych w $wiecie prac Edwarda Saida, Homi Bhabhy,
Leeli Ghandi, lecz w duzym stopniu rowniez dzigki szeroko komentowane;j
pracy Ewy Thompson Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska i kolonializm
(pol. wyd. 2000), a potem ksiazce Niesamowita Stowianszczyzna (2006) Marii
Janion. Wydaje sig, ze poglady wymienionych polskich badaczek tworza obec-
nie gldéwna o$ tematyczna oraz ideowa studidéw postkolonialnych w Polsce,
niezaleznie od tego, jak popularne sa prace klasykoéw refleksji postkolonialne;j.
Nie odbiera to mozliwosci innego widzenia kwestii postkolonialnych — jesli
przypomnimy seri¢ prac Doroty Kotodziejczyk', Dariusza Skorczewskie-

' D. Kotodziejczyk, Antropologiczne fabulacje — hybryda, thimaczenie, przynaleznosé we

wspolczesnej powiesci anglojezycznej, |w:] Ojczyzny stowa: Narracyjne wymiary kultury, red.
W.J. Burszta, W. Kuligowski, Poznan 2002; eadem, Geertz i postkolonializm, [w:] Clifford
Geertz — lokalna lektura, red. M. Brocki, D. Wolska, Krakéw 2003; eadem, Kolonialne kontury,
globalne przemieszczenia. Nowa wyobraznia przestrzenna w literaturze, ,,Czas Kultury” 2002,
nr 2; eadem, Odzyskiwanie miejsca: realizm magiczny w powiesci postkolonialnej i polskiej po-
wiesci lat dziewieédziesiqtych XX w., [w:] (Nie)obecnos¢. Pominiecia i przemilczenia w nar-
racjach XX wieku, red. H. Gosk, B. Karwowska, Warszawa 2008; eadem, Postkolonialny zamach
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go”, Aleksandra Fiuta’. Ewa Thompson i Maria Janion, poszerzajac zakres zain-
teresowan studiow postkolonialnych w publicystce oraz wywiadach, zwracajq
si¢ w strong polskiej, kolonialnej przesztosci, a jednoczesnie wtaczaja si¢ w ak-
tualne wydarzenia i polemiki polityczne. Obie badaczki tworza wiasne przed-
kolonialne utopie: to Sarmatyzm wedtug Thompson®, a Stowianszczyzna przed-
chrzescijanska i Europa bizantynska wedtug Janion, ktore stanowia archimede-
sowy punkt odbicia w ich dyskusji o wspodtczesnosci. Ewa Thompson w swojej
publicystyce wprowadza przedrozbiorowe konteksty historyczne, jako jedynie
autentyczne, nieskazone pigtnem degradujacego kolonializmu. Autorka Truba-
duréw imperium polemizuje z historycznymi uproszczeniami i krytykuje nie-
mrawe pozbywanie sie kolonialnych pozostatosci w Polsce’. Maria Janion sta-
nowczo dyskutuje z okupujacymi polska $wiadomos$¢ postawami narodowo-
-katolickimi, sprowadzajacymi Polakow do roli wyznawcdw jednej religii i jed-
nej idei narodowej, walczy z polskim antysemityzmem i brakiem tolerancji.
W Niesamowitej Stowianszczyznie przekonuje czytelnikow, ze Polska jest od
tysiagca lat przedmiotem kolonizacji przez zachodnie chrzescijanstwo odbieraja-
ce jej tozsamo$¢. Wazna, a niestety odrzucona szansg na wilasne, autentyczne
istnienie mialby by¢, zdaniem Janion, zwiazek z chrzes$cijanstwem ortodoksyj-
nym, blizszym stowianskim korzeniom. Nie ulega watpliwosci, ze obie badacz-
ki reprezentuja catkowicie odmienne poglady na korzenie kolonizacji i rolg
chrzedcijanstwa w dziejach Polski. Z kolei Dorota Kotodziejczyk — badaczka
mlodszego pokolenia — wyraznie podkresla kulturowy, geopolityczny aspekt
postkolonialnej refleksji. Dariusz Skorczewski wniost wiele ozywienia do dys-
kusji nad polska literatura traktowana jako materiat do analizy postkolonialne;j,
lecz w tym miejscu checialbym zwréci¢ uwage na jego rozwazania dotyczace
postkolonialnej metodologii oraz procederu orientalizowania polskiej kultury

stanu w literaturze, ,Literatura na Swiecie” 2008, nr 1-2; eadem, Trawersem przez glob: studia
postkolonialne i teoria globalizacji, ,,Er(r)go” 2004, nr 8; eadem, Literatura poréownawcza
i studia postkolonialne, ,,Poréwnania” 2008, nr 5.

2 D. Skérczewski, Postkolonialna Polska — projekt (nie)mozliwy, ,, Teksty Drugie” 2006,

nr 1-2; idem, Dlaczego Polska powinna upomnie¢ si¢ o swojq postkolonialnosé, ,,Znak” 2007,
nr 628.

3 A. Fiut, Polonizacja? Kolonizacja?, ,Teksty Drugie” 2003, nr 6; idem, Spotkania z In-

nym, Krakéw 2006.

* E. Thompson, Sarmatyzm i postkolonializm. O naturze polskich resentymentéw, ,,Euro-

pa” 18.10.2006.

> W swoim czasie publicystka krytykowata Adama Michnika za jego wypowiedzi publi-

kowane w amerykanskiej prasie na temat polskiej polityki w latach 2005-2007.
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przez badaczy zachodnich®. Odrzucanie historyczno-politycznego tla studiow
postkolonialnych w Polsce nie wydaje mi si¢ zasadne, podobnie jak skupienie
si¢ wytacznie na kulturowo-mentalnych przypadtosciach dzisiejszych Polakow
i wytykanie im, mowiac po staremu, narodowych wad, w nowych warunkach
ustrojowych po roku 1989. Wida¢ je réwnie dobrze bez pomocy modnych me-
todologii. Wciaz jest w Polsce miejsce na nowe postkolonialne koncepcje 1 te-
maty badawcze, zwtaszcza w zakresie badan nad jezykiem, komunikacja spo-
teczna, jak tez w obrgbie socjologii i historii.

Doswiadczenie historyczne pelni tutaj kluczowa rolg. Od roku 1795 Polska
tylko przez czterdziesci lat, podzielonych na dwa okresy 1918-1939,
1989-2009, byta panstwem wolnym, a Polacy wtedy, w miar¢ niezaleznie,
ksztaltowali swoj byt zbiorowy. Polska w minionych dwustu latach wielokrot-
nie zmieniata swoje potozenie polityczno-geograficzne. Oznacza to, ze okres
intensywnego, nowozytnego ksztalttowania si¢ narodow w Europie Polacy nie
tylko przezyli w rozbiciu, pod panowaniem obcych organizmdéw politycznych,
w sytuacji ostrych, deformujacych ich rozwdj napigé¢ politycznych i psycholo-
gicznych, ale, pozostajac pod wplywem narzucajacych si¢ kultur, zwlaszcza
rosyjskiej 1 niemieckiej, stanowili przedmiot dtugotrwatej akulturacji i asymila-
cji. W sumie duzy i stosunkowo silny nardd okazal si¢ trudny do potknigcia
nawet dla trzech zaborcow, a potem III Rzeszy i Zwiazku Sowieckiego, ale
kolonialna przeszto$¢ ostatnich dwodch stuleci i tragiczne do$wiadczenia §wia-
towych wojen odcisngty swoj slad nie tylko na obecnym ksztaltcie panstwa, lecz
réwniez na polskiej kulturze i polskiej psychice zbiorowej. Krotkie, burzliwe
dwudziestolecie migdzywojenne, cho¢ bylo jednym z najwazniejszych twor-
czych impulséw w dziejach ksztatltowania si¢ nowoczesnego narodu polskiego,
nie usungto catkowicie kolonialnego dziedzictwa rozbiorow. Status Polski po
roku 1945, ustanowionej w catkowicie nowych granicach i z radykalnie zmie-
niona struktura spoteczna, okazal si¢ ponownie statusem kolonialnym. Szcze-
gblng wymoweg wciaz maja zbrodnie dokonane na opozycji politycznej przez
polskich kolonialnych rezydentéw w imieniu sowieckiego hegemona, zakta-
mywanie wojennej i okupacyjnej przesztosci, falszowanie edukacji humani-

8 D. Skorczewski, Od Murzynka Bambo do Hansa Castorpa, czyli co postkolonializm

moze zaoferowac poloniscie, [w zbiorze:] Literatura, kultura i jezyk polski w kontekstach i kon-
taktach Swiatowych. III Kongres Polonistyki Zagranicznej, Poznan 8—11 czerwca 2006 roku,
pr. zbior., red. M. Czerminska, K. Meller, P. Flicinski, Poznan 2007, s. 683—-693; idem, Polska
skolonizowana. Polska zorientalizowana. Teoria postkolonialna wobec ,,innej Europy”, ,,Poréw-
nania” 2009, nr 9.
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stycznej 1 narodowych tradycji. Kolonia ,,PRL” miata utrzymywa¢ w spoteczen-
stwie stan glebokiej politycznej zalezno$ci, ulatwiajacy przeszczepianie so-
wieckich wzorcéw i budowanie nowej kultury. Jakkolwiek nie mozna stwier-
dzi¢, ze byt to eksperyment catkowicie udany, dziedzictwo przesztosci nie raz
dawato o sobie zna¢ po roku 1989. ,,Wydostanie si¢ z formalnej zaleznosci ko-
lonialnej nie owocuje natychmiastowym zniknigciem uzaleznienia™’ — pisze jak
najstuszniej Ewa Thompson.

Kumulowanie si¢ do$§wiadczen, polegajacych na popadaniu w zalezno$¢
i odrzucaniu jej, wptywajac na mozliwosci przetrwania i rozwoju, ksztattowato
charakter narodowy nie tylko Polakéw. Podobna historia spotykata w Europie
Srodkowo-Wschodniej Czechow, Wegréw, Rumundw, Stowakow, Litwindw,
Ukraincéw. Mozna wigc przyjaé, ze naprzemiennos$¢ sytuacji kolonialnej
i post-kolonialnej, z przewaga okreséw zaleznosci od wielkich hegemonow,
stanowi zasadnicze, historyczne do§wiadczenie Europy Srodkowo-Wschod-
niej w okresie ostatnich dwustu, a nawet trzystu lat. Nawarstwiajace si¢ tak
dlugo doswiadczenie popadania w zniewolenie w znacznej mierze decyduje
o pamieci narodéw i specyfice kultury symbolicznej regionu®. W przestrzeni
pomigdzy Niemcami a Rosja ich wolno$¢ okazywala si¢ ciagle niepewna,
a historyczna pamig¢ czg$ciej powracata do stanow zaleznos$ci, gdzie ksztatto-
wata si¢ my$l niepokorna i buntownicza (np. romantyzm w Polsce), niz do
okresow wzglednej niezawistosci, w ktorych mocno dawaty o sobie znaé sku-
mulowane doswiadczenia okresow kolonialnych.

Pamig¢ skolonizowanych i podbitych, ktéra odwotuje si¢ do resentymentu
i ksztattuje si¢ na poczuciu niesprawiedliwosci, upokorzenia, przechowuje row-
nocze$nie wiedze o minionej wielkosci, o sile 1 potedze wlasnego narodu. Jest
sita sprawcza dyskursu wyzwolenczego, antykolonialnego. W okresie wolnosci
pamig¢ skolonizowanych jest wypierana przez dyskursy modernizacyjne,
a resentyment nie ma juz takiej sity oddziatywania, ale czy formacja ta znika na
zawsze? Dyskurs postkolonialny wykazuje jednak, ze z wielu powodow do-
$wiadczenie to pozostaje na dlugo w pamigci zbiorowej, przekladajac si¢ na
postawy indywidualne. Dyskurs ten, ktory ma w sobie mniej politycznego i spo-

7 E. Thompson, Said a sprawa polska, ,,Europa”, 29.06.2005, http://www.dziennik.pl/

dziennik/europa/47614.html.

8 D.Ch. Moore, Is the Post- in Postcolonial the Post- in Post-Soviet? Toward a Global
Postcolonial Critique, ,,PMLA” 2001, no. 1, vol. 116, Special Topic: Globalizing Literary
Studies, s. 111-128.
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lecznego gniewu, za to wigcej wymagan analitycznych, w kazdym postzalezno-
sciowym’ (politycznym, religijnym, genderowym, etnicznym) przypadku sku-
pia uwage na formach i mechanizmach upodrzedniania, degradowania, narzu-
cania i przyjmowania heterookreslenia'®, juz po formalnym upadku systemu
opresji. Koncentruje si¢ zatem nie tylko na okresach definiowanych jako kolo-
nialne w dziejach narodu czy grupy spotecznej, ale takze na p6zniejszych zjawi-
skach spolecznych, politycznych i kulturalnych, ukazujac, ze pomimo przemian
okreslony stan uwarunkowania mysli, zachowan indywidualnych i zbiorowych,
a takze reakcji artystycznych, utrzymuje si¢ nadal, chociaz zmienia swoj jawny
charakter. Wazna kwestia jest oddziatywanie tej ukrytej, czesto maskowane;
subalternizacji na wspolczesny jezyk, literature, na zachowania spoteczne i poli-
tyczne oraz jej podtrzymywanie przez nowe formy heterookreslenia. Nie mozna
w tych badaniach pomina¢ wyrazanych w rodzimej kulturze pokus dominowa-
nia, deprecjonowania, wykluczania, wyrazanych w stosunku do Innych, w tym
nierzadko ukrytych, pozornie obojgtnych formach kultury symbolicznej, w ko-
munikacji spotecznej, w zyciu publicznym. Studia postkolonialne stwarzaja
mozliwo$¢ wlaczenia si¢ w szeroka debatg polsko-polska i polsko-Inna
z wszystkimi tymi perspektywami i argumentami. Przydatno$¢ studiow post-
kolonialnych to nie tylko nowa perspektywa historyczna, ale moze przede
wszystkim ich uzyteczno$¢ w ostatecznym zrzuceniu cigzaru zaleznosci,
w uwolnieniu si¢ od zlej tradycji i wspolczesnych form upodrzednienia
— o czym przekonujaco wypowiada si¢ w swojej publicystyce Ewa Thompson.
Warto doda¢, ze bez glebszych badan socjologicznych i socjolingwistycz-
nych ktore ukaza rozlegle obszary heterookreslen i jezykowych uprzedzen,

° Hanna Gosk zaproponowata, by w wypadku badan nad kondycja polska nie uzywaé

stowa postkolonialna, ale postzaborowa w odniesieniu do okresu migdzywojennego oraz postza-
leznosciowa w odniesieniu do czasu po 1989 r. Zob.: H. Gosk, Polskie opowiesci w dyskurs post-
kolonialny ujete, [w:] (Nie)obecnos¢. Pominiecia i przemilczenia w narracjach XX wieku, red.
H. Gosk, B. Karwowska, Warszawa 2008. Dla mnie postzalezno$¢ bedzie sytuacja szersza niz
postkolonialno$¢, moze bowiem obejmowac nie tylko polityczne i kulturowe sytuacje podporzad-
kowania, ale takze obyczajowe i psychologiczne, co wykracza poza zadanie niniejszego szkicu.

10" Heterookreslenie, termin uzywany w teorii gender na wykazanie zaleznosci polegajacej
zazwyczaj na tym, ze nieaktywne kulturowo i politycznie kobiety biernie przyjmuja wlasny wize-
runek narzucony im przez dominujaca kultur¢ patriarchalna. Wizerunek ten staje si¢ rowniez
autostereotypem, od ktorego nie sposob si¢ uwolni¢. Odpowiednikiem heterookresienia w teorii
E. Saida bylby termin orientalizacja. Jednak ze wzgledu na zawgzajacy kontekst terminu Saida
czgsciej bedzie si¢ tu pojawial terminu heterookreslenie. Kategoria heterookreslenia jest podsta-
wowym zagadnieniem w pracy doktorskiej Anastasii Chatzigannidi, ,,Tozsamos¢ i ple¢ kulturo-
wa. O kobiecej postaci literackiej w greckiej oraz polskiej literaturze romantycznej” przygoto-
wywanej na UAM pod kierunkiem autora niniejszego szkicu.
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a takze stereotypow, ktore zrekonstruuja specyficzny stownik polskich koloni-
zmow, postkolonialne studia do$¢ predko wytraca swoj impet badawczy. Moga
okaza¢ si¢ tylko badaniem estetycznej gry w pickna Inno$¢, wymalowana no-
stalgicznym pidrem autoréw pochodzacych z dawnych pograniczy, gdzie nastg-
powala kumulacja zlozonych stosunkdéw migdzyetnicznych i miedzyklasowych.
Zauwazalna pokusg postkolonialnych studiow literaturoznawczych i kultu-
rologicznych jest bowiem estetyzowanie obiektu badawczego, jego upozo-
wanie i modelowanie, jak na przyktad zgrabne wynajdywanie artystycznej in-
nosci, wskazywanie na atrakcyjny egzotyzm, na pociagajaca wielokulturowos¢,
na niestandardowe tozsamosci w $wiecie ztozonym z matryc i standardow. Jest
to perspektywa na pewno pociagajaca, ale cokolwiek mylaca. Studia postkolo-
nialne wyrastaja bowiem z reakcji na historyczng i wspoélczesna przemoc, na
upodrzednienie, pogardg, hipokryzjg, rasizm, gdzie réznica jest kategoria
niszczaca, a nie rozgrzeszajaca czy upiekszajaca, musza wigc dotykac spraw
przykrych, bolesnych, niemitych, ktérych nie ukryje nostalgia wybitnego dzieta
literackiego czy filmowego albo gladka retoryka politycznych obietnic. Studia
postkolonialne juz sa przedmiotem ciekawych wywoddéw uniwersyteckich, ale
szybko utraca swoja rewolucyjna, demaskujaca sitg, podobnie jak stosunkowo
niedawno utracita tg sit¢ dekonstrukcja, jesli utkng w estetyce nostalgii, urodzie
rekonstruowanych pograniczy albo w dos¢ jalowych debatach metodologicz-
nych. Dlatego zwigzek studiow postkolonialnych ze spoleczna, a zarazem
nieprzyjemna, ciemniejsza strona naszego, indywidualnego i zbiorowego,
Ja jest nieodzowny.

Cechy zbiorowosci skolonizowanej

Ewa Thompson zwrocila uwagg na kilka cech, ktore tacza narody znajdujace sig
w sytuacji po dobie kolonialnej: 1) ubdstwo, ktore skutkuje ogodlng ekono-
miczng staboscia spoleczenstwa oraz niska dynamika jego relacji wewngtrznych
1 zewnetrznych; 2) ,kulturalizm”, polegajacy na: ,redukowaniu problemoéw
postkolonializmu do obszaru kultury i gorliwym nasladownictwie kulturalnych
trendow bytych poteg kolonialnych. Méwi si¢ wigc o zapdznieniu kulturowym
i koniecznosci tworzenia instytucji wzorujacych si¢ na krajach pierwszego
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$wiata”''; 3) tzw. postkolonialny pesymizm skutkujacy staboscia w sferze poli-
tycznej, kulturowej i1 psychospotecznej z powodu silnych negatywnych
autostereotypdw; tu zmiesci si¢ rowniez saidowska ,,orientalizacja” wystgpujaca
w dyskursie intelektualnym i politycznym Zachodu wobec Europy Srodkowe;j
oraz Wschodniej, traktujacym ten region jako sfer¢ dziedziczonej ,,gorszosci”;
4) tendencja odwrotna wobec poprzedniej, cechujaca si¢ sktonnoscia do two-
rzenia ruchéw wolno$ciowych, w ktérych znaczaca role petni mitologia wtasne;j
wielkosci (,,klasa podrzedna zaczyna mowi¢” — wedtug znanego powiedzenia
Gayatri Spivak); 5) Doda¢ tu mozna piata ceche, istotna z punktu widzenia
rozwoju spoteczenstw postkolonialnych, ktéora Homi Bhabha nazwat hybry-
dycznoscia postkolonialnego czlowieka, a wschodnioeuropejscy intelektualisci,
tacy jak Mykota Riabczuk, nazywaja ,.kreolizacja” spoleczenstwa, jego jezyka,
kultury, $wiadomosci politycznej'?. Niewatpliwie cechy te wystepuja w réznym
nasileniu w obecnej mentalnosci i kulturze polskiej, ale okreslaja obecny stan
jej swiadomosci, wiedzy, stosunkow ze §wiatem zewnetrznym. JesteSmy dopie-
ro na poczatku badan nad tymi problemami. W sensie naukowym nie sa one
trudniejsze niz inne, ale trudniejsze czasami w sferze mentalnej. Chodzi tu bo-
wiem o nasza wlasng §wiadomos¢ jako specyficznie zainfekowana przez $wia-
domos$¢ kolonizatora, co powoduje dysfunkcje¢ narodowego dyskursu oraz dys-
funkcj¢ tozsamosci, w tym rowniez — bywa — tozsamo$ci badacza, ktory broni
si¢ przed okreslonymi zjawiskami, skojarzeniami i ptynacymi stad wnioskami.
Zbiorowos$¢ skolonizowana jest zbiorowoscia dysfunkcyjna na wigk-
szo$ci obszaréw swojego dzialania, a zbiorowosé postkolonialna' dziedzi-
czy te dysfunkcje, z czasem oslabiajac ich wyrazistos¢, lecz nie istote. Ta
zbiorowos$¢ nie moze i nie potrafi realizowaé swoich celdéw w sposob charakte-
rystyczny dla spoteczenstwa wolnego, co w przypadku Polski oznaczatoby nie-
umiejetno$¢ dziatania wedlug wzorow wypracowanych przez demokracje Euro-
py Zachodniej, bedace zawsze w Polsce punktem odniesienia w debatach histo-
rycznych i ustrojowych. Wydaje sie, ze przed rokiem 1989 okreslone dysfunk-

" E. Thompson, Said a sprawa polska, op.cit.

12 M. Riabczuk, M. Riabczuk, Od Matorosji do Ukrainy, przet. O. Hnatiuk, K. Kotynska,
Krakow 2002.

13 Migdzy stanem skolonizowania a stanem wolnos$ci politycznej istnieje stan postkolo-
nialny, dziedziczacy okre$lone dysfunkcje kolonializmu i sktadniki rewitalizujace nowej formacji.
Polska jest wciaz w fazie post-kolonialnej, o czym $wiadcza nie tylko rozwiazania polityczne
i spoteczne, ale takze zawarto$¢ dyskusji humanistycznych, zwréconych wceiaz w strong okresu
zniewolenia.
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cje, bedace efektem skolonizowanej swiadomosci, ujawniala nie tylko rzadzaca
w imieniu wschodniego hegemona Polska Zjednoczona Partia Robotnicza, ale
takze sprzeciwiajacy si¢ jej polityce Niezalezny Samorzadny Zwiazek Zawo-
dowy ,.Solidarno$¢”. Swiadomos$¢ partii komunistycznej byta niewolniczo-bier-
na, zwiazku zawodowego za$ niewolniczo-rewindykacyjna oraz narodowo-
wyzwolencza. W gruncie rzeczy postulaty gdanskie z sierpnia roku 1980 w sfe-
rze ekonomicznej i spotecznej byly bardziej socjalistyczne niz déwcezesny pro-
gram wiladz, za$ proponowany przez zwiazek zawodowy program byl typowa
utopig o charakterze narodowo-konfesyjnym. Komunisci godzili si¢ na koloni-
zacjg, ktorg nazywali ,nienaruszalnym sojuszem”, poniewaz ich egzystencja
w ogromnym stopniu byta uzalezniona od sity hegemona. ,,Solidarnos¢” z kolei
odrzucata sowiecka dominacjg, a jednoczes$nie poszerzala socjalne ,,zdobycze”
realnego socjalizmu kosztem rachunku ekonomicznego i rozsadku polityczne-
go. Pierwsi nie potrafili przeksztatci¢ kolonizacji w forme post-kolonialng
(autorefleksyjna, zdystansowana, wykorzystujaca ,,luzy” w formach podleglosci
dla poszerzania sfer wolno$ci), poniewaz brakowato im odwagi do reform; dru-
dzy nie potrafili opusci¢ sfery wyznaczonej przez reguty kolonizacji, poniewaz
utraciliby wigkszo$¢ ze swoich zatozycielskich, tzn. narodowych i syndykali-
stycznych pogladéw, do ktérych byli bardziej przywiazani niz do prawdziwej,
w tym intelektualnej, wolnosci. PZPR 1 ,,Solidarno$¢” sg produktami tego sa-
mego procesu kolonizacji, aczkolwiek pozostawaly w otwartym konflikcie.
PZPR przestata istnie¢ w roku 1990, poniewaz przestat istnie¢ hegemon, ktory
dawat jej oparcie. Z kolei ,,Solidarno$¢”, ktora przeksztalcita si¢ z ruchu naro-
dowo-spolecznego w zwiazek anarchosyndykalistyczny, oraz wyrastajace z tego
z ruchu nowsze partie polityczne, takie jak ,,Samoobrona”, ,,Prawo i Sprawie-
dliwos$¢”, wciaz pozostaja w $wiecie symbolicznego zniewolenia. Przyjety
Swiatopoglad nie pozwala im zerwaé z ponadczasowa w ich §wiatopogladzie
sytuacja opresji, a takze zdrady narodowej, ktora nieustajaco przypisuja opo-
nentom, niezaleznie od warunkow spoteczno-politycznych, poniewaz ta sytua-
cja uprawomocnia wigkszo$¢ podejmowanych dzialan, a zwlaszcza uzasadnia
stan permanentnego buntu i walki. Bunt z kolei daje racj¢ istnienia, jak w roku
1980, cho¢ poglebia dysfunkcjonalnosé.

Obserwacja zycia zbiorowego podpowiada wigc, ze postkolonialna (naste-
pujaca po okresie kolonizowania) dysfunkcjonalno$¢ takich ciat, jak partie poli-
tyczne, instytucje, a nawet warstwy spoteczne, jest takze wynikiem ich stosunku
wobec kolonialnej przesztosci. Dysfunkcjonalno$¢ przejawia si¢ w podgrzewa-



Polska i kolonialna przesztos¢ dzisiaj 153

niu resentymentu i stanu permanentnego oporu wobec zachodzacych zmian,
aco dalej, w nieumiej¢tnosci budowania spotecznego dialogu, w odrzucaniu
wyzwan modernizacyjnych, we wstawianiu na ich miejsce programu historycz-
nych i moralnych rewindykacji. Dysfunkcjonalno$¢ okazuje si¢ stanem samo-
destrukcji, o czym przekonuje historia PZPR i pozycja ,,Solidarno$ci” anno
2010, organizacji dwunastokrotnie mniejszej niz w roku 1981. Postkolonialna
dysfunkcjonalno$¢ tego typu, oznaczajaca stan ideowego, mentalnego, przeby-
wania w fazie kolonialnej, moze wywiera¢ niszczacy wplyw nie tylko na pozy-
cje jednostek czy grup, ale nawet krajow, takich jak choéby Polska. Interesujacy
jest w tej perspektywie przypadek Ukrainy i zaprzepaszczenie ideatow tak zwa-
nej pomaranczowej rewolucji.

Kolonia PRL

Na temat nawyku ograniczonego stosowania kryteriow kolonialnych Ewa
Thompson wypowiada si¢ nastepujaco:

Kolonializm w Polsce nie datuje si¢ od zniewolenia sowieckiego. Za-
czat si¢ na dobre w wieku XVIII i budowany byt cegietka po cegietce
i przegrane powstanie po przegranym powstaniu, przez caly wiek
XIX. Kolonizowanie polskich umystéw odbywato si¢ nieustannie — od
Telimeny, ktoéra trzymata wazne rzeczy ,,w biurku w Peterburku”,
przez Patac Kultury i Nauki, ktéry kolonizator kazat zinternalizowac
kolonizowanym, a oni t¢ nazweg przyjgli i nie probowali zmieni¢ na-
wet w wolnej Polsce; po stowo ,radziecki” ktére z podobna potulno-
Scig jest wciaz uzywane przez grzeczne polskie myszki, mimo ze na-
rzucenie go jezykowi polskiemu bylo aktem gwaltu, tak jak zakaz
uzywania stowa _sowiecki”!.

Jednak dla wigkszoéci postkolonialnych badaczy z Europy Srodkowe;
i Wschodniej wyzwaniem naukowym nie jest dtuga historia form zalezno$ci, co
najmniej od roku 1795, ale kolonialna kultura wytworzona w efekcie politycz-
nej i gospodarczej zaleznosci od Zwiazku Sowieckiego'”, i zwlaszcza pozosta-

14 E. Thompson, Said a sprawa polska, op.cit.

15" Zob. E. Domafska, Obrazy PRL w perspektywie postkolonialnej. Studium przypadku.
Obrazy PRL. Konceptualizacja realnego socjalizmu w Polsce, red. K. Brzechczyn, Poznan 2008,
s. 167-186.
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losci (swego rodzaju endemity) kolonialnej kultury, funkcjonujace po roku
1989.

Mimo zainteresowania, a nawet pomimo pewnej popularno$ci tematyki ko-
lonii PRL, nie rozstrzygnigto do dzisiaj najwazniejszych w tej kwestii pytan. Jak
ocenia¢ dzisiaj calkowicie niemal kontrolowany $wiat Polski Ludowej, gospo-
darke, kulturg tamtej doby? Jako produkt kolonizacji dokonywanej na spote-
czenstwie przez panstwo zalezne od sowieckiej hegemonii? Czy tez szukad
peknigé, przeswitow, miejsc tworzenia si¢ i przeplywu wolnej materii $wiad-
czacej 1 istnieniu sfer odrebnych, mniej zaleznych? Lecz w jaki sposéb wyod-
rgbnia¢ chocby akapit powiesci wolny od ingerencji cenzury w tekscie general-
nie ocenzurowanym i poddanym kolonizacyjnemu trymowaniu? Jak postrzega¢
i ocenia¢ politycznie niesubordynowane postawy zotnierzy i oficerow w Woj-
sku Polskim, niemal catkowicie zsowietyzowanym? Gdzie odnajdowac¢ niecen-
zurowane miejsca w podrecznikach historii? Jak obroni¢ tezg, ze dany tekst
przekazuje intencjonalnie autentyczne, a niebedace efektem kolonialnej mimi-
kry tre$ci antykolonialne, skoro najpierw funkcjonowala polityczna autocenzu-
ra, a potem kilka etapow cenzury instytucjonalnej? Rozstrzygnigcie tego prob-
lemu, nietatwe, bgdzie miato zasadniczy wptyw na obraz nie tylko historii i kul-
tury PRL, ale réwniez na samooceng spoteczenstwa. Wptynie tez na metody
badawcze i oceng wartosci badanego zjawiska? O dobie PRL moéwimy odru-
chowo totalitaryzm, ale odruchowo podajemy tez przyktady zachowan nieza-
leznych, wolnosciowych: dzialalno$¢ Kosciota katolickiego, niezalezny ruch
wydawniczy 1 polityczny. Wydaje sie, ze faktyczne przypisanie dobie PRL cha-
rakteru $cisle kolonialnego napotka na zasadnicze sprzeciwy ze strony wszyst-
kich podmiotéw, bioracych udziat w dwczesnej grze. Przypisanie to w zasadzie
odbierze kulturze lat 1945-1989 cechy podmiotowosci, odbierze je wszystkim
funkcjonujacym w oficjalnie zarzadzanych strukturach, bez wyjatku, w tym
réwniez opisujacym te zjawiska badaczom. Uwaza sig, iz polityczna i kulturo-
wa forma antykolonializmu bylo alternatywne zycie polityczne po roku 1976
i rozwijajacy si¢ drugi obieg wydawnictw, a takze niektore tendencje w spo-
tecznym ruchu ,,Solidarno$ci”, jednak nie jest to catkowicie stuszne. Uzaleznie-
nie si¢ od mentalno$ci 1 kultury hegemona, a zwlaszcza od jego krajowej rezy-
dentury, bylo wciaz znaczne, nawet w drugim obiegu wydawnictw i w szere-
gach opozycji. Specyficzna dyskusj¢ nad kolonialnym statusem Polski i mean-
drami jej historii przeprowadzil w tamtych latach w swojej prozatorskiej twor-
czosci Tadeusz Konwicki, migdzy innymi w Kompleksie polskim (1977) i Malej
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apokalipsie (1979). Dzisiaj rzeczywistym problemem jest nie ta utozona i opu-
blikowana w okresie socjalizmu literatura, postawiona wtedy architektura, roz-
wijana O6wczesnie gospodarka, poniewaz dzisiaj nic tego nie zmieni, ale to, ze
niektore rozpoznania poczynione w tamtym okresie nadal zachowuja swoja
wartos¢ 1 wciaz sa w wielu kwestiach obowigzujace. Na przyktad w historii
literatury, ale rowniez i w gospodarce. Czy byly tak sluszne, wyjatkowe? Nie
udato si¢ na przyktad radykalnie zmieni¢ periodyzacji literatury, za pomoca
ktorej niektorzy ,,stuszni” badacze oddzielali okresy trudne lub niewygodne
(np. ,,0okres wojny i okupacji” jako osobna kategoria zamknigta wtasciwie do
literatury krajowej albo emigracji), zamykali je w wygodnych nawiasach i cezu-
rach, co pozwalatlo na eliminacj¢ innych niewygodnych, niechcianych — na
przyktad literatury emigracyjnej'®. Rozpraszanie, dzielenie na waskie etapy
bezsprzecznie ulatwiato separowanie, relatywizowanie, rozrywanie ciaglosci
oraz integralnosci polskiej literatury, a w rezultacie poglebiato jej zaleznos¢ od
koncepcji nowej, socjalistycznej epoki. I tak juz pozostato! Charakterystyczne
wydaje si¢ w tym kontek$cie obecne ponowne, stopniowe ograniczanie roli
literatury emigracyjnej w programach nauczania, gdzie krétko cieszyla sie
znacznym zainteresowaniem, a dzisiaj juz nie stycha¢ tam o Jozefie Mackiewi-
czu czy Marianie Pankowskim.

Powszechna nieufno$¢ wobec prywatyzacji majatku panstwa po roku
1989, ktorej przypisuje si¢ niemal z reguty cechy korupcyjne i deprecjonuje si¢
ja, jest na pewno pozostatoscia po kolonialnym systemie etatystycznym, ktory
zapanowat w Polsce po roku 1948 i stworzyt ztude powszechnego zatrudnienia
oraz socjalnej stabilizacji. Okazalo sig, Zze spoteczenstwo zngkane wojnami,
kryzysem, tatwo przymyka oczy na te form¢ odebrania mu wolno$ci za ceng
ideologicznie wykreowane;j stabilizacji. Stagnacja tego systemu, jego biurokra-
tyczno-autorytarny charakter, izolowanie si¢ od §wiata zewngtrznego, miaty
mniejsze znaczenie. Okazuje sig, ze dwadziescia lat po uzyskaniu wzglednej
niezaleznos$ci, po sukcesie gospodarki rynkowej, zadania powrotu do okreslo-
nej, biurokratycznej formy organizacji zycia zbiorowego wcale nie sa spora-
dyczne. Na tym polega zreszta sukces populistycznych partii politycznych, ta-
kich jak Sojusz Lewicy Demokratycznej oraz Prawo i Sprawiedliwos¢.

16 Wiasciwie dopiero praca Jerzego Swigcha Literatura polska w latach II wojny $wiato-
wej z 2005 r. zapobiega takim podziatom, ktére, pomimo tego, wciaz sa stosowane w bardziej
popularnych opracowaniach.
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Komunistyczna edukacja i historia literatury z wielka staranno$cia wydo-
bywaty kleskowo-martyrologiczny nurt naszej historii. Akcentowano w nim
piekny, cho¢ tragiczny, romantyczny katastrofizm, podkre§lano bezsilnos¢,
marzycielstwo, stabo$¢, sktocenie. Dzielono go na liczne nurty, odnogi, mnozo-
no je, podkreslano ich moralnie pozytywne, cho¢ tylko martyrologiczne zna-
czenie dla uksztaltowania $wiadomo$ci nowego czlowieka w rzeczywistosci
kraju, ktory musial upas$¢. Debatowano o niuansach kazdej klgski, budowano
$wiatopoglad, ktorego podstawa byto przekonanie o nierealno$ci polskiej nie-
podleglosci, zwlaszcza o powrocie do granic dawnej Rzeczpospolitej. Realizo-
wano tym samym scenariusz hegemona, ktory obok doraznej eksploatacji zato-
zyt dlugofalowa pieriekowke dusz. Nie wydaje sig, zeby uksztattowany w stylu
kultury PRL homo polonicus, celebrujacy te polskie bezsilnosci i przegrane,
zniknat calkowicie. Tenze rodak, wciaz stosunkowo ubogi, najpierw wystraszo-
ny przez komunizm, a potem przez transformacje, wciaz ekonomicznie uzalez-
niony od panstwa, z hybrydyczna tozsamoscia spoteczna, nieufnie spogladajacy
na Wschdd i Zachdd, z fatalistycznym $wiatopogladem, idacy za ta propaganda,
ktora sprytnie wykorzystuje jego narodowe fobie i socjalne marzenia — wcigz
gromadnie egzystuje nad Wista i1 z patriotycznym sloganem na ustach broni
Swiata, ktory zakonserwowat jego kolonialny rodowod.

Interesujace badania spoteczne prowadzili w drugiej potowie lat 70. socjo-
lingwisci 1 badacze komunikacji literackiej, wychodzac z zatozenia, ze jgzyk
spoteczny w okresie socjalizmu ukazuje, w sposob nie do konca juz uswiada-
miany przez uzytkownikow, status zaleznosciowy, swoista forme nie tylko lek-
sykalnej, ale takze duchowej sowietyzacji. Te badania, dotyczace wprawdzie
tylko jezyka propagandy i edukacji, nie zostalty doprowadzone do konca, nie
byly tez systematyczne i szczegotowe. Po roku 1989 jezykoznawcy ulegli fa-
scynacji nowa sytuacja medialna i lingwistyczna, w zasadzie zapominajac o j¢-
zykowym fenomenie kolonializmu, jakim byta PRL. Jednak pewne ich obser-
wacje mozna zaktualizowaé bez obaw o popehienie naduzycia. Zwyczajem
przyjetym w zyciu publicznym i medialnym panstwa komunistycznego bylo
deformowanie jezyka, naginanie jego skladni i leksyki do obrazu $wiata
zawartego w komunistycznej ideologii. Jezykoznawcy zwracali uwage na
charakterystyczne skracanie nazw i terminéw. Znaki firmowe to: PRL,
KPZR, PZPR, CRZZ, MO, WP, SD, PSL, PSS i tak dalej. Z kazdej nazwy
mozna bylo utworzy¢ skrot, jesli stawala si¢ nazwa oficjalna, ale najszybciej
podlegaly tej obrobce nazwy instytucji politycznych i terminéw politycznych.
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Pojawialy sig¢ charakterystyczne skroty — socrealizm, diamat. Dzisiaj tylko star-
sze pokolenie pamigta, Ze ten ostatni byl skrotem terminu ,,dialektyka materia-
listyczna”, oznaczajacego kurs filozofii marksistowskiej. Bolszewicy byli dum-
ni ze swoich skrotow i skrétowcow, ktore stanowity swoisty symbol ich totali-
tarnej rewolucji. Wskazywali na wyzszo$¢ nowego jezyka, ztozonego z dyna-
micznych form, nad tradycyjnym, rozciagnigtym jezykiem filozofujacego in-
teligenta i burzuja. Jgzyk ten mial by¢ jakoby tatwiejszy w przekazie propagan-
dowym, ale w istocie byl tylko szpetny i pozbawiony estetycznej barwy.
W okresie minionych dwudziestu lat wida¢, ze komunistyczna frazeologia,
a takze owe skroty i skrétowce, nie znikaja z zycia publicznego, a takze z edu-
kacji. Do stownika kolonizmdéw moglaby przej$¢ wypowiedz nowego prezyden-
ta Rzeczypospolitej, ktory podczas obchodow 30. rocznicy istnienia ,,Solidarno-
$ci” uzyt zwrotu, jakiego nie powstydzitby si¢ sam Edward Gierek, jeden
z symboli kolonizacji. Mowiac o roli zwiazkéw zawodowych, stwierdzit, ze
»powinny one staé w zwartym szeregu na froncie walki o stuszne prawa zwiaz-
kowe i pracownicze” (cytuj¢ z pamigci — B.B.). Skrotowce byly dawniej w za-
sadzie tylko forma drukowana, dzisiaj w pelni przeszty do jezyka mdédwionego,
czgsciej niz kiedy$ wystgpuja w radiu, telewizji, podczas przemowien, a nawet
wyktadow. Jezykoznawcy thumacza to zjawisko poglebiajaca si¢ sktonnoscia do
ekonomizacji jezyka. Zgoda, ale pamigtajmy, ze geneza tej nachalnej ekonomi-
zacji w Polsce Ludowej byla przede wszystkim autorytarna propaganda, ktorej
matryce nie znikngly z dzisiejszego jezykowego obyczaju publicznego i nadal
funkcjonuja, nachalne w takim samym stopniu jak dawniej, a zaledwie przykry-
te sztukateria mlodej demokracji.

Autorefleksja skolonizowanych: migdzy tragedia i komedia

Nawet w najbardziej uzaleznionej kolonii mozna wyodrebni¢ dostrzegalne sfery
mniejszej podlegtosci, jakies mozliwosci artykutowania tresci odmiennych niz
kolonialne lub nawet z nimi polemicznych. Kontrolowana kultura artystyczna
w PRL po roku 1956, a przed 1981, potrafita osiaga¢ ten stan mniejszego znie-
wolenia dzigki zwrotowi od rzeczywisto$ci w strong autorefleksji i autotema-
tyzmu. Metoda ksztattowania i ujawniania samowiedzy mniej uzaleznionej od
komunistycznej propagandy, wyrazajacej model kultury i sztuki analitycznej,
skoncentrowanej na materiale, na procesie tworzenia, na artyscie, odbiorcy, na
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mechanizmach dialogu, byla w okresie kolonii PRL jedna z metod bardziej upo-
wszechnionych. Autorefleksja utatwiata w elegancki 1 nowoczesny sposob neu-
tralizacj¢ treSci propagandowych. Powie$¢ autotematyczna, kino o artyscie,
kino autorskie, sztuka analityczna, teatr w teatrze — te chwyty przeistaczajace
si¢ czasem w swoista estetyke'’ tworzyly podstawy do wyrazania tresci nieko-
lonialnych. Stad bierze si¢ znaczna kariera roéznych form autotematyzmu
w polskiej kulturze, od romantyzmu juz poczynajac — jest to proba unikania
bezposrednich wptywow tresci skolonizowanych (czyli generalnie propagandy)
na istotg dzieta, a z drugiej strony, sposob utrzymywania ich jako obiektu artys-
tycznej analizy. O sile tak pojgtego autotematyzmu przekonuje Miazga (1979)
Jerzego Andrzejewskiego, za$ o potedze antykolonialnej autorefleksji Rejs
(1970) Marka Piwowskiego. Oba utwory rozgrywaja si¢ w tym samym okresie,
s to lata 1969-1970. Demaskuja mechanizmy upodrzedniania jednostek i grup,
grozng sil¢ systemu, a takze jego nieodporno$¢ na postawy i zjawiska spoza
$wiata niewolniczego fanatyzmu. Ewa Domanska proponuje badanie kultury
PRL poprzez uruchomienie modusu tragedii i komedii'®. Autorefleksja, ostabia-
jaca lub nawet paralizujaca oddzialywanie ideologii kolonizacyjnej (np. realne-
go socjalizmu w kulturze i gospodarce), bylaby waznym pomostem laczacym
tragedi¢ z komedia, a jednoczesnie odrgbna warto$cia, oparta na kategorii ironii.
Zjawisko autorefleksji, wyrazajace pragnienie poglgbiania samowiedzy spote-
czenstwa skolonizowanego, staje si¢ jednym z waznych czynnikdéw dystanso-
wania do kolonii PRL w $wiecie calkowicie podporzadkowanym cenzurze oraz
ideologii. Jednoczes$nie jest zjawiskiem wymuszonym przez kolonizowanie
kultury. W $wiecie wolnym, autorefleksja, autotematyzm, istniejace w Polsce
komunistycznej jako formy artystycznych parawanoéw zastaniajacych twoérce
przed naporem propagandowym obrazu rzeczywistosci, przeksztalcaja sig
w metasztuke o zupekie innych zadaniach artystycznych i poznawczych. Wy-
nika stad wniosek, ze nasilenie autorefleksji w polskiej kulturze z okresu kolonii
PRL jest cecha réwnie typowa, co wymieniane przez Homiego Bhabhe zjawiska
mimikry czy kamuflazu. Autorefleksja peita tu role czynnika oslabiajacego
znaczenie przymusowej mimikry, a jednocze$nie stawala si¢ oczywistym spo-
iwem faczacym estetyke tragedii i komedii. Nawet skolonizowane kultury

17" Pisze o tym w ksiazce Oblicza autotematyzmu. Autorefleksyjne ternecje w prozie pol-
skiej po roku 1956, Poznan 1991.

'8 E. Domanska, Obrazy PRL..., op.cit.
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potrafiag wyksztalci¢ mechanizmy homeostazy, przeciwdzialajace ich cal-
kowitej degrengoladzie, co nie oznacza, ze s3 zdolne do gruntownej samo-
przemiany.

Kolonialne kazusy

Co najmniej trzy ostatnie cechy wymienione przez Ew¢ Thompson powinny
by¢ zwlaszcza przedmiotem szerszych badan postkolonialnych w Polsce. To po
pierwsze Ow ,postkolonialny pesymizm” skutkujacy bierno$cia, zwlaszcza
w polityce, gospodarce, samorzadnosci (psychologia postkolonialnego spote-
czenstwa). Po drugie, tendencja do tworzenia rozmaitych mitologii wtasnej
wielkosci, réznorodno$ci, historycznej doniostosci oraz powiazane z tym zjawi-
skiem gwaltowne krytykowanie tych wartosci, widzianych jako narodowe wa-
dy, wywyzszanie i obwinianie (kultura postkolonialnego spoteczenstwa).
Wreszcie hybrydyczno$¢ i kulturalizm (w tym nasladownictwo kulturowe),
ukazujace stabos¢ elit, brak samodzielnego mechanizmu tworzenia i reprodu-
kowania tradycji (socjologia postkolonialnego spoteczenstwa), bgdace wyrazem
ogo6lnej stabosci postkolonialnego organizmu, zarowno polityczno-prawnej, jak
ekonomicznej i kulturalnej. Trzecia cecha zainteresuje nas tutaj najbardzie;j.
Zastanowimy si¢ nad obecnoscia kolonizmow, zachowan jezykowych i obycza-
jowych, a takze politycznych oraz intelektualnych (rowniez tekstowych), ktore,
niezaleznie od woli ich wykonawcow, zdradzaja stan okreslonej podlegtosci
wobec rzeczywistego, lub tylko intencjonalnego (ale jakze nieodzownego),
hegemona.

Wsrod najbardziej powszechnych typow kolonizméw wymienimy — za
Homim Bhabha — mimikre, kamuflaz, farse'’. Nie miatyby one silnej pozycji,
gdyby nie odwotywaty si¢ do przetrwalnikow bylego systemu, swego rodzaju
endemitéw przedtuzajacych funkcjonowanie kolonii.

' H. Bhabha, Mimikra i ludzie. O dwuznacznosci dyskursu kolonialnego, thum. T. Dobro-
goszcz, ,,Literatura na Swiecie” 2008, nr 1-2.
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Endemity kolonizacji

a) Znakomitg ilo$¢ pozostatosci kolonialnej epoki w dziejach Polski sta-
nowia zabytki architektury oraz postawy mentalne. Nie ma tutaj sensu debato-
waé o warszawskim Patacu Kultury i Nauki, zapobiegliwie wpisanym przez
postkomunistow do rejestru zabytkoéw. Jest to sprawa ogélnie znana. Wciaz
dominujaca nad Warszawa bryla stalinowskiego ,,patacu” drazni i prowokuje.
Forma i lokalizacja ,,patacu” wciaz narzucaja stolicy panstwa wyglad moskiew-
skiego suburbium z lat 50.—70. Z kolei w centrum Poznania znajduja si¢ dwa
wielkie kompleksy, ktorych kolonialna przeszto$¢ jest juz nieco zdekompono-
wana. Obiekty nie dominuja nad centrum i stuza dobrze dzisiejszej kulturze
polskiej. Nie ma zatem potrzeby dezawuowac ich obecnych funkcji. W bytym
zamku cesarskim miesci si¢ obecnie centrum kultury, a w bylym budynku Pru-
skiej Komisji Kolonizacyjnej”® — Wydzial Filologii Polskiej Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza. Sa to w wigkszos$ci przyktady pozytywnego zdekolo-
nizowania przeszto$ci poprzez oczywista zmiang funkcji endemitu, co w przy-
padku architektury jest stosunkowo proste. Moze tylko zastanawiaé, ze pysznie
dzisiaj odnowione pozostatosci pruskiej kolonizacji wcigz dominuja nad zbied-
niatymi i nierestaurowanymi manifestacjami polskiej postawy antykolonialnej
w wieku XIX: Teatrem Polskim, Biblioteka Raczynskich i dysfunkcjonalnym
hotelem Bazar, gdzie w roku 1918 Ignacy Jan Paderewski dat sygnat do rozpo-
czgcia powstania wielkopolskiego.

O wiele trudniej przebiega zmiana endemitycznej $wiadomosSci kolonial-
nej. Problem ten mozna krotko rozpatrzy¢ na przyktadzie stosunku do waznych
wydarzen historycznych. W&rdd niezliczonych przegranych, jakich doznata
Polska w ostatnich stuleciach, momentem o innej jako$ci jest niewatpliwie
zwycigska wojna z bolszewikami z 1920 roku, ktéra dala nam niepodleglosc.
Data faktycznej obrony niepodlegtosci nie zostata po roku 1989 wykorzystana
do zbudowania pozytywnej koncepcji dziejéw najnowszych. Nadal publikowa-
no niezliczone tomy o klgsce wrzesniowej z roku 1939 i o klgsce powstania
warszawskiego, ktére, jesli sadzi¢ z narracji warszawskiego Muzeum Powsta-
nia, jest juz wielkim, narodowym zwycigstwem. Oczywiscie, dzieje trzeba ba-
da¢ doktadnie, ale rowniez sprawiedliwie. Porownanie literatury naukowej oraz

2 Gdzie niniejszy tekst zaprezentowany zostal w roku 2009 w dwoéch odrebnych czes-
ciach.
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pieknej, zwiazanej z wydarzeniami wrze$nia i powstania z literatura o roku
1920, wypada niezmiernie charakterystycznie. Wyglada na to, Ze mentalno$¢
ciagle pokonywanych kaze im przewaznie deliberowa¢ nad klgska i jej stawiaé
pomniki. A przeciez rok 1920 byt tak silnym znakiem polskiej niepodlegtosci,
ze nie zdotala jej wymaza¢ kleska 1939 i pdzniejsze porazki ciagnace si¢ tancu-
chem do roku 1989. To dzigki niej uratowaliSmy panstwo i do nowego poli-
tycznego rozdania po roku 1945 wystartowaliSmy nie z pozycji guberni czy
zwiazkowej republiki, ale nieco silniejszej pozycji panstewka kolonialnego
z wlasna administracja, szkolnictwem i polska komenda wojskowa (jak jeszcze
w roku 1815), ktore dato pewna podstawg do dzisiejszego rozwoju. Kto zatem
pisze podreczniki historii z wpisang w ich obraz §wiata kleska, wtedy gdy po-
trzeba innego obrazu historii staje si¢ wrgcz naglaca? Kto ustala waznos¢ wyda-
rzen historycznych w $wiadomosci zbiorowej? Prawdopodobnie ludzie o men-
talnosci uksztaltowanej w kolonii PRL, niepotrafiacy oderwac¢ si¢ od epoki,
w ktorej niezwykty rok 1920 starano sig catkowicie wymazac.

b) Zdawaloby sig, ze w latach 1989-2010 mato co w Polsce ulegto tak
radykalnej przemianie jak prawo, zwlaszcza w dziedzinie politycznej, gospo-
darczej czy administracyjnej. Wrazliwos$¢ na nieformalne dziatania ustawodaw-
cy wywoluje ogromne emocje. Z powodu ujawnienia nielegalnego wpisu do
ustawy medialnej, brzmiacego: ,,...lub czasopisma”, upadt w roku 2005 rzad
Sojuszu Lewicy Demokratycznej i zaczal si¢ schytek tej formacji w Polsce.
A tymczasem w obowiazujacej wciaz ustawie ,,Prawo prasowe” odnajdujemy
paragrafy utrzymane w duchu praktyki komunistycznej, kamuflujacej niegdys
autorytarne dziatania wiladz, takie jak: ,,Art. 6.1. Prasa jest zobowiazana do
prawdziwego przedstawiania omawianych zjawisk; ,,Art. 10.1. Zadaniem
dziennikarza jest stluzba spoleczenstwu i panstwu”. O szczegdlnym przywiaza-
niu postkolonialnych ustawodawczych grup politycznych do czaséw Polski
Ludowej $wiadczy znamienny artykut 59.1:

Dziatajacy w dniu wejscia w zycie ustawy wydawcy dziennikow
i czasopism zachowuja dotychczasowe uprawnienia, jezeli w terminie
6 miesigcy od dnia jej wejScia w zycie oswiadcza w Gtownym Urze-
dzie Kontroli Publikacji i Widowisk gotowos$¢ prowadzenia tej dzia-
alnosci oraz wskazg dane okre$lone w art. 19. ust. 3. (Dz. U. z 1984 .
Nr 5, poz. 24 z pdzniejszymi zmianami z roku 2001).
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Urzad Kontroli, zwany potocznie cenzura, zostal formalnie zlikwidowany
11 kwietnia roku 1990, ale z tekstu ustawy nie zniknat. Doda¢ nalezy, iz w jed-
nym z artykutdow tej ustawy jeszcze wystgpowala ,,Polska Rzeczpospolita Lu-
dowa”, zastapiona dopiero po wielu latach ,,Rzeczpospolita Polska”. I tak do-
kument 6w przez dwadziescia lat funkcjonuje jako oficjalne prawo Trzeciej
Rzeczpospolitej. Warto sprawdzi¢, ile jeszcze takich pozostato$ci socjalizmu
mamy w zapisach prawnych i administracyjnych po dwudziestu latach budowa-
nia demokracji i w jaki sposob przedtuzaja one inne formy postkolonialnego
myslenia ustawodawcy.

Mimikra

Przyktadem mimikry postawy cztowieka dziedziczacego w swojej pod$wiado-
mosci kolonialne brzemig i przyktadem dostosowywania si¢ do kolonialnych,
w tym przypadku jeszcze sowieckich, wzorcow, bylo pojawienie si¢ pijanego
prezydenta Polski wsrod grobow polskich oficeréw w Katyniu we wrze$niu
1999 roku, w 60. rocznicg wybuchu drugiej wojny $wiatowej. Alkoholowe pa-
nichidy to zwyczaj typowo wschodni, w Polsce nieprzyjety i wsrdd czesci spo-
feczenstwa uwazany za niestosowny. Zataczajacy si¢ prezydent panstwa, ktore
w jego postaci skladato hotd oficerom pomordowanym przez Sowiety — pozo-
stanie w pamigci jako przyktad mentalnej kolonizacji, nieuswiadomiony dowdd
samopogardy, jakze charakterystyczny dla wciaz pozostajacych w oparach nie-
dawnego zniewolenia. Mamy tutaj do czynienia z prosta sytuacj¢ mimikry, kie-
dy to dzielny mofodiec z Polszy pragnie dotrzymaé kroku kozackim obyczajom
przyjetym w innym kregu kulturowym, by¢ na réwni z bylym hegemonem,
w jakims$ sensie sprosta¢ mu. Poliak jednak nie dotrzymuje kroku przedstawi-
cielom hegemona, chwieje sig, ukazuje stabos¢. Mimikra dalej przeistacza sig
w farse.

Kamuflaz
Podczas dyskusji nad forma moralnego zado$¢uczynienia dla rodzin ofiar z Ka-

tynia pojawito si¢ stowo ,rehabilitacja”. W naukach prawnych ukazuje ono
mozliwo$¢ ponownego zaistnienia jako podmiotu posiadajacego prawa czynne
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i bierne, a w zyciu spolecznym przywrdcenie odebranej czci. Logika dzisiaj
stosowanego terminu ,,rehabilitacja”, ktore jest typowym kamuflazem w rozu-
mieniu Bhabhy, powoduje, iz to potomkowie ofiar katyfnskich musza ubiegac
si¢ przed sadami rosyjskimi o przywrocenie czci bezprawnie zamordowanym
przodkom. Potomkowie ofiar sa wigc zmuszani do uznania prawomocnosci
zbrodni na gruncie prawa uznawanego przez wspotczesng rosyjska demokracje.
Uznanie konieczno$ci ,,rehabilitowania” ofiar w taki sposdb oznacza wymusze-
nie faktycznej zgody na okre$lona formute legalnosci zbrodni, na okreslona
prawomocno$¢ odebrania czci i tu zaczyna si¢ wlasnie niedomknigta historia
podbitego, ktory w tej formule powinien prosi¢ hegemona, by ten zechciat ina-
czej oceni¢ zbrodnig, ktoéra od poczatku legalizuje. By¢ moze to tylko inercja
prawniczego j¢zyka, ale o kolosalnym znaczeniu moralnym. Zawarty w prawni-
czym terminie ,,rehabilitacja” kamuflaz intencji hegemona upokarza nie tylko
rodziny katynskie, ale kolonizuje caly Katyn jako zjawisko historyczne i sym-
boliczne, za$ zbrodni odbiera jej wlasciwy, niepojety, ludobodjczy wymiar.

Do kolonialnego stownika wyrazen o charakterze kamuflazowym mozna
wlaczy¢ suflowany przez strong rosyjska i chetnie przyjmowany przez polity-
kow nurtu liberalnego termin: ,,pojednanie polsko-rosyjskie”. Pojednac sig trze-
ba, a nawet przyjazni¢ — nie ma co do tego watpliwosci. Dla dobra wszystkich.
Lecz termin ten zawiera zatozenie o obopolnosci gestow i wyznan winy. Wyni-
ka z tego, iz Rosjanie rowniez oczekuja od polskiego narodu badz jego przed-
stawicieli konkretnych gestow proszacych o wybaczenie za zlo, ktore im wy-
rzadzono. Zawsze w takiej sytuacji powstaje kwestia dowodow wzajemnie po-
pemionego wielkiego zta. Wydaje si¢ jednak, ze w tej retoryce ,,pojednania”
stronie rosyjskiej idzie o co innego. Utrzymywanie bowiem koncepcji Rosji
jako ofiary Polski nie wchodzi w rachubg. W narzucanej i przyjetej koncepcji
»pojednania” Polska miataby wybaczy¢ wszelkie Katynie i zarazem prosi¢
0 wybaczenie za swoja dzisiejsza, postkolonialng niesubordynacjg. ,,Pojedna-
nie” zostaje znaczeniowo ustawione jako dialog hegemona, ktéremu zawsze
wolno wigcej, z subalternem. Jgzyk polski pozbyt si¢ wigkszo$ci rusycyzmow,
ale niektorzy jego uzytkownicy, zwlaszcza ze $wiata polityki, nie zdotali pojaé
kolonialnych znaczen terminéw podrzucanych im przez hegemona.
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Farsa

Pogardliwa kastowo$¢, wyzierajaca ze znanego ogolnie powiedzenia ,,Spieprzaj
dziadu!”, wygloszonego przez wysokiego urzgdnika panstwa polskiego, mowi
o podzialach wewnetrznych, ktérych historia jest zapewne dluzsza niz krotkie
dzieje polskiej demokracji, a nawet stosunkow polsko-rosyjskich. Kolonialny
charakter heterookreslenia w formie obelgi ,,Spieprzaj dziadu!” wynika z faktu,
ze jego nadawca byl znany polityk lokujacy si¢ poprzez komunikat w innej
kascie, uprawnionej we wlasnym mniemaniu do wyrazania tak znacznego, po-
gardliwego w istocie, dystansu wobec obywatela skromniejszej rangi. Wypo-
wiedz ta zreplikowala system kastowy w systemie demokratycznym, ujawnita
tez niezgodno$¢ kanatéw komunikacyjnych i okreslona forme re-kolonizacji
wewnetrznej. Udowodnita, ze klasa polityczna z tatwoscia kolonizuje inne
warstwy, narzucajac im system heterookreslen, w ramach ktorego funkcjonuja
one jako upodrzednione, a nawet pogardzajace soba. Jednak razaca niezgodno$¢
retoryczna migdzy nadawca i odbiorcg tego komunikatu spowodowata, iz nabrat
on cech farsowych i stat si¢ przyczyna kompromitacji méwcy w oczach opinii,
co jednak nie zmienia istoty kolonialnego sensu heterookreslenia.

Heterookreslenie

Jakie informacje o Innych przekazuje nam nasz jezyk i obyczaj wspdlczesny,
ktore powinny sta¢ si¢ tematem postkolonialnej socjolingwistyki? Podpowiedz
mozna bylo ustysze¢ z ust pewnego mieszkafica Poznania, obszczekiwanego
przez psa sasiadow, nazwanego przez nich ,,Cygan”, ktory poirytowany wy-
krzyknal: ,,Cygan, paszot won, do budy, ty Zydzie!”. Jakkolwiek to pies byt
przedmiotem bezposredniej agresji stownej, wydaje sig, ze komunikat w istocie
byl wystany do owych sasiadow, wladcicieli zwierzegcia, by¢ moze do wszyst-
kich Innych, ktorych nie znosit nadawca, a ktorych utozsamiat z Cyganami,
Zydami, moze z Rosjanami. Odnosit sie do nich, a jednoczesnie komunikowat
o skumulowaniu nienawisci adresowanej do Innych, nieznanych nadawcy oso-
biscie, ale znanych mu poprzez jezykowy obraz $§wiata. Tego typu komunikaty
nie sa niczym niezwyktym w Polsce, podobnie jak popularne nazywanie zwie-
rzat domowych mianami ras i narodowo$ci — Murzyn, Cygan. R6znica miedzy
literacka interpretacja zartobliwie skolonizowanego po polsku przez Juliana
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Tuwima (ale znanego gldwnie z Elementarza Mariana Falskiego) Murzynka
Bambo a wspolczesna, rzeczywista sytuacja jezykowa, w ktorej dochodzi do
wyrazania agresji oraz pogardy wobec Innych, pokazuje, czym mialby zajmo-
wac si¢ w gruncie rzeczy autor studiow postkolonialnych. Wychodzimy tutaj
poza obszary tak czy inaczej napigtnowane elitarng politycznoscia w §wiat po-
tocznego rasizmu, popularnych, spotecznych uprzedzen kulturowych, agresyw-
nej komunikacji, w zamierzeniu degradujacej. Okreslenie wyrzucajace Innych
poza nawias wspolnoty zostaje w rzeczywisto$ci przez nich przyjgte, staje sig
heterookres$leniem. Dlatego Polska jest krajem szczegolnie omijanym przez nie-
Polakéw, dziwaczna, monoetniczng wyspa w morzu kulturowej, europejskiej
réznorodnosci.

Mimikra, kamuflaz, farsa, heterookreslenie to typowe zachowania i po-
stawy w postkolonialnej kulturze, dziedziczacej zdeformowane wzorce przej¢te
ze $wiata hegemona lub stanowiace kontynuacj¢ rodzimych wzorcow upod-
rzedniania i upokarzania. Warto doda¢ do nich wspomniana juz ceche piata —
trwale funkcjonowanie endemitéw, swego rodzaju przetrwalnikow systemu
kolonialnego, zazwyczaj stabo dostrzegalnych z pozycji cztowieka skolonizo-
wanego, ale realnie okreslajacych jego sytuacj¢ prawna, spoteczna, mentalna.

Z powyzszych uwag wynika, ze nie musimy uzywac odrebnego jezyka,
spreparowanego na uzytek skolonizowanych, na przyktad polsko-sowieckiego
zargonu, aby$Smy wciaz znajdowali si¢ w stanie pewnej kolonizujacej nas mo-
dalno$ci, nieco zatartej przez czas, ale wciaz istniejacej. Nie musimy nosic¢ uni-
forméw, czerwonych krawatéw czy innych symboli upodrzednienia. Nie na co
dzien o tak drastyczne sytuacje bgdzie chodzi¢. Wystarczy jednak kilka klu-
czowych zachowan publicznych i kilka stow w jezyku ogdlnym, kilka obrazéw
w podrecznikach do historii, aby kolonizacja, jako sytuacja, w ktdrej nastgpuje
samoreplikowanie si¢ wzorcow upodrzedniania i pogardzania, mogla powracac,
gdy tylko traci si¢ wlasciwa strung. By¢ moze to, co tutaj odczytaliSmy jako
kolonialne, za dwadzieScia lat utraci swoje znaczenie. Jednak nie jest to pewne.
Warto zatem si¢ pokusi¢ o napisanie stownika kolonizmoéw. Jest prawda, iz
jezyk polski stosunkowo szybko pozbyt si¢ znacznej wigkszosci germanizmow
i rusycyzmow, ktore znalazty si¢ w nim z powodow historycznych i politycz-
nych i $wiadczyly o kolonialnych wptywach hegemonow. Dzisiaj nie odczu-
wamy ich razacego istnienia, zostaly bowiem zastapione przez polszczyzng
wyrazeniami wlasnymi lub neutralng politycznie leksyka pochodzenia angiel-
skiego. W gruncie rzeczy obecnos¢ obcej leksyki czy syntaksy nie $wiadczy
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o istnieniu §wiadomosci skolonizowanej i kolonizujacej. Dowodzi jej jezykowy
obraz $wiata, rama modalna, intencja komunikacyjna. Tak jest na przyklad ze
stowami ,rehabilitacja” czy ,pojednanie”, ktérych warstwa znaczeniowa
w kontekscie historii zbrodni w Katyniu podlega interpretacjom ustanowionym
przez sile restytuujaca w ten symboliczny sposéb status quo ante.

II. Polska kolonizatorska
Bicie si¢ w piersi, nadstawianie policzka

W niektorych pracach postkolonialnych powstal problem ,,polskiego imperium”
kolonialnego i polskiego poczucia winy za jego istnienie. Sam zreszta przyta-
czatem si¢ do listy 0s6b potwierdzajacych istnienie tego problemu®'. Dzisiaj, po
wielu przemys$leniach, bytbym bardziej ostrozny w jednoznacznym podtrzy-
mywaniu wygloszonej opinii. Pierwszy problem — mocarstwowy — jest, w moim
przekonaniu, czysto wirtualny albo literacki. Drugi okazuje sig, niestety, realny
i w moim przekonaniu jest tak samo efektem uczciwych przemyslen historycz-
nych, co pewnej tradycyjnej u nas sktonnosci do wysuwania samooskarzen.
Moze to wigzac si¢ rowniez z szerszym, niz sadzimy, zakresem oddziatywania
heterookreslenia badz, za Edwardem Saidem, orientalizujacej nas $wiadomosci
zewngtrznej, zachodniej albo wschodniej (to ostatnie tylko pozornie jest para-
doksem). Moze tez wynika¢ z elitarnie pojmowanej tradycji wychowywania
spoteczenstwa ulegajacego ztym sktonnos$ciom, z chgci naprawiania blgedow
przodkow i tak dalej. Wedle pogladéw migdzy innymi Ewy Thompson, Marii
Janion, Aleksandra Fiuta, Dariusza Skorczewskiego — a wigc badaczy reprezen-
tujacych rézne orientacje w ramach studiow postkolonialnych — Polska w trak-
cie swojej historii byta rowniez krajem kolonizujacym. Oznacza to, ze uczciwie
stawiamy sprawe, wychodzac poza jednostronny obraz Polski okupowanej i ko-
lonizowanej przez ztych sasiadéw, ze sami potrafimy uznac, iz kolonizowany
moze rownie dotkliwie kolonizowaé. Zdaniem tych badaczy nie mozemy za-
pomina¢ o naszych przewinach w przesztosci i nalezy uwzglednia¢ je przy kaz-
dej prébie historycznych obrachunkéw. JesteSmy winni co najmniej za im-

21 Zob. B. Bakuta, Kolonialne i postkolonialne aspekty polskiego dyskursu kresoznawcze-
go (zarys problematyki), ,,Teksty Drugie” 2006, nr 6, s. 11-33.
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perialne dziatania Rzeczpospolitej wobec Ukrainy, Biatorusi, Litwy. To nad-
stawianie policzka i bicie si¢ w piersi jest zapewne skutkiem przekonania, ze
dzisiejsi polscy intelektuali§ci maja nie tylko obowiazek, ale i moralne prawo
przepraszac¢, poniewaz czuja si¢ nadal dziedzicami dawnego mocarstwa, biora-
cymi odpowiedzialno$¢ za to, co wydarzylo si¢ w ciagu ostatnich kilkuset lat
w Europie Srodkowo-Wschodniej. Zatem nie poczucie winy, ale w istocie po-
czucie wielko$ci, a moze i pewnej pychy, gra tu role decydujaca, co by po-
twierdzato konieczno$¢ przeanalizowania rowniez tego fenomenu samoobwi-
niania si¢ i proszenia o wybaczenie wtasnie z perspektywy postkolonialne;.
Mato kto zreszta w Europie Srodkowej i Wschodniej tak skwapliwie thumaczy
si¢ z dawnych narodowych przewin, jak polscy intelektualisci.

Warto przy okazji zauwazy¢, iz polskie samoobwinianie si¢ z historii, bg-
dacej przeciez doswiadczeniem wspdlnym, ktoére nie powinno funkcjonowaé
poza szerszym kontekstem, moze dzisiaj skutecznie paralizowaé relacje mig-
dzynarodowe, z reguty oparte na parytetach. Polskie poczucie winy, ktére skut-
kuje stabos$cia oddziatywania, pozwala wtadzom potudniowego sasiada na sku-
teczna, wydaje si¢ definitywna, depolonizacj¢ Zaolzia, a na Litwie i Bialorusi
utatwia rozbijanie (w imig ,,sprawiedliwos$ci” historycznej za dawne ,,panskie
przewiny”) polskiej mniejszo$ci. Umozliwilo tez zamknigcie ust niewielkim juz
grupkom Polakow na Ukrainie, w imieniu ktoérych o polsko-ukraifiskich stosun-
kach méwia czesciej Ukraincy, zyjacy po obu stronach granicy. Mozna powie-
dzie¢, ze polityczne skutki publicznego manifestowania postkolonialnego po-
czucia winy sa do$¢ wyrazne i1 negatywne, powoduja dysfunkcje realnego od-
dziatywania Polski w regionie. Skutek jest taki, ze rozpowszechnita si¢ wsrod
naszych, zwtaszcza wschodnich, sasiadow specyficzna technika polityczna po-
legajaca na oskarzaniu polskiej mniejszosci o zamiary kolonizowania... wigk-
szo$ci. Moralistycznie wyczuleni przedstawiciele polskich studiow postkolo-
nialnych powinni i t¢ sytuacj¢ wzia¢ pod lupg. Na razie przewaza wsrod nich
przekonanie o doniostosci oskarzania Polski kolonizujacej w imieniu Polski
antykolonialnej i postkolonialnej. Jednak, jesli spojrze¢ na ten fenomen z per-
spektywy ukrainskiej czy litewskiej, to dzisiejsza postkolonialna Polska, oskar-
Zajaca sama siebie o dawne grzechy, jest bytem do$¢ dziwacznym, demonstruje
stabos¢, ktorej si¢ nie wybacza.

Powyzsze uwagi nie oznaczaja, iz w obrazie Polski kolonizujacej, czyli na-
rzucajacej Innym wzorce swojej kultury, jezyk, rozwigzania polityczne, admini-
stracyjne, nie ma solidnego ziarna prawdy. Wiele na ten temat napisano, poety-
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ka polskiego samoobwiniania si¢ wszak pochodzi co najmniej z czaséw roman-
tyzmu. Zawsze jednak pozostaje mozliwos¢ dyskusji dotyczacej nie tylko celow
1 metod polskiego kolonizowania, ale takze jego opisu, naukowego lub publicy-
stycznego. ,,Kolonialna” Polska nie rozwijala si¢ metoda terytorialnych podbo-
jow (jak Rosja, Niemcy), lecz dzigki zwiazkom politycznym i tylko do wieku
XVI. Jak wszyscy wiedza, podstawa zalozycielska Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw byta unia dynastyczna Krélestwa Polskiego z Wielkim Ksigstwem
Litewskim. Mozna mowi¢ o kolonizacji wewngtrznej glownie na potudniowych
ziemiach Wielkiego Ksigstwa, dochodzacej w okresie najwigkszego rozkwitu
niemal do Odessy. Byly tez inne, chwilowe, powigkszenia terytorialne. Ale nie
w tym rzecz. Istotne jest to, ze Polska nie prowadzita wielowiekowej polityki
podbijania innych narodow. Prawd¢ mowiac, skutecznie mogtaby ja prowadzi¢
tylko w wieku XVI. Potem dtugo bronita osiagnigtego stanu rozwoju terytorial-
nego, a nastgpnie upadta, w czym walnie pomagala jej ,,skolonizowana” szlach-
ta litewska i ruska, a potem warstwa wyrostych na ich gruncie warstw inteligen-
cji narodowej. I znowu problemem nie jest sama przeszto$¢, lecz specyficzna,
zideologizowana pami¢¢ o niej. Jej zrodlem jest kompensacyjna potrzeba pod-
bitych i kolonizowanych, przy czym te dwie kategorie sig nieustajaco w Polsce
(oraz na ziemiach bylej Rzeczpospolitej) przenikaja i nie sa odwieczne,
a zmienne. Tym niemniej spory, ktore sig¢ tocza nie od dzisiaj o interpretacjg
tego zasobu pamigci, maja znaczenie dla orientacji narodowych dyskursow,
a dyskursy te moga wyraza¢ odmienne, a nawet sprzeczne dazenia swoich zbio-
rowosci.

Konsekwencje licznych zawirowan spowodowaty, ze wspélcze$ni Polacy
sa stosunkowo niewielkim narodem, zyjacym w niewielkim kraju, za to
posiadaja przerastajaca ich historyczng pamieé mocarstwowa. Pamigé ta
podtrzymuje poczucie krzywdy historycznej wsrod Polakdéw, z powodu rozbio-
roéw, drugiej wojny $wiatowej, oddania ich panstwa na tup Zwiazku Sowieckie-
go przez $wiat zachodni, cho¢ u niektérych rodzi tez poczucie skrepowania
i sktonnosci ekspiacyjne. Polacy nie sa wyjatkiem w Europie Srodkowe;
1 Wschodniej. Odwotywanie si¢ do wielkiej przesztosci, kultywowanie mitolo-
gii kresow i1 pograniczy, emocjonalne przezywanie przeszlosci i niech¢¢ do
racjonalizacji historii, przypominaja podobne klopoty wegierskie z pamigcia
historyczna, a takze rosyjskie, niemieckie lub nawet czeskie. W Europie Srod-
kowej Wegrzy odczuwaja bodaj jeszcze wigkszy cigzar nostalgii niz Polacy,
wobec ktorej sa, jak sami przyznaja, momentami bezradni, to znaczy wciaz nie
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potrafig tej pamigci zracjonalizowaé, zredukowac do kwestii wylacznie histo-
rycznej. Nazywaja to ,,syndromem Trianon”, od nazwy miasta, gdzie w roku
1920, po przegraniu pierwszej wojny $wiatowej, musieli podpisa¢ z zachodni-
mi aliantami ugodg, na mocy ktorej utracili dwie trzecie Krolestwa Wegier
i stali si¢ nieduzym panstwem z ogromna, traumatyczna pamigcia. Poza grani-
cami nowo utworzonego panstwa znalazly si¢ miliony Wegrow, wegierskie
kresy, dawne stolice, pomniki wielowiekowej kultury, prowincje, ktore dzisiaj
sa niezaleznymi panstwami, jak Stowacja i Stowenia, regiony, jak Siedmiogrod
czy Wojwodina. Konflikt migdzy pamigcia a rzeczywisto$cia w $Swiadomosci
wegierskiej, podobnie jak polskiej, wywiera wplyw na wspotczesne funkcjono-
wanie spoleczenstwa. Pragnetoby ono powroci¢ do dawnej wielkosci i chwaty,
ale zarazem unikna¢ oskarzen o, co najmniej, kolonializm i agresj¢. Nie jest to
mozliwe, wigc rolg niemozliwych do uzycia instrumentdw restytucyjnych pet-
nig dzisiaj czgsciowo literatura, film, esej, a takze historiografia. Dysfunkcyjna
rola tej pamigci w zyciu politycznym i spotecznym domaga si¢ osobnej i glebo-
kiej analizy. Restytucja Europy Srodkowej jako przestrzeni wspolnego do-
$wiadczenia historycznego oraz wspolnoty losow, ktoéra tak ekscytowata kiedy$
Milana Kunderg, zupehie inaczej wyglada z perspektywy wegierskiej 1 z per-
spektywy stowackiej. W innej skali ten sam problem istnieje réwniez w zbio-
rowej pamigci niemieckiej i rosyjskiej. Sa to jednak rézne zasoby i funkcjonali-
zacje pamigci, réwniez psychologiczno-kulturowy skutek jest tutaj rozny.
Niemcy wpisuja si¢ w proces wirtualnej restytucji o charakterze symbolicznym,
podobnie jak inne kraje Europy Srodkowej. Remedium na problemy z nadmier-
na pamigcia miataby by¢ wspolna Europa. Rosja natomiast stosuje rozwigzania
typowe dla imperium, to znaczy migdzy innymi militarne, jesli przypomnie¢
Czeczenig, Osetig, Gruzjg. W tym poréwnaniu wazne jest to, ze nie stycha¢
zbyt wielu rosyjskich gltoséw krytycznych wobec takich posunig¢. Przeciwnie,
wspotczesna literatura i kino rosyjskie wspieraja rekolonizacje wewngtrzng
i buduja nowy styl imperium (pisarstwo Aleksandra Solzenicyna, Wiktora Pie-
lewina, filmowa tworczo$¢ Nikity Michatkowa-Konczalowskiego, Siergieja
Bodrowa).

W tymze tak tragicznym dla Wegier roku 1920 Polska, za ceng ogromnych
wyrzeczen i przy niechgtnej postawie sasiadow z poéinocy, potudnia oraz zacho-
du, ratowala swogj krotki niepodlegly byt i rozszerzyla wilasne terytorium kosz-
tem ziem litewskich, bialoruskich oraz obszaréw mozliwego jeszcze do utwo-
rzenia panstwa ukrainskiego. Polska, oskarzana o zaborczo$¢, o niedopetianie
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umoéw miedzynarodowych, o polityke polonizowania licznych mniejszosci,
musiata mimo to podjac¢ wysitek stworzenia spojnego spoteczenstwa, co si¢ nie
powiodlo. Mniejszosci uprawialy zreszta niemala dywersje i powaznie przyczy-
nialy si¢ do ogdlnej stabosci panstwa. Bledna polityka wewngtrzna skutkowata
oskarzeniami o kolonializm, okupacje, a potem, w okresie drugiej wojny, za-
mienita si¢ w odwet. Ten krwawy odwet nie jest dzisiaj powodem szczegdlnego
zalu na Litwie 1 Ukrainie.

Z1a polityke Polski migdzywojennej wobec mniejszosci, nazywang przez
przedstawicieli tych mniejszos$ci polityka kolonizatorska, mozna dzisiaj kryty-
kowa¢ z wielu powodow. Ale tez nalezy ja widzie¢ w realiach historycznych.
Te za$ mowia, ze 6wczeénie w regionie Europy Srodkowej i Wschodniej, czyli
na Litwie, w Zwiazku Sowieckim, w Rumunii, na Wegrzech, w Czechostowa-
cji, w Niemczech nie istniaty (lub istniaty chwilowo) polskie reprezentacje na-
rodowe w tamtejszych parlamentach, nie dziatata szeroko polska prasa ani
szkolnictwo. Byty zakazane (lub znacznie ograniczane) polskie zwiazki naro-
dowe i samorzad lokalny. Przypomnijmy z kolei, ile niepolskich partii, koalicji
dziatato w polskim parlamencie do roku 19397 Jak zr6znicowana byta w mig-
dzywojniu prasa mniejszosci? W Polsce ukazywato si¢ wigcej gazet w jezyku
ukrainskim niz w sasiedniej Ukrainskiej Republice Socjalistycznej, gdzie bru-
talnie represjonowano mieszkajacych tam Polakow, ale to Polska zdaniem ukra-
inskiej mniejszosci byta kolonizatorem. W rumunskich Czerniowcach zakazy-
wano publicznego uzywania jezyka ukrainskiego. W uchodzacej za kraj demo-
kratyczny Czechostowacji polscy dziatacze mniejszo$ciowi byli surowo repre-
sjonowani, zamykani do wigzien, a Rusini przymusowo bohemizowani. Nie
warto w ogoble debatowaé nad polityka III Rzeszy 1 Zwiazku Sowieckiego
w tym kontek$cie. Warto natomiast, nie rozgrzeszajac przesztosci, podja¢ wysi-
lek zrewidowania jednostronnych opinii wobec panstwa polskiego, zreszta
sformulowanych przez komunistow jeszcze w latach 20. XX wieku i do dzi$
stanowiacych pewna podstawe rowniez dla polskiej, postkolonialnej tonacji
rozliczeniowej. Porownanie bowiem funkcjonowania instytucji demokratycz-
nych w krajach $rodkowo-wschodnioeuropejskich powinno prowadzi¢ do kory-
gujacych ten obraz wnioskow. Jesli uwzglednimy opresyjnos$¢ ustroju sowiec-
kiego, a takze wegierskiego, rumunskiego, litewskiego wobec narodowych
mniejszosci, likwidacje w tych panstwach wigkszo$ci demokratycznych insty-
tucji pod koniec lat 20. XX wieku, nacjonalistyczna edukacje, a potem ich soju-
sze i kolaboracjg z III Rzesza, uczestniczenie Wegier, Rumunii, Litwy, militar-
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nych sit ukrainskich w Holokau$cie — trudno bedzie utrzymacé tradycyjnie jed-
noznaczny obraz Polski jako panstwa w regionie brutalnego, antysemickiego
1 0 aspiracjach kolonizatorskich.

Polska kolaboracja z zaborca

Szczegolna koncepcje polskiego kolonializmu przedstawit francuski neomarksi-
sta Daniel Beauvois w obfitej i waznej pracy historycznej Trojkqt ukrainski.
Szlachta, carat i lud na Wolyniu, Podolu i Kijowszczyznie 1793—1914 (2005).
Naczelng teza pracy jest twierdzenie o roznorodnych formach wspotpracy (ko-
laboracji) ,,polskiej szlachty” z caratem przeciwko ukrainskiej wsi i emancypa-
cyjnym procesom zachodzacym w ukrainskiej kulturze na ziemiach bylej
I Rzeczpospolitej, w granicach zaboru rosyjskiego. Poniewaz trudno mowic
o polskiej polityce panstwowej w wieku XIX i poniewaz stan posiadania pol-
skojezycznego ziemianstwa wciaz si¢ pomniejszat, dla udowodnienia tezy o ko-
lonializmie polskiego ziemianstwa francuski autor skleil schemat polsko-rosyj-
sko-ukrainskiej walki klasowo-ekonomicznej ze schematem narodowej eman-
cypacji. W tym schemacie Polacy na tzw. wschodnich kresach petnia rolg zie-
mianskich kolonizatorow walczacych z ukrainska wsia oraz ukrainska inteli-
gencja wszelkim dostepnymi metodami. Autor z upodobaniem stosuje, piszac
o ziemianstwie na Ukrainie, antykolonialng stylistyke. Pisze o ,,polskich planta-
torach”, ,,polskim batogu”, ,,polskim egoizmie”, z lubo$cia przedstawia wyniki
badan $wiadczacych o wspotpracy najbogatszych ziemian z rosyjskimi zabor-
cami. Przymiotnik ,,polski” jest tu czym$ wrogim, godnym jesli nie potgpienia,
to lekcewazenia lub ironii. Pisze autor, iz kolaborujac ze znienawidzonym ro-
syjskim zaborca, gléwnie przeciwko Ukraincom, dla osiagania przewagi gospo-
darczej i dla wyzysku, Polacy bez pardonu pos$wigcali swoj narodowy etos
1 wolnosciowa symbolike (,,Za wolno$¢ nasza i wasza”), o ktérych tak wiele
potrafia mowi¢ przy kazdej okazji. W porozumieniu z Rosjanami czynili co
mozliwe, by skolonizowanego ukrainskiego chtopa nie dopusci¢ do jakiejkol-
wiek politycznej i gospodarczej emancypacji. Z ksiazki Ukrainski tréjkqt wyjse
powinna cata brzydota polskiego charakteru, a zatem chciwos$¢, brak solidarno-
$ci, obtudna katolicka moralno$¢, tchorzostwo i serwilizm (obskurantyzm i na-
cjonalizm rosyjskiego panstwa oraz prawostawia sa autorowi mniej wstretne).
Zdaniem Beauvois bogata czg$¢ ziemian, dla podtrzymania swojego statusu,
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godzita si¢ nawet na deklasacje i rusyfikacje ogromnej czesci swoich rodakow —
tzw. gototy szlacheckiej. Narodowy badz klasowy solidaryzm okazat si¢ w tej
godzinie proby fikcja przykrywana przez ptytka narodowa ideologie — twierdzi
francuski marksista.

Autor prowadzi do prostych wnioskéw, ktére popiera ogromnym materia-
fem historycznym. Mowiacy po polsku ziemianie, poniewaz posiadali wlasnos¢
ziemska, ktéra si¢ nie dzielili z ukrainskimi chtopami, udaremniali Ukrainie
rozw0j zarowno ekonomiczny, jak inarodowy. Nieszczgsciem Ukrainy sg wigc
— zdaniem Beauvois — kolonizatorscy Polacy.

Z pracy nalezy wnioskowac, ze ziemianstwo na Ukrainie najbardziej
sprawdzilo si¢ w kolonizatorskiej roli w okresie, gdy nie posiadato tam zadne;j
realnej wladzy politycznej, gdy stan jego posiadania kurczyt si¢ w kazdej deka-
dzie XIX i XX wieku, a losy samego jezyka i kultury polskiej byty w panstwie
carskim zagrozone. Beauvois odwrdcil tradycyjnie antyrosyjski i martyrolo-
giczny polski obraz tamtej przeszto$ci i przemyslnie usunat wlasciwego hege-
mona w cien. Ksiazka Daniela Beauvois nie doczekata si¢ w Polsce solidnej
analizy od strony koncepcji historii i spoleczenstwa. Raczej irytowata, niz skta-
niala do solidnych przemys$len. Nie doczekala si¢ rowniez takiej analizy na
Ukrainie, ale nie zaskakuje, ze stala si¢ tekstem chgtnie aprobowanym przez
tamtejsze srodowiska narodowe.

Sa oczywiscie pozytywy tego bezsprzecznie imponujacego dziela. Praca
Beauvois ulatwia bowiem wystawianie przesztosci oceny innej niz tradycyjnie
antemuralistyczna (Antemurale Christanitais), heroizujaca, powstancza, do kto-
rej jest przywiazana polska spoteczno$¢. Pozwala, przynajmniej niektorym Po-
lakom, zdoby¢ si¢ na dystans wobec narodowo lukrowanej historii. Krytyczne
wobec polskiej tradycji idealizowania obecno$ci na wschodzie tezy Beauvois
przyczynily si¢ rdwniez do uwrazliwienia na rozmaite kwestie dotyczace za-
réwno postkolonialnego stanu kultury, jak rowniez odnoszace si¢ do wspolczes-
nej polskiej $wiadomosci ,,neokolonialnej”, budowanej na obrazach wyjetych
z mitologii narodowe;.

W tak zarysowanej sytuacji historycznej, w obliczu wyjatkowo niepigk-
nych faktow, pote¢znie korygujacych idealistyczny obraz ,,polskich kresow”,
wychodzi na to, ze przeprasza¢ nalezy. Oczywiscie. Jednak jesli porownamy tg
sytuacj¢ z analogiczna w centralnej Rosji, w austriackiej Galicji, w Rumunii, na
Wegrzech, na Batkanach, a nawet we Wloszech, o straszliwych koloniach fran-
cuskich, brytyjskich juz nie wspominajac, okaze sig, ze w tamtych czasach sy-
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tuacja gnebienia stabszych nie byta szczegdlna cecha, ktoéra zalegla si¢ na zie-
miach ukrainskich za sprawa polskojezycznego i polskiego ziemianstwa szlifu-
jacego diabelska, antyukrainska zmowe. Ta sytuacja byla jednak pochodna
ogoblnych stosunkow w XIX wieku, a szczegdlnie w cesarstwie rosyjskim, kto-
rego obywatelami podejrzanej kategorii byli zardéwno Polacy, jak i Ukraincy.
W dziele Beauvois nie tyle juz wigc poruszaja fakty, ktorych nic nie zmieni, ile
ich stylistyczna oprawa, budzaca zastanowienie emocjonalno$¢ interpretacji,
podtrzymujaca u nas antykolonialne demony w atmosferze narodowej ekscyta-
cji. Z drugiej strony Beauvois spetnit jeden z waznych postulatow zawartych
w niniejszym artykule — studia postkolonialne powinny traktowa¢ o sprawach
nieprzyjemnych i bolesnych.

Symboliczne restytucje wielkosci

Sceptycyzm wobec gorliwosci w przypisywaniu dawnej Polsce cech koloniza-
torskich nie zwalnia z obowiazku wyszukiwania postaw tego typu kiedy$ i dzi-
siaj. To oczywiste. W innymi miejscu® podawatem przyklad pracy wybitnego
badacza Wiadystawa Panasa, ktory sformutowal postulat repolonizacji kultury
kresow poprzez ponowne wchtonigcie niepolskich zywiotdow oraz zapropono-

wat termin , komparatystyka wewnetrzna”*

w odniesieniu do badan nad kultura
Rzeczpospolitej. Termin rozwingta w osobnym artykule Projekt komparatysty-
ki wewnetrznej”* Kwiryna Ziemba. Poniewaz artykut tej autorki i sam termin sa
dos¢ popularne w stanie badan dotyczacych pograniczy literackich i kresoznaw-
stwa polskiego, dlatego warto si¢ przy nim zatrzymac. Zawarta w artykule kon-
tynuacja mys$li Panasa zawiera te same, z punktu widzenia teorii postkolonial-
nej, ukryte supozycje dominacyjne, cho¢ zapewne nie takie byly intencje au-
torki. Przede wszystkim chodzi tu o traktowanie niepolskich zywiotéw narodo-
wych oraz ich ekspresji kulturowych jako ,,wewngtrznych” problemow kultury

Rzeczpospolitej. Mozna sobie wyobrazi¢, jak dzisiaj razi to nie tylko przedsta-

22 Zob. B. Bakuta, Kolonialne i postkoloniaine..., op.cit.

3 Zob. W. Panas, O pograniczu etnicznym w badaniach literackich, [w zbiorze:] Wiedza
o literaturze i edukacja. Ksiega referatow Zjazdu Polonistow Warszawa 1995, red. T. Michalow-
ska, Z. Golinski, Z. Jarosinski, Warszawa 1996, s. 607.

2 K. Ziemba, Projekt komparatystyki wewnetrznej, ,Teksty Drugie” 2005, nr 1-2,
s. 72-82.
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wicieli biatoruskiej, zydowskiej, litewskiej czy ukrainskiej mysli narodowe;.
Zadeklarowanej probie ich niezbywalnego postrzegania przez polska badaczke
w horyzoncie rozwoju polskiej literatury towarzyszy jednoczesnie redukcja do
sfery utozsamianej z Polska, jako tej nadrzednej, dominujacej sity w Rzecz-
pospolitej. Innymi stowy, stusznie dopominajac si¢ o zwrocenie uwagi na nie-
polskie zywioty kulturowe na zmiennym terytorialnie obszarze dawnej Rzecz-
pospolitej, zarazem ujmuje je autorka jako wewnetrzng sprawe polska, nasza
»wewnetrzng komparatystyke”. Mozna tu mowic o takiej czy innej formie, za-
pewne niechcianego, dominowania, zatem upodrzednienia, uprzedmiotowienia.
Pozytywna intencja dowarto$ciowania zjawisk do tej pory stabo zauwazanych
przez polskich historykow literatury spotka si¢ niechybnie z krytyka ze-
wngtrzng, poniewaz przywotywany przez Kwiryng Ziembg Petro Mohyta jest
podrecznikowym przedstawicielem kultury ukrainskiej, podobnie jak wybitny
filozof Hryhorij Skoworoda, a renesansowy intelektualista Franciszek Skaryna
stanowi fundamentalne zrédto kultury biatoruskiej i jej stusznej dumy dzisiaj.
Oba sasiednie narody bardzo niechgtnie widza te postaci jako nalezace do kultu-
ry spolonizowanej (w badaniach) Rzeczpospolitej, a wigc zapewne odniosa si¢
rownie niechgtnie do uczynienia ich przedmiotem polskiej ,,wewngtrznej kom-
paratystyki”. Tymczasem termin Panasa i Ziemby si¢ w Polsce upowszechnia,
z luboscia cytuja go badacze epoki staropolskiej, cho¢ lepiej byloby uzywac
terminu niezawierajacego pierwiastka internalizowania, dominowania i upod-
rzg¢dniania poprzez odtwarzanie struktury historycznej jako struktury aktualne;j.
Moze wigc lepszym pomystem bytby termin , komparatystyka bliskich kontak-
tow”, ,. komparatystyka bliska”, jesli juz chce si¢ pozostawaé w kregu Rzeczpo-
spolitej do 1795 roku i uwzglednia¢ niepolskie zywioty w wielonarodowym
konglomeracie panstwa, w odrdznieniu od kontaktow dalszych, polsko-wlos-
kich czy polsko-francuskich. W projekcie Panasa-Ziemby to, co jest duma na-
szych sasiadow i podstawa do formutowania przez nich koncepcji wiasnego,
narodowego rozwoju, a wigc Ich literatura i kultura, staje si¢ tylko funkcja ist-
nienia panstwa i kultury z dominujacym czynnikiem polskim. Warto zauwazyc¢,
ze potezni do dzisiaj w swoich bylych koloniach Brytyjczycy czy Francuzi nie
o$mieliliby si¢ juz rzuci¢ takiego sformutowania, nie narazajac si¢ na powazne
zarzuty, nie tylko ze strony przedstawicieli potencjalnie ,,uwewngtrznionych”
kultur — na przyktad hinduskiej czy obszaru Maghrebu. Pamigtamy natomiast,
7e oba referaty przedstawiane na Zjazdach Polonistow (Warszawa 1995, Kra-
kow 2004) wywotywatly aprobatg wsrod osob, ktore trudno posadza¢ o poglady
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kolonialne. Na tym polega sita kolonialnego zakotwiczenia w jezyku, ktéry nas
zwodzi latwoscia okreslen zdradliwie odwotujacych si¢ do glebszych struktur
pamigci zbiorowej i emocji.

Kresowa wielokulturowos$¢ jako wykluczanie

W badaniach kresoznawczych mamy sytuacj¢ szczegdlng. Wychodza one bo-
wiem z kilku waznych dla nas przestanek narodowych: przywracanie pamigci
o narodowym dziedzictwie; przypomnienie utraconej wielokulturowosci, opar-
cie na historycznej pamigci odrodzenia wspdlnoty kulturowej po upadku totali-
taryzmu. Sa to zatozenia nie zawsze znajdujace pokrycie w rzeczywistosci ba-
danej. Jednak przywracanie pamigci jest ogromnie wazne. Dzigki niemu moze-
my uczestniczy¢ w narodowej historii, ktora rozgrywata si¢ na terytoriach dzi-
siaj dla nas dalekich, a jednak wciaz bliskich poprzez obrazy literackie, malar-
stwo, muzyke, ciagi historycznych zwiazkow i asocjacji. W tym miejscu pragng
gltéwnie zwréci¢ uwage nie na to, gdzie co$ si¢ rozgrywalo, ale w jaki sposob
aktualizujemy te zjawiska w zbiorowej pamigci.

Wmawianie ludziom, ze najciekawsze w polskiej literaturze i w ogole
w zyciu wspotczesnym jest nostalgiczne biakanie si¢ po bialoruskich bagnach
i szwendanie si¢ wzdtuz Dniestru, po ruinach kresowych czy po Lwowie, jest
wymownym znakiem ucieczki od wspotczesnosci i nieliczenia si¢ z prawdziwa
wartos$cia naszego kraju w jego obecnym ksztatcie. Powiedzenie o jakim$ utwo-
rze, ze jest kresowy albo wielokulturowy natychmiast go nobilituje. Niezaleznie
od jego warto$ci artystycznej mozna $mialo gra¢ tym stwierdzeniem na uczu-
ciach odbiorcow, zyskiwac uznanie, nawet kreowaé popyt. Kluczem do wielko-
$ci 1 urody pisarstwa kresowego ma by¢ wtasnie ta utracona, a nostalgicznie
wspominana, wielokulturowos$¢. Tymczasem podstawowa formuta badawcza
pisarza i historyka ,.kresowego” jest ignorowanie obecnosci Innych. Albo sa oni
Tozsami z polskoscia, albo ich nie ma. W zwiazku z tym Lwow w polskiej per-
spektywie Jozefa Wittlina jest wytacznie polski, a w ukrainskiej bedzie wytacz-
nie ukrainski, Wilno za$ tylko litewskie, cho¢ coraz czesciej zdarzaja sig, na
przyktad Ukraincom, dzialania typowe dla kulturowej zaborczosci zdekoloni-
zowanych, takie jak chocby ukrainizowanie Ignacego Lukasiewicza, Stefana
Banacha, a nawet Karola Wojtyly. Oczywiscie wszystko to w aurze rozmigk-
czajacej problem wielokulturowosci, ktora w akademickich wyktadniach bled-
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nie stala si¢ synonimem idylli. Polacy oczywiscie nie beda ttumaczy¢ tych
utworow ukrainskich pisarzy, w ktorych wida¢ krytyczne nastawienie do Polski
i Polakéw. Ukraincy z kolei chetniej potlumacza basniowe, neutralne opowia-
dania Olgi Tokarczuk, niz wydadza pieniadze na przektad uznanej za symbol
polskiej powiesci kresowej Austerii (1966) Juliana Stryjkowskiego, gdzie
wielokulturowo$¢ nie jest pojeciem pustym. Musimy jednak zauwazy¢, iz tra-
dycyjne ukrainskie stereotypy narodowe (z reguly antykolonialne) nie pozwola
na zaakceptowanie sytuacji, w ktorej mtoda, pigkna Ukrainka sypia ze starym,
ortodoksyjnym zydowskim karczmarzem, a ukraifiska i zydowska wspodlnota
oraz polski katolicki ksiadz przymykaja na to oczy. W ukrainskiej, patriotycznej
interpretacji bytby to zbyt wyrazisty symbol kolonizatorski: pigkna Ukrainka
(Ukraina) jest wykorzystywana przez starego Zyda w celach seksualnych
(a duchowo w jakims$ sensie przez zaprzyjaznionego z nim Polaka oraz Wegréw
czy Moskali), co miesci si¢ w ramach ukrainskiej, antykolonialnej i martyrolo-
gicznej wykladni dziejow™, jest to jednak sytuacja prowokujaca do wyrazenia
niezgody na takie widzenie narodowosci.

Intensywna obecno$¢ Innych u Stryjkowskiego jest uzasadniona pocho-
dzeniem pisarza. Natomiast w ,,czysto” polskiej kresowej literaturze wspomnie-
niowej funkcjonuje zasada deprecjonowania, lub co najwyzej protekcjonalizmu,
wobec Innych, cho¢ z natury rzeczy nie brak tam tekstow uwzgledniajacych
wielokulturowo$¢ jako formute oczywistej, wywiedzionej z zycia koegzysten-
cji®. Pisanie wigc o wielokulturowosci kresow z pominigciem ich konkretne;
wielokulturowosci jest najwigkszym problemem zaréwno polskich badan, jak
i polskiej pamigci literackiej, zwlaszcza wielkiej, wspomnieniowej literatury
kresowej, ktora zogniskowana na sprawach polskich, skupiona na etnicznym
modelu przezywania historii, niemal w cato$ci pozwala si¢ uwzglednia¢ jako
przyktad wykluczania Innych”’. Nic w tym zlego. Polacy maja prawo pisa¢
o sobie w tonacji najbardziej gloryfikujacej, zla jest za to klasyfikacja wynika-
jaca ze ztudnej perspektywy, ze jesli co$ jest kresowe, pograniczne, to jest nie-
zwykle i1 szlachetnie wielokulturowe, a wigc moralnie wyzsze, warte natych-

2 Austeria ukazata si¢ w rosyjskim przektadzie w roku 2010.

% Zob. np. Edward Balcerzan w autobiografii Perehenia i stoneczniki, Poznan 2003.

2" Klasyczny przyktad to z jednej strony Pozoga (1922) Zofii Kossak-Szczuckiej, a z dru-

giej Moj Lwow (1945) Jozefa Wittlina. W pierwszym ukrainskie aspiracje narodowo-niepod-
legtosciowe sa traktowane skrajnie negatywnie, w drugim ukrainska mniejszo$¢ Iwowska w ogodle
nie wystgpuje.
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miastowej, narodowej adoracji. W tym miejscu jednak trzeba zauwazy¢, iz nie
wszyscy badacze sktonni sa do popadania w eufori¢ wobec problemu , kresow”.
Zauwazalna w pracach Mieczystawa Dabrowskiego postawa chlodnego dystan-
su i analizy™ stanowi wyraziste uzupeienie namietnej postawy krytycznej,
wskazujacej na niebezpieczenstwa stosowania ideologii ,.kresowej” do budzenia
postaw nacjonalistycznych i mentalnie neokolonialnych — o czym pisze Daniel
Beauvois we wspomnianym juz dziele Trojkqt ukrainski. W podobnym kierun-
ku, aczkolwiek z wykorzystaniem owej dajacej poczcie ztudnego komfortu
nostalgii, zmierzaja prace Aleksandra Fiuta®

Przesterowanie problematyki kresow w strong bezalternatywnej i bez-
dyskusyjnej idealizacji doprowadzito do powstania jednostronnej, polskiej mi-
tologii ,.kresowej”, sprowadzonej do wytacznie polskiej obecnosci na ziemiach
wschodnich. Najwicksza porazka tej idei jest to, ze nie chce si¢ z nia pogodzic¢
zaden Inny mieszkaniec tych ,.kresowych” przestrzeni. Pozostaje wigc ona sa-
motnym dowodem bezsilnego posiadania w sferze wirtualnej, przebywania
w sferze zamknigtej symboliki, ktorej Tozsamy nie dzieli z Innym.

Heterookreslenie, czyli co nas orientalizuje?

Perspektywa postkolonialna pozwolita Ewie Thompson, a takze Januszowi
Korkowi i1 Dariuszowi Skorczewskiemu wyartykutowa¢ problem ,,orientalizo-
wania” Europy Srodkowo-Wschodniej*, czyli narzucania tutejszej opinii in-
telektualnej heterookreslenia. Skorczewski na przyktadzie znanych prac Lar-
ry’ego Wolfa i Tony’ego Judta wykazatl, jak dalece przedmiotowe, rozmijajace
si¢ z rzeczywisto$cia, nacechowane poznawczym lekcewazeniem sg, uchodzace
za naukowe, prace traktujace o naszym regionie’ . Zachdd, zdaniem wymienio-

2 M. Dabrowski, Kresy w perspektywie krytyki postkolonialnej, ,,Pordwnania. Czasopis-
mo poswigcone zagadnieniom komparatystyki literackiej oraz studiom interdyscyplinarnym”
2008, nr 5,s. 81-111.

2 A. Fiut, Spotkania z Innym, Poznan 2006.

30 1. Korek, Postkolonializm a Europa Srodkowo-Wschodnia, ,,Pordwnania” 2008, nr 5,
s. 75-90; E. Thompson, Postkolonialne refleksje. Na marginesie pracy zbiorowej ,, From Sovieto-
logy to Postcoloniality. Poland and Ukraine form a Postcolonial Perspective” pod redakcjq
Janusza Korka, ,,Porownania” 2008, nr 5, s. 113-126.

31 D. Skérezewski, Polska skolonizowana. Polska zorientalizowana. Teoria postkolonial-

na wobec ,,innej Europy”, ,,Poréwnania” 2009, nr 9.
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nych tu polskich badaczy, nieustajaco orientalizuje Europe Srodkowa, czyniac
z niej obszar podrzgdny, jakoby niezdolny do samodzielnego istnienia, wcigz
zainfekowany totalitaryzmem, staby, ktéremu nalezy narzuci¢ okre§lona narra-
cje¢ albo calkowicie zbagatelizowa¢. Proby zmiany tego stanu rzeczy sa utrud-
nione poprzez swoista ,,zdrade” czesci srodkowoeuropejskich intelektualistow,
ktorzy, jesli moga, chetniej uczestnicza w amerykanskiej narracji, swoiscie ko-
lonizatorskiej wobec niematego obszaru Europy — pisze Ewa Thompson®>. Wy-
daje sie, ze ten nienowy przeciez stosunek zachodnich elit do Europy Srodko-
wo-Wschodniej ponownie zyskuje akceptacj¢ w regionie. Pod wptywem inwa-
zji zachodniej kultury znikaja szkoly naukowe i lokalne odrgbnosci w kultywo-
waniu tradycji kultury, edukacji, uprawiania wiedzy. W chwili obecnej humani-
styka w calym regionie przezywa kryzys zwiazany z niska produktywnoscia
idei naukowych, ktore nie przedostaja si¢ do obiegu europejskiego, o globalnym
nie wspominajac. Jej jedyna funkcja jest transmisja produkcji zachodniej. Pol-
ska staje si¢ wytacznie regionem zbytu zachodnich prac naukowych i metodo-
logii. Zmarginalizowaniu regionu i kraju towarzyszy jego orientalizowanie po-
legajace migdzy innymi na tym, ze zachodni uczeni wchodza tutaj nie tylko
z produkcja dotyczaca ich kregu kulturowego, ale odnosza znaczne marketin-
gowe sukcesy, przedstawiajac wlasne koncepcje dziejéw narodowych polskich,
czeskich czy wegierskich. Nie nalezy tej opinii przypisywac cech ksenofobicz-
nych. Jest znaczna roznica pomiedzy Historiq Polski Normana Daviesa a Trdj-
kaqtem ukrainskim Daniela Beauvois. Francuski autor zaangazowat si¢ emocjo-
nalnie, zréznicowat politycznie historyczna materig, zajal stanowisko w wykre-
owanym sporze ideologicznym. Brytyjski historyk unika ocen i emocji, stara si¢
pokazywa¢, tam gdzie to mozliwe, mechanizmy 1 procesy. Przywolywany tu
niejednokrotnie francuski autor podsycit seri¢ polskich samooskarzen, co jest
interesujacym dowodem na tatwo$¢ zorientalizowania polskich elit, z ktérych to
oskarzen jakze chgtnie korzystaja dzi$ Inni, uzasadniajacy swoja narodowo-
Sciowa polityke, czesto naruszajaca powszechnie przyjete obyczaje miedzy-
narodowe. Wolf i Judt tylko ugruntowali pewien stan rozpoznan. Wida¢ to na-
wet w pisarstwie Timothy G. Asha, ktére tak wiele uczynito dla spopularyzo-
wania wolnosciowych tradycji regionu, zwlaszcza Polski. Wciaz jestesmy tam
jacy$ niezwykle egzotyczni, dziwni, impulsywni, do$¢ naiwni, przezywajacy

32 Zob. E. Thompson, O mediach w USA. Odpowied? na ankiete redakcji czasopisma
,Arcana”: ,,Czy media pozarty polityke?”, ,,Arcana” 2009, 88 (4), s. 49-53.
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historig jak dzieci, nieszczesliwie pechowi, po prostu Inni. Jak w klasycznej
orientalizujacej biedna Srodkowo-Wschodnia Europe narracji zachodniej,
z pewnymi pozytywnymi korektami, o czym trzeba lojalnie powiedzie¢. Row-
niez wptyw badan i opinii zachodnich postkolonialistow na opinie formutowane
w Polsce i w regionie jest znaczny. Moéwimy wigc jezykiem postkolonialnym,
krytykujemy wtlasne stabo$ci i historyczne dziedzictwo, sami si¢ przy okazji
egzotyzujemy, niemal zapominajac, ze teoria postkolonialna nas w ten sposob
orientalizuje, przypisuje nam konkretne heterookreslenia. Jest ona tak samo
drapiezna i hegemonistyczna jak inne ideologie w skorze metodologii. Wmawia
nam swoj obraz jako jedynie sluszny, narzuca nam opcje i rozwiazania. Teoria,
ktora pomaga nam rozwiaza¢ niektdre problemy, moze staé si¢ rzeczywistym
instrumentem manipulacji. A my jej przedmiotem.

POLAND AND THE COLONIAL PAST TODAY

Summary

This article presents the problems related to the discussion about the colonial heritage
in Polish cultural and political tradition and the current research. Poland shares its colo-
nial experience with other Eastern and Central European countries. This experience is
characterised by a successive change in the colonisation situation (invasion of foreign
troops) and the periods of independence. The dynamics of these alternate situations
in the 19th and 20th centuries determine the specific attitude of regional communities
towards history and historic superpowers. The colonial experience of the Polish nation
pertains mainly to the period of communism. The dysfunctionalisation of the internal
life of the Polish society is intensified in this period. The result is a distrust of demo-
cracy, anarchization of political life, an inclination to use mythical interpretations of
contemporary reality and an acquisition of culturally foreign models of behaviour
within social and political life, language, custom, or even art. The article describes co-
lonial remnants in language and contemporary political attitudes: legal and literary as-
pects endemic to colonialisation, mimicry, camouflage, mockery, hetero-determination.
The second part of the article is devoted to a discussion of the phenomenon called
“Poland-the coloniser” in postcolonial studies. The author analyses chosen studies and
opinions and discusses them in a postcolonial perspective. He undermines the view of

some Polish researchers who see Poland as a highly colonising being. He demands that
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the historic facts be taken into consideration and the exaggerated accusatory mythology
that is rooted in complexes which date back to the 19th century be discarded. On the
other hand, he presents research views with an inherent colonial message that makes
other succumb to the Polish historic and political arguments. The last part of the article
is a reflection on the colonising force of the very postcolonial theory that prevails in the

contemporary Polish intellectual and political conditions.



