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Od samego poczatku rozwoju materializmu historycznego jednym z jego podsta-
wowych zadan bylo badanie spoleczenstw z perspektywy klasowej. Perspektywa
klasowa i zwiazana z nia koncepcja walki klas stanowia podstawowa o§ mate-
rializmu historycznego, sa zatozeniem, zgodnie z ktorym badane sa okreslone
wystepujace historycznie formacje spoteczne. Walka klas rozumiana jako kon-
flikt antagonistycznych klas cechowata wigc — na swoj sposob — kazda formacjg
spoteczno-ekonomiczna, ktora kiedykolwiek istniata.

Sprzecznos¢, ktorej ujawnienie wymaga jezyka ekonomii i zrozumienia
dialektyki wyzysku, interesuje marksistow od zawsze. Podobnie ma si¢ rzecz
z ruchem rewolucyjnym, ktory teori¢ marksistowska zwykt wykorzystywac
w celu skuteczniejszego funkcjonowania i realizacji wtasnych celow. Walka klas,
ktora jest nieodtaczna cecha spoteczenstwa kapitalistycznego, byta przedmiotem
zainteresowania teoretykow marksizmu nie ze wzgledu na czysta atrakcyjno$é
teoretyczna czy poznawcza, o jej znaczeniu nie decydowata tez reformistyczna
kokieteria czy tez troska o ludzi wykluczonych. Podstawowym celem badania
spoteczenstw z perspektywy klasowej 1 podstawa praktyczng dla postugiwania
si¢ teoria walki klas byty poszukiwania sposobu na transformacj¢ w spoteczen-
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stwo postkapitalistyczne, ktorego charakter jednoznacznie ktadiby kres sprzecz-
nosciom i wadom kapitalistycznego sposobu produkcji. Walka klas stanowi wigc
pomost, przejscie do poszukiwan rewolucyjnej teorii spotecznej, ktorej glownym
zadaniem jest budowa spoteczenstwa opartego na spotecznej kontroli srodkow
produkcji. By tego dokona¢, wpierw nalezy jednak pozna¢, zrozumie¢ i przede
wszystkim prawidlowo oznaczy¢ sprzecznos$ci wystepujace w spoteczenstwie
kapitalistycznym pomigdzy klasowymi podmiotami kapitalizmu oraz pomigdzy
poszczegdlnymi kapitalizmami w ramach globalnego uktadu sit kapitalistycz-
nych, jaki wystepuje wspotczesnie na Swiecie.

Kiedy poréwnujemy zatozenia koncepcji Karola Marksa do rzeczywistosci
wspbtczesnej, XXI-wiecznej Europy i Swiata Zachodniego, szybko zaczyna do
nas dociera¢, ze jezyk organizacyjno-polityczny, ktorym postugiwat si¢ Marks,
ma niewiele wspolnego z sytuacja polityczna wspotczesnego Pierwszego Swia-
ta. Plany dotyczace budowy spoteczenstwa socjalistycznego, komunistycznego,
narracja, zgodnie z ktdra rewolucja jest jedynym sposobem na likwidacje¢ przeci-
wienstw 1 sprzecznosci wystepujacych w tonie spoteczenstwa kapitalistycznego
— 1 to tego, z ktorym Marks i Engels zetkngli si¢ we wczesnokapitalistyczne;j
Anglii — nie pasuja do wspotczesnych zachodnich gospodarek, gdzie walka klas
praktycznie, w sferze dziatan nie wykracza poza sferg gier wyborczych czy drob-
noreformistycznych gier politycznych pomiedzy solidarnie proburzuazyjnymi
frakcjami politycznymi. Jgzyk i narracja sprzecznosci stworzona przez Marksa
nie pasuje wi¢c do wspotczesnej Europy, ktora pomimo tego, ze jest realnie ka-
pitalistyczna i w zwiazku z tym nadal mozemy mowi¢ w jej przypadku o kapita-
lizmie, to w olbrzymim stopniu przestala odzwierciedla¢ stan napigcia klasowe-
go, ktory charakteryzowat gospodarki kapitalistyczne opisywane przez Marksa
1 pozniejszych teoretykow marksistowskich az do pierwszej potowy XX wieku.
Roznica w natezeniu sprzecznosci znajduje swoje odzwierciedlenie w praktyce
zycia spotecznego. Nic wiec dziwnego, ze tak jak transformacji ulegta cata Eu-
ropa, transformacji ulegly rowniez polityczne sily lewicy, ktadac w swych pro-
gramach nacisk na kwestie obyczajowe i kulturowe, zamiast na kwestie stricte
ekonomiczne i gospodarcze, ktore odwotywalyby si¢ do tozsamosci i programow
klasowych. Z uptywem czasu tak samo jak reformistyczna stata si¢ polityka, tak
i reformistyczna stala si¢ nastgpnie teoria, ktéra nawet w obszarze mysli mar-
ksistowskiej ma czgsto niewiele wspolnego z koncepcjami zaktadajacymi nie-
rozlaczno$¢ lewicowej mysli z walka o rewolucyjne przeksztalcenia zastanego
porzadku.
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W tym momencie teoria marksistowska w procesie autorecenzji powinna
zastanowi¢ si¢ nad przeksztatlceniami, ktore zaszly w spotecznej tkance panstw
Swiata Zachodniego, i z tych przeksztalcen wyciagna¢ nastepnie nauke doty-
czaca catego procesu systemowych zmian, ktorych bylismy i jesteSmy nadal ob-
serwatorami. W moim przekonaniu to wlasnie skuteczna refleksja nad stanem
i kondycja wspotczesnego, zachodniego proletariatu doprowadzi nas do ujaw-
nienia zar6wno postgpujacej stabosci lewicowej mysli teoretycznej, jak i kryzysu
lewicowych oraz rewolucyjnych ruchow politycznych obecnych w przestrzeni
publicznej w ostatnich latach.

Jesli wige transformacji ulegt stan walki klasowej w tonie systemu kapitali-
stycznego, to transformacji ulec musiata sama struktura sprzecznosci i antagoni-
zmoéw obecnych we wspdtczesnych systemach kapitalistycznych. Zmiana nate-
zenia walki klasowej wskazuje na spadek poziomu sprzecznos$ci i na drastyczng
zmian¢ w charakterze obserwowanej przez nas dynamiki zmian spotecznych.

I

Podstawowa forma antagonizmu spolecznego odkryta przez samego Karola
Marksa byt antagonizm systemowy zawarty w kapitalizmie. Z odkryciem tym
— wychodzacym z przestanek roznic wlasnosciowych — wiazato si¢ odkrycie
procesu walki klas i klasowego charakteru wszystkich wystepujacych historycz-
nie spoteczenstw. Klasy antagonistyczne w systemie kapitalistycznym to takie
klasy, ktorych konflikt musi nieuchronnie prowadzi¢ do zaglady jednej i zwy-
cigstwa drugiej klasy; proces unicestwienia poszczeg6lnych klas poprzedzany
jest jednoczes$nie etapem koegzystencji w ramach okreslonego systemu. Istnienie
1 wzajemne sprz¢zenie tego typu klas jest niezbedne dla funkcjonowania danej
formacji spoteczno-ekonomicznej az do momentu rewolucyjnego przeksztatce-
nia, ktére zgodnie z teoria walki klas jest nieuniknione, o ile zajda obiektywne
przestanki. To zwycigska klasa spoteczna instaluje w zwiazku z tym swoj wias-
ny porzadek — nowy system, nowa formacj¢ spoteczna, ktora odzwierciedla jej
wlasny, klasowy typ wlasnosci. W ramach formacji spotecznej czy tez systemu
spotecznego kapitalizmu klasami antagonistycznymi teoretycznie pozostaja: kla-
sa proletariatu oraz klasa burzuazji. Sprzecznos$¢ zawarta w odmiennych intere-
sach tych klas ujawnia bezsprzecznie konfliktowy charakter kapitalizmu i moze
by¢ przeniesiona na inne wystepujace historycznie formacje. Podstawowym sy-
stemowym antagonizmem klasowym formacji feudalnej byli wigc wtasciciele
ziemscy oraz chtopstwo, w czasach starozytnych chodzito o panéw niewolnikow
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i zniewolonych itd. Antagonizm systemowy jest wigc konkretna sprzecznoscia
zawarta w kazdej formacji niezaleznie od jej charakteru. Poziom tej sprzecznos$ci
ustala rzecz jasna aktualny stan i ksztatt walki klasowej wraz z jej wszystkimi
rezultatami 1 konsekwencjami. Z innym antagonizmem systemowym bedziemy
w zwiazku z tym mieli do czynienia w spoteczenstwie rozwini¢tym (na przyktad
w panstwach skandynawskich), z innym w panstwach peryferyjnych typu Pol-
ska czy panstwa Globalnego Potudnia. Antagonizm systemowy jako sprzecznosé¢
klasowych interesow wystepuje wigc zawsze, jednak pod r6zna postacia i rozny
jest charakter tego antagonizmu. Nie istnieje tez bezposrednie przetozenie, kto-
re pozwalaloby dokonywac¢ uniwersalizacji sytuacji napigcia klasowego jednego
panstwa na wigksza grupe panstw czy na caty $wiat. Dlatego wlasnie stan re-
wolucyjnego napigcia w jednym zakatku globu moze mie¢ niewiele wspdlnego
z jednoczes$nie wystepujacym reakcyjnym spotecznie charakterem klas spotecz-
nych zamieszkujacych inne panstwa. Najbardziej podstawowa forma badania an-
tagonizmu systemowego sa studia nad gospodarka i sytuacja polityczna danego
panstwa. Za dzieto zatozycielskie tego typu studiéw uzna¢ mozna migdzy inny-
mi klasyczna pracg Wlodzimierza Iljicza Lenina — Rozwdj kapitalizmu w Rosji',
gdzie na zasadzie teoretycznej fotografii sportretowana zostala sytuacja systemu
panujacego w Rosji.

Badajac dany system kapitalistyczny, mozemy wigc wskazac na zrodta real-
nych sprzecznosci, okresli¢ ich ksztalt i opracowac naukowe przewidywania od-
noszace si¢ do mozliwego rozwiazania danej sprzeczno$ci poprzez rewolucyjne
dziatania. Rzeczywista wiedza dotyczaca systemowych sprzecznosci nie moze
by¢ juz jednak rozpatrywana wylacznie w skali pojedynczego panstwa.

Antagonizm systemowy jest wigc sita rzeczy antagonizmem wycinkowym,
ktory stanowi doskonala siatke¢ poznawcza przy analizie politycznej poszczegodl-
nego panstwa. Sprzecznosci, ktore bedziemy badac na poziomie poszczegdlnych
spoteczenstw, wcale jednak nie wyznaczaja jeszcze kursu dla sprzeczno$ci na osi
socjalizm—kapitalizm. Antagonizm systemowy w ramach poszczeg6lnych syste-
mow charakteryzuje si¢ wigc, po pierwsze, uniwersalnoscia (co oznacza tylko
tyle, ze w kazdym spolteczenstwie mamy do czynienia z pewnego typu uktadem
sprzecznosci klasowych) oraz formacyjnos$cia, czyli w miar¢ jednorodnym struk-
turalnie (na ogélnym poziomie) charakterem w ramach tej samej formacji spo-
teczne;j.

' W. Lenin, Dziela, t. I1I: Rozwdj kapitalizmu w Rosji, Warszawa 1988.
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I

Maoistowska teza dotyczaca sprzecznosci w tonie ludu?, a takze pozniejsze kon-
cepcje teoretyczne Jerzego Kochana oraz Stanistawa Kozyra-Kowalskiego doty-
czace sprzecznosci wystepujacych w obszarze jednej klasy spotecznej znaczaco
poszerzyly terytorium pojec: ,,antagonizm” i ,,sprzecznos$¢”. Dotychczas antago-
nizm, sprzecznos$¢ klasowa byta utozsamiana ze sprzecznosciami wystgpujacymi
pomigdzy obozami proletariatu i burzuazji oraz innymi wielkimi, historycznymi
obozami klasowymi. Przej$cie do rozpoznania i zlokalizowania sprzecznosci ist-
niejacych w obrebie jednej czy drugiej wielkiej klasy znaczaco poszerzylto hory-
zont teorii marksistowskiej, wskazujac na istnienie istotnych roznic, sprzecznosci
1 konfliktow pomigdzy cztonkami tych samych klas spotecznych. W ramach teo-
rii systemu socjalistycznego rozwinigta zostata w ten sposob takze teza dotyczaca
dominujacego rodzaju sprzecznosci w systemie socjalistycznym — tym rodzajem
sprzecznosci bylyby wigc sprzecznosci klasowe w ramach klasy pracowniczej
wychodzace od r6znic w dostgpie do uprzywilejowanych rynkoéw sprzedazy sity
roboczej. Jezeli poszerzymy koncepcjg sprzecznosci wystepujacych w tonie ludu
o koncepcje klas wielkich i matych (ktéra zaznacza istnienie réoznych obozow
i réznych interesOw na poziomie jednej klasy, na przyktad klasy proletariackiej)
oraz o koncepcje imperialistycznej fazy rozwoju kapitalizmu, to w rezultacie
otrzymamy niezwykle kompleksowy aparat teoretyczny, ktory wymyka si¢ z pan-
stwowo-narodowych podziatéw politycznych i kieruje kazdego marksiste ku spe-
cyficznemu internacjonalizmowi. Specyficznemu, poniewaz tego typu internacjo-
nalizm kaze kazdemu socjaliscie wystgpowac przede wszystkim przeciwko glo-
balnym tendencjom burzuazyjnym i globalnym tendencjom imperialistycznym,
co w praktyce oznacza¢ moze catkowita polityczng mobilno$¢ transnarodowa
i transkontynentalna. Zniesienie uniwersalistycznego i idealistycznego w kon-
sekwencji pojmowania klas spotecznych niesie istotne konsekwencje zwiazane
z konicem uswigcania calej klasy proletariackiej jako klasy zawsze rewolucyjnej,
zawsze pokrzywdzonej i wiecznie niewinnej, rzuca natomiast kazdego marksiste
w ramiona teoretycznej niepewnosci, ktora kazdorazowo domagac si¢ bedzie ko-
lejnych wyjasnien i poglebionych refleks;ji.

Doszlis§my juz powoli do tego, ze istnieja antagonistyczne klasy w ramach
antagonizmu systemowego, czyli sprzecznosci systemowych, oraz antagoni-
styczne, pozostajace w glebokich sprzecznosciach mikroklasy w tonie makroklas

2 Mao Tse-Tung, W sprawie sprzecznosci, Warszawa 1952.



150 Tymoteusz Kochan

spotecznych. Czym$ powszechnym sa wigc roznorodne sprzecznosci pomigdzy
przedstawicielami proletariatu i burzuazji, i tak samo niczym niezwyklym nie
sa rozne, sprzeczne 1 wykluczajace si¢ interesy proletariuszy poszczegélnych
panstw, kontynentdéw itd. Na osobna refleksje zasluguje w tym miejscu istota
sprzecznosci, antagonizmu zawartego w strukturze tych samych klas spotecz-
nych. W tym wypadku odpowiedzie¢ nalezy przede wszystkim na pytanie doty-
czace tego, czy sprzecznos$ci w obszarze klasy spotecznej proletariatu lub klasy
burzuazyjnej moga prowadzi¢ do zaglady catej klasy rozumianej jako zaglada jej
catosciowego interesu. Bezcenne w przypadku tych rozwazan moga si¢ okazac¢
do$wiadczenia polskiego proletariatu, ktory gieboko podzielony w latach osiem-
dziesiatych wsparl demontaz i likwidacjg systemu opartego na spolecznej wias-
nosci srodkdéw produkcji, przyczyniajac si¢ tym samym do kleski swej wlasnej
formacji spolecznej i sposobu produkcji, ktory lezat w giebokim interesie pro-
letariatu rozumianego jako klasa wielka. Przejscie i teoretyczne wykorzystanie
poj¢¢ klas wielkich i klas matych moze wigc znajdowaé zastosowanie nie tylko
w ramach panstw i mikroklas w ich granicach, lecz takze na poziomie klas wiel-
kich wystepujacych globalnie, z ich dominujacym interesem rozumianym jako
generalny interes proletariacki w historycznej roli dziejowej proletariatu na dro-
dze do ustanowienia nowej, postkapitalistycznej formacji spoteczne;.

Istota sprzecznosci istniejacych w obrebie tej samej klasy spolecznej moze
by¢ wigc:

a) antagonistyczny, prowadzacy ku zagladzie intereséw tej klasy lub nie-

antagonistyczny charakter sprzecznosci;

b) rdézny poziom sprzecznosci — od narodowego po globalny oraz

c) naturalna, wynikajaca z réznic interesow w obrgbie tej samej klasy

spotecznej sktonnos¢ do zawierania sojuszy z klasa burzuazyjna lub
innymi klasami, ktére z przyczyn oczywistych najczgsciej wystgpu-
ja przeciwko zywotnym interesom klasy pracownikéw najemnych.
W przypadku tego ostatniego mozemy wigc mowic o lokalnych (mniej
lub bardziej) zdradach klasy proletariackiej na rzecz obcych klasowo
ideologii, ktore to w ujgciu makro dziataja na szkode wielkiej klasy
proletariatu.

Nawet bez powyzszego nazewnictwa, intuicyjnie i w praktyce naukowej, na
co dzien kazdy marksista postuguje si¢ pojeciami odwotujacymi si¢ do sprzecz-
nosci wystepujacych w danych systemach i pomigdzy przedstawicielami roz-
nych, a takze tych samych klas spotecznych. Zwlaszcza to ostatnie jest w tradycji
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koncepcji maoistowskich, ktore proletariat europejski zwykty okresla¢ leninow-
skim mianem arystokracji pracy, zaprzeczajac tym samym samemu istnieniu pro-
letariatu zachodniego i wykluczajac go z grona klasy proletariackiej jako takiej
— co jednak jest teoretycznym zaniedbaniem i jako skrotowe pojmowanie klas
spotecznych nie powinno burzy¢ ztozonosci faktycznych stosunkow klasowych
1 stopnia natezenia klasowych sprzecznosci.

Problem teoretyczny, na ktory napotkali tu maoisci i nie tylko, dotyczyt tego,
ze w sferze produkcji, w sferze realnego podziatu dobr i wlasno$ci proletariusze
zachodni nadal byli i pozostaja proletariuszami, gdyz ich podstawowym narzg-
dziem utrzymania pozostaje wlasna sita robocza sprzedawana na kapitalistycz-
nym rynku pracy. Charakteryzowat i charakteryzuje ich nadal takze brak kapitatu
1 jako tacy poza swymi obiektywnie wyzszymi pensjami i uprzywilejowaniem
rynkowym proletariusze zachodni nadal pozostaja czgscia czegos, co niektorzy
okreslaja mianem globalnego proletariatu. Ten globalny proletariat, wielka klasa
proletariacka nie tylko jednak nie cechuje sig szersza, rozwinigta forma wspolne;j
swiadomosci klasowej ani wspolnota organizacyjna, lecz jest wrecz skrajnie po-
dzielony i wrogi wobec swoich poszczegdlnych odtamoéw, co w sferze ideologii
codzienno$ci przejawia si¢ pod postaciami roznorakich rasizmow czy triumfuja-
cych koncepcji prawicowych i otwarcie faszystowskich.

Jedno$¢ wyrazana w relatywnie podobnym potozeniu klasowym na pozio-
mie tej samej formacji spolecznej — kapitalizmu — nie jest wigc w zadnym razie
jednos$cia ideologiczna, polityczna czy przejawiajaca si¢ otwarcie w szerszym
dziataniu politycznym. Pewnego typu rozpaczliwymi proébami przekroczenia
tych oczywistych wnioskéw sa miedzy innymi koncepcje Antoniego Negriego,
ktorego koncepcja ,,Rzeszy” usituje obejs¢ te oczywiste sprzecznosci, narzucajac
zamiast jezyka klasowego jezyk mistyczny w postaci nadmiernej wiary w ruch
oburzonych czy wiary w bunt spotecznych odrzutkoéw niezadowolonych z zycia.
Koncepcja ta catkowicie wyklucza si¢ z teoria Marksa, dla ktorego oczywiste
byto, Ze to proletariat, pracownicy najemni tworzacy wigkszo$¢ wartosci spotecz-
nej beda stanowili fundament nowego spoteczenstwa. Klasyczna, marksowska
teoria rewolucji opiera si¢ zreszta nie na buncie pozaprodukcyjnego marginesu
spolecznego, lecz na buncie istotnie produkcyjnej czesci systemu ekonomicz-
nego, ktora to czgs$¢ de facto stale utrzymuje system spoleczny, bedac jednak
pozbawiana owocow swoich pracy poprzez mechanizmy wyzysku i uzyskiwanie
przez burzuazje¢ wartosci dodatkowej z cudzej pracy.
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III

Podstawowy problem europejski (zbyt czgsto przez eurocentryzm postrzegany
jako problem ogo6lno$wiatowy) polega jednak na tym, ze ci, ktérym palmg pierw-
szenstwa w dokonywaniu rewolucji zaoferowat Marks, nie sa transformacja zain-
teresowani z racji swego uprzywilejowanego miejsca na §wiatowym rynku pracy,
w rezultacie czego rzeczywiscie produkcyjne (proletariackie) czesci spoteczen-
stwa europejskiego zajete sa przede wszystkim podtrzymywaniem prawicowych
rzadow, lewicowymi bywajac gldwnie w sferze deklaratywnej lub wylacznie na
poziomie swojego panstwa i narodu — nie wkraczajac w sferg¢ migdzynarodowych
podzialéw politycznych i wlasnosciowych. Formalny charakter ,,socjalistyczno-
$ci” panstw europejskich ujawnia si¢ migdzy innymi w braku wigkszej solidar-
nosci robotniczej w wymiarze globalnym czy w konserwatyzmie i reakcyjnosci
politycznej, co wyraznie unaocznit nam chociazby wynik ostatnich wyboréw do
Europarlamentu. Na gruncie panstw uprzywilejowanych mysl lewicowa niezwy-
kle czgsto ograniczana jest do perspektywy walki o wyzsza place bez zatozenia
krytyki systemowe;j i obalenia kapitalizmu.

Eurocentrym uniwersalizujacy dos$wiadczenia europejskie do poziomu
uniwersalnych doswiadczen $wiatowych, a doswiadczenia europejskich klas
pracujacych do do$wiadczen $wiatowego proletariatu to zjawisko skrajnie anty-
demokratyczne. Zgodnie z brutalnie iloSciowym, klasycznie demokratycznym
podejsciem tatwo — po przestudiowaniu pierwszych lepszych danych demogra-
ficznych dotyczacych ludnos$ci §wiata — dotrze do nas, ze procent calej klasy pro-
letariackiej, ktory stanowia zachodni proletariusze, w zadnym wypadku nie upra-
womocnia do traktowania ich jako przedstawicieli faktycznego gtosu globalnego
proletariatu. Zastrzezenia w tej materii beda miaty za to r6znorodne ukrycie, rasi-
stowskie koncepcje traktujace zachodnia kulture i zachodnie spoteczenstwa jako
kulturowych misjonarzy na drodze kulturowej inkwizycji neokolonialnej przed-
stawianej zazwyczaj jako o$§wiecona misja cywilizacyjna.

»Socjalizm” interesuje dzi§ panstwa zachodnie tylko o tyle, o ile gwarantuje
utrzymanie lub podniesienie si¢ juz niezwykle wysokiego poziomu Zycia. Dlate-
go z taka tatwoscia na przestrzeni dostownie kilku lat ci sami wyborcy przecho-
dza z obozu partii socjalistycznej do partii narodowej (jak na przyktad we Francji
w trakcie ostatnich wyboréw europarlamentarnych). Proces ten dla wielu jest
catkowicie niezrozumiaty, w zwiazku z czym olbrzymia cz¢$¢ srodowisk lewico-
wych i teoretycznie marksizujacych zdecydowatla sig zasypac¢ réw politycznych
przepasci utopijnymi marzeniami dotyczacymi magicznej wspolnoty wszystkich
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pracownikoéw najemnych zyjacych na catym §wiecie. Pionierskie w tej dziedzinie
sa — czesto autorsko, zbyt optymistycznie interpretowane — koncepcje Lwa Troc-
kiego i jego teoria Swiatowej rewolucji, w ktora wiara zastepuje czgsto wszelkie
proby trzezwego, racjonalnego podej$cia naukowego do kwestii ideologicznej
1 bytowej struktury sprzecznosci istniejacych w spoteczenstwach globalnego ka-
pitalizmu. Rézny poziom sprzecznosci w poszczegdlnych panstwach i poszcze-
golnych konfiguracjach klasowych jest wynikiem funkcjonowania globalnej go-
spodarki kapitalistycznej, ktora w swej imperialistycznej fazie podlega jeszcze
kluczowemu podziatowi na sfery o réznym stopniu natgzenia procesow impe-
rialistycznych. Rozny stopien natezenia proceséw imperialistycznych oznacza
z kolei, ze zadowalajace warunki zycia sa gdzieniegdzie na $wiecie osiagane za
pomoca wiasnie tych, imperialistycznych proceséw przy jednoczesnym wyrzuce-
niu poza nawias tego uprzywilejowania pozostatych trzech czwartych swiatowe;j
populacji. Sprzecznosci istniejace pomigdzy klasami w wymiarze panstwowym,
wycinkowym moga by¢ w zaleznos$ci od panstwa, ktorego beda dotyczy¢, albo
elementem pokojowej gry rynkowej pomigdzy imperialistami i ich stugusami,
albo elementem brutalnej walki o przetrwanie czy rewolucyjnych zrywow.
Wbrew obowiazujacym dogmatom zadaniem socjalisty i marksisty nie po-
winna by¢ sama walka o podniesienie poziomu zycia, o co z r6wna skutecznoscia
walczy¢ moga takze sily prawicy, narodowego socjalizmu czy nawet w okreslo-
nych warunkach — sity neokonserwatywnego libertarianizmu (szczeg6lnie w wa-
runkach, kiedy istnieje duzo wartosci dodatkowej wyzyskiwanej w procesach
kolonialnych, ten ostatni moze takze stanowi¢ polityczna site zdolna do lokalne-
go stymulowania wzrostu poziomu zycia i zamoznos$ci spotecznej). Ruch socja-
listyczny nigdy nie przeskoczy i nie pokona w wyscigu o wzrost poziomu kon-
sumpcji sit prawicy, dla ktorych konsumpcyjny styl zycia, rozwarstwienie i elita-
ryzm sa $wigtoscia i w wymiarze ideologicznym stanowia ,,wlasne podworko”.
Ruch socjalistyczny powinien wigc koncentrowac si¢ na walce o przeksztalcenie
catego systemu spotecznego, zaczynajac od walki tam, gdzie przeksztatcenie tego
systemu lezy w najszerszym interesie mas spoltecznych, ktorych interes nie jest
tozsamy z interesem procesow imperialistycznych. Tylko w takich miejscach,
gdzie poza transformacja socjalistyczng nie ma innych drég do wzrostu po-
ziomu Zycia, istnieje realna szansa na socjalistyczng i rewolucyjng transfor-
macje. Jest to tez potwierdzenie starej tezy odnosnie do niemozliwosci transfor-
macji z kapitalizmu w socjalizm bez jednoczes$nie zachodzacego procesu rewo-
lucyjnego wystepujacego pod swa skrajna postacia. O ile wigc walka o wzrost
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poziomu zycia w Europie zostata zarezerwowana dla sit prawicy, o tyle walka
o wyzszy standard zycia w panstwach skazanych — przez t¢ wlasnie zachodnia
prawicg — na zycie w biedzie i skrajnej ngdzy jest domena sit socjalistycznych.
Kwestia kluczowa, zmienna réznicujaca walke o socjalizm od walki o socjalizm
narodowy jest stosunek dobrostanu spotecznego do intereséw globalnego kapita-
lizmu oraz interesOw klasy proletariackiej rozumianej jako ogétu pracownikow
najemnych, a nie pracownikéw uprzywilejowanych czgsci §wiata. Interes prole-
tariacki posiada bowiem co najmniej kilka wymiaréw i zajmujac si¢ zaspokaja-
niem tego najbardziej krotkowzrocznego, odpowiadamy wylacznie na zadania
indywidualistyczne i egoistyczne, niemajace wiele wspolnego z misja dziejowa
proletariatu czy walka o socjalizm. Mowa w tym miejscu o tak zwanej motywacji
krotkiej?, na ktora sktada sie specyficzna konstrukcja swiadomosci klasowej po-
Taczona z egoistycznie, jednostkowo widzianym interesem osobistym.

Obecnie dominujaca forma $wiadomosci klasowej panujaca posrod pierwszo-
$wiatowych proletariuszy to stanowisko realistyczne i drastycznie rozne od po-
dejs¢, ktore proponuja, by kazde zadanie pracownikéw najemnych traktowac
jako zadanie w sposob naturalny emancypacyjne. W rzeczywisto$ci nawet pozor-
nie optymistycznie rokujace 1 wlasciwe tendencje moga nies¢ odwrotny skutek
— 1 tak kazdy wzrost poziomu ptacy i poziomu konsumpcji zachodniego spote-
czenstwa, jezeli nie jest zwiazany z podnoszeniem si¢ poziomu zycia w innych
rejonach §wiata, oznacza dla Globalnego Potudnia wigkszy wyzysk i koniecznos¢
zintensyfikowania produkcji na rzecz bogacacych si¢ arystokratow pracy. Widzi-
my w tym wypadku takze, ze mityczny, keynesowski i forsowany jako gtéwny
postulat walki politycznej przez socjaldemokracj¢ wzrost konsumpcji wewngtrz-
nej jest jedynie kapitalistycznym narzedziem miejscowej zmiany i potencjalnie
jeszcze wigkszego wyzysku — jesli nie ida za nim odpowiednie, kolejne zmiany,
ktore na celu miatyby transformacje¢ globalnego spoleczenstwa w spoteczenstwo
bardziej rownosciowe.

Istnieje tu tez druga kwestia — kwestia tego, czym w istocie jest socjalizm.
Socjalizm nie jest ruchem na rzecz bogactwa, lecz ruchem spotecznej kontroli
wlasnosci —a wigc i wylaczania jak najszerszych obszaréw wiasnosci spod repro-
dukcji kapitalistycznej. Whasciwa walka socjalistyczna nie polega wigc weale na
wydawaniu wigkszej ilo$ci pienigdzy do kieszeni, lecz na uspotecznianiu wydat-
kow i catej gospodarki w coraz wigkszej liczbie aspektow. To poprzez uspotecz-
nienie dobr socjalnych, dobr mieszkaniowych, dobr kulturowych wiedzie droga

3 J. Ladosz, Marksistowska teoria walki klas, Warszawa 1969, s. 73.
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ku przerwaniu procesu kapitalistycznej reprodukcji spotecznej. Manipulacja na
poziomie finansowo-pieni¢znym w obrebie kapitalizmu to za$ gra na niezmien-
nych zasadach prywatnej wiasnosci.

v

Prowadzac ten krotki wywod i wymieniajac kolejne formy sprzecznosci, staratem
si¢ udowodnié, ze prawdziwa sprzecznos¢, prawdziwy antagonizm ujawni¢ moze
si¢ dopiero podczas analizy globalnego $§wiata pracy. W tym wlasnie miejscu
do wlasciwego opisu procesow kapitalistycznych niezbedny bedzie nam jeszcze
jeden rodzaj sprzecznosci, ktory naswietli kluczowy moment w procesie wal-
ki klas wystgpujacej globalnie. Antagonizmy klasowe, z ktorymi spotykamy si¢
w najbogatszych panstwach §wiata, nie sa antagonizmami formacyjnymi, to zna-
czy takim rodzajem sprzecznosci, ktorych rozwiazanie prowadzitoby do trans-
formacji w kierunku systemu socjalistycznego. Antagonizm formacyjny okresla
wigc faktyczna sprzeczno$¢ rozumiana jako zalazek dla alternatywnego sposobu
produkcji wobec tego, ktory panuje. W zwiazku z tym ten rodzaj sprzecznosci
wystepuje tam, gdzie istnieje faktyczna i domys$lna dla Marksa sprzecznos¢ kla-
sowa wynikajaca z istnienia przestanek (wpierw na poziomie bazy, p6zniej na
poziomie nadbudowy ideologicznej) przemawiajacych na rzecz nastania nowe;j,
wyzszej formacji systemowe;.

Sprzecznosci wystepujace pomigdzy klasami istniejacymi w gospodarkach
kapitalistycznych moga mie¢ charakter ideologicznie burzuazyjny lub rewolu-
cyjny niezaleznie od tego, jaka klasa jest wlasciwym nosnikiem tych ideologii.
Kryzys gospodarczy, ktory rozpoczat si¢ w 2008 roku, nie przyniost w krajach
Zachodu zwycigstw sitom lewicy. Ciagle zaciskanie pasa, procesy prywatyza-
cyjne, decyzje o podniesieniu wieku emerytalnego — to wszystko nie wystarczy-
o, aby maksymalnie uprzywilejowany w skali §wiatowe]j zachodni proletariat
sktoni¢ do wyruszenia na barykady. Ruchy takie jak Occupy czy ruchy Obu-
rzonych w panstwach europejskich potwierdzity swa stabo$¢ polityczna, niemoc
w sferze programu zmian i niezdolno$¢ do wyprodukowania alternatywnej dla
kapitalizmu ideologii. Stato si¢ tak dlatego, poniewaz korzys$ci z uprzywilejo-
wanej pozycji w przestrzeni globalnego imperializmu sa dla Europy wciaz zbyt
wielkie, aby porzucic¢ ja na rzecz budowy spoleczenstwa antykapitalistycznego,
ktore w sposob oczywisty 1 niepodwazalny musialoby stanowi¢ projekt socjali-
styczny lub komunistyczny, co z uwzglednieniem wrogos$ci ideologicznej, jaka
pata obecny system w stosunku do tych projektow, skazywaloby wszystkich ore-
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downikow tego typu zmian na walke i konfrontacjg totalna, ktéra catkowicie zer-
wataby wigzy takich ruchéw jak na przyktad Oburzeni z programami i owocami
systemow kapitalistyczno-imperialistycznych. Czgs¢ z teoretykow i praktykow
lewicowej polityki bedzie w tym miejscu upierac si¢, ze jest to wytaczna konse-
kwencja przegranej wojny ideologicznej i porazka politycznych agentow, organi-
zatoroéw, ideologow. Wbrew tego typu podejsciom (ktore stanowia zaprzeczenie
zasad materializmu historycznego) proponuj¢ jednak, aby nie traktowac prole-
tariatu i klas pracujacych najbardziej zaawansowanych technicznie, kulturowo
i edukacyjnie zachodnich spoteczenstw jak uposledzonych rzesz ludzkich, ktore
nie sa $wiadome zalet systemu socjalistycznego niosacego im — zdaniem wielu
europejskich socjalistow — natychmiastowe zbawienie. Praktyka wypierania ze
swiadomosci faktu istnienia niezamoznych mieszkancéw planety, istnienia gto-
dujacych dzieci czy pracujacych za dolara dziennie i mniej nie wynika z czystej
slepoty powstatej na skutek dziatania systeméw ideologicznych, lecz ma swa re-
alnie, obiektywnie istniejaca materialng przestankg. Przede wszystkim proletariat
zachodni jest w swej druzgocacej wigkszosci doskonale swiadom tego, ze roz-
wigzanie sprzeczno$ci w tonie swiatowego kapitalizmu przyniostoby mu realny
1 namacalny spadek poziomu zycia lub w najlepszym wypadku zamrozenie tego
poziomu, co byloby potaczone zwlaszcza z zerwaniem z dotychczasowo prakty-
kowanym konsumpcjonizmem, ktérego ciagly wzrost jest glownym dogmatem
systemu kapitalistycznego. Podobne procesy wystgpujace przed laty (okresowa
podwyzka cen zywnosci, krétkoterminowy spadek poziomu konsumpcji) byty
w stanie zagrozi¢ istnieniu catego systemu realnie socjalistycznego. Teraz ten
sam proces (strach przed zatrzymaniem wzrostu konsumpcji) podtrzymuje zy-
wot zachodniego kapitalizmu. Swiadomo$é swojej uprzywilejowanej pozycji jest
dzi$ tak silna, ze strach i lgk przed zmiana nawykow konsumpcyjnych i znik-
nigciem podzialdow na po prostu wyzyskiwanych i wyzyskiwanych do $mierci
decyduje o wyparciu si¢ przez proletariat lewicowej mysli, lewicowych ideologii
i spycha zagadnienia internacjonalizmu w przestrzen pomigdzy akcja charyta-
tywna a ,,Ich problemem” z zaznaczeniem, ze ,,Ich Bieda” jest wynikiem ,,Ich
Kultury”, zapdznienia, braku przedsigbiorczo$ci czy zaradno$ci zyciowe;j. Trzez-
wo$¢ masowego poznania spotecznego wypaczyla w tym wypadku klasyczne
pojmowanie racjonalno$ci spotecznej, ktora dla zachodniego proletariatu okazuje
si¢ by¢ racjonalno$cia antyhumanistyczna, racjonalnoscia indywidualistycznego
egoisty skupionego na eliminacji pozostatych kandydatow uprzywilejowanej po-
zycji arystokratow pracy. Historycznie rzecz ujmujac, stanowisko tego typu nie
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jest jednakze niczym nowym. Egoizm i indywidualizm jako dominujace motywy
w walce o spoteczne przetrwanie mas byty powszechne we wszystkich okresach
historycznych, czgsto nawet sita tego rodzaju mentalnosci bylta tak wielka, ze
nawet ,,oczywistosciowe” reformy nie zachodzity, poniewaz powstrzymywaty je
formy panowania ideologicznego przyswojone przez okreslone klasy. Tenden-
cje egoistyczne okreslonych klas mialy tez w okre§lonych warunkach charakter
rozwojowy i rewolucyjny, z zaznaczeniem jednakowoz, ze zawsze wystgpowaly
wtedy jako programy nakierowane przeciwko panujacym klasom spotecznym
1 zastanym warunkom klasowym.

Wszelkie proby humanizacji globalnych wykluczonych, proby przywraca-
nia cztowieczenstwa istotom, ktore wyrokiem imperialistycznego, kanibalistycz-
nego kapitalizmu maja by¢ go pozbawione, sa wigc widziane jako szkodliwe,
a kazdy (nawet wigkszo$¢ lewicowych myslicieli) odrzuca z wielka przyjemnos-
cia i wewngetrzna satysfakcja koncepcje dotyczace tego, ze radykalna zmiana na
lepsze moze wcale nie pochodzi¢ ze Standw Zjednoczonych czy z Paryza, lecz
z dzielnic §wiatowej biedy lub z panstw potperyferyjnych. W podobny zresz-
ta sposob dziata wielkie i masowe poparcie dla zachodniego imperializmu jako
wiodacej $wiatowej ideologii. Model chinskiej gospodarki, wszelkie pozaeuro-
pejskie proby budowania alternatywy systemowej musza zawsze wpierw spotkac
si¢ z oporem i nienawiscig skierowana do nich jako do systemoéw biedniejszych
1 w zwiazku z tym — gorszych. Pytanie o lepszy system od kapitalizmu zostato
zastapione pytaniem o system bogatszy od najbardziej bogatych gospodarek ka-
pitalistycznych* i cho¢ postepujacy kryzys gospodarczy zbliza Zachod do biedy
i elastyczno$ci wymuszajacej powstawanie coraz wigkszego niezadowolenia spo-
tecznego, to pamig¢ o istniejacych w przesztosci skutecznych, kolonialnych i im-
perialistycznych rozwiazaniach prowadzi Zachéd w ramiona reakcyjnych kon-
cepcji politycznych i restauracyjnych programow, ktorych rozwoj obserwowac
mozemy chociazby na przyktadzie wspotczesnej Francji, ktorej ,,socjalistyczny”
prezydent rozwija, a w zasadzie reanimuje, klasyczna, francuska aktywno$¢ mili-
tarno-kolonialna w Afryce za pomoca najbardziej bezposrednich i prymitywnych
metod. W odréznieniu od form zachodnich socjalizméw narodowych bgdacych
w rzeczywisto$ci kapitalizmami o charakterze kolonialnym lub neokolonialnym
socjalizm jest systemem spotecznej wlasnosci lub spotecznej kontroli wiasnosci,
ktorego dziatanie zard6wno na poziomie narodowym, jak i §wiatowym nie szkodzi
globalnej klasie pracownikow najemnych, lecz z ktorego klasy pracujace korzy-

4 Ktorych istnienie w sposob niepodwazalny zwiastuje tez nadejscie katastrofy ekologiczne;j.
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staja. Kluczowe w tym wzgledzie sa pojecia spotecznej kontroli oraz spoteczne-
go korzystania, ktore klaruja nam, ze szczegdétowe mechanizmy ekonomiczne
(rynkowe, centralnego sterowania i inne) sa wtorne wobec tych wtasnie zatozen
definiujacych systemy socjalistyczne.

Istnieja oczywiscie marksisci i zwolennicy lewicy, ktorzy beda twierdzic,
ze procesy imperialistyczne i kolonialne sa nieodzownym elementem kapitali-
stycznego rozwoju, nim kapitalizm nie osiagnie szczebla rozwoju, ktory sita opi-
sanych przez Marksa proceséw doprowadzi do implozji globalnego kapitalizmu
i przeksztalcenia go w system socjalistyczny tam, gdzie kapitalizm ten bgdzie
najbardziej zaawansowany. Ktam tym tezom zadaja jednak nasze najnowsze do-
swiadczenia historyczne. Wtorny kolonializm i nieustajace proby dziatan impe-
rialistycznych podejmowane przez kraje Zachodu, olbrzymie sumy przeznaczane
na ratowanie instytucji finansowych w kryzysie pomimo kresu ich historyczne;j
uzytecznosci czy trend gospodarczy, ktéry prowadzi do skokowego wzrostu tech-
nologicznego rozwoju i produkcyjnosci krajow dotychczasowo uznawanych za
zacofane i skazane na biede¢. Najbardziej spektakularnym zjawiskiem jest w tym
wypadku wzrost znaczenia ekonomicznego i zacie$nianie si¢ relacji w ramach
grupy BRICS.

A\

Wyjasnienie, ktore tu przedstawiam, pozwala zaledwie blizej pojac skale global-
nych podziatow i globalnych trudno$ci w wyznaczeniu alternatywnego projektu
systemowego. Jezeli system socjalistyczny bgdacy formacja spotecznej wlasno-
$ci nie stanowi atrakcyjnego projektu z perspektywy wzrostu poziomu zycia, to
staje si¢ projektem moralnym, kulturowym i w najwigkszym stopniu — utopij-
nym. To brak mozliwosci wzrostu poziomu zycia stymuluje dzi§ ideologiczny
pochod po wladzg sit prawicy europejskiej. Globalny kapitat, ktory w sposob
nieuchronny dazy do zréwnania §wiatowego poziomu zycia, obniza standardy
zyciowe w panstwach petliacych dotychczas rolg globalnych hegemonow i im-
periow. Interes socjalistyczny i internacjonalistycznie rewolucyjny jest w tym
wypadku w pewnej niewielkiej mierze zgodny z tendencjami kapitalistycznymi,
ktore przenoszac produkcje do krajow Globalnego Potudnia, stymuluja rozwoj
tego regionu. Wieczna dominacja zachodniego imperializmu dokona¢ mogtaby
si¢ tylko dzigki istnieniu catkowitej, permanentnej irracjonalnosci gospodarek
Trzeciego Swiata, ktore w zaden sposob nie mogltyby gromadzi¢ choéby czesci
warto$ci, ktora globalny kapitalizm wytwarza w tych gospodarkach. Wigkszos¢
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»Azjatyckich Tygrysow” w rzeczy samej zaprojektowano na ksztalt sita. Caty
kapitat i cate produkcyjne sity wytworcze Trzeciego Swiata mialy z zalozenia nie
przynosi¢ wigkszych zyskow krajom, ktore skazane zostaly na wieczny dorobek.
To uleglo zmianie wraz z rozwojem Chin, ktére pomimo olbrzymiego wyzysku
1 olbrzymiej ulegtosci wobec $wiatowego kapitatu zdotaty skonstruowac system,
ktory przy wszystkich swoich wadach pozwalat i pozwala nadal na systematycz-
ny rozwoj tego spoteczenstwa. To wlasnie dlatego Chiny sa dzi§ postrachem
panstw starego imperializmu. Stanowia one dowdd na to, ze gry rynkowe moga
obroci¢ sig przeciwko swym panom, prowadzac przy tym do bogacenia si¢ rze-
czywistego, ekonomicznego wroga w miar¢ po prostu dziatania mechanizmow
rynkowego kapitalizmu.

Inna strategia dla wiecznego ,,konca historii” rozumianego jako wieczne pa-
nowanie zachodnich ,,demokracji” jest strategia panowania poprzez narzucanie
prawa autorskiego jako swigtej zasady wihasnosci. Wieczne panowanie uzyski-
wane poprzez zakumulowana w przesztosci przewagg technologiczno-patentowa
to kolejne marzenie imperiéw, ktére poprzez brutalng egzekucj¢ prawa autor-
skiego mogtyby kompletnie juz zrezygnowac z innych form produkc;ji, skonczy¢
z zanieczyszczaniem swojego Srodowiska i przeobrazi¢ si¢ w wiecznie zielone
parki rozrywek, gdzie szczgsliwe dzieci, wnuki i prawnuki wynalazcow zytyby
w szczesciu jako przeciwwaga dla zaczadzonych i zyjacych posrod technicznych
odpadéw mieszkancow Trzeciego Swiata, ktérych praca bytaby dla nich jedno-
czesnym przeklenstwem.

Koncepcja, ktora wskazuje na panstwa Globalnego Potudnia jako te najbar-
dziej zainteresowane transformacja socjalistyczna, nie moze by¢ jednak koncep-
cja, ktora nie rozwija pozytywnego programu na rzecz panstw kapitalizmu im-
perialistycznego. W tym wypadku jedyna droga dla transformacji socjalistyczne;j
w panstwach, ktore korzystaja ze §wiatowych mechanizmow wyzysku, wydaje
si¢ by¢ droga i program uspoteczniania gospodarki z jednoczesnym wychodze-
niem poza kapitalistyczne formy produkcji. W praktyce oznacza to, ze jedyna
droga dla rewolucji panstw zachodnich jest rezygnacja z mechanizméw $wia-
towej eksploatacji, ktore kontrolowane sa przez kapitat. Droga ku tej rewolucji
wiedzie natomiast poprzez systematyczne, etapowe uspolecznianie gospodarki
na rzecz wiasno$ci proletariackiej, ktora to wlasnos¢ w sposéb automatyczny,
wykraczajac poza kapitalistyczne mechanizmy, utraci zdolnosci eksploatacyjne,
gdyz nie bedzie podpigta pod globalne mechanizmy akumulacji kapitalistyczne;j.
W efekcie jako skutek uboczny w krotkim czasie dokona sig tez wrecz pewnego
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rodzaju regres w migdzynarodowych stosunkach handlowych i finansowo-prze-
ptywowych w skali calego $wiata.

Historyczne zadania proletariatu jako klasy ida najczg$ciej po linii naj-
mniejszego politycznego oporu i klasa ta predzej skorzysta z nacjonalistycznych
i socjalistyczno-narodowych narzg¢dzi zmiany sytuacji politycznej, niz z narze¢dzi
rewolucyjnych i wlasciwie miedzynarodowo-socjalistycznych. Historyczny mi-
nimalizm klasy proletariackiej prowadzi niestety tez i do rozwoju poparcia spo-
lecznego dla ruchow faszystowskich, ktore operujac na ptaszczyznie tozsamo-
$ci narodowej, skuteczniej przemawiaja do mas, niz wizje wspolnoty klasowej,
zwlaszcza takie, ktore zaktadalyby automatyczne przejécie w strong solidaryzmu
migdzynarodowego. To solidaryzm narodowy i opér wobec niego sa teraz decy-
dujacymi czynnikami w definiowaniu realnego, klasowego charakteru politycz-
nego panstw na §wiecie. Antagonizm, sprzeczno$¢ prowadzaca do rewolucyjnych
rozwiazan zawarta jest wig¢c nie w strukturze kazdego kapitalizmu, lecz w kon-
kretnej historycznej sytuacji ekonomiczno-politycznej pewnych typow kapitali-
zmu z naciskiem na podstawe, bazg gospodarcza i zakres mozliwosci w modyfi-
kacji systemu kapitalistycznego. Antagonizm wobec kapitatu ma charakter poli-
tyczno-rewolucyjny, lecz musi jednoczesnie opierac si¢ na materialnej, bytowe;j
podstawie. Moc zachowuje tu twierdzenie dotyczace prymatu polityki nad eko-
nomika 1 o prymacie walki klasowej w stosunku do ptaszczyzny ekonomicznej
i ideologicznej® — jednoczesnie jednak w stanie braku rewolucyjnych sit politycz-
nych i ideologicznych to wlasnie ptaszczyzna ekonomiczna i zastana ideologia
ksztattuja natgzenia walki klasowe;j, transformujac okreslone masy proletariackie
w ideologicznie (i w przelozeniu takze w wymiarze uznawanego programu eko-
nomicznego) burzuazyjne grupy spoteczne. Antagonistyczna walka klas pojawia
si¢ natomiast w chwili, w ktorej istniejaca sprzeczno$¢ pomigdzy klasowymi
obozami dyskwalifikuje rozwiazania reformistyczne i zagraza istnieniu klasy ka-
pitalistycznej. Najwazniejszy jest wigc polityczny moment, w ktorym dochodzi
do zaistnienia sprzecznosci, ktorej kapitalizm niezdolny jest przezwycigzy¢. Przy
sprzyjajacych warunkach w takich wtasnie okolicznosciach, jesli jednocze$nie
powstaje takze wydolno$¢ organizacyjna i ideologiczna zogniskowana w grupie
zawodowych organizatordéw, politykoéw i ideologdéw klasy proletariackiej, mo-
zemy moOwic o nastaniu momentu rewolucyjnego czy w ogole o jakiejkolwiek
szansie dla alternatywy wobec kapitalistycznego sposobu produkcji. Kapitalizm
w skali globalnej jest jednakowoz systemem o bardzo plastycznej strukturze,

> H. Landau, Marksistowska teoria rewolucji, Warszawa 1963, s. 8.
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organizmem samosterujacym i wykraczajacym poza przestrzen pojedynczych
panstw — nic wigc dziwnego, ze dla kapitalizmu jako systemu $wiatowego nie
stanowi problemu poswigcenie kilku krajow (ktory staja si¢ zamozne, zreformo-
wane, ,,socjalistyczne”) w imi¢ skutecznego wyzyskiwania pozostatych czesci
globu. Dopiero kryzys docierajacy do peryferii i potperyferii, kryzys wykracza-
jacy poza kapitalistyczne zdolno$ci samoobrony moze powstrzymac tego rodzaju
mechanizmy obronne i naruszy¢ strukturg globalnej gospodarki — i dopiero wte-
dy, gdy swa moc straca mechanizmy wewnetrznego reagowania kapitalizmu,
dojdzie do faktycznej, nierozwigzywalnej na poziomie kapitalizmu sprzecz-
nosci, do faktycznego antagonizmu, ktéry bedzie marksowska walkg klas
zamiast stopniowym prostytuowaniem si¢ okreslonych klas danych narodow
za ceng¢ lepszych warunkéw od tych, w ktérych zyja wspoélwiezniowie.

THREE TYPES OF ANTAGONISM

Summary

Keywords: class contradictions, class antagonism, formation antagonism, social classes,
revolution, socialism, imperialism, proletariat, global proletariat, big social classes,
small social classes, revolutionary theory

The main goal of this paper is to describe the three main types of class antagonisms as
pointed by the author, based on the marxist idea of class warfare. These types are: the sys-
tem antagonism — which occurs inside specific systems; the class antagonism — which can
be observed inside proletariat and inside different, specific classes, and formation antago-
nism which is the valid antagonism between revolutionary and reactionary social classes,
leading to critical contradictions and to the process of revolution. The modern capitalist
society of Europe and western, imperialist capitalisms is described as a non-revolutio-
nary, individualist system, where proletariat goals are shared with the goals of the class
of capitalists. Therefore — the class contradictions existing in First World countries aren’t
contradictions leading to the real antagonism on the formations level, which is necessary
to occur if the capitalism is to be replaced with socialism. The theory of revolution pre-
sented in the article points at the processes of economical socialization against capitalist
productivity as the key factor in creating socialism inside now-imperialist countries. To
accomplish this, the movement of the political left and socialist forces should not concen-
trate on simple fight for higher salaries.



