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POLEMOLOGICZNE UWARUNKOWANIA BADAN
W NAUKACH O OBRONNOSCI

Wprowadzenie

W procesie budowania dzisiejszej cywilizacji ludzie wytworzyli dobra
materialne, techniczne i naukowe, osiggajgc wysoki poziom w tych obsza-
rach zycia spolecznego. Realizacja dgzen gospodarczych spowodowata
w rozwinietym spoteczenstwie poczucie bezpieczenstwa ekonomicznego,
podniosta standard zycia materialnego, uruchomita wyjgtkowy potencijat
komunikacji pomiedzy ludzmi i narodami we wszelkich jej formach. Jedno-
czesnie z szybkim rozwojem nadeszta globalizacja wyzwan i zagrozen,
pojawity sie nowe niekorzystne czynniki. W obszarze militarnym mineto
wprawdzie niebezpieczehstwo nowej wojny swiatowej, ale nie znaczy to, ze
zostata ona kompletnie wykluczona.

Koncepcje wojny i pokoju zawarte w dziejach mysli spotecznej i pogla-
dach stawnych uczonych majg rozlegtg tradycje. Przedmiot wojny i pokoju
zajmuje nauke od dawna. Wojna i pokéj byly i sg jednymi z najczesciej roz-
patrywanych probleméw kolejnych wiekéw. Badacze, przy dzielagcych ich
réznicach ideologicznych, politycznych czy metodologicznych, prébowali
opracowac¢ naukowe fundamenty dla nowych stosunkow spotecznych, pan-
stwowych i miedzypanstwowych, ale jednoczesnie partycypowali w ich
praktycznej realizacji. Pojmowanie wojny i obszar znaczeniowy tego poje-
cia nadal podlegajg rozwojowi i poddawane sg nowym analizom, a tym
samym nadal zmienia sie jej istota i natura, stajgc sie coraz wiekszym wy-
zwaniem dla ludzkosci.

Aby wprawnie postugiwac sie jakims terminem, dobrze jest pozna¢ jego
definicje. Pojecie polemologia funkcjonuje od 1945 roku, ale nie jest znane
szerokiej grupie odbiorcéw, dlatego czesto pojawia sie pytanie: czym jest
polemologia? Na to pytanie odpowiada prof. L. Ciborowski* [...] polemolo-
gia jest obszarem wiedzy obejmujgcym identyfikowanie zwigzkéw przyczy-
nowo-skutkowych skupionych wokét wojen i konfliktow zbrojnych. Jej prze-

L. Ciborowski, Polemologia — stan obecny i perspektywy, [w:] Metodologiczna tozsa-
mos$¢ polemologii (praca pod red. M. Huzarskiego i B. Szulca), AON, Warszawa 2010, s. 10.
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staniem jest natomiast unaocznienie tragedii wojennych i w ten sposob
przyczynienie sie do ksztattowania pokoju.

Kreatorem teorii i pojecia polemologii byt uczony francuski Gaston Bou-
thoul, ktéry juz wroku 1937 wysungt mysl powotania interdyscyplinarnej
nauki o pokoju — nauki podejmujgcej badanie przyczyn wojen, analize ich
struktury oraz roli. Dyscyplina ta miata dgzy¢ do naukowego opracowania
niezaleznych i zaleznych przestanek stalego pokoju, zaréwno w wymiarze
narodowym, jak i miedzynarodowym. Druga wojna swiatowa przyspieszyta
spetienie tego pomystu. W 1945 roku w (Paryzu) G. Bouthoul zatozyt in-
stytucje naukowo-badawczg pod nazwg Institut Francais de Polémologie.
Francuski uczony, szukajgc nazwy dla nowej nauki, chciat, aby odrézniata
ja od dotychczasowej terminologii w tym obszarze, ale takze w sposéb po-
nad wszystko prawdziwy, formutowata jej przedmiot i odrebnos¢ wobec
nauk wojennych: strategii i taktyki. Nadat jej nazwe ,Polemologia” od grec-
kiego stowa polemos, co znaczy: wojna, boj, walka.

Glowny problem badawczy polemologii mozna sformutowa¢ w postaci
pytan?:

1) Dlaczego ludzie walczyli i walczg?

2) Dlaczego zbroili sie i zbrojg?

3) Dlaczego wytwarzali i wytwarzajg takie srodki walki, ktére sg w stanie
zniszczy¢ i ich samych, i cywilizacje?

Potrzebe odpowiedzi na te i tym podobne pytania wyraza wtasnie mak-
syma: , Jesli chcesz pokoju, poznaj wojn ¢€”. Innymi stowy, droga do po-
koju wiedzie przez poznanie wojny. Konkretnie proces badawczy obejmuje
poznanie pokoju, czyli poznanie przyczyn, struktury i roli wojen. Przedmio-
tem polemologii jest pokéj, wojna i konflikty — nieroztgczna triada zycia spo-
leczenstw®. Przedmiot badan polemologii jest interdyscyplinarny. Odnajduje
racjonalne zbiezne plaszczyzny przypisane do poszczegoélnych dyscyplin
lub specjalnosci naukowych. Celem badan jest wzbogacenie wiedzy, od-
krywanie nowych prawd i zwigzkéw wojny, pokoju, konfliktw osadzonych
w okreslonym spoteczenstwie i panstwie, podobnie jak innych zjawisk spo-
lecznych. Wiedza z zakresu nauk o obronnosci, bezpieczenstwie, historii
wojen, politologii, demografii, ekonomii, socjologii i innych, pozwala lepigj
poznac przyczyny oraz nature wojny, kryzysu i pokoju.

Po przeprowadzonych analizach i porownaniach roznorakich uje¢ ter-
minologicznych prof. M. Huzarski proponuje nastepujgca definicje polemo-
logii: Polemologia jest specjalnoscig naukowg zajmujgcg sie badaniem wo-
jen i konfliktbw zbrojnych w ujeciu interdyscyplinarnym. Bada ich nature

2. Borgosz, Drogi i bezdroza filozofii pokoju (od Homera do Jana Pawta 1), Warszawa
1989, s. 225.

% Zob. G. Bouthoul, Traité de polémologie, sociologies des guerres, doctrines et opi-
nions sur la guerre, morphologies, Paris 1970, s. 18-25; cyt. za: J. Borgosz, Drogi i bezdro-
za filozofii pokoju (od Homera do Jana Pawta 1), Warszawa 1989, s. 18.
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I uwarunkowania, lokalizuje w czasie i przestrzeni periodycznosc, inten-
sywnos¢, zwigzki przyczynowo-skutkowe oraz typologie. Polemologia bada
konflikty zbrojne i wojny przesziosci, terazniejszosci i przysziosci®. Polemo-
logia to idea budowania interdyscyplinarnej nauki zajmujgcej sie zjawiskami
wojny i pokoju. Nie sprzeciwiajgc sie badaniom szczegétowym — badaniom
filozoficznym, socjologicznym, etycznym - polemologowie podkresiali
I podkreslajg interdyscyplinarny charakter badan nad przyczynami, analizg
ich struktury oraz rolg wojen. Uwazajg, ze zadna z nauk szczegdétowych nie
jest w stanie zbada¢ tak wielostronnych zjawisk, jakim sg wojny i pokdj
w czasach wspotczesnych.

Podejscie polemologiczne w badaniach pokoju, wojny i konfliktow zbroj-
nych wykorzystuje wiedze: nauki o obronnosci, nauki o bezpieczenstwie,
filozofii, socjologii, historii, politologii, stosunkdw miedzynarodowych, nauk
technicznych, antropologii, demografii, ekonomii, informatyki®.

B EE

Nauki Politologia
0 obronno $ci

Stosunki
migedzynarodowe

Nauki Obszar bada n
0 bezpiecze fAstwie w polemologii

Demografia ’@

Nauki
techniczne

Antropologia

Opracowanie wlasne na podstawie: M. Huzarski, Przedmiot badan, zakres polemologii,
Wyktad, Studia doktoranckie WZiD AON, Warszawa 2012.

Rys. 1. Wspéizale znos$¢ obszaréw bada n

Nauki o obronnosci i polemologia nie mogg by¢é naukami szczegotowymi
w klasycznym tego stowa znaczeniu, w ktérych przedmiot zostaje zawezony
do uzgodnionego punktu postrzegania z pominieciem innych stanowisk odnie-
sienia. Obecnie bezpieczehstwo, sity zbrojne, zarzgdzanie, dowodzenie,

* M. Huzarski, Przedmiot badan, zakres polemologii, Wyktad, Studia doktoranckie WZiD
AON, Warszawa 2012.
® Ibidem.
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sztuka wojenna, wojna, konflikt, pokdj to kategorie obejmujgce niemal wszyst-
kie ptaszczyzny bytu spotecznego. R6znorodnosé tych zjawisk spotecznych
okresla interdyscyplinarny charakter nauk, o ktérych mowa. Powoduije to jed-
noczesnie potrzebe uczestniczenia w ich uprawianiu, rozwijaniu sie, a przede
wszystkim w samych badaniach uczonych wielu specjalnosci.

Przedmiotem tych nauk jest rowniez wojna i pokdj, ktérych nie nalezy
rozdziela¢, ale badac¢ jako catosc, rozwaza¢ we wszystkich ewentualnych
ich relacjach i wspdlnych oddziatywaniach. Analizowanie wojen tgcznie
z problemami pokoju ma gtebszy sens, wojny bowiem przyjmujg ré6znorod-
ne formy i takiez rozmaite formy moze przyjmowac¢ pokéj. Naukowe bada-
nie wojny i pokoju, zawiera sie¢ w obszarze i dziedzinie nauk spotecznych,
dyscyplinie nauki o obronnosci, specjalnosci polemologii (znajduje sie na
etapie tworzenia).

Specjalno $¢ — polemologia

Dyscyplina — nauki o obronno  $ci

Dziedzina — nauki spoteczne

Obszar — nauki spoteczne

Opracowanie wilasne na podstawie: M. Huzarski, Przedmiot badan, zakres polemologii,
Wyktad, Studia doktoranckie WZiD AON, Warszawa 2012.

Rys. 2. Miejsce polemologii w nauce

W dociekaniach nad wojng i pokojem znawcy zagadnienia wskazujg
trzy problemy: przyczyny wojen, analize struktury, role wojen. Przyczyny
wojen nalezy badac¢ wielostronnie, wynika to z koniecznosci petnego ujecia
ich w przekroju dziejowym. Analiza struktury wojen i jej elementow okresla
wspdblne zwigzki, wiezi i wspotzaleznosci. Role wojen powinno sie rozwa-
za¢ w poszczegdlnych kulturach, nade wszystko zas w latach dzisiejszych.
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Francuski Instytut Polemologii G. Bouthoula w procesie badawczym wojny
i pokoju wyréznia osiem etapow®:

1) deskrypcja faktow materialnych;

2)deskrypcja (czysta) zachowar psychicznych (interpersonalnych) wal-
czgcych stron;

3) pierwszy szczebel wyjasnienia faktow materialnych i psychicznych,
pogladdéw i doktryn odnoszgcych sie do konkretnych wojen;

4)drugi szczebel interpretacji obejmujgcy poglady i doktryny na temat
wojen w ogole;

5)dobor i porzgdkowanie faktow;

6) hipotezy na temat funkcji wojen;

7) hipotezy dotyczgce periodycznosci wojen;

8) typologia spoteczenstw i wojen.

Rozwazan nie nalezy ogranicza¢ do ewidencji i opisu wojen, ukazywania
ich negatywnych skutkéw, w ujeciu dziejowym, terazniejszym i rozwojowym.
W zwigzku z tym, ze wojny wystepowaly we wszystkich spoteczenstwach, to
powinny nimi kierowa¢ pewne wiasciwosci, ktore trzeba stwierdzi¢, aby
w rezultacie tych powigzan ustali¢ ich podtoze.

B. Miskiewicz postuluje rozumienie przedmiotu wojny w sposéb naste-

: 7.
pujacy

1)W najszerszym rozumieniu w przedmiocie wojny pojawi sie wszelka
dziatalnos¢ cziowieka skierowana na potrzeby wojska i wojny.

2) Przedmiot badari nad wojng uzalezniony bedzie od przyjetego zakre-
su chronologicznego, metrycznego i terytorialnego. Historyk zawsze zmie-
rza do ukazania wszystkich stron konfliktu zbrojnego i jego uzalezZnienia od
procesu dziejowego. Pozytywny efekt badawczy uzyskuje tylko ten histo-
ryk, ktory przedstawia nie tylko militarng strone wojny, ale rowniez jej uwa-
runkowania prawno-polityczne, socjologiczno-psychologiczne, demogra-
ficzno-geograficzne, ekonomiczne, kulturowe i inne.

3) Przedmiot badar wojny moze byc sprowadzony tylko do wojskowego
punktu widzenia. Nie oznacza to jednak, ze powinnisSmy go zawezac wy-
lgcznie do zagadnien militarnych, widzianych w wagskim specjalistycznym
znaczeniu.

Zespot badawczy WZIiD AON pod kierownictwem pik. dr. hab. Andrzeja
Polaka w pracy: Problemy wojny i pokoju w ujeciu historycznym zgroma-
dzit, opracowat, oméwit i wyjasnit dylematy wojny i pokoju, w kontekscie ich
dziejowego rozwoju. Po analizie mysli spotecznej historii nowozytnej i naj-
nowszej zespo6t zaobserwowat, ze w dociekaniach wielkich uczonych wy-

® Zob. G. Bouthoul, Traité de polémologie, sociologies des guerres, doctrines et opi-
nions sur la guerre, morphologies, Paris 1970, s. 18-25; cyt. za: J. Borgosz, Drogi i bezdro-
za filozofii pokoju (od Homera do Jana Pawta Il), Warszawa 1989, s. 230-231.

" B. Miskiewicz, Wojna jako przedmiot badan historycznych, [w:] Wojna jako przedmiot
badan historycznych (praca pod red. K. Olejnika), Torun 2006, s. 17-18.
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rozni¢ mozna duzo wartosci trwatych, uniwersalnych, ktére na state weszty
do rozwazan poswieconych problemom wojny i pokoju. Do wartosci tych
badacze zaliczajag®:

1) Metode podejscia do badanych zjawisk wojny i pokoju, polegajgcg na
kompleksowym ich ujmowaniu w powigzaniu z innymi dziedzinami Zycia
cztowieka, spoteczeristw i parstw;

2) Podkreslanie w badaniach nad wojng i pokojem mysli, ze gtéwnym
zrodiem wojny jest niesprawiedliwos¢ spoteczna, brak poszanowania pra-
wa w stosunkach miedzynarodowych, nadmierne dysproporcje w gospo-
darce, kulturze, poziomie zycia, itp.;

3) Historyczne podejscie do analizowanych zagadnien, wyrazajgce sie
(miedzy innymi) w bezwzglednym potepieniu wojen zaborczych, niespra-
wiedliwych i uznaniu wojen wyzwolericzych, obronnych, sprawiedliwych,
jako zjawiska wymuszonego wéwczas, gdy zawiodg wszystkie inne srodki;

4) Postulat kontroli zbrojen i liczebnosci wojsk, ktory jest szeroko dysku-
towany na wielu forach miedzynarodowych i realizowany juz od diluzszego
czasu w praktyce.

Swiat byt i jest obszarem cigglych konfliktdw zbrojnych, absorbujgcych
wszystkie kontynenty. Nauki o obronnosci powinny takze ukazywac jak
Z biegiem czasu przeobrazaly sie spojrzenia na wojne, a réwnoczesnie
kategorie, teorie, zamiary strategiczne i formy walki. Planowanie i przygo-
towania obronne muszg opiera¢ sie nie na zagrozeniach czasu obechego,
nawet najbardziej kluczowych, lecz na przeanalizowaniu dtugofalowych
probleméw zwigzanych z obronnoscig i bezpieczenstwem, ktére wymagaja
wiedzy z przesziosci, terazniejszosci i przysztosci.

Przeszte i wspotczesne konflikty i wojny moga wystgpi¢ w przysziosci,
dlatego ich opisywanie jest zrozumiate dla swiata przyszitych pokolen. Defi-
nicje, pojecia, teorie wojny i pokoju istotne w obecnych czasach, z calg
pewnoscig pozostang takimi w przysziosci. Kazda epoka ma inne srodowi-
sko wojskowe, obronne i inaczej nastepuje jego ewolucja. Wiedza o obron-
nosci, definicje wojny i pokoju wynikajg w gtéwnej mierze z przestanek cy-
wilizacyjnych. Takie postrzeganie prowadzi do ostroznego opisywania
mozliwosci militarnych czy dominacji technologicznej, lecz powoduje przy-
jecie jako punktu odniesienia zadan czy tez celéw, a nie samych mozliwo-
Sci zmian w sposobach prowadzenia wojny.

Analizowanie wojny i pokoju ciezko oddzieli¢ od obecnych wyzwan cywili-
zacyjnych i kulturowych, powszechnych dla calego spoteczenstwa. W krajach
demokratycznych szybko wyciggnieto wnioski dotyczace warunkéw koniecz-
nych, by uczynié wojne bardziej akceptowalng dla spoteczenstwa®:

8 A. Polak, W. Wiecek, J. Lasota, Problemy wojny i pokoju w ujeciu historycznym, AON,
Warszawa 2011, s. 115.
° M. Castells, Spoteczenstwo sieci, Warszawa 2008, s. 454.

58



Polemologiczne uwarunkowania badarn w naukach o obronnosci

1) Nie powinna ona angazowac zwyktych obywateli, a wiec powinna by¢
prowadzona przez profesjonalng armie, tak ze obowigzkowy nabér do woj-
ska powinien by¢ ograniczony do naprawde wyjgtkowych okolicznosci, od-
czuwanych jako mato prawdopodobne.

2) Powinna by¢ krotka, a nawet btyskawiczna, tak zeby jej konsekwen-
cje nie przeciggaly sie, wyczerpujgc ludzkie i ekonomiczne zasoby i wywo-
lujgc pytania o zasadnosc¢ dziatan zbrojnych.

3) Powinna by¢ czysta, chirurgiczna, ze zniszczeniami — nawet wroga —
utrzymywanymi w rozsgdnych granicach i ukrytymi, na ile to mozliwe, przed
oglagdem publicznym, czego konsekwencjg jest sciste powigzanie miedzy
manipulowaniem informacjami, kreowaniem wizerunku a prowadzeniem
wojny.

Rewolucyjne zmiany w militarnej technologii, do jakich doszto w ciggu
ostatnich dekad, przyniosty instrumenty do wcielenia w zycie tej spoteczno-
-militarnej polityki. Wiek XXI charakteryzuje sie nowymi sposobami ksztal-
towania bezpieczenstwa, innymi zupetnie naturami wojen i konfliktéw oraz
réznymi od obecnych drog i metod budowania i zachowania pokoju. Na
naszych oczach rodzi sie nowa rzeczywistos¢, prowadzgca do zadania
zasadniczych pytan odnoszacych sie do wojny i pokoju. Po nowemu takze
uktada sie mozliwos¢ powstania kryzyséw i wojen. Wspoiczesne konflikty
i wojny prowadzone ostatnimi czasy: nowe, male, asymetryczne, nowocze-
sne, informacyjne, zmediatyzowane, bardzo odrdzniajg sie od znanych
z przeszitosci.

Profesor politologii Herfried Munkler, podkreslajgc specyfike nowych
wojen, proponuje rozpatrzy¢ trzy procesy przemian'®:

e po pierwsze, [...] odpanstwowienie czy tez prywatyzacje dziatarn wo-
jennych. Byla ona moZliwa dzieki temu, Zze bezposrednie prowadzenie woj-
ny stato sie stosunkowo tanie [...];

e po drugie, [...] asymetryzacjg przemocy wojennej czyli sytuacja,
w ktérej z regulty walczg z sobg nieréwni przeciwnicy. Nie ma juz frontow
i dlatego tylko rzadko dochodzi do potyczek, a prawie nigdy do wielkich
bitew [...];

e po trzecie, [...] stopniowe usamodzielnienie czy tez atomizacja form
przemocy, podporzgdkowane uprzednio wymogom militarnym. W konsekwen-
cji armie regularne stracity kontrole nad przebiegiem dziatari zbrojnych.

Wojen nie nalezy badac, rozpatrujgc wytgcznie tylko te toczone ostat-
nimi czasy, poniewaz wiele na to wskazuje, ze dawne formy wojen nie
znikng z dnia na dziehn, a oczywiste jest, ze nowe formy pojawig sie na
pewno.

Obszar pojeciowy wojny (jego elementy terminologiczne i typologiczne)
zostat bardzo szeroko opisany przez znawcow przedmiotu. Wiele rézno-

0 4. Muinkler, Wojny naszych czaséw, Krakéw 2004, s. 10.
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rodnych odniesien do zjawiska wojny spowodowato mnogosc¢ definicji. De-
finicje wojny stanowig wazny element naukowej podstawy $wiadomosci
celu i rozumienia przedmiotu, ale nie nalezy przecenia¢ ich wartosci.

1)Wojna - jest tylko dalszym ciggiem polityki prowadzonej innymi srod-
kami. Tak wiec widzimy, Ze wojna jest nie tylko czynem politycznym, lecz
i prawdziwym narzedziem polityki, dalszym ciggiem stosunkéw politycz-
nych, przeprowadzeniem ich innymi srodkami'*.

2)Wojna — jest kontynuacjg polityki prowadzong srodkami przemocy
w celu zmuszenia przeciwnika do spetnienia naszej woli, nosi charakter
krwawej walki zbrojnej, stoczonej przez zorganizowane sity zbrojne™?.

3)Wojna — kontynuacja polityki $rodkami przemocy, ktorej gtébwnym
przejawem jest walka zbrojna®®.

4)Wojna — stan funkcjonowania parstwa charakteryzujgcy sie istnie-
niem ostrego konfliktu zewnetrznego lub wewnetrznego rozwigzywanego
$rodkami przemocy, angazujgcy gros potencjatu panstwa™.

5)Wojna — zorganizowana walka zbrojna miedzy parstwami, narodami,
klasami lub grupami spotecznymi, wywotana dla osiggniecia okreslonych
celéw politycznych, ekonomicznych lub ideologicznych albo zmierzajgca do
obrony wiasnych interesow™.

Linia miedzy tym, co pokojem juz nie jest, a wojng jeszcze nie jest, jest
ruchoma i niewyrazna. Z biegiem czasu, wojny w swoim ksztalcie i mysli
ciggle sie przeobrazajg. Prawdopodobnie ewolucji nie ulega jedynie sens
wojny. Definicje klasyczne C. Clausewitza, F. Skibinskiego juz nie wystar-
czajg, coraz czesciej poddawane s3g szerokiej krytycznej ocenie. Wazne
czesci definicji C. Clausewitza ujete w pracy ,,O wojnie” — czyn polityczny,
dalszy ci gg stosunkdw politycznych; polityka jest inteligencj g, wojna
zas tylko narz edziem, a nie odwrotnie , sg kwestionowane przez wielu
znawcow przedmiotu. Definiowanie wojny jako czynu politycznego uwaza
sie za niewystarczajgce. Na uwage zastuguje dgzenie polemologéw do
nowej interpretacji clausewitzowskiej definicji wojny jako kontynuacji polityki
srodkami przemocy. Definicja ta wymaga nowej interpretacji wrecz odwro-
cenia: pokdj to kontynuacja polityki $rodkami wolnymi od przemocy®®.

J. Keegan stwierdza wprost: Wojna nie jest kontynuacjg polityki przy
uzyciu innych $rodkéw'’, wojna moze byé¢ aktem rytualnym, dziataniem
okreslonych kultur, inspiracjg religijng [...] w ciggu czterech tysiecy lat do-

- ¢. von Clausewitz, O wojnie, Warszawa 2011, s. 29.

2F Skibinski, Rozwazania o sztuce wojennej, Warszawa 1978, s. 29.

13 Stownik terminow z zakresu bezpieczerstwa narodowego, Warszawa 2009, s. 156.

% |bidem, s. 156.

!5 Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1981, s. 744.

%7 Borgosz, Drogi i bezdroza filozofii pokoju (od Homera do Jana Pawta Il), Warszawa
1989, s. 237.

173, Keegan, Historia wojen, Warszawa 1998, s. 17.
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Swiadczen i powtorek wojowanie stato sie obyczajem. W prymitywnym
Swiecie obyczaj ten miat charakter rytualny. P6zniej ludzka pomystowosé
sprawita, ze odrzucono element rytuatu, a wraz z nim wszystko, co ograni-
czato wojne, poza nig samg. W konsekwencji praktyki wojenne doprowa-
dzano do ekstremum, a pozniej przekroczono jeszcze i te granice'®. W za-
konczeniu ksigzki Historia wojen pisze: Polityka musi trwad, wojna nie™.

H. Minkler twierdzi, ze: wojna wyzwolita sie i zajeta miejsce polityki.
Miejsce, zajmowane w teorii Clausewitza przez polityke, przejete zostato
przez samg wojne®. Aby poznaé powody wojen trzeba wgtebi¢ sie w istote
wojny, pokazaé jej czynniki polityczne, spoteczne i ekonomiczne, nie wy-
starczy badac¢ geneze, rdéznice religijne, cywilizacyjne czy tez polityczne.
S. Huntington w ksigzce Zderzenie cywilizacji udowadnia, ze swiat zdomi-
nujg konflikty powodowane zderzeniami pomiedzy cywilizacjami. Ani polity-
ka, ani ideologia, ani gospodarka nie bedg juz zrédtami sporow Swiato-
wych. Stajg sie nimi przeciwienstwa kulturowe, majace swoje korzenie
w rdéznicach religijnych i decydujgce o tozsamosci spoteczehnstw. Wojny
miedzy klanami, plemionami, grupami etnicznymi i narodami toczyty sie we
wszystkich epokach i wszystkich cywilizacjach, zakorzenione sg bowiem
w naturze ludzkiej. Sg to na ogdét konflikty partykularne w takim sensie, ze
wolne sg od szerszych uwarunkowar ideologicznych czy politycznych?.
A. i H. Tofflerowie wspoélczesny swiat rozdzielajg na trzy r6znorodne pod
wzgledem kulturowym, ewoluujgce, cywilizacje. Cywilizacje te wspotistnieja,
kooperuja, lecz takze konkurujg, spieraja sie. Sg to trzy r6zne srodowiska bez-
pieczenstwa. Tofflerowie twierdzg, Zze rozwijanie sie technologii i przeobraze-
nia w strukturze przemystowej majg swoje odzwierciedlenie w metodzie
prowadzenia wojen. Biorgc pod uwage teorie fal cywilizacyjnych (,Swiata
podzielonego na troje”), poszczegbélnym kregom przypisuje sie typ wojny.
| tak:

» kregowi pierwszemu — ,wojny XXI wieku”, czyli wojny ery informacyjnej;

» kregowi drugiemu — ,wojny XIX/XX wieku”, wojny ery industrialnej;

» kregowi trzeciemu — ,wojny Sredniowieczne”, wojny ery przedindu-
strialnej?.

J. Black sadzi, ze na ogét nie przyktadamy wagi do konfliktéw, w kté-
rych zachodnia cywilizacja nie bierze udzialu. Na pytanie, w ktérg wojne
w latach 1946-1980 zaangazowano najwiekszg liczbe Zotierzy lub ktora woj-
na przyniosta najwieksze straty, najczesciej odpowiada sie, ze Wietnam. Na-
tomiast prawda jest inna. Takg wojng byta wojna domowa w Chinach z lat

'® Ibidem, s. 375-376.

19 |pidem, s. 383.

20 1. Muinkler, Wojny naszych czaséw, Krakéw 2004, s. 48.

g, Huntington, Zderzenie cywilizacji. | nowy ksztatt tadu $wiatowego, Warszawa 2011,

%2 B. Balcerowicz, Sity zbrojne w stanie pokoju, kryzysu, wojny, Warszawa 2006, s. 147.
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1946-1949. Zadajgc to samo pytanie w stosunku do lat 80., z reguty styszy
sie odpowiedz, ze najkrwawsza byla wojna brytyjsko-argentyriska o Fal-
klandy (1982), cho¢ tak naprawde najwiecej ofiar pochtoneta wojna iracko-
irariska (1980-1988)%. J. Black, uwaza, ze w ten spos6b ujawnia sie ten-
dencja do bagatelizowania niezachodnich sposobéw prowadzenia wojen.
Realizm militarny nalezy postrzegac taki, jaki jest, a nie jakim by sie chcia-
o, zeby byt. Celem naszych dziatan wojennych jest przygotowanie zwycie-
stwa, osiggniecie sukcesu, unikniecie niepowodzenia. Znajomos¢ nieza-
chodnich metod prowadzenia konfliktow jest niezbedna, aby rozumiec
realia panujgce w swiecie. Czasami ta wiedza jest niezbedna dla przetrwa-
nia zachodnich wojsk ekspedycyjnych®.

Pomimo powyzszych zastrzezen mozna uznac, ze nie powinno rezy-
gnowac sie z klasycznego (clausewitzowskiego) zapisu celow wojny. Nale-
zy je jednak uzupeié¢ o tresci niepolityczne.

Nauki o obronnosci i polemologia znajdujg sie w fazie tworzenia. Nadal
poszukuje sie dla niej zgodnych z wymogami wspélczesnej wiedzy odpo-
wiednich wytycznych teoretycznych i metodologicznych, co jest rzeczg zro-
zumiatg, albowiem tworzenie kazdej nauki nie jest przeciez aktem jednora-
zowym, lecz procesem i to nierzadko bardzo diugim.

Wiele czynnikow pokazuje, ze wojna jako przedmiot badan nauk
0 obronnosci i polemologii staje sie teraz kluczowym i waznym obiektem
w analizach i diagnozach prowadzonych w celu podejmowania dziatan na
rzecz pokoju, w tym takze opracowania i doskonalenia systeméw bezpie-
czenstwa lokalnego, regionalnego i globalnego. Wcigz wiele spraw nie jest
rozstrzygnietych. Nadal nie mozemy w catosci odkry¢ sensu i istoty zjawi-
ska wojen na przestrzeni wiekow. Nie majgc tej informacji, nie mozna efek-
tywnie prowadzi¢ prac dla zwiekszenia bezpieczenstwa, dazy¢ do redukcji
zagrozeh wojng. Prébujgc wyjasni¢ pokazane zagadnienia, trzeba dosta-
tecznie zrozumie¢ fenomen wojny, przeprowadzi¢ identyfikacje i okresli¢
nature problemu, nastepnie uwzgledni¢ efekty dociekan w opracowaniach.

Wydaje sie, ze nie jest mozliwe wyznaczenie jednego szablonu badania
wspélczesnej wojny i pokoju. Problemy te majg tak r6zne podioze, iz kaz-
dorazowe przymiarki opracowania jednolitego sposobu badawczego spra-
wiajg wrazenie upraszczania zagadnienia i prowadzg do daleko idgcego
skrotu.

23 3. Black, Wojna od 1990 roku, Warszawa 2011, s. 16.
2 Ipidem, s. 17.
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POLEMOLOGICAL RESEARCH DETERMINANTS IN
DEFENCE SCIENCES

Abstract: Defence sciences and polemology are just being created but
the concepts of war and peace included in the history of social thought and
famous scholars’ views have a long tradition. The subject of war and peace
has engaged scholars for ages. Despite ideological, political or methodolo-
gical differences, researchers have been trying to establish scientific foun-
dations for new social, national and international relations and also have
participated in their practical realisation. Future and contemporary conflicts
and wars may be waged in the future. Therefore, describing them is com-
prehensible for the future generations’ world.
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