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WSPOLCZESNE DYLEMATY W IDENTYFIKACJI
CYWILIZACJI I KULTURY

Proby interpretacji zwigzkdéw zachodzacych miedzy terminami kultura
i cywilizacja majg bogatg historie. Jak wskazuje Piotr Szydtowski, wprowa-
dzenie na Zachodzie terminu cywilizacja (...) wywotato lawine publikacji
usitujgcych wskaza¢ mozliwie jednoznaczne desygnaty obu terminéw
tj. cywilizacji i kultury'. Jednakze nie wszystkie analizy sie wzajemnie do-
petniajg. Oczywiste jest, ze bez odpowiedniego rozréznienia terminéw cy-
wilizacja oraz kultura, nie jest mozliwe poprawne przedstawienie najwaz-
niejszych uwarunkowan tworzgcych i charakteryzujgcych zmiany zacho-
dzgce we wspodlczesnym Swiecie.

Celem niniejszych rozwazan jest proba zdefiniowania znaczenia stowa
cywilizacja oraz uwarunkowan, ktére sprawiajg, ze termin ten nalezy od-
rézni¢ od stowa kultura®. Tylko w ten spos6b mozna przej$¢ do dalszych
dociekan na temat wpltywu uwarunkowan cywilizacyjnych na rozwijajgce sie
spoteczenstwo, ktére Vaclav Havel nazwat cywilizacjg globalng. Wedlug
niego, (...) zyjemy dzi$ w jednej cywilizacji globalnej, ktéra stanowi tylko
cienkg warstewke pokrywajgcg lub skrywajgcg catg réznorodnosc kultur,
ludéw, Swiatow religii, tradycji historycznych i postaw uksztattowanych
przez historie. Wszystkie one w pewnym sensie znajdujg sie pod spodem?®.

W niniejszym artykule podjeto prébe sformutowania odpowiedzi na dwa
zasadnicze pytania: jaka zachodzi korelacja pomiedzy terminem cywilizacja
i kultura oraz w jaki spos6b zmiany zachodzace we wspotczesnym swiecie
kreujg i definiujg pojecie cywilizacji globalnej?

' Por., G. Szumera, Cywilizacja w mysSli polskiej. Poglady filozoficzno-spoteczne Era-

zma Majewskiego, Uniwersytet Slaski, Katowice 2007, s. 9.

2 Zob., Roczniki kulturoznawcze. Tom Il — 2011. Kultura i cywilizacja — proba korelacji,
Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2011, s. 72; Na przykiad K. Krzysztofek wyr6znia sze$¢
typow relacji zachodzgcych miedzy kulturg i cywilizacjg. Zob., K. Krzysztofek, Cywilizacja:
dwie optyki, Instytut Kultury, Warszawa 1991, s. 15-16; Szes$¢ innych typéw wymienia
M. Golka. Zob., S. Zabieglik, Historia filozofii na tle cywilizacji europejskiej (do korca XVIII
wieku), Fundacja na rzecz Polskich Zwigzkéw Kredytowych, Sopot 2003, s. 12; E. Polak
dostrzega az dwanascie typow cywilizacji. Zob., A. Modrzejewski, Cywilizacja, jako system
spoteczny, Cywilizacja i polityka nr 7/2009, s. 12-13.

% V. Havel , Civilization’s Thin Veneer, Harvard Magazine 97 (lipiec- sierpien 1995),
s. 32, cyt. za S. P. Huntington, Zderzenie cywilizacji, wyd. MUZA SA, Warszawa 2008, s. 78.
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Cywilizacja a kultura - klasyfikacja poje¢ i proba
rozroznienia

Mimo ze uwarunkowania cywilizacyjne nie sg jednoznacznie okreslone,
to wielu badaczy stowem cywilizacja okresla najczesciej dang grupe spo-
leczng z warunkujaca jg kultura.

Spotkanie obu terminéw nastgpito dopiero w XVIII wieku. Wczes$niej
obowigzywat tylko termin kultura. Istnienie tej nazwy nie przeszkodzito jed-
nak cywilizacji wznies¢ sie na szczyty popularnosci stosunkowo niediugo
po swoim zaistnieniu. Zasadne wydaje sie w tym miejscu pytanie o okolicz-
nosci powstania cywilizacji, a takze o zwigzek tego faktu z kulturg, z ktérg
laczyt sie przeciez caly bagaz jej wielowiekowej przesziosci®.

Polskie stowo kultura jest dostownym przektadem tacinskiej nazwy kul-
tura siegajacej korzeniami czaséw antycznych. Pierwotnie starozytni Rzy-
mianie uzywali jej na oznaczenie uprawy roli®. Nastepnie zaczeli odnosié to
stowo nie tylko do roli, lecz réwniez do ludzkiej duszy, uznajgc w ten spo-
s6b, ze ludzka natura — po to, aby sie wkasciwie rozwing¢ — potrzebuje po-
dobnej troski jak gleba, w ktorg wsiewa sie ziarno. Takiego odniesienia jako
pierwszy dokonat ok. 45 r. p.n.e. Marek Tulliusz Cyceron w swoich Roz-
mowach tuskulanskich (Disputationes Tusculanae, Il, 4). Zauwazyt tam
potrzebe objecia kulturg ludzkiej duszy, piszac, ze podobnie jak pole, cho¢
zyzne, nie moze by¢ urodzajne bez kultury, tak i dusza bez nauki. Jedno-
cze$nie utozsamit owg kulture-nauke z filozofig, ktérg wzorem stoikow,
sprowadzat do etyki. Wyraznie bowiem zaznaczyt, ze kulturg ludzkich dusz
jest filozofia, ktéra wyrywa z korzeniami wady i przygotowuje dusze do
przyjecia ziarna, powierza im je i zasiewa, aby dojrzawszy przyniosty jak
najbardziej obfite owoce®. Mimo ze w propozycji Cycerona mozna bylo od-
nalez¢ wiele trafnych intuicji dotyczacych zagospodarowania dynamizmu
ludzkiej natury, to jednak analogiczne rozumienie kultury nie znalazto wielu
zwolennikéw wsréd starozytnych. Rzadko uzywali oni stowa cultura w od-
niesieniu do czlowieka’.

W epoce nowozytnej termin kultura ponownie ulegt zmianie. Przyczynit
sie do tego Samuel von Pufendorf, ktory jako pierwszy w historii filozofii

* Por., P. Tarasiewicz, Roczniki kulturoznawcze, Tom Il — 2011, Kultura..., wyd. cyt.,
S. 72.

®tacinska nazwa cultura pochodzi od czasownika colo, colere, colui, multum —
uprawiaé. Zob., tamze, s. 72.

®p. Jaroszynski, Kultura i cywilizacja. Od Cycerona do Konecznego, Cziowiek w Kultu-
rze nr 10/1998, s. 14; Zob., P. Tarasiewicz, Roczniki kulturoznawcze, Tom Il — 2011, Kultura
..., wyd. cyt., s. 73. Ut ager, quamvis fertilis, sine cultura fructuosus esse non potest; sic
sine doctrina animus [...] Cultura autem animi philosophia est: haec extrahit vitia radicitus et
praeparat animos ad satus accipiendos, eaque mandat his, et, ut ita dicam, serit, quae
adulta fructus uberrumos ferant (M. Tulli Ciceronis Disputationes Tusculanae. Rec. B. Klotz,.
Lipsk 1835, s. 53).

"Por., G. Szumera, Cywilizacja w mysli polskiej. Poglady..., wyd. cyt., s. 9.
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europejskiej nadat terminowi kultura znaczenie absolutne. W swojej pracy
O prawie natury i narodow (De iure naturae et gentium, 1688) stowem tym
objat caly dorobek ludzkosci, w tym zaréwno instytucje spoteczne, jak
I ubiory, jezyk, wiedze, moralnos¢ kierowang rozumem, obyczaje itp. Jed-
noczesnie przeciwstawit on stan kultury, w ktérym cziowiek znajduje sie
pod ochrong regut zycia spotecznego, stanowi nature, w ktorej zyje czio-
wiek dziki, pozbawiony jakichkolwiek zasad zbiorowego zycia®.

Definicja powyzszych poje¢ ma kluczowe znaczenie dla zidentyfikowa-
nia znaczenia stowa kultura, gdyz od czaséw Pufendorfa wyodrebnione
zostaly dwa watki znaczeniowe: dynamiczny i statyczny. To rozdwojenie
semantyczne zostalo skonfrontowane z wchodzgcym w zycie terminem
cywilizacja.

Koncepcji na temat terminu cywilizacja oraz okre$lenia znaczenia sa-
mego stowa jest tak duzo jak autorow, ktorzy prébujg je wyjasni¢. Wiado-
mo, ze historia ludzkosci to dzieje cywilizacji od sumeryjskiej i egipskiej,
poprzez klasyczng, srodkowoamerykanskg, po chrzescijanska, muzutman-
skg i zydowska, a takze kolejne przejawy cywilizacji chinskiej i hinduskiej.
Na przestrzeni dziejow to whasnie cywilizacje stanowity dla ludzi najszersze
ramy okreslania wlasnej tozsamosci. Z tego powodu historycy, socjologo-
wie i antropologowie zajmowali sie ich korzeniami, powstaniem, rozwojem,
interakcjami, osiggnieciami, schytkiem i upadkiem?®.

Stowo cywilizacja byto neologizmem powstatym w osiemnastowiecznej
Francji'®. Pochodzito ono od stéw cywilizowany i cywilizowaé, ktére znaj-
dowaly sie w powszechnym uzyciu juz od XVI wieku®*. W kregach arysto-
kratycznych terminy te stosowano na okreslenie stanu spotecznego, upo-
rzgdkowania, przeciwstawnego domniemanemu bezprawiu i chaosowi sto-
sunkow panujgcych wsrod ludéw dzikich i barbarzyncow badz tez procesu
nabywania ogtady towarzyskiej przez jednostki'?. Swiadczg o tym chociaz-
by wypowiedzi francuskiego meza stanu i ekonomisty, A. R. J. Turgota.
Z jednej strony domniemywat on, ze podziat ludzkosci na ludy oswiecone
i nieoswiecone zostanie w przysziosci zniwelowany na korzysé tych pierw-
szych za sprawg coraz bardziej powszechnego postepu cywilizacyjnego.
Z drugiej strony natomiast zauwazat potrzebe posytania dzieci do szkét lub
klasztoréw, by tam mogty by¢ poddane wychowaniu, poniewaz ich nie-

8 Por., M. A. Krgpiec. Kultura, [w:] A. Maryniarczyk (red.), Powszechna Encyklopedia
Filozofii. T. 6, PTTA, Lublin 2005, s. 132.

°s.p. Huntington, Zderzenie cywilizacji..., wyd. cyt., s. 46.

©por., P. Jaroszynski. Kultura i cywilizacja. Od Cycerona..., wyd. cyt., s. 14.

e Braudel, The History of Civilizations, Penguin, New York 1993, s. 3.

12 Por., A. Kloskowska, Kultura masowa, Wydawnictwo Naukowe PWN SA, Warszawa
2005, s. 10.
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okrz%sane Z natury zachowanie przynosi wstyd ich cywilizowanym rodzi-
com™.

Francuski termin civilisation (cywilizacja) wykazywat zatem wyrazne
odniesienie do wzorcow tacinskich, zwlaszcza do takich wyrazen, jak civis
i civilitas. W pierwszym przypadku nawigzywat on do starozytnhego ideatu
rzymskiego obywatela (civis Romanus), bazujgcego na prawie do osobi-
stego rozwoju w kontekscie zycia publicznego. W drugim — odwotywat sie
do wzorca osobowego charakteryzujgcego sie dobrym wychowaniem,
uprzejmoscig i nienagannymi manierami, a uksztattowanego m.in. pod
wptywem dzietka Erazma z Rotterdamu O wytwornosci obyczajow chtopie-
cych (De civilitate morum puerilium, 1530)*.

Jednakze préba ustalenia tozsamosci i uwarunkowan dla spole-
czenstw, ktore mogg zosta¢ okreslone terminem cywilizacja wymaga
znacznie giebszej analizy.

Po pierwsze, wystepuje rozréznienie miedzy cywilizacjg w liczbie poje-
dynczej a cywilizacjami w liczebnie mnogiej. Pojecie cywilizacji jako takiej
zostato rozwiniete przez osiemnastowiecznych myslicieli francuskich jako
przeciwierstwo stowa ,barbarzyrstwo™>. Spoteczenstwa prowadzace osia-
dly tryb zycia, wznoszgc miasta tworzace dobra kultury, sztuke, uwazane
byly za cywilizowane. Jej czionkowie potrafigcy czyta¢ i pisa¢ decydowali
o tym, kto zostanie przyjety sposréd grona licznej Europa Barbarorum do
zacnego grona oswieconych krajoéw. Trywializujgc, cywilizowany byt dobry
a niecywilizowany zty. Koncepcja cywilizacji stanowita norme, wedtug ktérej
oceniano poszczegoblne spoteczehstwa.

Europejczycy w XIX wieku wkiadali wiele wysitku intelektualnego i dy-
plomatycznego w celu wypracowania kryteriow, ktére pozwolitby okresli¢,
czy dane panstwa sg juz na tyle cywilizowane, aby zaliczy¢ je do czionkéw
systemu miedzynarodowego. Rownoczesnie wraz z coraz bardziej uwi-
daczniajgcym sie podziatem kulturowym pojawit sie termin cywilizacja
w liczbie mnogiej. F. Braudel w ksigzce Historia i trwanie stawia teze, ze
nalezy zrezygnowac z jednej i jedynej cywilizacji, ktéra uwazana bylaby za
wzorzec idealny oraz z zalozenia, ze istnieje jeden jedyny standard okre-
Slajacy to, co jest cywilizowane ograniczajgce sie do kilku uprzywilejowa-
nych narodéw lub grup stanowigcych elite ludzkosci'®. W taki oto sposdb,
idgc za twierdzeniami Huntingtona, wyrézni¢c mozna wiele cywilizacji.
Pierwsze znaczenie odnoszgce sie do cywilizacji w liczbie pojedynczej,

13 Zob., The Turgot Collection: Writings, Speeches, and Letters of Anne Robert
Jacques Turgot, Baron de Laune. Red. D. Gordon. Aubern: Mises Institute 2011, s. 350,
423-424.

“por., P. Jaroszynski, Kultura i cywilizacja. Od Cycerona ..., wyd. cyt., s. 21; A. Kra-
piec, Kultura, [w:] A. Maryniarczyk (red.), Powszechna Encyklopedia..., wyd. cyt., s. 133;
A. Modrzejewski, Cywilizacja, jako system spoteczny ..., wyd. cyt., s. 11.

!5 5. P, Huntington, Zderzenie cywilizacji ..., wyd. cyt., s. 47.

18 por., Braudel, Historia i trwanie, Wydawnictwo Przed$wit, Warszawa 1991.
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pojawia sie w twierdzeniu, iz istnieje jaka$ uniwersalna cywilizacja $wiato-
wa. Twierdzenie to jest bezzasadne®.

Bezzasadnosc¢ tego twierdzenia mozna zrozumie¢ w XIX oraz XX wie-
ku, ale czy wspofczesnie mozemy potraktowac owg teze jako prawdziwg?
Odpowiedzi na to pytanie moze udzieli¢ préba identyfikacji wzorcow kultu-
rowych, ktére wyodrebnity sie na przestrzeni kilku wiekdw.

Wzorce postrzegania cywilizacji — tradycja francuska

Terminy kultura i cywilizacja oraz préba ich rozréznienia siegajg cza-
s6w Oswiecenia. Tradycja ta oparta jest na przekonaniu o istniejgcej rozni-
cy pomiedzy stanem cywilizowanym (kulturowym) a stanem barbarzynstwa
I dzikosci. Cztowiek dziki dziata powodowany [popychany] instynktami i zyje
w stanie barbarzyristwa, ktéry jest synonimem stanu natury'®, Natomiast
cztowiek cywilizowany, czyli naznaczony kulturg, opanowuje swe zwierzece
instynkty, dziata racjonalnie, tagodzi obyczaje, kocha pokdj, odkrywa uroki
zycia miejskiego, uczy sie stanowienia i przestrzegania praw itd. Przeciw-
stawienie cywilizacji (kultury) barbarzynstwu tagczy sie z przekonaniem, ze
poszczegodlne ludy, sktadajgce sie na cato$¢ rodzaju ludzkiego, muszg
wczesniej lub pbézniej przeby¢ podobne szczeble rozwoju od pierwotnego
stanu dzikosci (ludy zbieracko-towieckie), przez okres barbarzynstwa (ludy
palsgterskie), do etapu cywilizacji (kultury), aby mac dalej sie w niej doskona-
lic™.

Oswiecenie bylo poczatkiem przeswiadczenia nie tylko o réwnoznacz-
nosci termindw kultura i cywilizacja, lecz takze wyznaczyta granice oddzie-
lajgcg Europe od dzikosci i barbarzynstwa, podkreslajgc istote znaczenia
cywilizacyjnej ewolucji czlowieka. Tym samym cywilizacja (kultura) stata sie
synonimem tworzenia powszechnego dorobku ludzkosci w danym czasie
i przekazywania go w spadku kolejnym pokoleniom?.

Francis Fukuyama réwniez podzielat idee ukierunkowanego rozwoju
ludzkosci. W swojej ksigzce Koniec historii i ostatni cziowiek (The End of
History and the Last Man, 1992), stwierdzit, Ze rodzaj ludzki od swoich po-
czatkow dazy do pewnego stanu idealnego, do szczytu swego cywilizacyj-
nego (kulturowego) rozwoju. Kolejnymi etapami na drodze do ostatecznego
szczescia cziowieka byty ustroje polityczne, takie jak: monarchia absolutna,
feudalizm i komunizm. Po upadku tego ostatniego ludzkos¢ szczesliwie

"3, P. Huntington, Zderzenie cywilizacii..., wyd. cyt., s. 47-48.

18 Por., J. Newman. Two Theories of Civilization, Philosophy nr 210/1979, s. 475.

¥ por.: s. Zabieglik. Historia filozofii na tle cywilizacji europejskiej, s. 13; P. Skrzydlew-
ski. Cywilizacja, [w:] A. Maryniarczyk (red.), Powszechna Encyklopedia Filozofii. T. 2, PTTA,
Lublin 2001 s. 340.

2 por., J. Skoczynski. Cywilizacja, [w:] W. Kwasniewicz (red.), Encyklopedia Socjologii.
T. 1, Oficyna Naukowa, Warszawa 1998, s. 101.
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znalazla sie na finalnym etapie swej ewolucji. Kohcem historii, czyli zwien-
czeniem cywilizacyjnej (kulturowej) ewolucji cztowieka, ma by¢ liberalna
demokracja. Tylko demokracja liberalna nie jest obcigzona fundamental-
nymi wadami, sprzecznosciami wewnetrznymi oraz niedostatkiem racjonal-
nosci, czyli tym, co wiodto dawne ustroje do nieuchronnego upadku?.

Definicja termindw cywilizacja oraz kultura wystepuje réwniez w wersji
nieco odmiennej od poprzednich, mianowicie tozsamos$¢ obu kategorii jest
zjawiskiem mozliwym, ale niekoniecznym. Kulture mozemy postrzegac jako
pewien etap cywilizacji. Traktujgc kulture jako to wszystko, co cztowiek do-
daje do natury, stwierdzono, ze cywilizacja staje sie kulturowo najwyzej
rozwinieta. Kultura towarzyszy cztowiekowi na wszystkich etapach jego
rozwoju, poczgwszy od stanu pierwotnego poprzez barbarzynstwo, az po
cywilizacje. Ta ostatnia jest zwienczeniem rozwoju poszczegdinych kultur,
lecz nie wszystkim dane jest jg osiggngé®. Kazda wiec cywilizacja jest kul-
turg, ale nie kazda kultura jest zarazem cywilizacjg. Kazde bowiem spote-
czenstwo uczestniczy w jakiejs kulturze, ale nie kazde uczestniczy w cywi-
lizacji. Nawet obecnie zauwaza sie istnienie spotecznosci, ktére chodz po-
siadajg kulture, to jednak nie znajg cywilizacji i wcigz bytujg w przedcywili-
zacyjnym stadium rozwoju?3.

Powyzsze stanowisko implikuje pytanie: jaki rozwdj musi osiggna¢ da-
na spotecznosc¢, aby na podstawie rozwoju kulturowego zaliczy¢ jej warto-
sci do miana tych cywilizowanych? Odpowiedz na to pytanie dostarcza
rozumienie cywilizacji wedtug tradycji niemieckiej.

Wzorce postrzegania cywilizacji — tradycja niemiecka

Inne stanowisko reprezentujg badacze niemieccy®*, ktérzy pojecie cy-
wilizacji utozsamiajg z rozwojem technologicznym oraz czynnikami mate-
rialnymi. Natomiast pojecie kultury oznacza nic innego jak obowigzujgce
wartosci, idealy, elementy kultury wysokiej oraz moralnosci.

2L E. Fukuyama, Koniec historii, Zysk i S-ka, Poznan 1996, s. 9.

2 por.: K. Krzysztofek, Cywilizacja: dwie optyki..., wyd. cyt., s. 15; J. Skoczynski, Cywi-
lizacja..., wyd. cyt., s. 102: Kultura miata oznacza¢ stan pierwotny, wyjsciowy, cywilizacja
faze docelowg. Kultura na poziomie cywilizacyjnym miataby zajmowac sie historig, nato-
miast nauki etnograficzne — kulturg na poziomie przedcywilizacyjnym. Zob., P. Bagby. Kultu-
ra i historia. Prolegomena do poréwnawczego badania cywilizacji, PIW, Warszawa 1975,
S. 226.

= Por., A. Piskozub, Cywilizacje w czasie i przestrzeni, UG, Gdansk 1996, s. 15-16.

24 Por., F. Braudel, Historia i trwanie, Wyd. Przedswit, Warszawa 1991. Obszerny
przeglad definicji kultury i cywilizacji zwlaszcza przy uwzglednieniu niemieckiego
rozroznienia znalezé mozna w: A. L Kroeber, Clyde Kluckhohn, Culture: A Criticial Review of
Concepts and Definitions, Papers Peabody Museum of American Archaeology and
Ethnology, Harvard University, Cambridge, vol. XLVII, br 1, 1952, s. 15-29.
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Stanowisko mysilicieli niemieckich wynikato z redukcji integralnego roz-
woju ludzkosci do postepu jedynie w zakresie nowoczesnych technologii.
Swiat zaawansowanej techniki stat sie dla kultury przepustkg do krainy cy-
wilizacji®®>. Zadaniem tak rozumianej cywilizacji stala sie organizacja
wszystkich wytworéw kultury materialnej, podporzgdkowanie srodowiska
naturalnego potrzebom cziowieka oraz tworzenie instytucji spotecznych,
zabezgiﬁeczajacych zbiorowe zycie rosngcej w coraz szybszym tempie po-
pulacji®.

Wedtug Kanta cywilizacja jest tym, co istnieje poza cziowiekiem i bytuje
w materii jako jego wytwoér. Kultura natomiast to odseparowana od ze-
wnetrznego swiata duchowa rzeczywistos¢ cztowieka obejmujgca wytwo-
rzone przez niego wartosci (powinnoéci)®’. Jednakze zaréwno cywilizacja,
jak i kultura majg swoje zrédio w czlowieku. Kant wyrdznia dwie kultury:
kulture zrecznosci oraz kulture karnosci. Pierwsza z nich odpowiada za
ucywilizowanie cztowieka poprzez dostep i rozw0j nauki, sztuki oraz ogtady
zycia towarzyskiego, wyrabiajgc w nim zdolnos¢ realizacji zadan w zakresie
kultury materialnej, druga zas, podporzgdkowuje jednostke celom wyzna-
czonym przez postep ludzkosci w zakresie rozwoju kultury duchowej. Uczy
bowiem czlowieka poskramiania wtasnych zgdz i namietnosci tak, aby do-
konywat wyboréw zgodnie z prawem moralnym i poczuciem obowigzku?®.

Oddzielenie cywilizacji od kultury mimo wszystko nadal pozostaje
otwartg kwestig wzajemnych odniesien i interpretacji. Jednakze stanowisko
catkowitej separacji i neutralnosci kultury i cywilizacji jest jak najbardziej
zrozumiate i logiczne. Cywilizacja to jednie zespét technicznych srodkéw
i sposobow panowania nad naturg. Jej rozwdéj dokonuje sie na ptaszczyznie
technologicznej i polega na doskonaleniu wiasciwych jej funkcji sprawnosci.

Alfred Weber przyjat podobny poglad, oddzielajgc kulture od cywilizaciji,
pojmujgc jg jako ogolnoludzki proces oswiecenia, odkrywajgc obiektywnag
prawde na temat rzeczywistosci. Kultura wedtug A. Webera jest nierozigcz-
nie zwigzana z kontekstem historycznym, skutkiem czego rodzi sie, rozwija,
starzeje, a na koncu umiera jako niezalezny swiat symboli i tresci. Podczas
gdy cywilizacja, z rozumianym przez to stowo rozwojem technologicznym,
brnie nieprzerwanie przed siebie, zachowujgc swojg tozsamos¢ wszedzie
jednakowg z warunkujgcym jg jedynie poziomem rozwoju, tak kultura reali-

% por., P. Jaroszynski, Kultura i cywilizacja..., wyd. cyt., s. 23.

% por., I. Przybyta, Czy cywilizacja zabija kulture?, WSP TWP w Warszawie, Inowro-
ctaw 2010, s. 4.

2" Zob., P. Skrzydlewski, Cywilizacja [w:] A. Maryniarczyk (red.), Powszechna Encyklo-
pedia Filozofii. T. 2..., wyd. cyt., s. 340; S. Zabieglik, Historia filozofii na tle cywilizaciji...,
wyd. cyt., s. 12: Kultura, wedle niemieckiego okreslenia, jest wyzszg postacig ludzkiego
bytowania; cyt. Za: P. Tarasiewicz, Roczniki kulturoznawcze, Tom Il — 2011, Kultura i cywili-
zacja — préba korelacji..., wyd. cyt., s. 80.

% por., G. Szumera, Cywilizacja w my$li polskiej..., wyd. cyt., s. 10-11. Cyt. za
P. Tarasiewicz, Roczniki kulturoznawcze..., wyd. cyt., s. 80.
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Zuje sie poprzez swojg réznorodnosc¢, stwarzajgc $wiaty, takie jak: chinski,
japonski, arabski, babilonski czy zachodni. Twierdzenie A. Webera dosko-
nale koresponduje ze stowami Edwarda Sapira, ze cywilizacja jako cato$c
idzie naprzod nieprzerwanie, kultura jest tym, co przychodzi i odchodzi®.

Nieco odmienne stanowisko reprezentujg Alvin i Heidi Tofflerowie, kto-
rzy sg przekonani, ze we wspolczesnym dynamicznie rozwijajgcym sie
swiecie jedynie rozwoj technologiczny stanowi o istnieniu cywilizacji i nada-
je ostateczny ksztait rozwoju ludzkosci. A. Toffler w ksigzce Szok Przyszio-
Sci stwierdza, ze od (...) XXI wieku dzieli nas zaledwie trzydziesci lat. Be-
dzie to burzliwy czas, w ktorym miliony zwyklych, catkiem normalnych ludzi
ulegnie gwaltownemu zderzeniu z przyszioscig. Wiekszo$¢ najbogatszych
obywateli najbardziej rozwinietych krajow stanie przed niezwykle trudnym
zadaniem. Bedzie musiato sprosta¢ bezustannie zmieniajgcym sie wyma-
ganiom, stowo zmiana, bowiem to klucz do zrozumienia naszych czaséw,
przysztoéc zas dla wielu bedzie stawad sie zbyt szybko®.

Ich zdaniem przys$pieszenie cywilizacyjne, ktérego wspoétczesne poko-
lenie jest $wiadkiem, nierozerwalnie wigze sie z rozwojem komputeryzaciji
i informatyzaciji zycia. Nowa posta¢ owego przyspieszenia cywilizacyjnego
(fala), dokonuje nieustannych modyfikacji zycia zbiorowosci, narodéw
i panstw. Interesujgca jest, w tym wypadku perspektywa trzech fal Toffle-
row. (...) era pierwszej fali zaczetfa sie gdzie$ okoto 8000 r. p.n.e. i niczym
nie zakidcona panowata do mniej wiecej lat 1650-1750. Od tej pory, az po
dzien dzisiejszy, pierwsza fala tracita swg site, gdy tymczasem druga fala
nabierata z wolna rozpedu. Nastepnie cywilizacja przemystowa, produkt
owej drugiej fali, objeta panowanie w $wiecie, by w korcu takze osiggngc
swo0j szczyt. Ten ostatni historyczny punkt zwrotny przypadt w Stanach
Zjednoczonych w dekadzie, ktora zaczeta sie mniej wiecej w 1955 roku,
kiedy to pracownicy umystowi i ustugowi (tzw. "biate kotnierzyki”) po raz
pierwszy osiggneli liczebng przewage nad pracownikami fizycznymi (czyli
"niebieskimi kotnierzykami"). Byla to ta sama dekada, w ktérej stalismy sie
Swiadkami szerokiego zastosowania komputerow, rozwoju pasazerskiego
lotnictwa odrzutowego, rozpowszechnienia sie pigutki antykoncepcyjnej
I wielu innych, brzemiennych w skutki innowacji. Podczas tej wtasnie deka-
dy zaczeta nabrzmiewac¢ w Stanach Zjednoczonych trzecia fala. Od tamte-
go czasu naptynela juz ona, z mniejszym lub wiekszym opéznieniem, do
wiekszosci innych wysoko uprzemystowionych krajow m.in. do Wielkigj
Brytanii, Francji, Niemiec Zachodnich, Zwigzku Radzieckiego i Japonii®".

Na naszych oczach w naszym Zzyciu rodzi sie nowa cywilizacja, a slep-
Cy usitujg jg usmiercic. Ta nowa cywilizacja niesie ze sobg nowy styl zycia
rodzinnego, zmiany w sposobie pracy, odnoszenia sie do siebie i Zycia,

29 70b., J. Szacki. Historia mysli socjologicznej, PWN, Warszawa 2002, s. 706.
%9 A i H. Toffler, Szok przysztosci, wyd. Kurpisz S.A, Przezmierowo 2007, s. 13.
3L A. i H. Toffler, Trzecia fala, PIW, Warszawa 1985, s. 35-36.
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nowy ksztalt zycia gospodarczego, nowe konflikty polityczne, a przede
wszystkim: nowg $wiadomosé®.

Pierwszenstwo kultury materialnej nad duchowg budzi wiele kontrower-
sji. Owe kontrowersje nie dotyczg wylgcznie prymatu jednej kultury nad
druga, lecz rowniez dotykajg problemu, czy jestesmy swiadkami wylaniania
sie jednej cywilizacji uniwersalnej, czy tez wielu cywilizacji opartych o r6zne
kultury.

Cywilizacja uniwersalna

Francuska oraz niemiecka tradycja stwierdza, ze ludzkos¢ w catosci
ulega ukierunkowanemu postepowi ze wzgledu na kulturowg ewolucje lub
technologiczny postep. Jednakze wraz z nastaniem XXI wieku rozwéj tech-
nologiczny sprawia, ze cztowiek zostaje skazany na wykorzystywanie za-
awansowanych narzedzi wynalezionych na drodze innowacyjnosci. Wielu
badaczy uwaza, ze wiek XXI zrzucit z piedestatu cywilizacje zachodnig. Jak
zauwazyt Stefan Zabieglik, takie podejscie do cywilizacji (...) odchodzi od
poprzedniej koncepcji, zakladajgcej istnienie jednej cywilizacji, na rzecz
uznania mnogosci cywilizacji, ktGre powstajg, trwajg jakis czas i upadajg,
wspolistniejg ze sobg i rywalizujg, oddziatujg na siebie i ewoluujg. Przy ta-
kim podejSciu cywilizacja europejska traktowana jest jako jedna z wielu
W czasie i przestrzeni, a nie jakis wzorzec, ku ktéremu winny sie kierowac
inne ludy i spoteczeristwa, by zastuzyly na miano cywilizacji®>.

Zabieglik z pewnoscig ma na mysli dominacje kulturowa, ktérg nalezy
postrzegac jako jeden z warunkow zaistnienia cywilizacji, lecz bez watpie-
nia wspotczesnie znacznie wazniejszym kryterium jest poziom i rozwoj
technologiczny. Czyz brak kultury w rozumieniu spotecznosci X" nie moze
by¢ formg kultury dla spotecznosci ,y"?

Koncepcja cywilizacji uniwersalnej opartej na zaawansowanej
technologii, ktéra catkowicie zmienia jako$é, styl oraz forme zycia obywateli
daleka jest od powiesci sciene-fiction. Zmiany, jakie dokonaly sie
w dziedzinie kultury, ekonomii, obyczajow oraz religijnosci spoteczenstw
demokratycznych po zakonczeniu Il wojny Swiatowej, sprawity, ze wytonit
sie nowy obraz czlowieka — istoty pogrgzonej w $wiecie informaciji.
Tozsamos¢ typu amerykariskiego rozwineta sie w wyniku przyjecia przez
spoteczenstwa pewnych uktadow, koddw kulturowych pozwalajgcych
zrozumie¢, docenia¢ i konsumowac¢ amerykanskie produkty kulturowe.
W ten sposéb Ameryka staje sie kulturowym standardem dla znacznej
czedci ludnosci Swiata. Wydaje sie dla nich miejscem, w ktérym jednostka

32 A. i H. Toffler. Budowa nowej cywilizacji. Polityka trzeciej fali, Zysk i S-ka, Poznan
1996, s. 17; Por., P. Skrzydlewski, Cywilizacja..., wyd. cyt., s. 342.
Bs. Zabieglik, Historia filozofii na tle cywilizacji europejskiej..., s. 12.
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ma szanse na zdobycie petnej wolnosci indywidualnej i lepszego zycia®*.

V. S Naipaul® stwierdzit, Ze na naszych oczach kreuje sie cywilizacja
uniwersalna, ktéra dotyczy kulturowego jednoczenia sie ludzkosci oraz
coraz powszechniejszej akceptacji wspolnych wartosci, przekonan
i Zwyczajow.

Stwierdzenie, ze ludzkos$¢ pod wzgledem kulturowym jest zjednoczona,
wskutek czego tworzy cywilizacje uniwersalng, dalekie jest od prawdy.
Rozpowszechnianie sie na catym $wiecie zachodnich wzorcéw konsumpcji
oraz kultury masowej to za mato, aby jednogtosnie stwierdzi¢, ze ludzkosc¢
stanowi jedng cywilizacje. Samuel Huntington stwierdza, ze nie sposob (...)
sobie wyobrazi¢ grupe mtodych ludzi z ktéregos z krajow bliskowschodnich,
ktérzy noszg dzinsy, pijg cole, stuchajg rapu, a w przerwach miedzy biciem
poklonéw w strone Mekki konstruujg bombe, ktérg podiozg w amerykan-
skim samolocie pasazerskim®.

Huntington, definiujgc cywilizacje, odwotuje sie do tradycji francuskiej.
Uwarunkowanie kulturowe stanowi podstawowe kryterium oceny cywilizacji.
Uwaza on, ze ludzkos¢ jest podzielona na czesci legitymujgce sie wlasng
tozsamoscig kulturowa. Wspélczesnie kazda z istniejgcych kultur stata sie
dodatkowo cywilizacjg na skutek nabycia faktycznej podmiotowosci poli-
tycznej i uzyskania statusu gtbwnego wyznacznika porzadku geopolitycz-
nego w zglobalizowanym Swiecie.

Z socjologicznego punktu widzenia dostrzega sie w koncepcji cywiliza-
cji uniwersalnej, ze (...) w coraz bardziej globalizujgcym sie $wiecie, bedg-
cym widownig bezprecedensowych wspoétzaleznosci miedzy cywilizacjami,
spoteczenstwami i w innych formach, przy coraz wiekszej swiadomosci
tego stanu rzeczy, nastgpuje zaostrzenie Swiadomosci cywilizacyjnej, spo-
lecznej i etnicznej. Powszechne odrodzenie religijne. Powr6t do sacrum, to
reakcja na postrzeganie $wiata jako jednego miejsca®’.

Koncept cywilizacji uniwersalnej ze wzgledu na uwarunkowania kultu-
rowe jest niemozliwa do zaistnienia. Nie istnieje obecnie co$ takiego jak
globalny system wartosci i prawdopodobnie nigdy nie zaistnieje.

Rozpatrujgc to jednak z perspektywy tradycji niemieckiej, a w szcze-
golnosci wedtug terminologii Tofflerow, cywilizacja informacyjna kreuje sie
na naszych oczach. Globalna machina przetwarzania i dystrybucji informa-
cji zaczyna spaja¢ ludzkos¢ w powszechny system cywilizacji technolo-
gicznej. Gtowny konflikt obecnie nie toczy sie pomiedzy swiatem Islamu
a Zachodem, jak sugerowat Huntington, nie stanelismy réwniez w obliczu
konca historii, ktory gtosit Fukuyama. Fala zmian, jaka zachodzi, to natural-

¥ M. Kubiak, K. Loranty, Etyka zawodowa Zotnierzy demokratycznej Rzeczypospolitej,
Wyd. Kocjan oraz MON, Warszawa 2001, s. 54.

% Zob., V. S Naipaul, Our Universal Civilization, The1990 Wriston Lecture, Manhattan
Institute, New York Review of Books 1990.

% 3. P. Huntington, Zderzenie cywilizacji..., wyd. cyt., s. 81.

¥ por., tamze, s. 97.
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ny proces dostosowywania sie spoteczenstwa do procesow, jakimi jest im-
plementacja Tofflerowskiej trzeciej fali. Najgtebsze znaczenie ekonomiczne
| strategiczne ma zblizajgcy sie podziat Swiata na trzy wyraznie odmienne
i potencjalnie wrogie sobie cywilizacje, ktorych granic nie mozna okreSlic,
odwolujgc sie do tradycyjnych definicji®.

Jak twierdzg Tofflerowie, w owym trojdzielnym $wiecie sektor pierwszej
fali dostarcza produktow rolniczych i surowcow, sektor drugiej fali jest zro-
diem taniej sity roboczej oraz produkcji masowej, natomiast intensywnie
rozwijajgcy sie sektor trzeciej fali dominacje swg zawdziecza nowym spo-
sobom pozyskiwania i wykorzystywania wiedzy. Narody trzeciej fali sprze-
dajg $wiatu informacje i innowacje, kulture wyrafinowang i masowg, za-
awansowane technologie, oprogramowanie komputeréw, edukacje, umie-
jetnosci, opieke medyczng oraz mnogos$c¢ réznorakich ustug. Na ich liscie
znalez¢ sie moze takze ochrona wojskowa, ktora korzystac bedzie z elitar-
nych sit zbrojnych trzeciej fali*®.

Dla wielu badaczy jedng z najbardziej nieoczekiwanych zmian kohcow-
ki XX wieku byt niespodziewany upadek Zwigzku Radzieckiego. Znaczg-
cym czynnikiem, ktory przyczynit sie do zakohczenia zimnej wojny, byt bez
watpienia element gospodarczej dominacji $wiata zachodniego nad syste-
mem komunistycznym. Caty Swiat obserwowat z zaskoczeniem jak istniejg-
ce od pdét wieku imperium, ktérego podstawg byta radziecka wtadza w Eu-
ropie Wschodniej, rozpadto sie w 1989 roku. Zwigzek Radziecki, koniecznie
potrzebujgcy zachodniej technologii dla uzdrowienia zardzewiatej gospo-
darki, sam wkroczyt w okres niemal chaotycznych zmian®.

Niewielu w owym czasie dostrzegto, ze w istocie czynnik rozpadu
Zwigzku Radzieckiego nie lezat wylgcznie po stronie ekonomicznego nie-
dostatku, cho¢ miat on niewatpliwie istotne znaczenie. Bez watpienia gtow-
nym powodem zakonhczenia zimnej wojny byto rozprzestrzenianie sie rewo-
lucji informacyjnej. Pierwszym sowieckim przywddcg, ktory zrozumiat ten
fakt, byt Michait Gorbaczow. W roku 1989, trzydziesci lat po tym, jak zaczat
sie wylania¢ nowy system tworzenia bogactwa, Gorbaczow oznajmit w jed-
nym z przemowien, ze jako (...) jedni z ostatnich uswiadomiliémy sobie, ze
w wieku informatyki najcenniejsza jest wiedza™.

Tofflerowie terminem zmiana — oparta o wiedze wraz z jej dystrybucjg
i implementacjg — okreslajg wytaniajgcy sie swiat trzeciej fali, ktéra w dale-
kosieznej perspektywie wykreuje cywilizacje uniwersalng. Terminologia
Tofflerow wpisuje sie w koncepcije tworzenia sie spoteczenstwa globalnego
opartego o zawansowany system dystrybucji débr. Ich koncepcja podobna
jest do tradycji niemieckich myslicieli stowem cywilizacja okreslajgcych ta-

3 A. i H. Toffler, Budowa nowej cywilizacji. Polityka trzeciej..., wyd. cyt., s. 25.
% Tamze, s. 29.

“O A H. Toffler, Zmiana wiadzy..., wyd. cyt., s. 24.

*L Ai H. Toffler, Polityka trzeciej fali..., wyd. cyt., s. 62.
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kie spoleczenstwa, ktore osiggnhety odpowiedni poziom technologicznego
rozwoju. Kulturowa zaleznosc jest w tym wypadku mniej istotna, gdyz mie-
rzalnos¢ tego kryterium jest trudna do jednolitego zdefiniowania.

Podsumowanie

Celem podjetych rozwazan byta proba uporzadkowania definicji oraz
postrzegania relacji zachodzgcych miedzy kulturg, cywilizacjg oraz wska-
zanie wptywu na formowanie sie cywilizacji globalnej. W Swietle przepro-
wadzonych analiz wyodrebnity sie dwa podstawowe podzialy tych relacji.
Podziat pierwszy ze wzgledu na tozsamos¢ kultury i cywilizacji (tradycja
francuska) oraz podziat drugi wynikajacy ze wzajemnej separacji (tradycja
niemiecka). Z pespektywy relatywizmu i pluralizmu kulturowego mozemy
mowi¢ réwniez o cywilizacjach, ktére dopetniajg lub integrujg rzeczywistosc
poszczegdlnymi kulturami.

Jednakze rozpatrujgc owe terminy z perspektywy zmian, jakie zacho-
dzg w XXI wieku, nalezy stwierdzi¢, ze stanowisko wywodzgce sie z trady-
cji niemieckiej najdokfadniej opisuje definicja warunkujgca zaistnienie cywi-
lizacji, w gtownej mierze poprzez mierzalno$¢ rozwoju technologicznego
poszczegdélnych panstw. W tym przypadku koncepcja fal cywilizacyjnych
Tofflerow spetnia wszystkie kryteria nowoczesnej i rodzgcej sie cywilizacji
uniwersalnej.

Nalezy jednak wzig¢ pod uwage kilka dodatkowych elementdw, takich
jak: réznorodnos¢ kultur, dystrybucji i implementacji nowoczesnych techno-
logii oraz samg ztozonos$¢ zycia spotecznego. K. Krzysztofek stwierdza, ze
z powodu braku powszechnie aprobowanych rozwigzan zacheca, aby ba-
dacze ujmowali owg kwestie po swojemu®.

Na potrzeby dalszych rozwazan dotyczacych wplywu uwarunkowan
cywilizacyjnych na rozwoj Sit Zbrojnych Rzeczpospolitej Polskiej po roku
1990, koncepcja Tofflerowskiej trzeciej fali zbiezna jest z tradycjg niemiec-
ka, ktora jest najbardziej przejrzysta i miarodajna. Pozostanmy zatem przy
tej interpretacji i definicji. Bowiem jak twierdzi Huntington, (...) pod koniec
XX wieku koncepcja uniwersalnej cywilizacji stuzy uzasadnieniu jej domi-
nacji kulturalnej oraz tego, ze spoteczenstwa niezachodnie muszg nasla-
dowac zachodnie zwyczaje i instytucje. Uniwersalizm to ideologia Zachodu
stuzgca konfrontacji z innymi kulturami*®. Obecnie nalezy zastgpié¢ stowo
kultura Tofflerowskim terminem dystrybucji i implementacji dobr, rozwojem
wiedzy oraz informatyzacji spoteczenstwa. Poniewaz XXI wiek tak postrze-
ga wszystko, co kryje sie w stowie cywilizacja.

2 7ob., K. Krzysztofek, Cywilizacja: dwie optyki..., wyd. cyt., s. 17.
3 3. P., Huntington, Zderzenie cywilizacji..., wyd. cyt., s. 93-94.
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CONTEMPORARY DILEMMAS OVER CULTURE AND
CIVILIZATION IDENTIFICATION

The aim of the article is to present the relations between the notions of
culture and civilization and show if these terms determine the existence of
a universal civilization. An explicit answer to these question is not easy as
at least three theorems emerge in the course of considerations. The first
theorem states that both terms mutually complement each other (French
tradition — Fukuyama, Braudel). The second one refers to the definition
resulting from the tradition of German thought (Kant, Webber), which
separated these two terms proving that culture is something completely
different from civilization. The third answer refers to the existence or
emergence in the 21% century of a universal civilization that has its
foundation in globalization based on the development of IT environment,
knowledge distribution and technological evolution (Toffler).
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