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Wstep

Od zarania dziejow w egzystencje ludzkg wpisany jest kontakt
z drugim cztowiekiem. Dzieje kultury wskazujg, ze od poczgtku przedsta-
wiciele r6znych grup, plemion, nastepnie narodéw, panstw, cywilizacji na-
wigzywali ze sobg relacje o charakterze: handlowym, towarzyskim, kultu-
rowym, naukowym, edukacyjnym, a takze konfliktowym. Wielokulturowosc¢
byla i jest nieodigcznym elementem zycia cziowieka, ktéry ma zaréwno
charakter konstruktywny, jak i destruktywny. Taka dychotomia jest sama
w sobie sprzecznos$cig. Pokazuje dwa oblicza. Jednym z nich jest rozwdj
czlowieka, jego otoczenia, a z drugiej strony upadek i ruina dorobku, ktory
niejednokrotnie byt efektem pracy wielu pokolen. Wymieniona powyzej
sytuacja problemowa przyczynita sie do postawienia pytania, czy wielokul-
turowos$¢ sama w sobie nie jest zaprzeczeniem? Celem dociekan autoréw
tej publikaciji jest przyblizenie pojecia wielokulturowosci oraz pokazanie jej
oblicza ze szczegdinym uwzglednieniem wystepowania zjawiska na Slag-
sku.

Pojmowanie kultury jako klucza do zrozumienia
wielokulturowosci

Poprzez pojecie wielokulturowosci specjalisci, znawcy tematu okresla-
ja model funkcjonowania spoteczenstwa zamieszkujgcego teren jednego
panstwa lub krainy geograficznej, ktére ma niejednorodne pochodzenie
etniczne, kulturowe, wyrdzniajgce sie niejednolitym systemem wartosci
oraz normami spotecznymi, zdobywanymi w procesie wychowania®. Aby
lepiej zrozumie¢ pojecie wielokulturowosci, nalezy wyjasni¢ termin kultura.
Zdaniem badacza Ralpha Lintona kulture mozemy pojmowac jako sposob

! G. Tadeusiewicz, Wielokulturowos¢ w aspekcie edukacyjno-zawodowym, [w:] J. R6-
zanski, Wielokulturowos$¢ jako zjawisko XXI wieku, Towarzystwo Naukowe Organizacji
i Kierownictwa, £6dz, 2011, s. 22.
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zycia okreslonego spoleczenstwa jako catosci, a nie tylko przedstawicieli
jego elit. Ponadto ekspert definiuje wyzej wymieniany termin jako dziedzic-
two cztonkéw danego spoteczenstwa lub konfiguracje zachowan i ich na-
stepstw, ktére sg przekazywane przez konkretng spotecznos$é®.

Zdecydowanie inaczej pojmuje kulture Leslie White, ktéry rozumie jg
jako mechanizm pozwalajgcy istnie¢ w spoteczenstwie, kreujgcy normy
oraz idee, organizujacy zycie spoteczne i wszystkie jego aspekty®. Kolejna
definicja to poglad reprezentowany przez Warda H. Goodenough’a, ktory
pokazuje kulture jako r6znice w mowie, relacjach spotecznych, zachowaniu
oraz kultywowaniu obrzedow religijnych przez r6zne spotecznosci. Dodat-
kowo kultura czerpie swoje zrodto z nauk przyrodniczych®. Powyzsze wy-
jasnienia terminu sg definicjami $wiatowych specjalistow w zakresie antro-
pologii kultury. Nalezy réwniez zwroci¢ uwage, jak termin kultura jest poj-
mowany przez polskie autorytety w tej dziedzinie. Antonina Ktoskowska
okresla w tak zwanej ,szerokiej definicji” kulture jako: (...) wzglednie zinte-
growang caloS¢ obejmujgcg zachowania ludzi przebiegajgce wedtug
wspodlnych dla zbiorowosci spotecznej wzoréw wyksztatconych i przyswa-
janych w toku interakcji oraz zawierajgcg wytwory takich zachowar®.

Dla Bronistawa Malinowskiego kultura jest to integralna cato$¢, skfada-
jaca sie z narzedzi i dobr konsumpcyjnych, konstytucyjnych statutow oraz
ré6znorodnych spotecznych ugrupowan, idei, wierzen i zwyczajéw. Czy roz-
patrujemy bardzo prostg, pierwotng, czy tez wyjgtkowo ztozong i rozwinietg
kulture stoimy wobec rozlegtego aparatu czesciowo materialnego, cze-
Sciowo ludzkiego, a czesciowo duchowego, dzieki ktéremu cztowiek moze
podotaé stojgcym przed nim konkretnym, szczegéinym problemom?®. Pro-
blematyka ta wynika z faktu, iz cztowiek jest ograniczony przez potrzeby
i funkcjonowanie w sSrodowisku, ktore zapewnia mu $rodki przetrwania,
takie jak np. surowce. Z drugiej jednak strony, srodowisko moze stac sie
dla niego najwiekszym zagrozeniem, ktére skrywa w sobie wiele niebez-
pieczenstw. Jasne jest, ze w miare jak kultura sie rozwija, r6zne zawodowe
i zwigzane z realizacjg okres$lonych funkcji zadania stopniowo sie réznicujg
i sg wigczane do okreslonych instytucji. CatoS¢ pozostaje nieco zawieszo-
na w prozni dopoéty, dopdki nie mozemy zdefiniowac w kategoriach naszej
analizy kultury takich zjawisk, jak jezyk, ustna czy pisana tradycja, charak-
ter panujgcych dogmatycznych pojec i sposdb, w jaki subtelne zasady mo-

% E. Nowicka, M. Glowacka-Grajper, Swiat cztowieka — $wiat kultury, PWN, Warszawa,
2009, s. 406-407.

® Tamze, s. 641.

M. Kempny, E. Nowicka, Badanie kultury. Elementy teorii antropologicznej, PWN,
Warszawa, 2006, s. 101.

SA. Kloskowska, Kultura masowa. Krytyka i obrona, PWN, Warszawa, 1980, s. 40.

® B. Malinowski, Naukowa teoria kultury, [w:] B. Malinowski, Kultura i jej przemiany.
Dziefa, t. 9, PWN, Warszawa, 2000, s. 59-138.
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ralne zostajg wigczone do ludzkiego zachowania’. Oczywiste jest, iz kwe-
stie takie opierajg sie w gtownej mierze na stownej instrukcji lub literze lin-
gwistycznej, zatem ptaszczyznie catkowicie symbolicznej. Stanistaw
Ossowski definiuje kulture jako zespoét dyspozycji psychicznych przekazy-
wanych w tonie danej zbiorowosci przez kontakt spoteczny i uzaleznionych
od catego systemu stosunkéw miedzyludzkich®. Chcac podaé tatwo przy-
swajalng, skondensowang definicje kultury, mozna jg przedstawi¢ jako
wyrézniajgcg catos¢ dorobku intelektualnego, materialnego, duchowego
okreslonej grupy spofecznej, zamieszkujgcej jeden obszar.

Sprzecznosc¢ idei wielokulturowej od podstaw

W tym miejscu nalezy zastanowi¢ sie, czy jest mozliwa w praktycznym
wymiarze idea wielokulturowosci spotecznej na jednym obszarze. Odpo-
wiedz na to i wiele innych pytanh mozna znalez¢, analizujgc historie zderza-
jacych sie cywilizacji. Poczatkiem dostrzegania i refleksji na temat zjawiska
kultury przez cztowieka sg dwa istotne wydarzenia:

e zetkniecie z innymi kulturami;

« odkrycia geograficzne®.

Europejczycy po odkryciu nowych kontynentéw, panstw, krain geogra-
ficznych, zaobserwowali, ze obszary te sg zamieszkiwane przez catkiem
odmienne spoteczenstwa, ktére reprezentujg inny system wartosci, wyzna-
ja inng religie, majg odmienne zachowania, styl zycia, postugujg sie innym
jezykiem. Generalnie obraz i funkcjonowanie ich swiata nie przypominat
znanego, pojmowanego jako jedyny stuszny, obrazu swiata europejskiego.

Pierwszym etapem, jaki poczynili nasi europejscy przodkowie na nowo
poznanych trenach, byto wprowadzenie chrzescijanstwa — fundamentu
cywilizacji zachodniej. By} to etap procesu kolonizaciji, ktéry powinien prze-
kona¢ m.in. Indian, plemiona afrykanskie i Pacyfiku o stusznosci kultury
europejskiej, ktéra jest narzedziem ekspansyjnym, a zarazem eliminujg-
cym kultury pierwotne danego obszaru. Na tle kulturowym, ze wzgledu na
europejski przymus narzucajgcy innym spoteczenstwom swoje wzorce,
niejednokrotnie dochodzito do konfliktéw niosacych $mieré setkom, a na-
wet tysigcom ludzi, niszczgcych przy tym dorobek niematerialny i material-
ny. Ponadto pozostate skutki szerzenia ,europejskosci” na innych konty-
nentach to: nieche¢, brak zaufania, odrzucenie i zamykanie sie na innosc.
W tym momencie mamy do czynienia z pierwszym elementem sprzeczno-

" Tamze, s. 59-138.

8 3. Ossowski, Z zagadnien psychologii spotecznej, [w:] Dzieta, t. 3, PWN, Warszawa,
1967, s. 163.

° E. Nowicka, M. Glowacka-Grajper, Swiat..., s. 11.
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sci wielokulturowosci. Wyzsze kultury eliminujg pierwotne, niejednokrotnie
bez poszanowania wartosci i norm ludnosci rdzennej, ktéra posiada swoj
autonomiczny dorobek. Bez watpienia jest to dowod na niemoznos$¢ wy-
stepowania wielu kultur, ktére wytwarzajg miedzy sobg relacje antagoni-
styczne.

Przytoczony powyzej przyktad pozwala na postawienie hipotezy, ktéra
mowi, ze wielokulturowos¢ spoteczna jest sprzeczna sama w sobie, a od-
miennoS¢ kulturowa spoteczenstw egzystujgcych na jednym obszarze
dziata destruktywnie, wyniszczajgco na jedng z kultur zamieszkujgcych to
samo terytorium. W celu zrozumienia wyzej postawionej hipotezy nalezy
wyjasni¢, czym jest wielokulturowos$é. Geneza terminu siega lat szesédzie-
sigtych XX wieku, kiedy w Kanadzie podczas debaty o strukturze etnicznej
kraju poruszono owg tematyke. Dotychczas bowiem funkcjonowaty tylko
pojecia dwukulturowosci i dwujezycznosci®™.

Powyzsza tematyka stanowi réwniez obszar zainteresowania polskich
badaczy i naukowcéw. Wsrdd nich mozna zauwazy¢ niejednorodny spo-
s6b interpretacji zjawiska.

Owoc niedojrzaly, a juz zepsuty — przegrana idei
w zarodku

Wojciech Nowicki ujmuje wielokulturowos¢ jako wspélczesne wyzwa-
nie dla koegzystujgcych ze sobg réznorodnych wartosci i tradycji**. Hanna
Mamzer w publikacji Wielokulturowo$¢ — czy wyzwolenie z wiezéw etno-
centryzmu? podaje rozszerzong definicje: wielokulturowosc¢ to wieloSc ak-
ceptowanych systemow normatywnych i dyrektywalnych, zderzajgcych sie
ze sobg (...) wskazuje na jej oderwanie (czasem catkowite) od tradycyjne-
go wymiaru etniczno-terytorialnego™.

Wedtug kolejnego znawcy tematu, Wojciecha Burszty, wielokulturo-
wos¢ opiera sie na nieokresleniu jednoznacznej kultury oraz nadaniu liczby
mnogiej temu pojeciu, zaprzeczajgc w tym miejscu jednokulturowosci
i monolitycznej strukturze™. Za$ Anna Barska okresla wielokulturowo$é
jako zréznicowanie kulturowe miedzy grupami spotecznymi, ktére za-

10 G. M. Sawicka, Jezyk — Wielokulturowo$é — Tozsamosé, [w:] M. Pajakowska-Kensik,
A. Paluszak-Bronka, K. Kotatka (red.), Jezyk, Wielokulturowo$¢, Tozsamosé, Bydgoskie
Towarzystwo Naukowe, Bydgoszcz, 2013, s. 381.

™ W. Nowicki, Pejzaz wielokulturowej todzi, [w:] J. Rézanski (red.), Wielokulturo-
woS$¢..., s. 29.

2.G. M. Sawicka, Jezyk..., s. 382.

B A Sliz, M. S. Szczepanski, Wielokulturowo$¢: perspektywa konfliktu czy szansa ko-
egzystenciji, [w:] A. Sliz, M. S. Szczepanski, Wielokulturowoé¢: konflikt czy egzystencja?,
PAN, Warszawa, 2011, s. 14.
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mieszkujg to samo terytorium. Grupy te charakteryzujg sie odmiennym
systemem religii, obyczajami, tradycjg, jezykiem i wartosciami**. Uog6lnio-
ng definicje podaje Marian Golka, mowigc, ze: wielokulturowos$c¢ to wiele
kultur wystepujgcych w granicach jakiej$ spotecznej bgdz politycznej cato-
Sci, a takze norma spoteczna nacechowana ideologicznie oraz akceptacja
lub tolerancja odmiennosci kulturowych, czyli internacjonalizacja $wiado-
mosci mniejszosci i wiekszosci™®.

Wedtug ElZzbiety Olczak wielokulturowos¢ to sgsiadujgce ze sobg kul-
tury, ktére wzajemnie sie przenikajg. Przyjmujgc ten tok rozumowania,
mozna powiedziec, ze koegzystencja przedstawicieli kilku kultur na ptasz-
czyznie jednej grupy spotecznej daje wyjasnienie wyzej wymienionego
terminu®™®. Polscy specjalisci w dziedzinie wielokulturowos$ci nie opowiadajg
sie w sposéb jednoznaczny w tej kwestii. Dychotomiczny podziat stanowisk
ukazuje aspekty pozytywne i oczekiwane oraz negatywne efekty wystepo-
wania zjawiska.

Katarzyna Chlewinska, analizujgc dzieje Polski, poczgwszy od Rze-
czypospolitej Obojga Naroddéw, poprzez czasy zaboréw, nastepnie dwu-
dziestolecie miedzywojenne, Polskg Rzeczpospolitg Ludowa, skonczywszy
na Il Rzeczypospolitej Polskiej, pokazuje proces przeobrazeh i zmian,
jakie zaszty w obszarze wielokulturowosci na naszych ziemiach. Autorka
przedstawia Rzeczpospolita Obojga Narodéw jako rezim tolerancji, gdzie
wielokulturowe, zréznicowane etnicznie i religijnie panstwo z biegiem cza-
su ulegto erozji i rozpadowi. Podobna sytuacja miata miejsce podczas za-
boréw, kiedy spoteczenstwo réwniez podlegato dyfuzji i przemieszaniu
kulturowemu. Pierwsze lata po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 r. to
czas, w ktérym ludnos¢ zamieszkujgca terytorium Il Rzeczypospolitej Pol-
skiej nie byta jednolita etnicznie i kulturowo'’. Zupetnie inaczej prezento-
wata sie sytuacja w powojennej Polsce. W wyniku zmiany granic, hitlerow-
skiego holocaustu, migracji PRL stata sie panstwem o homogenicznej
strukturze etnicznej, wyznaniowej, a takze spotecznej. Owa tozsamosé
grupowa nacechowana byla jednakowg wizjg zycia, wspolnymi celami
I oczekiwaniami. W autorskiej analizie istotnym punktem odniesienia jest

1 A. Barska, ToZsamosc — perspektywa wielokulturowa i transkulturowa. Przypadek
Meghrebu, [w:] A. Barska, M. Korzeniowski, Wielokulturowo$¢ — miedzykulturowos$¢ — tran-
skulturowo$¢ w perspektywie europejskiej i transeuropejskiej, Wydawnictwo Uniwersytetu
Opolskiego, Opole, 2007, s. 14.

Tamze, s. 15.

18 A. Kmak-Pamirska, Kosciét katolicki a wielokulturowo$é w zjednoczonej Europie,
[w:] H. Czakowska, M. Micinska (red.), Wielokulturowo$¢ w zglobalizowanym Swiecie, Wy-
dawnictwo Kujawsko-Pomorskiej Szkoty Wyzszej w Bydgoszczy, Bydgoszcz, 2010, s. 30.

" K. Chlewinska, Wirtualna wielokulturowos¢, [w:] W. Kuligowski, B. Michalik (red.),
Regionalizm i wielokulturowos$¢, Polskie Towarzystwo Ludoznawcze, Wroctaw, 2012,
s. 28-29.
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sytuacja, ktéra na przestrzeni dziejébw dotyczyta spotecznosci romskiej,
tatarskiej, a takze wielu innych mniejszosci. Katarzyna Chlewinska wnio-
skuje, iz wielokulturowos¢ we wspotczesnej Polsce ma tylko i wytgcznie
charakter obecnosci wirtualnej. Pomimo wielu staran i zabiegéw politycz-
nych ze strony podmiotéw stosunkéw miedzynarodowych, takich jak: Unia
Europejska, organizacje miedzynarodowe oraz stowarzyszenia i fundacje
pozarzgdowe dziatajgce na rzecz propagowania haset o zblizaniu sie kultur
i wspolnych wartosci ponadnarodowych, Polska nigdy nie bedzie w petni
otwarta na inne kultury. Wynika to z faktu, ze wielokulturowos¢ w Polsce
nie ma podstaw do petnego zaistnienia i funkcjonowania.

Polska wielokulturowos¢ w slaskim wydaniu

Szczegolnym obszarem na terenie Polski, ktory od wiekow pozwalat
na egzystencje $rodowiska wielokulturowego, jest obszar Slgska. Bada-
niem tej problematyki zajmowata sie miedzy innymi Teresa Sotdara-
Gwizdz, ktéra powolywata sie na badania socjologiczne profesora Pawla
Rybickiego'®. Na podstawie analizy, ktorg dostrzegamy w publikaciji autor-
ki, gtdbwne kategorie to grupa dominujgca, grupa podporzadkowana, war-
tos¢. Dyfuzja, jaka zachodzi pomiedzy wyzej wymienionymi zjawiskami
pozwala wymieni¢ nastepujgce modele wielokulturowosci slgskiej:

1) wielokulturowos¢ ograniczona, w ktorej grupa hegemoniczna na-
rzuca wzorce, wartosci, idee i przekonania;

2) wielokulturowos$¢ statyczna opierajgca sie na poszanowaniu rdzen-
nych wartosci do czasu, gdy przejma wartosci grupy wiodgcej;

3) wielokulturowosc¢ szczgtkowa to marginalizacja wartosci rdzennych,
sprowadzenie ich do minimalnej roli;

4) wielokulturowos¢ dynamiczna bazujgca na robwnowadze rdzennych
wartosci oraz budowaniu wspélnych norm z uwzglednieniem dynamizmu
zmian;

5) wielokulturowos¢ stabilna poprzez wzajemne uzupetnienie i akcep-
tacje budujgcg normy uniwersalne i powszechne®.

Powyzsze modele pozwalajg w sposob klarowny i jednoznaczny ustali¢
warunek konieczny do egzystencji wielokulturowej, ktérym jest wzrost
ogniw spajajacych, czyli odnajdywanie i ustalanie wspolnych wartosci

8 T. Sotdara-Gwizdz, W strone wielokulturowo$ci. Perspektywa poznawcza w socjolo-
gii Slgska Pawla Rybickiego, [w:] A. Barska, M. Korzeniowski (red.), Wielokulturowo$¢...,
s. 209.

¥ Tamze, s. 211.
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i norm. Wedlug Jerzego Smolicza znalezienie i tworzenie wspoélnych dla
wielu kultur warto$ci i norm pozwoli utworzy¢ monizm hybrydalny®.

Odmienne do Jerzego Smolicza zdanie dotyczace wyzej wymienionej
tematyki przedstawia Joanna Mucha. Ekspertka okresla wielokulturowosc¢
jako zjawisko, ktore sktada sie z co najmniej trzech sktadnikéw:

* empirycznego stanu rzeczy;

» sSwiadomosci spoteczenstwa obejmujgcej w swoim zakresie niefor-
malne, lecz praktykowane, majgce petng aprobate normy i reguty spotecz-
ne;

» systemu ideologicznego, ktory jest gwarantem utrzymania stanu
rzeczy przy obowigzujgcych normach.

Podobnie do Stanéw Zjednoczonych Ameryki Poinocnej, Europy i Ka-
nady réwniez w Polsce zréznicowanie kulturowe i etniczne jest zauwazal-
ng, znaczacy kwestig. Polskie spoteczenstwo charakteryzujgce sie jednoli-
toscig, nie jest takie w peini (wedtug Narodowego Spisu Powszechnego
97% obywateli deklaruje polskie obywatelstwo, 1% niepolska, zas 2% nie
potrafi sie zadeklarowac). Zauwazamy nastepujgce mniejszosci narodowe:

» Bialorusini;

e Litwini;

* Niemcy;

» Ukraihcy;
«  Zydzi.

Oprdécz mniejszosci narodowych dostrzec mozemy grupy etniczne,
ktore stanowig niewielki procent spotecznosci polskiej, a sg to:

o Kaszubi;

* temkowie;
* Mazurzy;

« Romowie;
« Slgzacy;

* Tatarzy;

«  Warmiacy*.

Postrzegana przez Joanne Muche wielokulturowos¢ jest w Polsce na
niskim poziomie (pomimo uczestnictwa w strukturze wielokulturowej, jaka
jest Unia Europejska). Niemniej jednak z historii cywilizacji wynika, ze
zawsze tereny przygraniczne byly obszarem, ktéry stwarzat warunki do
egzystencji wielokulturowej. Takim obszarem, ktory na terenie Polski
sprzyjat wymianie miedzykulturowej, handlowej, gospodarczej, edukacyjnej
oraz przenikajgcym inne aspekty zycia spotecznego oraz prywatnego jed-

% Tamze, s. 211.
2 A Sliz, Slgsk: Wielokulturowos$¢ czy kulturowe zréznicowanie, Studia Socjologiczne,
nr 4(195)/2009, s. 150-151.
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nostki byt od zarania polskoéci Slagsk®. Slgsk byt zawsze terenem pograni-
cza zarOwno etnicznego, jak i narodowego. Specyfika tego terytorium wy-
nika ze zderzenia wptywow gospodarczych, kulturowych i politycznych:
austriackich, czeskich, niemieckich i polskich. Pomimo zmian granicznych
zwigzanych z zakonczeniem Il wojny swiatowej oraz budowaniem porzgd-
ku powojennego mozemy nadal mowi¢ o splocie wielokulturowym tego
obszaru. Czeste zmiany slgskich granic na przestrzeni wiekbw oraz migra-
cje staty sie fundamentem do powstania wielokulturowego spoteczenstwa,
ktore tam zamieszkiwato i zamieszkuje*. Poczatki wielokulturowosci na
obszarze Slgska mozemy zauwazy¢ juz w Xl wieku. Wéwczas zaczeli
osiedlac¢ sie tutaj osadnicy wsrod, ktérych wyrdzniamy:

*  Walonow;

* Flamandow;

e Czechbw;

* Niemcow;

o Zydow*.

Cechg charakterystyczng, ktora wyrdzniata wielokulturowosé¢ tego ob-
szaru, byto zréznicowanie warstwowe. Stan rycerski i duchowienstwo niz-
szego stopnia stanowili przede wszystkim Polacy. W rekach niemieckich
znajdowaty sie gtébwnie handel oraz rzemiosto. Ponadto Niemcy piastowali
tez najwyzsze urzedy w hierarchii koscielnej. Pierwszg ze sprzecznosci,
ktorg pokazuje przyktad Slaski, jest wyparcie z kluczowych obszarow poli-
tyczno-spotecznych przedstawicieli kultury polskiej i obsadzenie najwaz-
niejszych urzedoéw swieckich i koscielnych przez Niemcow.

Kolejne zmiany przyniost przetom wiekéw XV i XVI. Zmienit sie wow-
czas ukiad ludnosciowy. tacina zostata wyparta z powszechnego uzytku.
Jej miejsce zajat jezyk polski. Dowodem tych zmian sg zapisy w XV wiecz-
nych ksiegach miejskich oraz cechowych. Wazng zmiang byta migracja
ludnosci polskiej do wsi. Istotne znaczenie dla przyblizenia Slaska do
Rzeczpospolitej miatlo dotarcie w XVI wieku polskojezycznej literatury reli-
gijnej. W XVII wieku charakterystycznymi cechami odrdzniajgcymi Niem-
cow byto zajmowanie najwyzszych stanowisk i zycie w zwartych grupach®,
Nastepny istotny moment w dziejach wielokulturowos$ci Slgska to rozbiory
Polski. Wowczas na terenie polskiego Slgska osadzono 112 tysiecy Niem-
céw, a ponadto zabroniono Polakom zaktada¢ nowe osady. Po raz kolejny
mozemy zauwazyC eliminacje kultury rdzennej przez hegemona, ktéry
dyskredytuje rdzenng ludno$¢. Zmiany przyniosty dopiero czasy Il Rzeczy-
pospolitej, gdy na Slgsku ogtoszono plebiscyty, a do Polski zostata dotg-

2 Tamze, s. 156.
2 Tamze, s. 156.
24 T, Sotdara-Gwizdz, W strone..., s. 218.
* Tamze, s. 218.
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czona wschodnia cze$é Slaska oraz Slgsk Cieszynski. Olbrzymie zmiany
w wielokulturowosci $laskiej przyniost koniec drugiej wojny Swiatowe;.
W nowych granicach Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej znalazt sie row-
niez Slgsk, ktorego struktura spoteczna ulegta znacznym zmianom. Do
gtébwnych determinantéw przeobrazen zaliczy¢ mozemy:

» przesiedlenie Polakow z kreséw;

e reemigracja;

» wysiedlenie Niemcéw;

* brak ludnosci zydowskiej (zagtada Holocaustu wojennego oraz
ucieczki)®®.

Zatem mozna postrzega¢ powojenne spoteczenstwo zamieszkujgce
Slask generalnie jako zréznicowane pod wzgledem pochodzenia, w ktorym
dostrzegamy:

 Slgzakow;

» przesiedlencow ze wschodnich kresow;

* reemigrantéw;

« osadnikéw z innych czesci kraju®’.

Istotng zmiang, ktéra podkreslita wystepowanie mniejszosci na terenie
Slaska, byto zarejestrowanie w latach 90. ubiegtego wieku organizagcii
mniejszosci niemieckiej pod nazwg Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne
Niemcow na Slgsku Opolskim. Ludno$é $lgska mogta zrzeszaé sie ponad-
to w Ruchu Autonomii Slgska w Rybniku, a takze w Zwigzku Gérnoslgskim
w Katowicach?®. Na podstawie powyzej analizy, autorzy postawili nastepu-
jaca teze: hegemon zawsze wykorzysta i sttamsi bez wahania dorobek
kultury okupowanej spotecznosci, co wyklucza wystepowanie wielu kultur
na tym samym obszarze.

Podsumowanie

Nie ulega watpliwosci, ze wielokulturowosé¢ jest pojeciem, ktére ma
multilateralne znaczenie. Jednoznacznie trudno zdefiniowa¢ wyzej wymie-
nione pojecie. Eksperci, znawcy tematu, antropolodzy i socjologowie nie
podajg jednolitej definicji. Problem ten swojg geneze ma juz w pojeciu kul-
tury, ktére tez nie jest jednoznacznie i stanowczo zdefiniowane. To szero-
kie pojecie posiada réwniez szeroki zakres wystepowania. Kwestie te po-
rusza sie w Stanach Zjednoczonych, Europie, Azji, Australii oraz kazdym
innym miejscu, gdzie tylko spotkali sie przedstawiciele dwoch réznych kul-

. Kijonka-Niezabitkowska, Z probleméw narodowosci i tozsamosci $lgskiej — dyle-
maty i wybory, Studia Socjologiczne, nr 4(195)/2009.

27T, Sotdara-Gwizdz, W strone..., s. 219.

?® Tamze, s. 219.

13



Tomasz Dotega, Maria Sadecka

tur. A zatem rodzi sie pytanie, czy tam gdzie wystepuje oddziatywanie co
najmniej dwojga ludzi, ktérzy sa odmienni od siebie w wielu aspektach,
a by¢ moze wszystkich, wyznajg inne wartosci, postugujg sie innym jezy-
kiem i normami, moze zaistnie¢C symbioza? Podejrzewamy, ze nigdy nie
bedzie mozna postawi¢ diagnozy, ktéra da jednoznaczny osad. Niemniegj
nalezy pamieta¢, ze historia spoteczna pokazata niejednokrotnie mroczng
strone natury ludzkiej, ktéra jest zdolna do wykorzystywania, wyzysku,
dyskryminacji, a nawet zniszczenia cztowieka i jego dorobku przez drugie-
go cztowieka. Wystepowanie r6znych narodowosci i kultur na tym samym
terenie od wiekow budzito konflikty i cierpienie niewinnych ludzi. Wsrod
wspétczesnych przyktadéw mozemy wyrézni¢ Niemcy podczas konfliktéw
Z mniejszoscig wyznania islamskiego, czy tez Francje, w ktérej tego roku
odmiennos¢ kulturowa doprowadzita do zamachow terrorystycznych. Istot-
nym czynnikiem, ktéry ma wptyw na powodzenie lub niepowodzenie wielo-
kulturowosci, jest poziom tolerancji w spoteczenstwie. Na podstawie do-
Swiadczen historycznych zaczerpnietych z historii cywilizacji, jestesmy
przekonani, ze w Polsce wielokulturowosé nie ma szans na sukces, po-
niewaz nietolerancja i narodowe cechy, a wsréd nich: nieche¢ do obcych,
pieniactwo i sarmacka natura, uniemozliwiajg powodzenie tego procesu.
Wieloaspektowe réznice kulturowe zachodzgce pomiedzy spotecznosciami
pozwalajg postawi¢ teze, ze wielokulturowosc jest sprzeczna w swojej idei,
ktora jest powodem fiaska, skazujgc samg siebie na przegrang.
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CLASH OF MULTICULTURALISM - SOURCE OF
COLLAPSE OF IDEAS

Abstract: In the era of globalisation, the notion of multiculturalism is
encountered more and more often. Today, we often hear about migrations,
as well as the functioning of an ethnic or racial diversified population within
one territory. However, these are not the only determinants of a multicul-
tural society. Nevertheless, in order to comprehend what multiculturalism
really is, the identification of this notion and its essence should be carried
out. This issues are particularly interesting due to the fact that there are
more and more societies in which diversity has become widespread. This
publication is an attempt to explain the concept of multiculturalism and pre-
sent its essence in the contemporary world.
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