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JERZY SZABLOWSKI

Jednym z najwazniejszych postu-
latbw konserwatorstwa jest posiada-
nie kompletnego inwentarza zabyt-
kéw, ktéry w formie naukowych opi-
séw, zdja¢ fotograficznych, a odno-
$nie do zabytkéw architektury takze
zdjaé pomiarowych, informuje o ilo-
§ci i rodzaju obiektéw, podlegaja-
cych ochronie, o ich stanie zachowa-
nia i pierwotnym wygladzie. Trud-

no wyobrazi¢ sobie, by czynniki po-
wotane do ochrony zabytkéw mogtly
nalezycie i w petni sprawowaé swe
funkcje, jeSli nie posiadajg catkowi-
tego wykazu tych zabytkéw. llez
dziet sztuki przepadio i moze jeszcze
przepas¢ na skutek braku o nich wia-
domosci i nie wciagnigeia do reje-
stru! Nie na tym jednak konczy sig
rola inwentarza zabytkéw. Jest on
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réwniez niezbednie potrzebny do ba-
dann naukowyecl, przez dostarczanie
materialow, umozliwiajacych wy-
czerpujace dziejow
sztuki 1 kulturalnego zveia narodu,
do celow wyehowawezo-spolecznyel,
przez budzenie i podirzymywanie
w spoteczenstwie zainteresowania
wtlasne] przeszlosei,
umilowania rodzinnego
kraju, do ecelow propagandowyeh,
przez informowanie o sztuce i kultu-
rze krajun réowmiez obeyech. O doce-
tego zagadnienia
szeregu

przedstawien:c

“zabytkami
a przez to

waznoscl
utworzenic w

nianiu

Swiadezy
panstw specjalnyveh instytueji 1 pla-
sie systema-
zahytkow

cowek, zajmujacyveh
tyezna inwentaryzacja
oraz publikowaniem topograficznych
inwentarzy ). Rowniez w Tolsce
sobie od dawna

zdawano sprawe

z duzego znaczenia inwentarza za-
bytkow, na skutek jednak niepomy-
$§lnyeh warunkoéw polityeznyeh i eko-
kraju inwentaryzacja
prowadzona w bardzo
szezuplym  zakresie i po wiekszej
czeSci dorywezy. Dopiero powotlanie

nomicznych
mogla byé

do zycia w czerweu r. 1929 specjalne]
inwentaryzacyjnej, C(en-
Inwentaryzacji Za-

komoérki
tralnego DBiura
bytkéw Sztuki, umozliwilo rozpocze-
cie planowej akeji inwentaryzacyj-
ne) i postawienie tego zagadnienia
na poziomie europejskim. W dwu-
dziesta rocznice istnienia tej placow-
ki warto podsumowaé dotychezaso-
we nasze wysilki na polu inwentary-
zacjl i1 zaznajomié szersze kola spo-

leczenstwa =z osiggnietymi rezulta-
tami.
Okres I (1786—1863). Prace

przygotowaweze. Inwenta-
ryzacja Stroneczyiliskiego
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wKréolestwiePolskimiklep-
kowskiego w Galieji. Glosy
podnoszace potrzebe inwentaryzacji
polskielh zabytkow odzywaly sie
u nas juz w okresie stanistawowskim
(prospekt ks. K. Zubowskiego 1786)%).
Dopiero jednak w pierwszych czter-
dziestu latach w. XIX, w =zwiazkn
7z potegujacym si¢ w spoteczenstwie
zrozumieniem historyeznych warto-
sei zabytkow, staly sie czestsze, TOw-
nolegle zas$ z nimi biegly przygoto-
inwentaryzaeyjne,
publi-

waweze
ktoryeh wyrazem bylty m. 1.
kacje o charakterze krajoznawezym
i historyezno-geograficznym. W tym
czasie zarzadzone zostaly nawet dwie
systematyezne juz inwentaryzacje,
jedna w Wielkopolsce, z inicjatywy
wiadz duchownych, dotyczaea sztuki
koseielnej, druga w Krolestwie, z ini-
cjatywy rzadowej, obejmujaca wszy-
stkie zabytki starozytnosei. Wyniki
obu akeji, wywolanyeh wzgledami
prakt: ezno-konserwatorskimi, byty
jednak nikle. Inwentaryzacje wiel-
kepolska przerwala Smieré areybi-
skupa Teofila Wolickiego, jej inicja-
tora, inwentaryzacje w Krolestwie
wybuch powstania listopadowego?).

W kilkanaScie lat po pierwszych
probach przystapiono w Krélestwie
do drugiej z kolei rzadowej inwenta-
ryzacji, majacej réowniez na celu po-
znanie zabytkow tego obszaru dla
zapewnienia im nalezytej opieki.
Prace powierzono specjalnej ,Dele-

prace

'y Szablowski J., Slowo wstepne do in-
wentarza zabytkéw sztuki w Polsce (Zabytki
Sztuki w Polsce I. Warszawa 1938, str. 1).

?) Walicki M., Sprawa inwentary acji za-
bytkéw w dobie Krélestwa Polskiego (1827—
1862). Warszawa 1931, str. 34—6.

3) Tamze, str. 40—1, 44, 479,



64. Brzeznica, koscidt
gacji do opisywania zabytkéw staro-
zytnosci w Krdlestwie Polskim*, na
czele ktorej stangt zamitowany ar-
cheolog i paleograf, Kazimierz
Stronczynski. Dzigki jego energii,
petnemu poswiecenia oddaniu sie
pracy oraz fachowos$ci program zre-
alizowany zestal w ciggu lat jedena-
stu (1844—55) w catosci i na poziomie
zapewniajagcym zebranym materia-
tom warto$¢ naukowa. Inwentaryza-
cja objeta 386 miejscowosci, w nich
m. i. 250 kosciotéw i 80 zamkow, dej
rezultatem jest pie¢ tomow tekstu
i siedem atlaséw z przeszto 420 wi-
dokami akwarelowymi, przechowy-
wanych obecnie w Bibliotece Uni-
wersyteckiej w Warszawie. Inwenta-

parafialny

(akwarela z atlasu K. Stronczynskiego).

ryzacja Stronczynskiego nie jest
kompletna. Zgodnie z instrukcjg po-
tozono bowiem nacisk na zabytki
nieruchome, jako podlegajgce pan-
stwowej ochronie; pominieto do tego
niemal w zupetnos$ci zabytki budow-
nictwa drewnianego, ktérego warto-
§ci artystyczno - kulturalnych wow-
czas jeszcze niedoceniano. Zgodnie
z 6wczesnymi pogladami na sztuke
uwzgledniono gtéwnie zabytki $red-
niowieczne, inne za$ o tyle tylko,
o ile wiazaty sie z wybitniejszymi
osobistosciami lub wazniejszymi zda-
rzeniami historycznymi. Wybor za-
bytku zalezny byt w pewnej mierze
takze od istnienia wiadomosci archi-
walnych lub znajdujacej sie na nim
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daty czy sygnatury. Trwale dla hi-
storii sztuki znaczenie wielkiego
dziela Stronezynskiego polega w pier-
wszym rzedzie na materiale gra-
fieznym, oddajacym zabytki cze-
st0 juz nieistniejace lub gruntownie
z czasem przebudowane, a takze mna
sumiennej archiwalnej i epigraficz-
nej podbudowie opiséow. Inwentarz
Delegacji, nigdy w calosei nie zostal
opublikowany. Opis zabytkow docze-
kal sie czeSciowego ogloszenia dru-
kiem na lamach Dziennika Powsze-
chnego w latach 1861—3, material
ilustracyjny rowniez czesciowego
wydania w obszernej pracy Michala
Walickiego ,,.Sprawa inwentaryzacji
zabytkow w dobie Krélestwa Pol-
skiego (1827—1862)“, przedstawiajacej
6wezesne polskie wysitki inwentary-
zacyjne na szerokim tle podobunych
poczynan europejskich ¢).

Niebawem po rozpoczeciu inwen-
taryzacji przez Stronczynskiego za-
€zeto mysleé o analogiczne] akeji
w zaborze austriackim. Z inicjatywa
wystapilo nowopowstale Towarzy-
stwo Naukowe Krakowskie, w oso-
bie Karola Kremera, uzasadniajace-
go potrzebe sporzadzenia krajowego
inwentarza zabytkéw przede wszy-
stkim wzgledami naukowymi (1849).
W r. 1851 ukazala sie w opracowaniu
kilku ezltonkéw Towarzystwa pierw-
sza drukowana instrukeja inwenta-
ryzacyjna®). Juz wezeSniej (1847)
rozpoezal Jozef Lepkowski, zasluzo-
ny pionier inwentaryzaecji w Kra-

kowskim, wswe podrdoze po Ga-
lieji Zachodniej, ktére kontynu-
owal przez szereg lat, zwiedzajac

przeszio 1500 miejscowosei. Rezulta-
ty tych objazdow oglaszal kilkakrot-
nie w roznych pismach periodyecz-
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nyeh, m. i. w rocznikach Towarzy-
stwa Naukowego w r. 1851 i 18619~
Podobnie jak Stronezynski, i on przy
ocenie zabytkoéw kierowal sie glow-

nie kryteriami chronologicznymi
i tradyeja historyczna. W r. 1851
Lepkowski mnosil siec 2z zamiarem

opracowania pierwszej polskiej ,,ma-
py archeologicznej*, wyprzedzajac
pomysiem o osiemdziesiat blisko lat
podobne mapy, sporzadzane w Cen-
tralnym Biurze Inwentaryzacji Za-
bytkow 7). Tak jak obecnie odpowie-
dnie znaki wyréoznia¢ mialty rodzaj:
1 czas powstania zabytkow.

Okres IT (1863—1918). Dzia-
talnosé Tomkowiceza i Gro-
na Konserwatorow Galicji
Ziachodniej., Archiwum in-
wentaryzacyjne Towarzy-
stwa Opieki nad Zabytka-
mi Przesztosei w Warsza-
wie. Inwentarze w zaborze
pruskim. Powstanie styczniowe
1 jego skutki podciely na po6l prze-
szlo wieku w Krélestwie wszelka ini-
cjatywe w zakresie inwentaryzacji.
Rowniez w Galieji mimo utworzenia.
w r. 1873 nader ruchliwej Komisji
Historii Sztuki P. A. U. i powziete]

4) Tamze, str. 49—94, tabl. 47.

) Odezwa Towarzystwa Naukowego w ce-
lu archeologicznyeh poszukiwan wraz ze
skazéwka mogaca postuzyé za przewodnika
w poszukiwaniach tego rodzaju (Rocznik To-
warzystwa Naukowego Krakowskiego V. Kra-
kéw 1851, str. 127—55), cf. Walicki M., op.
cit., str. 96—101,

%) Tamze, str. 103-4. — Lepkowski J , Prze-
glad zabytkéw przeszloéci z okolic Krakowa.
Warszawa 1863, stc. V—VIII.

") Lepkowski J., Sprawozdanie z podrézy
archeologicznej po SadecczyZnie (Rocznik
Towarzysiwa Naukowego Krakowskiego, Od-
dzial Sztuki i Archeologii II. Krakéw 1852,
str. 243), cf. Walicki M., op. ecit., str, 103.



przez nia w r. 1887 uchwaly w spra-
wie rozpoczecia inwentaryzacji, przez
dlugi ezas nie podejmowano prac na
tym polu. Przystapil do nich dopiero
na wlasng reke Stanistaw Tomko-
wiez, dlugoletni (1887--95), honorowy
konserwator kilku powiatow galieyj-

skich. Opracowane przez niego,
a wyvdane przez Grono Konser-
watorow Galieji Zachodniej w la-

tach 1900 i 1906 w I i IT tomie ,,Teki
Grona Xonserwatorow Galicji Za-
chodniej” obszerne i systematyeznie
ujete inwentarze powiatéow grybow-
skiego, gorlickiego 1 krakowskiego,
sq plerwszymi, na nowoczesnym Juz
poziomie stojacymi polskimi inwen-
Wzorowane na wspélezes-
inwentarzach zagranicznych,
zwlaszeza niemieckich, dostosowane
sa jednak do odmiennych wlaseciwo-
$ei naszego materialu ~zabytkowego.
Podobnie jak tamte, nie opieraja sie
Pprzy wartosciowaniu zabytkéw wy-
lacznie na kryteriach historyveznyeh,
ktore decydujaca role odgrywaly we
wezesniejszyveh pracach inwentary-
lecz stosuja obok nieh,
i przede wszystkim, kryteria estety-
czno-kulturalne. Od inwentarzy za-
granieznych sa jednak obszerniejsze,
przez szersze uwzglednienie zabyt-
kow drugorzednyeh, w skromniej-
szych polskich warunkach cennyeh
dla obrazu kultury,
oraz przez obszerniejsze opisy, wyni-
kle z braku specjalnveh opracowan
i monografij®. Do tego tvpu nalezg
takze ogloszone przez Grono Konser-
watoréw w r. 1900 w 1 tomie Teki
dwa inwentarze mniejszyeh koscio-
ow krakowskich (§w. Mikolaja 1 §w.
Tomasza), opracowane przez Juliana
Pagaazewskiego, oraz oddzielnie przez

tarzami.
nyvech

zacyvinvel,

nasze] dawnej

Grono wydane w r. 1916 inwentarze
kilkunastu kosScioldéw drewnianych
(,,Koscioly drewniane Galieji Zacho-
dniej*), w opracowaniu Feliksa Ko-
pery 1 Leonarda Lepszego.

Zalozone w r. 1906 w Warszawie
Towarzystwo Opieki nad Zabytkami

Przeszlosei rozwinelo w Krolestwie
obok fachowej akeji konserwator-
skiej rowniez zywa dziatalnos$é in-

wentaryzacyjna. W ciggu lat kilkn-
nastu zgromadzilo duze 1 wielkie]
dla historii sztuki wartosei archi-
wum klisz (przeszlo 10.000 sztuk), od-
bitek fotograficznyeh i zdjeé pomia-
rowyeh, ktore weszlo pdézniej w sklad
Centralnego Biura Inwentaryzacji
Zabytkow Sztuki, stanowiac jJeden
z cenniejszych jego dzialow. Zastu-
gq Towarzystwa bylo réwniez prze-
prowadzenie w latach 1914—18 in-
wentaryvzacji pomiarowej gléwnveh
budowli =zabyvtkowyeh  Warszawy
7z rezydencjami krélewskimi na cze-
le, ktéra oddata duie uslugi przy re-
stauracji tyeh zabytkows). Jednym
7z najbardziecj oddanych inwentary-
zacji ezlonkow Towarzystwa byl za-
sluzony na polu ochrony zabytkéw
Jaroslaw Wojeiechowski.

W zaborze pruskim stosunki ma
polu przedstawialy
sie najpomysinie;. W ramach ogél-
noniemieckiej akeji inwentaryzacyj-
nej zinwentarvzowano zarowno za-
bytki Wielkopolski, jak i Pomorza.
Inwentarz obszaru pilerwszego nkazat
latach 1896—S8

inwentaryzacji

sie w Poznanin w

8) Tomkowicz S., Powiat grybowski (Teka
Grona Konserwatoréw Galicji Zachodniej I.
Krakéw 1900, str. 98).

%) Wojciechowski J, Historia powstania
i rozwoju ‘organizacji opieki pafistwowej nad
zabytkami sztuki w Polsce (Ochrona Zabyt-
kéw Sztuki 1—4. Warszawa 1930;31, str. 6).
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65. Mokrsk, ruiny zamku
w opracowaniu J. Kothego (Ver-
zeichnis der Kunstdenkmaler der
Provinz Posen), inwentarz obszaru
drugiego w Gdansku w latach 1884—
1919 w opracowaniu J. Heisego i B.
Schmida (Die Bau- und Kunstdenk-
maler der Provinz Westprenssen).
Inwentarze te jednak, ze wzglagdu na

pochodzenie, nie sg wolne od jedno-

stronnoéci i tendencyjnego  pod
wzgladem  politycznym  zabarwie
nia ,n).

Okres Il (1918 — 1929). Po-
czatki rzadowej akcji in-
wentaryzacyjnej w o(lo-
ilyonym panstwie pols ki m.

78

od poétnocy

(akwarela z atlasu K. Stronezynskiego).

Inwentaryzacja P. A U*
Z chwilg wskrzeszenia panstwa pol-
skiego inwentaryzacja zabytkéw
sztuki wkroczyta na nowe tory, co
prawda nie odrazu ujednolicone pod
wzglagdem organizacyjnym i progra-
mowym), Weszta 7Z jednej strony
w program zadan panstwa, zwigza-
nych z jego politykg w dziedzinie
sztuki, z drugiej za$ podjeta zostala
przez Polska Akademig Umiejetno-
§ci. O owczesnej akcji  rzadowej
Swiadczg odnosne ustepy dekretu

00 Tomkowicz S, Znaczenie i zadania in-

wentaryzacji zabytkéw w Polsce (Ochrona Za-
bytkow 1—4. Warszawa 1930/31, str. 409-10)*.



liady Regencyjnej o opiece nad za-
bytkami sztuki i kultury, stworzenie
w Ministerstwie Kultury i Sztuki juz
w r. 1919 stanowiska specjalnego re-
ferenta inwentaryzacji oraz wydanie
w tym roku ,,Instrukcji szczegétowej
dla inwentaryzatoréw“1l). Dziatal-
no$¢ P. A. U- skupiata sic w Komisji

Historii Sztuki, z ktdrej ramienia
przeprowadzali inwentaryzacje w
Matopolsce Zachodniej i Krakowie

w latach 1918—23 F. Kopera, L. Lep-
szy i S. Tomkowicz Akademia in-
wentaryzowala takze zabytki na ob-
szarze Ordynacji Zamojskiej, w dzi-

siejszym wojewddztwie lubelskim.
Cze$¢ tych materiatéw, dotyczaca
krakowskiego kosciota i klasztoru

dominikanéw i czeSciowo karmeli-
tow na Piasku, opublikowana zosta-
ta przez Akademie w latach 1924—
26 13, reszte przekazano z czasem do
archiwum Centralnego Biura Inwen-
taryzacji.

Okres 1V (1929—49). Cen-
tralne Biuro Inwentaryza-
cji Zabytkow Sztuki i jego
dwudziestoletnia dziatal-
nosc¢. Dopiero jednak po utworze-
niu w Ministerstwie Wyznan Reli-
gijnych i Os$wiecenia Publicznego
w czerwcu r. 1929 z inicjatywy gtow-
nie Jerzego Reniera, éwczesnego kon-
serwatora generalnego, specjalnej
placowki inwentaryzacyjnej, Cen-
tralnego Biura Inwentaryzacji Za-
bytkéw Sztuki, sprawa inwentary-
zacji weszta na wtasciwe tory orga-
nizacyjne, a jej metody ulec mogly
ujednostajnieniu. W r. 1930 wydano
nowag ,Instrukcje szczegétowa dla
inwentaryzatoréw zabytkéw sztuki“
(opracowana przez J. Remera i Jad-
wige Przeworskg), i w oparciu o nig

66. Jozef tepkowski, pionier inwentaryzacji

zabjtkéw w Gal cji (1847—63) (kopia L.Lep-

kowskiego wg. obrazu A. Romera, fot. <
Kolowco).

zaczeto prace terenowe. W pierwszej
fazie (1929—35) zinwentaryzowano
w catosci trzy powiaty: nowotarski
(Tadeusz Szydtowski), rawsko-mazo-
wiecki (Witold Kieszkowski) i siera-
dzki (A. Karczewski, W. Kieszkow-

M) Remer J, Program inwentaryzacji za-
bytkéw sztuki w Polsce (Ochrona Zabytkéw
1—4. Wars7awa 1930/31, str. 415-6).

19 Lepszy L., Inwentaryzacja zabytkéw
sztuki na ziemiach Polski (Rocznik Towarzy-
stwa Sz;uk Pieknych w Krakowie. Krakéw
1923, str. 16-18).

13 Lepszy L. i Tomkowicz S, Krakow.
Kosciot i klasztor oo. dominikanow (Zabytki
Sztuki w Polsce I. Krakéw 1924). — Kopera
F. i Lepszy L., lluminowane rekopisy ksiego-
zbioréw o0o. dominikanéw i o0o. karmelitow
w Krakowie (Zabytki Sztuki w Polsce II.
Krakéw 1926).
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skii M. Walieki z ramienia Zakladu
Architektury Polskiej Politechniki
Warszawskiej), zapoczatkowano nad-
to inwentaryzacje kilku dalszyeh po-
wiatéow ). Przy pomoey finansowej
Departamentu Wyznan w Minister-
stwie W. R. i O. P. zinwentaryzowa-
no réwniez pod wzgledem opisowym,
fotograficznym 1 pomiarowym
bytki sztuki zZydowskiej w Polsoee,
przy eczym opisy 1 fotografie wyko-
nal mtody warszawski historyk sztu-
ki Szymon Zajezyk, zmarly tragicz-
nie w czasie ostatniej wojny. Przy-
stapiono wowezas takze do prac nad
katalogiem zabytkow sztuki (tj. spi-
sem uwzgledniajaeym ilosé i rodzaj
zabytkow, uzupelnionyi najistotniej-
szymi danymi historyveznymi i styli-
styeznymi), spisujac niemalo obiek-
tow,
na obszarze catego painstwa ). Kie-
rownictwo C. B. L. spoezywalo w re-
ku J. Remera. Druga faze rozwoju
(1935—9)
kim tworzenie i organizowanie
fotograficznego
wego C. B. 1. oraz rozpoczecie druku
inwentarza topograticznego. W prze-
ciagu czterech lat zgromadzono i u-
porzadkowano w (. B. 1. przeszlo
30.000 fotograficznych,
na ktore zlozyly sie m. i. klisze T. O.

zZa~

zwlaszeza architektonicznyel,

wypelnilo przede wszyst-
ar-

chiwnm i pomiaro-

negatywow

n. Z. P. w Warszawie, klisze groma-
dzone od r. 1918 w urzedach konser-
watorskich, dar Komisji Historit
Sztuki P. A. U,, dary oséb prywat-
nyeh (. i cenny doe. dra Stefauna
Komornickiego z Krakowa) orvaz kli-
sze fotografiezne z Owezesnyeh ob-
jazdéw inwentaryzacyjnyeh. W tym
czasie C. B. 1. posiadato pokasny juz
zbidr zdjeé architektoniezno-pomiaro-
wyeh (2709 plandéw). W r. 1938 uka-
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zal ste w druku pierwszy tom icwen-
tarza, zawierajacy zabytki pewiatu
nowatarskiego, w r. 1939 tom drugi,
obejmujacy powiat rawsko-mazowic-
¢ki %), W porownaniu z inwentarzaij
Tomkowicza nowowydane inwenta-
rze cechuje krotkosé i zwiczlos$é opi-
sOw oraz uwzglednisnie tyeh tylko
danych historveznyveh, ktore seiéle
wiaza sie z przedmiotem opisywa-
nym. Polozono natcemiast nacisk na
mozliwie obfite wyposazenic wydaw-
nictwa w ilustracje w przekonaniu,
iz najlepszy opis nie zastapi nigdy
reprodukeji. Prace terenowe objely
przede wszystkim powiat zywiecki
(w opracowaniu Jerzego Szablow-
skiego); podjeto nadto inwentaryza-
cje powiatu morskiego, opisowag po-
wiatu myslenickiego 1 pomiarowy
powiatow bialskiego i warszawskie-
oo, Itokoniezono organizaeji pracow-
ni  fotografieznej, wyposazajac 3ja
najbardziej nowoczesny.
Pracownia zaczela juz wowezas sy-

woosprzet

stemiatyvezne kopiowanie wszystkich
negatywow C. B. 1. Uporzalkowano
przeszlo 7500  odbitek. Kierow-
nikiem C. B. 1. byt w tej fazie dr J.
Szablowski. Wielkie zaslugi przv or-
ganizowaniu archiwum polozyvla Mo-
nika Moraczewska, stojaca na czele
pracowni folograficznej. Zaznaczyé
nalezy, iz w pierwszym dziesieciole-
ciu istnienia C. B. I. preliminowane

Yy Walicki M., Powiat sieradzki (Sprawo-
zdanie z inwentaryzacji) (Ochrona Zabytkéw
Sztuki 1-4. Warszawa 1930,31, str, 432-7).

%) Remer J., Sprawa inwentaryzacji zaby-
tkdw sztuki (Pamietnik Zjazdu Historykéw
Sztuki w Krakowie w r. 1934. Krakow 1935,
str. 66)

%) Szablowski J., Zagadnienie inwenta-
ryzacji zabytkéw sztuki w Polsce (Biuletyn
Historii Sztuki i Kultury VIil. Warszawa 1946,
str. 22-3).



byty na cele inwentaryzacji sumy
bardzo szczupte. Wprawdzie w bu-
dzecie na r. 1929'3(1 uzyskato C. B. I-
kwote 100.000 Z* niebawem jednak
kredyty spadty do 20-000 zi, Kktore
obok inwentaryzacji terenowej po-
krywaé musiaty koszta utrzymania
personelu C. B. 1 i pracowni fotogra-
ficznej, a pdzniej takze koszta dru-
ku inwentarza. Wspomnie¢ w koncu
trzeba, iz obck C. B. 1 rozwijat zywa
dziatalno$¢ inwentaryzacyjng o cha-
rakterze ,,problemowym®“ w zakresie
pomiaréw architektonicznych Zaktad
Architektury Polskiej Politechniki
Warszawskiej.

Wybuch wojny polsko -niemiec-
kiej we wrzes$niu r. 1939 i pieciolet-
nia okupacja przerwaty dalszy roz-
woj C. B. 1 Zbiory, przewiezione
przez Niemcow do Krakowa A pomie-
szczone w Tiowym gmachu Biblioteki
Jagiellonskiej (w znajdujgcym sie
tam niemieckim Urzedzie Konserwa-
torskim) nieznaczne na szczescie po-
niosty stratyI). Po wypedzeniu oku-
panta inwentaryzacja skupita sie

znowu w C. B. 1, zwigzanym
z nowopowstatym Panstwowym In-
stytutem Historii Sztuki w Naczel-

nej Dyrekcji Muzeéw i Ochrony
Zabytkow, podlegtej Ministerstwu
Kultury i Sztuki. Centralne Biuro

pozostawiono przez jaki$ czas w Kra-
kowie, w czerwcu r. 1946 przeniesio-
no je jednak z powrotem do Warsza-
wy. Kierownikiem do czasu przenie-
sienia Biura byt dr J. Szabtowski,
nastepnie od lipca r. 1946 do stycz-
nia r. 1949 dr Zbigniew Hornung;
obecnie jest nim mgr Stefan Koza-
kiewicz.

Dzieki petnemu zrozumieniu za-
gadnienia inwentaryzacji zabytkow
przez czynniki rzadowe i idacemu za
tym poparciu materialnemu prace
po wojnie szybkim ruszyly tempem.
W zwigzku z rezolucjg uchwalong na
og6lnopolskiej konferencji history-
kow sztuki w Krakowie w r. 1945 8),
na pierwszy plan wysunieto nie in-
wentarz topograficzny, lecz katalog
zabytkéw sztuki, tatwiejszy do szyb-
kiego przeprowadzenia. W ciagu
trzech zaledwie lat skatalogowano
15 powiatéw wojewoddztwa krakow-
skiego, 6 powiatéw woj. warszaw-
skiego, 4 powiaty woj. poznanhskiego,
3 powiaty woj. kieleckiego, 2 powia-
ty woj. t6dzkiego i 1 powiat woj.
szczecinskiego. Kontynuowano jed-

ir) Tamie, str. 345

‘D Gieysztor A., Ogo6lnopolska konferen-
cja historykéw sztuki w Krakowie 29 V11I-1
IX 1945 r. (Biuletyn Historii Sztuki i Kultu-
ry VIII. Warszawa 1946, str. 130).

67. Stanistaw Tomkowicz, autor pierwszych
polskich nowoczesnych inwentarzy topogra-
ficznych (mai. Jacek Malczewski),
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nak {akze inwentarz topograficzny,
inwentaryzujae w calosei powiat je-
drzejowski (Tadeusz Przypkowski),
powiat piotrkowski (praca zespotowa
wykenana w r. 1948 ma ogolnopol-
skim akademickim obozie inwenta-
ryzacyvjnym w Sulejowie) 1 ped
wzgledem opisowym powiat mysle-
nicki (Kazimiera Kutrzebianka). Po-
sunicto znacznie naprzéd inwentarz
powiatu bialskiego (J. Szablowski)
1 rozpoczeto prace nad inwentarzem
miasta Warszawy (praca zespolowa)
oraz powiatu tarnowskiego (J. Dut-
kiewiez). Zinwentaryzowano nadto
pabytki zlotnictwa koscielnego Wiel-
kopolski, rewindykowane z Niemice
(A. Bochnak i J. Eckhardtéowna).
Sporzadzony przed wojna inwentarz
zywiecki wydano obecnie drukiem,
dodajac don nowa instrukeje (opra-
cowana przez dJ. Szablowskiego), o-
parta na kilkuletnim doswiadezeniu
C. B. I. Uklad inwentarza jest na o-
gol taki sam jak w inwentarzach z r.
1938 i 1939, uwzgledniono w nim jed-
nak w szersze] mierze sytuacje bu-
dowli, plany osiedli, zalozenia ogro-
dowe, drewniane budownictwo wiej-
skie 1 mvalomiasteczkowe, i inne za-
byvtki $redniej nieraz wartosei arty-
styeznej, odznaczajace sie jednak
odrebnoseia rodaima 1 posiadajace
znaczenie obyezajowe. Obok kryte-
moéw historyeznyeh 1 estetyeznych
wybijaja sie w polskim inwentarzu
zabytkéw — podobnie zreszta jak
w nowszych inwentarzach zagraniez-
nyech — coraz silniej ma plan pierw-
szy kryteria kulturalne. W ostatnim
ezasie przystapiono do druku inwen-
tarza powiatu piotrkowskiego, zre-
dagowanego przez S. Kozakiewicza.
W roku biezacym ma sie réwniez u-
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kazaé drukiem pierwszy tom kala-
Jogu zabytkow, obejmujacy wojewo-
dztwo krakowskie. Archiwum C.B. 1.
doznalo po wojnie znaecznego wzbo-
gacenia. Przybylo 16.443 negatywoéw
fotograficznycalt ( w tym cenny zbior
H. Poddebskiego z Warszawy, kra-
kowskie zbiory prof. A. Bochnaka
i prof. W. Demetrykiewicza, oraz za-
bezpieczone czescel archiwow konser-
watoréw $laskich i materiaty inwen-
taryzacyjne dotyczace Prus Wsehod-
nich). Archiwum planéw powiekszy-
lo sie o 1394 pozycje. Skopiowano
niemal wszystkie negatywy fotogra-
fieczne C. B. L. i zabrano sie do dal-
szego porzadkowania -odbitek. Pra-
gnac wyszkolié kadry przyszlyeh in-
wentaryzatorow podjeto inicjatywe
Kola Historykow Sztuki Studentow
Uniwersyt. Warszawskiego i zorgani-
zowano plerwszy w Polsce oboz nau-
kowo-inwentaryzacyjny, ktéry objal
studentow historil sztuki wszystkich
polskicl uniwersytetow. Zaznaczyé
w koneu nalezy, iz od r. 1945 wpro-
wadzone zostaly na Uniwersytecie
Jagiellonskim  specjalne wyklady
i ¢wiczenia z zakresu inwentaryzacji-

Reasumujace dotychezasowe pol-
skie wysilki na polu inwentaryzaeji
stwierdzi¢ trzeba, iz zarowno sama
idea inwentarza, jak i wlasciwe pra-
ce inwentaryzacy jne posiadajqa u nas
bardzo dawna tradycje. Wynikiem
jednak  specyficznych  warunkow,
w jakich znalazla siec Polska po roz-
bieciu jej na trzyv zabory, byt brak je-
dnolitej na tym polu organizacji
i cigglosei w pracy. To co zdzialano
w tym zakresie do miomentu cdzy-
skania niepodleglosei, bylo po wiek-
szej czesSel rezultatem ofiarnej pracy
jednestek. Stworzenie w r. 1929 Cen-



68. Mapka Polski z uwzglednieniem powiatéw, ktérych inwentarze lub katalogi zabytkéw
sporzadzone zostaty w C. B. I. w lalach 1920—49, Powiat posiadajacy inwentarz — zalo-
zonv siatkg — powiat posiadajgcy katalog — zakreskowany,

Powiaty: 1. mysliborski, 2. swicbodzinski,
8. piotrkowski, Y. radomszczanski, 10. czgstochowski,

3. poznanski, 4. koninski,
11. jedrzejouski,

5. kaliski, 6. brzezinski, 7. rawsko-mazowiecki,
12, pinczouski, 13. miechcwski, 14, olkuski,

15, chrzanowski, 16. krakowski, 17. bochenski, 18. brzeski, 19. tarnowski, 20. dabrousski, 21. nowosadecki, 22. limanowski,

23, myslenicki, 24. wadowicki, 25. bialski, 26. zpwiecki,

27. nowotarski, 28. plonski, 29. sochaczewski,

30. blonski,

31. grojecki, 32. radzyminski, 33, garwolinski.

traluego Biura Inwentaryzacyjnego
stanowi w rozwoju polskiej inwenta-
ryzacji moment
zostala odtad w ramy jednolite) or-
ganizacjl. Brak dostateeznych fun-
duszow w pierwszym dziesigeioleciu
istnienia C. B. L. nie pozwolil wpraw-
dzie na pelne rozwiniecie prac tere-
nowych, zalozono jJednak woéwezas
mocne podwaliny pod gmach polskie]
Inwentaryzacji przez zorganizowa-
nie cennego archiwum inwentaryza-
eyjnego, przez wypracowanie dosto-

przelomowy. Ujeta

sowanej do polskich warunkow me-
tody dnwentaryvzacyjnej, przez usta-

lenie typu polskiego inwentarza,
przez rozpoczecie wydawnictwa pol-
skiej Topografii artystycznej. No-

wa w Polsce, po drugiej wojnie swia-
towej, organizacja spraw artystyez-
no-zabytkowych, oparta na odpowie-
dniej bazie finansowej, umozliwia
obecnie prowadzenie na szersza skale
rowniez prac terenowych. Dotych-
czasowe rezultaty C. B. 1. na tym po-
lu ilustruje zataczona mapka.
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R E S U M E S

L'INVENTAIRE DES MONUMENTS D'ART
EN POLOGNE.

L'idée méme de l'inventaire des monu-
ments d'art ainsi que les véritables travaux
d’'inventaire sont de tradition ancienne en
Pologne. Cependant, en raison des conditions
difficiles en lesquelles le pays se trouvait
lors des partages de la fin du XVIil-e s,
V'organisation et la continuité du travail
eurent a souffrir dans leur développement.
Tout ce qui a pu se faire jusqu'au jour ou
1a Pologne eut recouvré son indépendance
était di, en majeure partie, au travail et
a la génlrosité de quelques particuliers
(Stronczynski, Lepkowski, Tomkowicz). En
1929, on constitua le Bureau Central de
I'Inventaire des Monuments Artistiques; c’est
14 une date importante dans le développe-
ment du travail d’'inventaire, car on forma
alors les cadres d'une organisation uniforme.
Pendant la premiére décade de son activité,
le Bureau s’attacha tout d’abord a organiser
de précieuses archives d'inventaire (plus
de 46.000 cliches photographiques a I'heure
actuelle), 4 élaborer une méthode de travail
ajustée aux conditions polonaises, 4 établir
un type polonais d'inventaire, enfin 4 com-
mencer la publication de 1'Inventaire Topo-
graphique de Pologne. Les travaux d'aprés-
guerre sont de deux sortes: continuer
I'inventaire topographique des monuments
d’art et établir le catalogue de ces monuments.
Des subsides, actuellement plus importants,
permettent de mener les travaux sur le
terrain & une plus grande échelle.

L’EGLISE ST ANDRE A CRACOVIE.
L'église st André -4 Cracovie, qui re-
monte & la fin du XlI-e s., est un des plus
imporiants monuments romans de Pologne.
Récemment encore, sa forme primitive était
entiérement cachée par les constructions
ajoutées au cours des siecles. Des travaux
de conservation ont été entrepris en 1947.
Un devait conserver tous les monuments
anciens ayant quelque valeur et éliminer
tout ce qui déformait la masse de l'église.
On a ainsi laissé la vieille constiruction du
toit, probablement du XVll-e s., et le mur
oriental supérieur de style gothique. On

F R A N C .A I S

a recouvert la sacristie d'un toit peu élevé
pour ne point cacher la frise romane des
arcades. On a également retenu une petite
chapelle baroque. en raison de précieux
stucs. On a abaissé le terrain a l'entour de
I'église. Le seul fragment entiérement recon-
struit 4 neuf, c'est le faite nord du transept;
les autres travaux avaient surtout pour but
de dégager la forme premiére et de l'assurer.
On a enlevé _les pierres qui muraient les’
fenétres de la tour qui, elle, a é1é renforeée
par une construction en ciment armé. On
a ¢galement démoli le grand porche du cété
nord, les murailles au-dessus de la sacristie
et entre la tour et le transept. On a mis
a nu une fenétre jumelle a trois comparti-
ments de l'ancien faite entre les tours, ainsi
que presque toute la fagade nord et une
partie de la facade orientale.

La masse principale de !'édifice a con-
servé sa forme primitive, cependant un
certain nombre d'importants fragments
a complétement disparu; on ne peut les
reconstruire que par analogie avec les autres
monuments. Le tympanon de la fagade entre
les tours pose un probléme qu'il sera peut-
étre possible de résoudre quand on aura
enlevé le crépi. L'aspect des bases octogones
des tours a également disparu. Enfin, la
forme des grandes fenétres du choeur et
des nefs, agrandies au XVI-e et XVIll-e 8.,
demeure incertaine. On a découvert, au
cours des travaux, quelques intéressants
fragments 1omans. Une petite fenétre, igno-
rée jusqu'ici, trouvée a c¢oté du portail
baroque. va nous permettre de retrouver
avec plus de certitude l'aspect primitif.
L'examen détaillé des voltes a démontré
qu'il y avait au croisement des nefs des’
pendentifs romans au-dessus desquels s'éle-
vait la coupole.

On n'a point trouvé jusqu'ici de stricte
analogie avec 1'église st André. Pour ce qui
est des édifices cracoviens du Xl-es., notam-
ment la cathédrale du Wawel, on ne peut
noter quelque ressembiance que dans les
détails ou dans la technique des murailles
et des voltes. Le systéme des vottes, c-a-d.
T'application de berceaux en bras de croix
avec une coupole au milieu, indique nette-
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