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ZABEZPIECZENIE STAROMIEJSKIEGO DOMU
PRZY UL. ZLOTEJ Nr 5 W LUBLINIE

ZDZISEAW W TOMASZEWSKI

Kamienica bedaca ostatnio terenem ciekawveh robot konserwator-
skich znajduje si¢ w obrebie muréw Sredniowiecznego Lublina, zajmu-
jac naroznik dwoch staryeh jego ulic: Dominikanskiej i Zlotej. Bliskie
sgsiedztwo zabudowan klasztornych oo. dominikanéw. niewielka od-
legloéé od dawnego koSciota farnego oraz polozenie przy wiodacej do
rynku ulicy zamoznych mieszezan i zlotnikéw  wytwarza dokola niej
atmosfere zajmujacej i bogate] przeszlodei.

Opis zabytku Wobec braku wezedniejszych danyceh historyez-
nych trudno jest ustalié dokladng date powstania staromiejskiego domu
przy ulicy Zlotej Nr 3. Zachowane szczegoly architekioniczne elewacji
a zwlaszeza resztki obramowan okiennych i portalu bramy wejéciowe]
pozwalaja okreslié czas jej powstania na w. XVI—XVII. Analiza rzutu
wskazuje na istnienie zalozenia {ypowego dla miejskiego domu miesz-
kalnego, potraktowanego w tvm wypadku specjalnie ze wzgledu na
jego naroznikowe polozenie. Diuga sienn wejSciowa prowadzi na obudo-
wane z trzech stron podworko, z czwarie] zachodnie] strony wznosi si¢
mur dzielacy posesje, ktory jest jednocze$nie w czeSci pétnocnej Sciang
sasiedniej kamienicy. Wnetrza nieregularne. z zachowanymi cze$ciowo
sklepieniami przedstawiaja si¢ skromnie ped wzgledem wvposazenia
i detalu architektonicznego. W elewacjach i wnetrzach widoczne sqg
Slady wielokrotnych przebudowan. nast¢pujacych z powodu pozardw
miasta !) oraz zniszczen malo odpornego na wplywy atmosferyczne
muru (kamiefn wapienny fgczony z cegla) 2).

Stan i rodzaj zniszczen. W domu przy ulicy Zlotej Nr 5
mamy do czvnienia z dwoma charakterystycznymi rodzajami zniszczen:
nad ziemig i pod ziemia. Pierwszy z nich uwidacznial sie peknieciami
i wykruszeniem nuréw zewnetrznych. narazonych na stale dzialanie
wplywéw atmosferveznych., Zacieki wody deszezowej w glah spoin
przy$pieszaly wietrzenie kamienia wapiennego oraz rozsadzaly mury
w okresie zimowym. Zachodzace procesy staly sie przyezyna powaz-
nych uszkodzen elewacji. kiéra zabezpieczono w czasie ogdlnveh robét
konserwatorskich 3).

1) Wielki pozar miasta w roku 1710 zniszezyl ulice Zlota. Patrz obraz przedstawia-
jacy pozar miasta wor. 1710, znajdujgey sie w zakrystii koSciota oo, dominikanéw
w Lublinie.

7 Bardzo popularny system budowlany w Lubelszezyinie.

) Roboty murarskie zabezpicczajuce clewacje oraz stemplowanie wykonalo Spo-
teczne Przedsigbiorstwo Budowlane Oddzial w ILublinie na zlecenie Zarzadu Micj
skiego.
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Ryc. 20. Rzut parteru z zaznacze-
niem konstrukcji zabezpieczaja-
cej. Rodz. i :200.
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Bezposrednie niebezpieczenstwo dla potudniowe] czeéei kamienicy
w podwarzu istnialo w dwo6ch miejscach: $ciana naprzeciwko sieni wej-
Sciowej i mur dzielacy posesje. Zaobserwowane zmiany zewnetrzne
w $cianie polegaly na zjawieniu si¢ i stopniowvm powiekszaniu pozio-
mych, $wiadczacveh o opadaniu. peknicé na filarach miedzyokien-
nych ). Opadanie to przyczynilo sic do powaznego zarvsowania skle-
pienia w pomieszczeniu przylegajacym. stwarzajac stan zagrazajacy
zveiu mieszkancow. Jednoczeénie stwierdzono. ze mur dzialowy w cze-
Sciach dolnych znajduje si¢ w duzym stopniu rozkladu (przegnicia)
i zdradza tendencje do wvbrzuszenia w sirone podworza, wywolujac
zarazem silny nacisk na mury piwnic sasiedniej kamienicy (Zlota 3).
W zwiazanych konstrukeyvjnic ze Sciang i murem dalszych pomieszcze-
niach mieszkalnych, klatce schodowej i korytarzu, pojawily si¢ na sku-
tek powstajacych naprezen, zarysowania Seian i sklepien.

Zabezpieczenie tymczasowe. Zagrozemie staromiejskiej
zabytkowej kamienicy w Lublinie oraz obawa utraty dwudziestukilku
izb mieszkalnych staly si¢ zagadnieniem wymagajacym natychmiasto-
wej akcji zabezpieczajacej. Przede wszysikim wykonano niezbedne dla
powstrzymania procesu niszczenia stemplowanie calej powierzchni za-
grozonej Sciany, stosujac stemple, zasirzaly wspierajace i rozpory dla
zapobiezenia ewentualnym wychyleniom. Zalozone w odpowiednich
micjscach préobki gipsowe dawaly mozno$é przeprowadzenia kontroli
dalszego osiadania murdéw.

Przyveczvna zniszczen Poniewas wysiepowanie i charakter
zniszezen wskazywaly na istnienie zmian w fundameniach wzglednice
pod nimi, czynnoScig zasadniczq bylo wykonanie wykopow 1 wiercen
probnych, na ktérveh podstawie otrzymano przekedj geognostyczny te-
renu %). Okazalo si¢, ze pod murami domu przy ulicy Zlotej Nr 3 nasta-

9) Pekniecie $wiadezace o opadaniu écial;l}' sjawilo si¢ glownie w parierze na wy-
sokoéci nadprozy. Czynnikiem w pewnym stopniu’ powstrzvmujacym opadanie byl
dzwigar zelazny zalozony prawdopodobnic w czasie nadbudowy dwadeh ostainich
kondygnacji w 1934 r.

5) Opis przekroju geognostyeznego terenu:

0 — 3.00m wanstwa powierzehniowa o charakierze nasypowym, wilgotna, kolor
ciemny brunatny, duzy stopicd zanieczyszezenia gruzem ceglanvym
i odpadkami;

5.00— 7,00 warstwa Srodkowa, glinka b. wilgotna, plastyczna, zabarwicnie ciem-
nobrunatne, charakter mutku. Spotvkanc zanicezvszezenie: odtamki
cegiel 1 kamienie wapniaki (mury);

7.00 10,00 warstwa przejSciowa, glinka stopniowo juSnicjaca o zmnicjszajace]
sig wilgotno$ei, zanicczvszezenic mniejsze;

ponad 10,00 grant staly, less suchy. moeno zbity, kolor jusny bez zaniccezyszezen,
suchy.

Uwaga. Przytoczony opis (uproszezony) dotvezy jednego z otwordw probnyeh.
Przekrdj terenu razny zaleiny od zniszezenia lessu.
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pﬂy zmiany strukturalne, ()slabiajqce wytrzym-eﬂoéé gruntu Iessmveg(),
kiore staly si¢ glownym powodem zagrozenia.

Przyczyny rozkladu podloza lessowego szukaé nalezy juz w staro-
miejskich urzadzeniach sanitarnych i odprowadzaniu $ciekow. Kanali-
zacja miejska przechodzila tutaj ewolucje od najprymitywnicjszej, pro-
\.\'adz.(mej w rurach drewnianych az do nowoczesnej, zalozonej dopiero
w poczatku naszego stulecia ®). Znajdujaca sie w podwérzu kamicnicy
nieskanalizowana ubikacja razem ze splywajaca z dachow woda desz-
czowa powodowaly na niewielkiej prazesirzeni przez dlugi czas stale
zamakanie gruntu. Pod wplvwem §ciekéw porowaty. latwo przepusz-
czalny suchy grunt lessowy ulegal bielicowaniu oraz chemicznemu wie-
trzeniu, przeobrazajac si¢ w kaolin. w tym wypadku glinke staba, wil-
gotna, urabialna. o zabarwieniu ciemno brunatnym (od wodorotlenkéw
zelaza). Proces ten. postepujacy w glab ziemi, powaznic ostabil wvirzy-
malo§é gruntu (na Sciskanie), powodujac osiadanic murdéw fundamen-
towvch budynku.

Projekt zabezpieczenia. KoniecznoScia nasuwajaca si¢c po
otrzvmaniu wyniku wiercefi probnyveh bylo zastosowanie konstrukeji
oparte] na palach wierconych recznie. tzw. sysiem Straussa. z uwagi na
unikniecie jakichkolwick wstrzasow. nichezpiecznyeh dla zagrozonego
obiektu. Istnieja dwa zasadnicze sposoby konstrukeyvjne dla podirzy-
mania usuwajaccgo sie elementu (tutaj $eiany). zalezne od stopnia i ro-
dzaju uszkodzenia,

Pierwszy z nich przy dostiaieeznie mocnej i zwartej masic muru po-
lega ma osadzeniu Sciany na szeregu niezaleznyveh lawkach zelbeto-
wych®, tj. belkach spoczywajacyeh na dwdch, umieszezonyeh po obu
stronach §ciany, palach (ryc. 28). W drugim natomiast. jezeli stan uszko-
dzen uniemozliwia podparcie Sciany w kilku punktach, stosuje si¢ pod
calg §ciana .stol zelbetowv™ tj. plyte oparta na dwdich réwnoleglyeh
szeregach pali (ryc. 29). Omédwione sposoby znalazly zastosowanic
w domu przy uliey Zlotej. a mianowicie plyta zelbetowa pod usuwajaca
sie §ciang, oraz dwie fawki zelbetowe w murze dzialowvm 7).

% W roku 1929 amerykanska firma Ulen & Co zalozyla kanalizacje w l.ublinie.
W czasie prowadzenia rob6t napotykano rurociagi dawnej kanalizacji drazone
w pniach drzewnych.

7} Projekt zabezpicezenia domu przy nl. Zlotej Nr 5 wykonal inz. T. Kedzierski. Ob-
liczenia statvezne — inz. Il Zamorowski.

Oméwienic poszezegdlnyeh elementéw projektu:

I. Pivta. Plyta liczona jako belka wolno podparta. obecigzona sila skupiona od
spoczywajycej na niej $cianie. Przy obciazeniu ok. 24 ton na m. h. plyty i zalozonej
szerokodei 2.50 otrzymano grubosei plyty 0,32 m. Zbrojenie O 14 mm co (3 ¢m na ca-
tej diugosei.

2 Belki wzdluzne. Ze wzgledéw technicznveh zaprojektowano dwie belki
wzdinine faczace oba rzedy pali. dla ulatwienia odeinkowego betonowania plvty
eléwnej oraz oparcia doda'tkO\\'tjg() stemplowania. Ciezar Scianv przenosi sie na pale
prsez lawy liczone jak belki ciagle na czterech podporach. Ciezar przenoszony okolo
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Ilw. iS. System konstrukt >jny |. Zabozpirc/cnie |>rx\ pomocy <»c/(*|)ow zelbetow ye

Rye. 29. System konstrukcyjny Il. Zabezpieczenie przy pomocy ptyty-stotu zelbetowego.
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Zabezpicczenie trwale Ogélnie biorac. rodzaj budowy nie
nalezal do tatwych. Istniejace w podwdrzu i wewngtrz pomieszezen
stemplowanie, ktérego w zadnvm wyvpadku nie mozna bylo przesunaé,
stwarzalo duze trudnoé$ci techniczne wykonania wiercefi 1 normalnego
betonowania. Opady deszczowe podmywajace teren powodowaly wzmo-
zone ruchy mur6w, zwigkszajac niebezpieczenstwo dla wykonujacych
roboty. Dla stworzenia pelnego obrazu wykonanego zabezpieczenia
oméwie krotko poszczegdlne ctapy robot. Wiercenie otworéw przepro-
wadzano jednocze$nie na zewnatrz w obu podwdirkach i wewnatrz
dwoch pomieszezen, stosujac odmienne technicznie sposoby wykonania.
Na zewnatrz stosowano metalowy koziol wiertniczy z walkiem, ktory
dzieki swojej lekko$ci i tatwemu montazowi pozwalal osiagnaé wyma-
gang wedlug projektu pozycje wiercenia. Wewnatrz, gdzie uzycie kozla
e wzgledu na szczuplo$é pomieszezen bylo wykluczone, zastosowano
odthienny sposob z uzyciem windy reeznej do wyciggania $widra. Do
wiercenia uzywano réznego rodzaju Swidrow zaleznie od konsystencji
przewiercanych warstw. Oprocz trudnoSci w przyvgotowaniu wiercenia
przeszkody tkwigece w ziemi przysparzaly niemalo klopotu. Warstwa
powierzchniowa miata charakter wybitnie nasypowy o duzvm zanic-
czyszezeniu gruzem ceglanym i kamieniami. Powaznym takze zagadnie-
niem bvlo przejScie przez partie muréw ceglanych, znajdujacych si¢ na
duzych glehokosciach (ok. 6 m). na kidre natrafiono w szeregu otwo-
row 8). Osirozne zastosowanie dluta przebijajgcego oraz specjalnego
$widra pozwolilo pokonaé te przeszkody. Przy betonowaniu, biorge pod
uwage warunki atmosferyczne j teren, napelniano otwory masa beto-
nowa bezposrednio po wywierceniu. Po zahetonowaniu dwunastu otwo-
row (pali) zakonczonych kwadratowymi glowicami (rye. 28), przysta-
piono do jednoczesnego hetonowania dwéch law wzdtuznych i oczepow
w murze dzialowym. Najciekawszym momentem bylo betonowanie glow-
nej plyty .stolu zelbetowego™ pod wiszaca. wspartg na stemplach
Sciang. Plyi¢ te wykonano najpierw w czeSciach hocznvceh, a nastepnic
w czg¢dei Srodkowej, wykorzystujac zabetonowane powierzchnie boczne
dla oparcia dodatkowego stemplowania pionowego. Podmurowanie

15 ton/mb. Uwzgledniajac dostateczne oparcie belek na palach, otrzymano przekrdj
0.35X0,55 m. Zbrojenie 3 O 14 mm odgiete, 9 O 14 mm proste.

3. Oczepy.Oczepy dzwigajace mur dzialowy liczone réwniez jak belka wolno
podparta obcigzona w $rodku silg skupiona — wypadkowa ci$nienia muru. Przekréj
0.47X0,55. Zbrojenie 3 QO 14 proste, 2 O 14 odgiete.

4. Palc. Stosowano pale wiercone Straussa o Srednicy 300 mm. Diugosé zalezna
od stopnia zniszezenia gruntu. Pal girg zbrojony (4 O 20 mum, db. 1,50 m) dla lepszego
zwiazania z fawa. Beton o zawarto$ei 300 kg cementu na { m® masy.

8) W kilku otworach spotkano mur ceglany o grubosci od 0,40 do 1,0 m. W jednym
wypadku przebito sklepienie lochu, dla zbadania ktérego dostalem si¢ na glehokosdé
7,20 m przez wywiercony otwor.
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sciany do wysokoSci pierwszego picira zakonczylo gléwna faze robot
zabezpieczajacych.

Svstem konsirukeyjny zastosowany w domu przy ulicy Ztotej Nr 5
daje gwarancje statego podtrzymania zagrozonych elementow unieza-
lezniajac sie do pewnej gleboko$ei od rodzaju gruntu. Mozliwosci tech-
niczne stosowania w réznych sytuacjach, prosta i szvbka w wvkonaniu
konstrukcja przy stosunkowo nieduzym koszcie pozwalaja zaliczyé
sposob ten do wlasciwyeh i ekonomicznvch.

Po zapoznaniu si¢ z przyezynami zagrozenia domu przy ulicy Zlotej
Nr 53 w Lublinie nasuwa si¢ pewien charakterystyezny wniosek. Nie-
wielkie podwérza staromiejskich kamienic znajdujac sie przez dlugi
czas pod niszezacym dzialaniem $Sciekow spltvwajacych w glab ziemi.
mogly stworzvé analogiczne niebezpieczenstwo takze dla innyeh zabyi-
kow starego miasta. Obecnie wobec pojawiajacych si¢ zewneirznych
oznak zagrozenia (pekniecia) mozemy jedvnie przeciwdzialaé doraznym
zabezpieczeniem, bowiem odszukanie, sprawdzenie i naprawa starej ka-
nalizacji miejskiej jest rzecza prakiveznie nie do wykonania.



