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Drugim starym osrodkiem osadniczym
w poblizu Warszawy jest Stare Bréd-
n o polozone w pradolinie rzeki Zazy,
dzis ujetej w Kanal Brédzienski. Pod
kierownictwem dr K. Musianowicz zacze-
to w ub. r. badania obliczone na dwa se-
zony wykopaliskowe. Na skutek znacz-
nego zniszezenia grodziska zw. Zagorki,
prace ograniczyly sie tylko do zachowa-
nej jego czeSci, ktora zostata przekopana
poprzez waly grodu na pln. zach. i pid.
Wszedzie w przekopach ujawniono war-
stwy spalenizny, §wiadczace o bardzo sil-
nym pozarze, ktéry musial ongis nawie-
dzié¢ 6w ogréd. Przekopy poprzez wal pél-
nocny odkryly konstrukcje z przepalo-
nych kléd drzewa, lezace réwnolegle do
biegu walu, wigzane poprzecznymi krot-
kimi belkami. Najwyzszy wal grodziska
zwroécony ku zachodowi, okazal si¢ w zna-
cznej czeScei zniszezony. W nietknietych
jego partiach pochylonych do wnetrza
grodziska tkwily spalone grube pale drze-
wa, a u podnéza tego walu znaleziono
resztki konstrukeji w postaci dwéch le
garéw réwnolegle lezacych do siebie, na
ktérych spoczywaly szczatki poprzecznych
desek. Najciekawsze wyniki osiagnieto
w wale poludniowym. Odkryto tam prze-
palone stupy drewniane tkwiace w ziemi
na 60—80 cm. Stupy te ustawione w dwéch
réwnoleglych rzedach, oddalone sa od
siebie 0 10—15 e¢m. — przestrzenn $rod-
kowa miedzy rzedami wynosi przeszlo
2 m. Na stupach tych lezaly szerokie
przepalone deski. Nasuwa si¢ przypusz-
czenie, Ze sa to resztki bramy prowadza-
cej do grodu. Cienka warstwa kulturowa
i niewielka ilo§é ceramiki §wiadczy o sto-
sunkowo kroétkim uzywaniu grodu i da-
tuje go na X—XI w.
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Zdarza sie, ze jaka$§ wyrzadzona szko-
da sama przez sie daje mozno$¢ wyko-
rzystania jej z pozytkiem. Do takich nie-
raz nalezg straty poczynione przez wojne
w zabytkowych budowlach. W jednym
miejscu rozwalone mury wykazaly zary-
sy budowli pierwotnej, w drugim nade
wszystko, stawiajac nas przed konieczno-

§cig odbudowy lub kapitalnych remontéw,
wystapila mozno§é¢ skorygowania lub
usunigcia sprzecznosci architektonicznych
powstatych w ciagu wiekéw przy rozbu-
dowie i przebudowaniu historycznych bu-
dynkoéw.

Na powstanie takich bledow zlozyly si¢
gltéwnie wzgledy utylitarne, zmiany
w stylu zwiazane z epoka, a czesto wprost
fantazja i osobisty dobry lub zty gust
okresowego gospodarza budowli.

W ten sposéb, powiedzmy, Sredniowie-
czny ratusz czy zamek, szczeSliwie oca-
lony do naszych czaséw, jest konglomera-
tem wszystkich stylow, ktore powstawa-
ty i przezywaly si¢ w okresie szesciu czy
siedmiu wiekéw (plus dodatki bezstylo-
we), wykazujac jedynie przewage, w rzad-
szych wypadkach, stylu pierwotnego za-

lozenia, czeSciej za$§ jakiej§ kapitalnej
przebudowy, jak zwykle si¢ zdarza —
péinobarokowej.

Jaskrawym przykiadem podobnego zja-
wiska sa: zamek ksiazecy w Szeczecinic,
przerobiony w XVI w. na dobry kompleks
renesansowy i pézniej zeszpecony dla ce-
low wygéd uzytkowych i przez fantazje,
oraz piekny gotycki ratusz szczeciniski —
ostatnio w szacie barokowej.

Przyklady te podaliSmy, gdyz sa dla
piszacego pod reka, lecz zjawisko to jest
powszechne.

Zupetnie naturalne jest, ze przed kou-
serwatorem takiej budowli, przy kté-
rej ma wykonaé, jesli nawet nie pelna
odbudowe, lecz tylko pomniejsze prace
zachowawcze, staje zagadnienie — jaki
charakter budowy ma nadal zachowaé
jako dominujacy. Oczywiscie, jezeli pier-
wiastek pierwotnego zalozenia przewaza
procentowo w calosci, a przy tym posia-
da swe walory wieku lub wykonania —
sprawa jest do§¢ prosta — przywréce-
nie ducha budowli podstawowej z jedno-
czesnym usunieciem nalecialosei — o ile,
naturalnie, warunki materialne pozwa-
lajag na to.

Jesli natomiast elementem przyttacza-
jacym jest poéZniejsza przebudowa, nale-
2y sie oprzeé¢ na niej, nie zapominajac
jednak o ujawnieniu ocalalych resztek
zalozenia. Jest to o wiele trudniejsze,
gdyz wymaga mozliwego uzgodnienia
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artystycznego miedzy jednym a drugim
i zgda nie tylko wiedzy, ale i talentu od
projektujacego. Przyklady duzych kom-
plekséw ztozonych z budowli wystawio-
nych w réznych czasach, a nie klécacych
sie ze soba, znamy. Zawdzieczamy to
jedynie talentowi i ostroznosci tworcéow —
i ta ostatnia cecha odegrala réwniez *nie-
pos§lednia role.

Musimy wzig¢ ped uwage, ze projekto-
dawea budowy czy przebudowy mial
przed soba zawsze ogromna pokuse —
dostosowanie szaty dawniejszych partii
kompleksu do tworzonych na nowo, co nie
jest jednak z punktu widzenia historyka
pozadane.

Z drugiej strony dla obecnego konser-
watora S$ciste stosowanie kryterium histe-
rycznego do réznych ,nalecialosci jest
réwniez czesto niebezpieczne. Nieraz do-
budéwka wykonana w wieku XIX lub
nawet w poczatku XX jest stylowo uzgo-
dniona z dawniejszym zalozeniem domi-
nujacym, i jedynym jej grzechem jest
mlodoéé i uszkodzenie, a jednak grozi to
jej rozbidrka, zwlaszeza ze o wiele lat-
wiej jest ja rozebraé niz naprawié. -

Rozbidrki, o ktérych niebezpieczen-
stwie juz sie moéwilo oddawna, kiedy za-
czeto je uprawiaé niemal masowo celem
otwierania perspektywy, a pdzZniej z po-
wodéw, o ktéorych juz wspomnieliSmy —
usuwania dodatkéw niestylowych lub na-
wet stylowych, lecz nowozbudewanych,
obecnie staly sie szczegélnie groina po-
kusa w zwiazku z zapotrzebowaniem na
cegle i ulatwieniem jej wywozenia.

Nie przeczac wcale, ze w pewnych wy-
padkach usuniecie jakiej§ partii budynku
jest konieczne, nawolujemy jednak do
jak najdalej idacej ostroznosci w tym
zakresie, gdyz latwo moga powstaé stra-
ty zbyteczne i niepowetowane.

Int. K. S. G.
ODKRYCIA WZAMECZKU W DERNIE

Niezwykle interesujacy ten zabytek
z drugiej polowy XV wieku, zostal w la-
tach 1946—48 poddany ponownym grun-
townym badaniom przy okazji remontu
przeprowadzonego przez (Oddzial Ochro-
ny Zabytkéw Urzedu Wojewoddzkiego
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w Krakowie, przy czym udalo si¢ uzu-
pelnié i wyséwietlié niektére watpliwosei
poprzednich  monografii '), zrozumiale
zreszta, gdyz pokrycie tynkiem muréw
uniemozliwialo wglad w szczegéty kon-
strukeyjne.

Wiadomo bylo dotychezas, ze zameczek
sktadal si¢ z trzech wolno stojacych bu-
dynkéw, zgrupowanych w Lksztalcie pod-
kowy, zamkniete] od poélnocy murem
obronnym. Skrzydlo péinocne, przysta-
wione do tego muru, uwazane bylo dotad
za budowe z XVII—XVIII wieku, jed-
nakze zdjecie tynkéw odstonilo na jednej
ze Scian piekna licéwke ceglang z zygza-
kiem z zendrl’{wek, niewatpliwie $rednio-
wieczng. Dalsze badania wykazaty, zZe
przy murze péinocnym stal polaczony Sci-
§le z dziedzificem mnizszy i mniejszy od
innych budynek gotycki, przeznaczony
zapewne na mieszkania dla stuzby i odi-
wiernego. Wystepuje tu analogia z zam-
kiem wawelskim 2z epoki Kazimierza
Wielkiego, w ktérym obok bramy stal
spory budynek grodzki. Wejscie do zam-
ku bylo prawdopodobnie w obecnym miej-
cu, a zamiast dzisiejszego barokowego
portalu zalozony byl, jak sie zdaje, wiel-
ki portal gotycki, znajdujacy sie dzi$
we wschodnim skrzydle w podworcu. Hi-
poteza poprzednich badaczy, ze gléwne
wejscie bylo w czeSei poligonalnej wschod-
niego skrzydla nie potwierdzila sie, gdyz
zadnych fundamentéw schodéw w tym
miejscu nie znaleziono, natomiast do piw-
nicy pod ta sala prowadzil z zewnatrz
skromny portal, ktérego dolna cze§é zna-
leziono. W sali rycerskiej, w nadprozach
okien i wykuszach natrafiono na reszty
polichromii — i to zapewne z czasu bu-
dowy zamku — o motywach przewaznie
ro§linnych w kolorach ceglasto-czerwo-
nym i ezarnym. W baszcie poludniowo-
zachodniej znaleziono réwniez polichro-
mie, o skromnych geometrycznych moty-
wach, pochodzaca z XVI—XVII wieku.
Bardzo interesujace byly odkryte przy
przeburzeniach w przybudéwkach baro-

1) W. Luszczkiewicz Zabytki dawnego
budownictwa, Krakow 1864.

Z. Bochensk|i, Dwoér obronny w Debnie,
Krakow 1924.



