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Z PISMIENNICTWA

ZABYTKI SZTUKI ZNISZCZONE
PRZEZ HITLEROWCOW W ZSRR'!

Instytut Historii Sztuki Akademii
Nauk ZSRR wydal pod redakcja nestora
radzieckiej historii sztuki I. Grabarja ob-
szerny, bogato ilustrowany tom artyku-
16w i rozpraw — Pomniki sztuki znisz-
czone przez hiemieckich najezdzcow
w ZSRR. Wstep redaktora okresla isto-
te faszystowskich zniszczen dziel sztuki:
w odréznieniu od klgsk artystycznych da-
wnych wojen bedacych wynikiem prze-
biegu walk ,teraz po raz pierwszy w hi-
storii dokonywano zniszezen z premedy-
tacja, planowo na wyrazne zlecenie Hi-
tlera i jego generaléw-wandalow, ktorzy
oglosili na caly Swiat, iz pomniki sztuki
na wschodnim froncie nie majg wartosci
i znaczenia“. Istnial hitlerowski rozkaz
,Leningrad zréownaé z ziemiag“ i gdyby
Czerwona Armia nie rozbita hitlerowcow
zréwnaliby z ziemig nie tylko Lenin-
grad, ale i Moskwe i wszystkie inne
oérodki kraju. Wstep zamyka Grabar*
tymi slowami: ,niech ta ksigga bdlu
i krzywdy, przedstawiajaca drobng tyl-
ko cze$§¢ zatraconych skarbéw artystycz-
nych opowie calemu $wiatu o zlowrogich
czynach nazistow i przypomni wspania-
loéci istniejace przed ich najazdem*. Nie
jest to jednak jedynie ksiega oskarzenia,
ale tez i opowie$é o tym, jak natychmiast
po wyzwoleniu dokonywano rejestracji
strat, jak przeprowadzano konserwacje
lub rekonstrukcje uszkodzonych czy zni-
szczonych zabytkéw, jakie przy tym wy-
dobyto donioste wyniki naukowe. Jest to
wreszcie programowe, zbiorowe wystg-
pienie radzieckiej nauki historii sztuki
zmierzajgce do wydobycia tradycji na-
rodowej z daiel dawnej sztuki, podkre-
§lenia jej oryginalno$ci, bez wzgledu na
przeznaczenie i charakter poszczegdl-
nych dziel (Swigtynie, patace, siedziby
wielkomieszczanskie) uznania ich przede
wszystkim za dzieta rgk rodzimego rze-
mieslnika czy robotnika, wyraz woli ro-
dzimego zleceniodawcy czy mecenasa.
Ksiega podnosi wage wysitku artystycz-
nego rosyjskiego architekta, rzezbiarza
i malarza, w pracach artystéw obcych
podkresla to, co jest wyrazem rosyjskie-
go $rodowiska: spoleczenstwa, krajobra-
7u, zycia gospodarczego.

1 Pamjatniki iskustva razruszennye nemec-
kimi zachvtcikami v SSSR. Sbornik statej pod
redakcjiej akademika Igorja Grabarja, Mo-
skva 1948 Akademija Nauk Sojuza SSR, Insti-
tut Istorii Iskustva s. 480 3 tabl.
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Rozprawa pierwsza (W. Btlavatskij,
Sklep Demetry s. 5—12) pos§wigcona jest
znakomitemu zabytkowi helen’stycznego
malarstwa monumentalnego w Kerczy,
ktéory ulegl znacznym uszkodzeniom
przez zoinierzy hitlerowskich. Donioslej-
sze znhaczenie ma praca nastepna (P. Ba-
ranovskij, Sobor Pjatnickogo monasty-
rja v Cernigove s. 13—46). Swiatynia
bedaca jej tematem stanowila wazny za-
bytek ukrainskiego baroku konca XVII
w. i poza otynkowanymi absydami olta-
rzowymi od wschodu, nie miata juz zad-
nych widocznych $ladéow form okresu
przedmongolskiego. Poglady na stopien
zachowania pierwotnych fragmentéw by-
ly rozbiezne, raczej minimalistyczne,
a widoczne sklepienia schodkowate wta-
Sciwe architekturze XIV—XV w. nasu-
waly domyst, iz twoércami ich byli budo-
wniczowie serbscy w drodze na Ru$§ péi-
nocna. Stanowisko Czernihowa w hierar-
chii weczesnohistorycznych grodéw rus-
kich oddawna wymagalo gruntownych
badan zabytku, ale stan jego konserwa-
cji nie dawatl do tego okazji. Dopiero
w czasie ofenzywy niemieckiej od bomb
zapalajgcych 23. VIII. 1941 Swigtynia sie
wypalila, za§ przy odwrocie niemieckim
26. IX. 1943 cate miasto uleglo bombar-
dowaniu, przy czym najbardziej od bomb
kruszgcych ucierpial wlasnie sobér pjat-
nicki. Juz w grudniu tego roku na zle-
cenie Komisji Ochrony Zabytkéw Komi-
tetu do spraw sztuki przy Radzie Komi-
sarzy Ludowych ZSRR i Nadzwyczajnej
Komisji Oceny Strat zadanych przez
niemieckich najezdzcéw, rozpoznano stan
zabytkow Czernihowa. Zniszczenie w 3/4
zachodniej i poludniowej $ciany soboru
pjatnickiego odstonilo przekrdj poprze-
czny Swigtyni, za§ osypanie sie sztuka-
terii i tynkow barokowych obnazylo wat-
ki muréw. Okazato sie wiec, iz budowla
w calej wysokosci byla zbudowana z naj-
starszej cegly (27—28X16—20%X4,5—5 cm),
nawet zagle sklepien, iuki przyporowe
i szezyty-kokoszniki uchodzace dotad za
inowacje architektury moskiewskiej p6z-
niejszego okresu lub odblask architektu-
ry serbskiej pocz. XIV w. Juz to wstepne
rozpoznanie pozwolito oceni¢ przetomo-
we znaczenie odkrycia. Dlatego tez jesz-
cze w czasie wojny rozpoczgto prace za-
bezpieczenia zabytku i opracowano pro-
jekt rekonstrukcji, w jego pierwotnej
formie, przedbarokowej. Zainteresowanie
wladz centralnych, zwigzkowych i Od-
dziatu Zabytkéw Urzedu Architektury
USRR stanowi gwarancje, iz lancuch ro-



zwojowy architektury ruskiej odzyska to
ogniwo, ktorego dotychczas brakto. So-
bor pjatnicki pokrewny cerkwi sw. Wa-
syla w Owruczu tgczy autor z dziatalno-
$cia budowlang glosnego w ,Slowie
o wyprawie Igora“ w. ks. Buj-Ruryka
Roscistawowicza i jego ,,przyjaciela* mi-
strza Milonega Piotra. Umiejscowiatoby
to zabytek w pierwszych latach XIII w.,
w okresie szczytowym rozwoju sztuki ki-
jowskiej w przeddzien katastrofy kultu-
ry ruskiej w wyniku najazdu tatarskie-
go. Sobor pjatnicki Czernihowa jest og-
niwem laczgcym architekture kijowska
XII—XIII w. z moskiewskg w. X1IV—XV.
Zagadnienie zwigzkow miedzy potudnio-
wag a wschodnia slowianszczyzng wyma-
ga jeszcze dalszych badan, choé teza
0 budowie cerkwi czernihowskiej przez
Serbéw w ich drodze do Moskwy nie da
sie utrzymaé¢ (Gracanica dopiero 1320!).

Najbogatszym osrodkiem S$redniowiecz-
nej sztuki ruskiej byta wielka metropo-
lia Polnocy — Wielki Nowogrdd, nie
tkniety przez najazd tatarski XIIT w.
i oszczedzony przez nastepne wojny. Je-
go skarby architektury i malarstwa mo-
numentalnego ujawnily przede wszyst-
kim badania i wysilek konserwatorski
ostatniego dwudziestolecia. Stratom za-
bytkowym Nowgorodu poswiecono zna-
czng czes¢ tomu (s. 35—148)!. Miasto
wraz z okolicami w czasie wojny zbom-
bardowane z powietrza, podlegalo potem
dtugotrwatemu ostrzalowi artyleryjskie-
mu. Nie sposdb wyliczy¢ tu wszystkich
strat z soborem sofijskim na czele, su-
marycznie wyliczonych przez S. Dawy-
dowa (Nowgorod Welikij s. 35—46). Wa-
zna jest jego konkluzja: ,Jeszcze zacie-
cie walczyt okrutny i zlosliwy wroég, wy-
party przez bohaterskie wojska Czerwo-
nej Armii z zamienionego w ruine Now-
gorodu, a juz Partia i Rzad powziely de-
cyzie odbudowy i restauracji zabytkow
sztuki staroruskiej, przede wszystkim no-
wogrodzkiego Kremla. Rozpoczete w cie-
zkich warunkach wojny prace nad rato-
waniem najcenniejszych relikwii sztuki
narodowej trwaja. JednoczeSnie prowa-
dzone sa rovlegte badania naukowe. do-
konuje sie pomiaréw oraz zdje¢ rysun-
kowych i fotograficznych. Powolano do
pracy najznakomitszych znawcéw sztuki
staroruskiej i malarstwa monumentalne-
go. Pomniki kultury narodu rosyjskiego,
ktory wnidést do powszechnej skarbnicy
sztuki swoj wkiad drogocenny, beda od-
budowane w formie odpowiadajacej ich
miedzynarodowemu znaczeniu“. Znacze-

1 Obraz sztuki Nowogorodu przed jego zni-
szczeniem daje: W. N. L. azarew, Isku-
stwo Nowgoroda, Moskwa 1947.

nie strat Nowgorodu pozwalajg zrozu-
mie¢ w peini studia analityczne, (M.
Dmitriew, Cerkow’ Nikoly na Lipne
w Nowgorode s, 47—76, W. Lazarew, Ros-
pisi skoworodskogo monastyrja w Now-
gorode s. 77—102, M. Alpatow, Freski
chrama Uspenija na Wolotowom pole
s. 103—148) wsérdd ktorych wyroéznia sie
rozprawa Atlpatowa, najpelniej uosabia-
jacego tradycyjny poziom rosyjskiej hu-
manistyki. Zagadnienie przedstawione
na szerokim tle zycia duchowego sztuki
bizantynskiej t. zw. renesansu Paleolo-
gow, a takze sztuki zachodniej, pozwala
wydobyé caty samodzielnos¢ i powszech-
nodziejowe powigzania Sredniowiecznego
malarstwa Nowgorodu. Znakomite stu-
dium zamyka powsciggliwa w stowach,
ale jakze sugestywna konkluzja: ,Nie-
mieccy faszysci popelnili ciegkie prze-
stepstwo nietylko wobec rosyjskiej, ale
wobec $wiatowej kultury burzgc do fun-
damentow i $wiatynie Wolotowska i jej
przedziwne freski z II pot. XIV w.“ Roz-
prawa Lazarewa ma znéw wage pierw-
szej publikacji cennego zabytku malar-
stwa monumentalnego wydobytego spod
pobialki dopiero w latach 1937/38, a dzi$
juz nieistniejgcego.

Artykut J. Spegalskiego charakteryzu-
je Pskéw jako osrodek swoistej archi-
tektury XV w., skromnej, utylitarnej, ale
pomystowej konstrukcyjnie (np. male
cerkiewki bezfilarowe przykryte kopulg
opartg na pasach sklepiennych). Pskéow
do ostatnich czaséw zachowatl tez zabyt-
ki murowanego budownictwa mieszczan-
skiego XVII w. To §wieckie budownictwo
poniosto z ragk najezdzcéw nie mniejsze
straty, niz sakralne.

Klasztor nowojerozolimski pod Moskwg
opracowany przez I. Grabaria i S. Topo-
rowa (s. 175—-99) stanowil znakomity
zabytek rosyjskiego baroku. Zbudowany
w koncu XVII w. przez patriarche Niko-
na, po pozarze odbudowany byl ok.
1759 r. przez Rastrellego i Karla Blanka.
Opis zniszczen dokonanych ,z fanatycz-
nym wyrachowaniem i przewrotng rozko-
sza* autorowie koncza konkluzjg: ,Na-
rod, ktéry ja (Swiatynie) zbudowal, po-
trafi odbudowaé¢ ja z poprzednim prze-
pychem*. Uzupelnieniem tego artykulu
jest rozprawa N. Romanowa poswigcona
»parsunie’ Nikona udzielajgcego pou-
czenia klerowi (s. 200—216), portretowi
zbiorowemu z klasztoru nowojerozolim-
skiego, interesujgce polskich historykéw
zagadnienia sarmatyzmu w malarstwie.
Obraz podarty przez grabiezcéw podda-
no restauracji.

Dalszy cykl rozpraw dotyczy rezyden-
cji wielkich podleningradzkich. Peterhof
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(W. Piljawskij, s. 217—248) ciezko ucier-
pial: gléwny patac Rastrellego zostal wy-
sadzony w powietrze, pawilony stuzyly
jako starannie umocnione punkty obron-
ne. Ogréd czeSciowo wyrgbano, fontanny
stanowigce istotng czes¢ kompozycji po-
niszczono, a figury fontanny wywieziono.
Gdy tylko najezdzca porzucit Peterhof
»seszeze dymily popieliska, jeszcze rozle-
galy sie odglosy artylerii a mieszkancy
Leningradu juz my$leli o tym jak rato-
waé to co ocalalo i jak odbudowaé arcy-
dzielta Swiatowe* i znow konkluzja: ,bez
wagledu na wielkie zniszczenia Peterhof
bezwarunkowo bedzie odbudowany. Nie-
watpliwle zmieni sig¢ nieco tlo zieleni
i pejzaz ogrodowy, ale to nie powinno
nas martwié — wszystkie parki w okre-
sie ich zakladania byly inne. Nie bylo
gestych koron wiekowych przed Wielkim
Patacem i w parku drzewa byly luzniej
rozmieszczone, dlatego przy odbudowie
parkéw nie mozna dazyé¢ do przywréce-
nia znanych z przed wojny krajobrazdéw*.

Ogolniejsze znaczenie majg dalsze wy-
wody: ,,— co do architektury, zewnetrz-
ny wyglad patacéw moze by¢ odbudowaf
ny z calkowitg dokladno$ciy — gdyz
wszystkie wazniejsze budowle Peterho-
fu: palace, pawilony, bramy, ogrodze-.
nia — pomimo tego, Zze Niemcy starali
sie je unicestwié, czesciowo ocalaty i ich
rekonstrukcja, choé nasuwa duze trud-
no$ci, jednak jest mozliwa“. Tu autor
wyrdznia zabytki catkowicie zniszczone,
dla ktérych nalezy zgromadzi¢ dokumen-
tacje, by przynajmniej odtworzy¢ plany
i modele, pokad istnieja ludzie, pamig-
tajacy zabytek. Zabytki czesciowo oca-
late, zwtlaszcza fragmenty wnetrg, .pod-
dano od 1945 roku inwentaryzacji i za-
bezpieczeniu, zgliszeza przekopano i prze-
szukano.

Co do wnetrz — autor sadzi — wy-
padnie sie pogodzi¢ ze stratg yvielu cen-
nych obiektéow, bo w Wielkim ?alacu
mozna bedzie mys$le¢ o restauracji dv'vq
tylko sal: Tronowej i Jadalnej.. W czesci
patacu Monplaisir, pochodzgcej z czasow
Katarzyny II, dadza sie .o.dtworzyc
wszystkie. Tam, gdzie calkow1c1§3 zabra-’
klo elementéw, wypadnie zaprojektowac
nowe wyposazenie utrzymane w charal;-
terze wiasciwej epoki historycznej. Gdzie
straty sa mniejsze, nastapi zupelne od-
tworzenie i juz bylo ono do r. 1947 bar-
dzo posuniete. W tym roku tez urucho-
miono wiekszo$¢ fontann, w tym staw-
nego Samsona catkowicie odtworzonego.

Przy odbudowie zabytkéw, ktérych
wnetrz nie da sie w cato$ci odtworzyc¢,
wypadlo sie zastanowi¢ nad ich zuzytko-
waniem. W tych warunkach wysunigto
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pomyst, by w Wielkim Patacu urzagdzié
muzeum rosyjskiej kultury.

Peterhofu dotyczy rdéwniez nastepna
rozprawa (E. Glezer, Anglijskij Dworec
w Starom Peterhofie s. 249—268) przed-
stawiajgca na podstawie materialow ar-
chiwalnych dzieje pierwszego wzniesione-
go w Rosji dziela Giacoma Quarenghi.
Jedyny z trzech wzniesionych ok. 1780 r.
w Angielskim Parku patac, ktoéry zacho-
wal sie do naszych czaséw, bedgcy zara-
zem pierwszym dzielem surowego rosyj-
skiego klasycyzmu, ulegl zupelnemu zni-
szczeniu. Nie bedzie juz odbudowany, ale
»odrodzi sie w tysiacach innych pata-
cow-pomnikéw, réwnie wspaniatych i
réwnie przepieknych*.

Nastepnie H. Nikotin scharakteryzowat
zesp6l architektoniczny Carskiego Siola
(Architekturnyj ansambl’ goroda Puszki-
na, s. 269—303), ktory narastal od czaséow
Piotra I (giéwny patac Rastrellego, spa-
lony: wspaniate stiuki, malowane plafo-
ny, klasycystyczna galeria Camerona).
Prace rekonstrukcyjne na wielka skale
w petni.

Gléwnym arcydzietem Camerona jest
Pawtowsk (V Teleporowskij, Architektur-
nyj ansambl Pawlowskogo Dworca s. 304
do 335) wyposazone w malarstwo $cienne
przede wszystkim iluzjonistyczne przez
Pietra Gonzago (A. Efros, Ziwopi§ Gon-
zago v Pavlovske, s. 337—360). Kopute
nad spalonym patacem odbudowano juz
w r. 1946 (konstrukcje drewniang zaste-
pujac zelbetows). ,Przejdzie jeszcze kil-
ka lat i Pawlowsk znéw stanie sie jed-
nym z najulubjenszych miejsc wypoczyn-
kowych mieszkancow Leningradu®, jed-
nak z dekoracji malarskiej pozostanie
uszkodzony plafon w pawilonie Elzbiety
i osypujacy sie fresk w palacowej gale-
rii. Nad ocaleniem ich pracujg konser-
watorzy.

Spustoszony i spalony zostal tez zespol
architektoniczny Gatczyny (W. Jakow-
lew, Ansambl’ Gatczinskogo Dworca) bu-
dowany w latach 1766—1801, w ktérym
decydujgce byly prace Brenny. Ofiarg
artylerii hitlerowskiej padt w r. 1942
w samym Leningradzie patac Jelagina
~perta rosyjskiego klasycyzmu pierwszej
¢wierci XIX w.“, dzielo architekta Rossi.
(A. Petrow, Elaginskij Dworec, s. 403 do
432). Jedno z pierwszych bombardowan
lotniczych Moskwy zmiotlo wspélezesny
mu palacyk Gagarynéw w Moskwie (I.
Grabar’, Gagarinskij osobnjak w Mo-
skwe, s. 433—448) dzielo architekta J.
Bové. W okolicach Moskwy zniszczeniu
uleglo mauzoleum w Nikolo-Pogorelom
(M. Iljin, s. 449—458), sakralna budowla
centralna Kazakowa z r. 1783. Ostatni



wreszcie artykul tomu (B. Vipper, s. 459
do 478) na tle charakterystyki sztuki Lo-
twy i Estonii (przy czym nie pominieto
tez wktadu Polski) przedstawia zniszcze-
nia symbolu ryskich wolnosci mieszczan-
skich — Domu Czarnoglowych. Badanie
ruin przeprowadzone przez miejski urzad
ochrony =zabytkéw ujawnilo wszystkie
niemal konieczne do odbudowy elewacji
giéwnej elementy.

Omawiana ksiega, dajac opis tylko
drobnej czeSci zabytkéw, ktére padly o-
fiarg hitlerowskiej woli niszczenia, nie
daje odpowiedzi na wszystkie nasuwaja-
ce si¢ pytania, stanowi nieréwnomierny
obraz strat. Jednak 19 bogato ilustrowa-
nych prac obrazuje ogrom kleski sztuki

przede wszystkim rosyjskiej. ale zarazem
swiatowej; oswietla zasady stosowane
przy odbudowie, te gléwna przede
wszystkim: odbudowywane sg wszystkie
cenne artystycznie zabytki, skladajace sie
na pelnie tradycji narodowej, jesli stan
ich zachowania na to pozwala. Do pracy
nad ratowaniem okruchéw ocalatego pie-
kna weciggnieto licznych uczonych, tech-
nikéw i artystéw, uruchomiono nietyl-
ko umiejetnosci techniczne, zdobycze
wiedzy, ale tez zasoby uczucia ktére o-
zywia zmudng i rozlozong na lata prace.

Ksigzka méwi o tym wysitku, choé¢ nad
nig cigzy dobrze znany nam zal po tym
co wojna zniszczyla bezpowrotnie.

S. H.

PRZEGLAD LITERATURY Z ZAKRESU KONSERWATORSTWA
W POLSCE ZA ROK 1950.

ARCHITEKTURA R. 1950.

Gierattowski Wlodzimierz, Sla-
skie miasta owalnicowe. Nr 3/4 (29—30),
str. 93—95, il. 10. Zawiera: podzial miast
na trzy grupy na podstawie historycznej
oraz wytyczne odbudowy opracowane
przez Katedre Urbanistyki Politechniki
Gliwickiej.

Minorski Jan, Nowe wnetrza Tea-
tru Narodowego w Warszawie na tle
wspolczesnych zadan architektury, (5/6,
str. 130—141). Krytyka wnetrz wykona-
nych wedlug projektu R. Gutta, na tle
zagadnienia realizmu socjalistycznego i
rekonstrukcji zabytkow, oraz doswiad-
czen architektow Z. S. R. R.

Piwocki Ksawery, Sale Redutowe
(nr 5/6. str. 142—143, il.). Omowienie re-
konstrukcji wnetrz Teatru Wielkiego
z lat 1825—33, przebud. w latach 1889—
91, odbudowanych wedlug projektu R.
Gutta w duchu nowatorskiego klasycyz-
mu.

Knothe Czestaw, Dom Rzemiosta
przy ul. Miodowej (nr 5/6, str. 150—155).
Omowienie i krytyka odbudowy i wypo-
sazenia wnetrza.

Filipczak Tadeusz, Na tematy
Daiiekanki (nr 5/6, str. 155—162). Autor
zwraca uwage, ze podniesienie dyscypli-
ny nauczania i wzmozenie odpowiedzial-
nosci naukowej w zakresie konserwator-
stwa jest szczegdlnie potrzebne. Uwaza
on, ze odbudowa i wyposazenie budyn-
kow zostala nie we wszystkim przepro-
wadzona wedlug wlasciwych kryteriow
konserwatorskich.

DZIS I JUTRO R. VI.

Podlewski Stanistaw, Czy dziela
Tomaso Dolabelli znajdujg sie na Jasnej
Gorze? (nr 49/263 z dn. 10. XII. 1950). —
W czasie wojny dokonali prof. Joézef
i Fucja Oaminowie bardzo doniostych od-
kry¢ polichromii z poczgtku XVII wieku
w kaplicy M. B. Przedstawiaja one 8 po-
staci anioldow oraz sceny: Ofiarowanie
Chrystusa w S$wigtyni z przedstawie-
niem rodziny Zygmunta III, Adoracje
M. B, Ostrzezenie przez Aniola, Uciecz-
ke do Egiptu, Boze Narodzenie i Poklon
Trzech Kroéli. Autor dotad nieznany —
moze T. Dolabella.

ODRODZENIE VII, 1950.

L orentz Stanistaw, Problemy odbu-
dowy zamku Warszawskiego (nr 9/274, il.
7). — Autor formutuje jedynie sluszne
stanowisko w sprawie metody odbudo-
wania zabytku nastepujgco: ,Zamek
warszawski odbudowaé trzeba nie jako
nowg wizje architektoniczna na jego te-
mat, lecz taki jak byl! w jego catosci
i wszystkich szezegotach, istotnych arty-
stycznie, historycznie i dokumentacyjnie.
Nie nalezy odbudowywaé tego, co bylo
w zamku przypadkowe, bezbarwne, bez-
wartosciowe*. Jest to stanowisko, ktoére
by mozna nazwaé ,Krytyczng postawa
konserwatorska“. W dalszym ciaggu autor
publikuje wyniki ostatnich studiéw nad
Zamkiem, ktore wykryly istnienie dwéch
wiezyczek w narozach elewacji gltéwnej,
ktore beda przywrodcone. Autor przecho-
dzi kolejno przez wszystkie zagadnienia
rekonstrukceji budowli, jej wnetrza i oto-

czenia.
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