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Ryc. 114. Dom podcieniow y w  Biłgoraju, dziś n ieistn iejący. R ysunek M. B ysty -  
dzieńskiego z r. 1905 (w g „Wieś i M iasteczko“).

DOMY RZEMIEŚLNICZE W MIASTECZKACH POŁUDNIOWEJ 
LUBELSZCZYZNY

JERZY A. MIŁOBĘDZKI

W czasie objazdu m iasteczek południowej Lubelszczyzny, zorganizowa­
nego przez Instu tu t U rbanistyki i A rchitek tury  w październiku r. 1951, 
miałem  możność obejrzenia czterech starych domów drew nianych, słu­
żących w przeszłości jako m ieszkanie i w arsztat pracy rzem ieślniczej. Po­
chodzą one z różnego czasu i posiadają rozm aite układy i formy.

I. Biłgoraj, dom przy ul. 3-go M aja Nr 59. Należał niegdyś do sitarza 1. 
Opis:

S y t u a c j a :  ustaw iony dłuższą ścianą ku południow i, szczytem  do ulicy, w  lin ii 
zabudowy, zajm uje mniej w ięcej pół szerokości długiej, biegnącej prostopadle do 
ulicy, działki; w  ty le  za budynkiem  now sze zabudow ania gospodarcze. U k ł a d  
i f o r m a :  jednotraktow y, składa się z izby i z sieni od strony ulicy; sień  posiada  
jedno w ejście z u licy  (obecnie zabite deskam i), i drugie — z podwórza; od podwórza

1 Wg inform acji w łaścicieli. S itarstw o było oddawna pow szechnym  zajęciem  m ie­
szkańców Biłgoraja. B r a n d i  J., Przem ysł drobny w  pow iecie biłgorajskim , W isła  
16, 323—329, (1902); C h l e b o w s k i  B., artykuł B iłgoraj, S łow nik  G eograficzny  

K rólestw a Polskiego, 1, 227, (1880); ...i, Biłgoraj w  Lubelskiem , B iblioteka W arszaw ­
ska 1842, 2, 222—223; K o l b e r g  O., Lud..., Serya X VI, Lubelskie 1, 97, (1883).



Ryc. 115. Dom na Lubelskim  Przedm ie­
ściu  w  Zamościu; fragm ent panora­
m icznego w idoku m iasta z r. 1701 
w  K ongliches Krigs A rkivet w  Sztok­

holm ie. (Wg Czołowskiego).

Ryc. 116. Fram pol, pow. 
Biłgoraj — schem at pla­
nów  dom ów przy ul. B u- 
tlerow skiej 12 i Przem y­
słowej 7.

izba posiada dwa, a sień jedno okno; rów nież jedno okno ośw ietla  sień od ulicy; 
urządzenia ogniow e w  rogu izby, kom in w  sieni; dach dw uspadow y, kryty gontem . 
W ażniejsze c e c h y  k o n s t r u k c y j n e  ściany konstrukcji w ieńcow ej zbudowane  
z oflisow anych od góry i dołu półokrąglaków, zw ęgłow anych  na obłap; zrąb sieni 
dołączony do zrębu izby za pośrednictw em  łątek; trzy belki stropu izby podparte 
przez sosręb.

Szczególną uwagę zwraca tu  sień (przedzielona nowszym przepierze­
niem  na dwie części). Posiada ona wielkie w stosunku do izby rozmiary. 
Należy przypuszczać, że służyła różnym  celom, związanym  nie tylko z go­
spodarstwem  ogrodniczo - rolnym, jakim  się zajm owali poza sitarstw em  
mieszkańcy szczególnie tej części Biłgoraja \ ale i z produkcją rzem ieśl­
niczą 2.

Budynek przechodził wiele przeróbek i zmian. Przebudow ane były urzą­
dzenia ogniowe, komin i dach, powiększane (o ile pierw otnie wogóle ist­
niały) okna sieni. Przede wszystkim  jednak dom pozbawiony został komo­
ry i podcienia, które niegdyś bezw ątpienia posiadał. Dowodem istnienia 
kom ory są niepotrzebne obecnie dodatkowe drzwi w zew nętrznej, wschod­
niej ścianie izby. Przesunięcie ku bokowi drzw i ze środka ściany szczyto­
wej jest argum entem  przem aw iającym  za obecnością trójsłupow ego pod­
cienia szczytowego, którego słup środkowy nie powinien być ustaw iony 
na osi d rzw i3.

1 Dom znajduje się w e w schodniej części m iasta, w  zespole działek przechodzących  
bezpośrednio w  tereny uprawne; o upraw ie roli jako zajęciu  dodatkow ym  sitarzy  
u K o l b e r g a  j. w.

2 Opis dom ów sitarskich w  Biłgoraju, w  B ibliotece W arszawskiej (223), pow tó­
rzony przez K o l b e r g a  (65, 66), można rozm aicie interpretow ać: albo domy 
te posiadają układ taki, jak w  domu przy ul. 3-go M aja Nr 59, o sieni będącej pra­
cow nią, albo rozdzielone są sien ią na dw ie części — pracow nię i m ieszkanie  
(„... z jednej strony jest pracownia..., z drugiej zaś m ieszkanie gospodarskie z izby  
i alkierza złożone...“).

3 O podcieniach przy domach sitarskich w spom ina K o l b e r g  (65).



Jak  taki podcień prawdopodobnie wyglądał, widać na rysunku M. By- 
stydzieńskiego z r. 1905 1, przedstaw iającym  inny dom z Biłgoraja, dziś 
nieistniejący (ryc. 114). Niewiadoma jest data powstania tego domu, w y­
daje się jednak, że pochodzi z pocz. w. XIX-go. Przeciw późniejszemu je ­
go datow aniu przem aw ia balasowaty wykrój słupów podcienia, forma, 
k tóra w tym  czasie ustępuje m iejsca formom klasycystycznym, panującym  
w drew nianych podcieniach miasteczek lubelskich w. X IX -go2; z d ru­
giej strony węgieł na jaskółczy ogon z ostatkam i, zastosowany tu, nie po­
w inien być wcześniejszy.

Dom przy ul. 3-go M aja Nr 59 nie jest datowany. Posiada jednak cechy 
budynku starszego niż ten, k tóry  był rysow any przez Bystydzieńskiego, 
a mianowicie: węgieł na obłap, oraz bardzo niskie drzwi, z t.zw. psami, 
dającym i półokrągły w ykrój nadproża. Można więc przypuszczać, że po­
chodzi z w. XVIII-go.

Pobieżna rekonstrukcja pierwotnego wyglądu obiektu pozwala na za­
liczenie go do typu budynku powszechnie niegdyś spotykanego w cen­
tra lnej Polsce. C harakteryzują go następujące cechy: zabudowa lu ­
źna szczytem do ulicy lub drogi, plan jednotraktow y złożony ze szczy­
towego podcienia, najczęściej o trzech słupach, dalej — z sieni, izby i za­
zwyczaj z komory. Domy takie budowane były przez szlachtę dla pańsz­
czyźnianych chłopów w w. XV III-ym  3, do początku XIX-go 4. Jako typ 
m usiały się wykształcić jeszcze dawniej. W Lubelskim  występowały już 
napewno na przełom ie XVII/XVIII w., jak  o tym  świadczy fragm ent pa­
noramicznego widoku Zamościa z r. 1704, przedstaw iający zabudowę 
przedm ieścia5. Nie wnikając w genezę podcien ia6, trzeba stwierdzić, 
że typ ten  związany jest z zabudową luźną, wiejską. Jeśli w ystępuje 
w miasteczkach, to nigdy w zwarcie zabudowanym  śródmieściu; luźna bo­
wiem przestrzeń między domami jest potrzebna dla zapewnienia św iatła 
izbom umieszczonym w środku budynków.

1 Środkow a część tego rysunku została opublikowana przez Z. G l o g e r a  (Bu­
dow nictw o drzew ne i w yroby z drzewa w  dawnej Polsce, 1, 233, (1907), całość —  
w  w ydaw nictw ie W ieś i M iasteczko, 88, (1916).

2 Por. fotografie: G l o g e r ,  217, 242, 243; W ieś i M iasteczko, 95, 103, 104.
3 G l o g e r ,  142.
4 N ajpóźniejszy znany mi przykład tego typu domu pochodzi z r. 1813 (chałupa  

w  Sm ogorzowie, w  pow iecie opoczyńskim). W Lubelszczyźnie typ ten m usiał już 
w  w. X IX -ym  zanikać, skoro nie figuruje w  ów czesnych opisach chałup lubelskich  
(G 1 u z i ń s к i J., W łościanie z okolic Zam ościa i H rubieszowa, A rchiw um  dom o­
w e ed. K. W ójcicki, 408, — przedruk, przez K o l b e r g a ,  58—60 K o l b e r g ,  54—  
56). K. M o s z y ń s k i  (Budow nictw o ludow e w  okolicy Zamościa, 13 (b. r. w.) 
w ym ienia jeden podobny dom z podcieniem  narożnym; chałupy z w ejściem  od szczy­
tu nigdzie już nie spotkał (11).

5 C z o ł o w s k i  A., Plan i w idok Zamościa z r. 1704 w  księdze zbiorowej Szy­
m on Szym onow icz i jego czasy, 194— 199 (1929).

6 G l o g e r  (142) przypuszcza, że pow stały one jako naśladow nictw o podcieni do­
m ów  m iasteczkow ych.



II, III. Frampol, pow .Biłgoraj, 
2 domy: przy ul· Buttlerow skiej
Nr 12 i ul. Przem ysłowej Nr 7. Daty 
budowy 1804 i 1812. Należały nieg­
dyś do tkaczy 1. Praw ie identyczne 
(ryc. 117). Opis:

S y  t u а с j a: ustaw ione szczytam i do 
ulic, od których oddzielone są ogródkami; 
ul. B utlerow ska biegnie od strony połud­
niow ej domu, ul. Przem ysłow a — od pół­
nocnej; w olnostojące na dość obszernych  
działkach m ieszczących w  tyle zabudo­
w ania gospodarcze. U k ł a d  i f o r m a :  
jednotraktowe, złożone z izby — zaw sze  
w  południowej części domu — sieni 
na przestrzał i komory; izby m ają po jed­

nym  oknie od w schodu i jednym , bardzo szerokim, od południa (posiadają one
now sze skrzydła); kom ory ośw ietlone w ycięciem  m iędzy balam i (wyzior); urzą­
dzenia ogniow e w  rogu izby, w  sien i — m urow any kom in, rozszerzający się ku do­
ło w i w  m ałe pom ieszczenie; dach czterospadowy, kryty gontem . W ażniejsze c e c h y  
k o n s t r u k c y j n e :  ściany konstrukcji w ieńcow ej zbudow ane z oflisow anych od 
dołu i góry półokrąglaków, zw ęgłow anych na obłap; zręby sieni i komór dołączone 
do zrębu izb za pośrednictw em  łątek; w  izbach po trzy belk i o bardzo m ałych prze­
krojach podparte przez sosręby; krokw ie w sparte bezpośrednio na zrębie.

Domy zachowały się w stanie pierwotnym . Jedynie  urządzenia ognio­
we zostały przebudowane; m. i. otwór (czeluść) umieszczonego w izbie pie­
ca chlebowego wychodził niegdyś do małego pomieszczenia we w nętrzu 
komina.

W ykonywanie rzemiosła wpłynęło tu  jedynie na wielkość okien w po­
łudniow ych ścianach izb, pod którym i m iały niegdyś stać w arsztaty  tka­
ckie 2. Poza tym  domy posiadają program , układ i w ygląd chałup w iej­
skich. Podobne domy w ystępują we wsiach Lubelszczyzny przez cały wiek 
X IX -ty  3. Jako typ charakteryzują je następujące cechy: zabudowa luź­
na, odsunięcie od drogi lub ulicy, plan jednotraktow y złożony z izby, sie­
ni na przestrzał w środku i komory, dach czterospadowy.

D aty 1804 i 1812 umieszczone na sosrębach domów fram polskich dowo­
dzą istnienia tego typu w m iasteczkach na przełom ie XV III/X IX  w. Stoi 
również we Fram polu dom z tego samego praw ie okresu (przy ul. P rzem y­
słowej Nr 5, z r. 1818), który, choć dw utraktow y, w ykazuje wiele podo­
bieństw  do domów omówionych powyżej, co nasuw a przypuszczenia istn ie­
nia genetycznych związków między nim i w szystk im i4.

1 Wg inform acji w łaścicieli; o tkactw ie w  Biłgoraju u B r a n d l a  j. w.
2 Wg inform acji w łaścicieli.
3 G l u z i ń s k i  j. w. ; K o l b e r g ,  54— 56; M o s z y ń s k i ,  8.
4 N astąpiło tu zdw ojenie traktu w  części izby i sieni, kom ora natom iast przecho­

dzi przez całą szerokość domu, jak w  budynkach jednotraktow ych. N ie w ydaje się, 
b y można było łączyć układ tego domu z sym etrycznym i planam i dw utraktow ym i 
spotykanym i w  tym  czasie w  bardziej na północ leżących częściach Polski.

Rye. 117. Frampol, pow. Biłgoraj — 
dom przy ul. Przem ysłow ej 7 z r. 1812; 

w idok od południa.



Ryc. 118. Fram pol, pow. Biłgoraj — Ryc. 119. M odliborzyce, pow. Kraśnik —
dom przy ul. B utlerow skiej 12 z r. 1804; dom nr 6; drzwi i n ieużyw ane okno

fragm ent ściany w schodniej. sieni.

IV. Modliborzyce, pow. Kraśnik, dom Nr 6, przy placyku w północnej 
części m iasteczka (ryc. 119). Opis (w czasie mego pobytu w Modliborzy­
cach dom był zamknięty, stąd niemożność dokładnego opisu, ani zasięg­
nięcia inform acji o jego wieku i przeznaczeniu):

S y t u a c j a :  ustaw iony szczytem  ku placykow i (na południe), od klórego jest 
odsunęty w  głąb działki; przestrzeń m iędzy domem a placykiem  zajęta częściowo  
przez ogródek; obok domu brama w jazdow a na podwórze, z drugiej strony sąsiedni 
dom bezpośrednio graniczący; z tyłu — podwórze z zabudow aniam i gospodarczym i 
U k ł a d  i f o r m a :  dw utraktow y z sienią w  rogu, w  której znajduje się otwór
okienny, zabity deskam i; dach naczółkow y, kryty słomą. W ażniejsze c e c h y  k o n ­
s t r u k c y j n e :  ściany konstrukcji w ieńcow ej zbudowane z kantów ki, w ęgły
obite deskam i.

Zw raca tu  uwagę obecnie nieużyw any otwór okienny przy drzwiach do 
sieni. Istnienie jego dowodzi wykonyw ania w sieni czynności w ym agają­
cych specjalnego oświetlenia. Nasuwa się przypuszczenie, że i tu  mieścił 
się w arsztat rzemieślniczy.

D w utraktow y plan z sienią n a ro ż n ą 1, obróbka drew na w ścianach, 
dach naczółkow y2 każą datować dom ten co nam niej na połowę 
w. XIX-go. Podobne domy zjaw iają się w Polsce centralnej, na wsi, w la­
tach czterdziestych XIX-go w .3

Podsum owanie powyższych opisów i uwag da się ująć w parę punktów: 
1·— Omawiane domy sytuow ane są w m iasteczkach w blokach pozaryn- 

kowych.

1 W m iasteczku tego regionu podobne rozplanow anie znane mi jest na przykładzie 
z r. 1854 (Ulanów, dom przy ul. Janow skiej Nr 19).

2 W Lubelskiem  dach naczółkow y w  w. X IX -ym  w ystępuje pow szechnie na do­
m ach m iasteczkow ych typu przyrynkow ego; na chałupach zjaw ia się na przeł. 
X IX /X X  w. M o s z y ń s k i ,  9).

3 Szereg przykładów  w  zbiorach Sekcji I Zakładu A rchitektury Polskiej P olitech­
niki W arszawskiej.



2.— Zbudowane są na dość obszernych działkach, mieszczących ponadto 
wszystkie elem enty zagrody w iejskiej: podwórze, zespół budynków  
gospodarczych, ogród itd.

3.— Są budynkam i wolnostojącymi; p lan ich, przy ustaw ieniu szczyto- 
towym, wyklucza, by mogły znajdować się kiedykolwiek w zabudo­
wie zwartej.

4.— Swym program em , rozplanowaniem, form ą i konstrukcją naw iązują 
do budownictwa wiejskiego poszczególnych okresów·

5.— Mieszczące się w nich w arsztaty rzem ieślnicze nie w płynęły zasadni­
czo na układ i form ę budynków; w pływ  ich ogranicza się do rozsze- 
szerzenia sieni i zaopatrzenia jej w okna (Biłgoraj, Modliborzyce), 
czy — powiększenia powierzchni okien w izbie (Frampol).

Zm niejszająca się rokrocznie liczba drew nianych zabytków budow ni­
ctwa małomiasteczkowego każe zwrócić szczególną uwagę na cztery opi­
sane domy. Jako budynki ilustrujące, w  jakich w arunkach odbywała się 
daw na produkcja rzemieślnicza, nabierają one wartości dokum entu. Po­
w inny być przeto otoczone opieką.

Dom w Biłgoraju jest jedynym  pozostałym  przykładem  domu sitarskie­
go. Przeszedł za wielkie przekształcenia, by można było go przywrócić do 
dawnego stanu; wymagałoby to przeprow adzenia gruntow nej rekonstruk­
cji, nie byłaby ona jednak oparta na dostatecznej dokum entacji.

Dwa domy tkaczy we Fram polu i dom w M odliborzycach zachowały się 
w dość dobrym  stanie. Dalsze utrzym anie tego stanu sprowadza się do 
ochrony ich dachów i podwalin, dwóch podstawowych elem entów, od któ­
rych zależy długowieczność budynków drew nianych ’.

1 W razie niszczenia mogą one być zawsze w  całości lub częściowo wymienione, 
co jest najczęstszym zabiegiem konserwatorskim, przez który przechodziła większość 
starszych budynków drewnianych.


