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ALEKSANDER GIEYSZTOR

O ZAKRESIE BADAN NAD POLSKA NAJSTARSZA

Badania nad poczatkami Polski, jej kultura i najstarszymi postaciami zycia
gospodarczego, spolecznego i politycznego w okresie formowania sie odrebnosci
narodowych i utworzenia wielkiego, wlasnego panstwa, majg znaczna historie.
Zaciekawienie tymi sprawami siega po prostu pierwszych préb pisania historii
Polski, jeszcze w wiekach srednich. Wystepowalo ono takze wéréd nastepnych
dziejopiséw, ktérzy w miare swoich mozliwosci i réznie formutowanego kwe-
stionariusza dociekali owych poczatkéw. Ozywily sie te badania pod wply-
wem silnych impulséw ideowych i politycznych w nowszej historiografii co naj-
mniej dwukrotnie: w XIX wieku, w dobie formowania sie nowoczesnego na-
rodu, i w okresie miedzywojennym. Od lat z goérg dziesieciu jesteSmy wresz-
cie $wiadkami nowych form i nowej tresci tej dziedziny studiéw historycz-
nych, znajdujacych sie u nas pod szczegdlng opieka panstwa ludowego, ktore
docenilo w pelni role §wiadomosci historycznej w przebudowie wigzi spotecz-~
nej i nadawaniu jej nowego ksztaltu. Warto podkreslié te role nauk historycz-
nych we wspoélczesnym spoleczenstwie. Wziely one na siebie trudny obowia-
zek wystawiania kazdemu pokoleniu rachunku z jego przeszio$ci, wyjasnia-
nia mu drogi historycznej ludzkos$ci i narodéw. Przekazuja one szerszemu
ogélowi swoje wyniki skomplikowanym systemem transmisji, w ktéorym dzia-
tajag réznorakie Srodki upowszechniania. Nie dosé jednak powtarzaé, ze nie
ma rzetelnej i skutecznej popularyzacji bez rzetelnej nauki. Glodu wiedzy nie
da sie zaspokoi¢ bez rozleglych badan, ktére jednak nie moga mieé¢ na celu
owych zabiegéow popularyzacyjnych czy bezposrednich zastosowan wszyst-
kich zdobytych wynikéw. Naczelnym zadaniem badan jest przyblizanie sie
do prawdy — proces poznawczy, kosztowny i pracochlonny, ktoéry przyspie-
szy¢ mozna tylko na wilasciwej drodze, wewnatrz warsztatu badawczego, przez
wzrost i koncentracje sit i srodkéw, ale nie przez stawianie zadan doraznych
i pozbawionych perspektywy.

WeszliSmy w ub. roku w okres, w ktérym naréd polski bedzie obchodzil
tysigclecie swego panstwa. Obchody rocznicowe maja odlegly rodowdd — zaw-
sze byly wyrazem swiadomosci grup spotecznych wobec swej przesziosci. Ale
dopiero niezbyt dawno, przez rozbudowe nauk historycznych, ludzkosé zy-
skala nowoczesny instrument, ktéry ulatwia przyjrzenie sie nurtom rozwojo-
wym, badanie ich szybkosci 1 ich przebiegéw. Nie wyobrazamy sobie dzi$
kultury bez nauk spolecznych i historycznych, nie wyobrazamy sobie jej roz-
budowy i poszerzania w oparciu o jakiekolwiek fikcje i mity, ktéorych grozna
niekiedy eksploatacja dala sie poznaé nam w szczegllno$ci. Stad zrozumiale
si¢ staje, Zze posréd zamiarow uczczenia w sposéb mozliwie irwaly polskiego
Tysigclec’a, obok szerokich akcji spolecznych, wysuwa sie na czolo opieka
nad badaniami naukowymi, ktéore zmierzaja do udzielenia odpowiedzi na py-
tania stawiane uczonym przez ogét Polakow: skad Polska powstala, co za-
pewnilo jej trwanie, jakie sily spoleczne nadawaly kierunek procesowi histo-
rycznemu ksztaltujacemu jej rozwdéj?
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Ow prog historii Polski przyciggal od dawna uwage Polakéw. Oceniano go
i datowano bardzo roéznie. Najstarszy nasz historyk, anonimowy panegirysta
domu panujgcego w poczatkach XII wieku, siegal pamiecia zbiorowa wspol-
czesnych mu ludzi do mitycznego Piasta-oracza, ksiecia Popiela na podgrodziu
gnieznienskim, umieszczajgc zdarzenia poczgtkowe w czasach prapradziada
i pradziada Mieszka I. Sfery moznowladcze XII wieku nie zadowolily sie taka
zgrzebng i dynastyczng interpretacja historii poczatkowej. Ich rzecznik, mistrz
Wincenty, rodem spod Wislicy, jak na to ostatnie badania wskazuja, w pa-
triotycznym zapale sprébowal nie tylko rozbudowy legend krakowskich, ale
siegnal starozytnosci klasycznej, Aleksandra Wielkiego i Juliusza Cezara, wpro-
wadzajac ich w blizsze zwigzki z ziemiami polskimi. W XIII wieku zapisano
u nas po raz pierwszy historie Walgierza Wdalego, w gruncie rzeczy romans
rycerski z bohaterem Gauthier d’Aquitaine, przeniesionym przez uczonych
literatéw na grunt wislicki najpewniej w czasie krotkotrwatej stolecznosei
dzielnicowej Wislicy w wieku XII, gdy odczuwano tam takze potrzebe prze-
dluzenia historii lokalnej w glab wiekow. Historiografia nowoczesna diugo
byla wpatrzona w osobowo$§¢ znanych z imienia, znamienitych zreszta polity-
kéow polskich X i XI wieku, Mieszka i Chrobrego, ktérzy przestaniali jej
wszystko inne. Jeden z jej odlaméw sklonny jest do dzis dnia calg historie
Polski zaczynaé od daty r. 966, bardzo zreszty istotnej, wazkiej w skutki, ale
tez bogatej w przesziosé, przygotowujacg akt przyjecia nowej religii przez
uformowane i $§wiadome swych celow panstwo Mieszka I i jego poprzed-
nikow.

Problem samego terminu ,poczatkow” jest zresztg w ogniu dyskusji nie
tylko historiografii polskiej. Konsekwentny, a raczej skrajny, ewolucjonizm
w naukach historycznych kazal niedawno jednemu z najwickszych history-
kéw francuskich, Marc Bloch, powatpiewaé w przydatnos¢ tego pojgcia w apa-
raturze mys$lowej historyka. Istotnie, wszelkie znane origines majg przeciez
jeszeze dalej w przesztosé siegajace korzenie i nietrudno specjaliscie, np. antro-
pologowi, wykazaé zdumiewajaco trwale dziedzictwo odlegtych epok ludz-
kosci w dzisiejszym obliczu czlowieka ziem polskich. Ale sceptycyzmu, czy tez
niecheci do tego dogodnego, zdaniem naszym, terminu, nie podzielamy.
Wprawdzie tasma czasu idzie nieprzerwanie, wprawdzie pojawiajace sig¢ na
niej zjawiska zmieniaja swg postaé, ale wydaje sie, ze dysponujemy odpowied-
nimi narzedziami poznawczymi, aby chwytaé momenty najistotniejsze i ro-
zumie¢ dialektyke przemian. Syntetyczny poglad na dzieje tworzy sie m. in.
przez wyszukiwanie slupéw milowych drogi rozwojowej, na ktérej pojawia-
ja sie nowe jakosci. Otoz nie da sie zaprzeczyé¢, Zze s3 znaki rozpoznawecze,
ktore obejmuja czas wyjsciowy historii panstwa i narodowosci polskiej; po wy-
pelnieniu si¢ tego czasu nowe zjawiska staja si¢ calkowicie widoczne, odréz-
niajac sie od zamknietej epoki poprzedniej.

Wynika stad, ze zakres chronologiczny badan nad poczgtkami
Polski wymaga rozpoznania. Wydaje sie, ze wieku ad quem trzeba szukaé
tam, gdzie widoczno$é jest stosunkowo najlepsza, gdzie na skutek obfitszego po-
Swiadezenia zrodlowego zjawiska wystepuja w ostrym Swietle. Pozwala to na
ich zbadanie calkowite, nie tylko w kontekscie ich czasu ale takie w zwiazku
ze stanem poprzedzajacym, ktory czesto da sie jeszcze odczyta¢. Za czas pelni
polskiego wczesnego Sredniowiecza przyjaé trzeba wiek XII, okres burzliwego
rozwoju, ktéry zapowiada przetworzenie, ale ma jeszcze w sobie wiele elemen-
téow gospodarki i kultury poczatku spolecznego i panstwowego, odziedziczo-
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nych po epoce Bolestawow. Od czasu glo$nej wsrdd historykow dyskusji nad
podstawami genezy spoleczenistwa Sredniowiecznej Polski, przeprowadzonej
w roku 1881, zwyciezy! realistyczny poglad Stanistawa Smolki o pozytku ba-
dan rekrogresywnych, wychodzacych wtasnie z XII wieku wstecz, nie uchylaja-
cych sie od rekonstrukeji wczesniejszych stosunkéw, z pomocg bhogatego
zasobu zrédet tego stulecia. Dzi$, gdy stoimy nad otwartymi wykopami sta-
nowisk archeologicznych, réwniez ten okres najczesciej stanowi najtresciwsza
warstwe kultury polskiej przed jej przemianami u szczytu gospodarki czyn-
szowe]. Rozkwit sztuki romanskiej, poswiadczony Gnieznem i Strzelnem, Wro-
cltawiem i Krakowem, a od niedawna znakomitymi $wiadkami pomyslnosci
artystycznej Wislicy, wychodzi z gleby dobrze przeoranej pradami ideowymi
XII wieku, fermentacjg kulturalng, spoteczng i polityczna, ozywiong dziatal-
noscig wsi, targéw, podgrodzi i miast polskich. Jednocze$nie olbrzymia wiek-
szo$¢ wytworéw kultury materialnej wykazuje wysoki stopien rozwoju form
miejscowych siegajacych jak widzimy, schodzae w dét warstw kul-
turowych naszych wykopalisk, znacznie wczesniej, w wiek X, IX 1 jeszcze
dalej. Podobnie, znane ze zrédet pisanych, szczegdty urzadzen dworu ksiagze-
cego lub okazaly poczet nazw roéznych grup ludnosci zaleznej sa takze palim-
psestem zapisanym czesto nowsa, XII-wieczng trescia, palimpsestem przeciez
mozliwym do odczytania rowniez w zakresie starszych, zawartych w nim
informacji.

Dyskusja nad ksigzecymi osadami stuzebnymi, nad narocznikami, nad askrzy-
ptycjami, zeby wymieni¢ tylko ostatnie tematy studiéw nad ustrojem spo-
tecznym wezesnofeudalnej Polski i geneza jej klasy chlopskiej, pokazala, ze
wychodzac z materialu XII wieku, a nawet pozniejszej daty, mozna wcale pe-
wna rekg siggngé w pomroke otaczajgcg budowe zrebow panstwowosci piastow-
skiej. Dokola Wislicy np. rozlozyly sie wsie o nazwach takich jak: Kobylniki,
Winiary, Skotniki, Lagiewniki, Owczary, Konary, Zer(d)niki, Swinary, Szczyt-
niki, Grotniki; studium ich rozmieszczenia w skali ogélnopolskiej (nazwy
te wystepuja takze w innych dzielnicach), wykazalo ich zwiazek z grodami
Polski $redniowiecznej. Blizsza analiza ich funkcji gospodarczych nasunela
domysl o ich znaczeniu w organizacji zaopatrzenia grodow ksigzecych w dobie
poprzedzajacej 6w rozkwit XII-wieczny rzemiosta i wymiany towarowo-pie-
nigznej. Analogia czeska i morawska kaze przypuszcza¢, ze mamy tu do czy-
nienia z fragmentem przemyslanego planu ekonomicznego bardzo wczesnej
daty, najpewniej z wieku X, kiedy rozbudowa aparatu wladzy politycznej
w scalonym panstwie polskim poszukiwala sposobéw jej utrwalenia wojsko-
wego, gospodarczego, administracyjnego a takie kultowego. Grody bylty takze
siedzibami pierwszych kaplic, stawianych wewnatrz grodow i na podgrodziach,
a szceze$liwy traf i metodyczna eksploracja doprowadza dzi§ w wielu miej-
scach na $lady owej pierwszej przebudowy kraju, jego unowoczesnienia na
miare wymagan owego czasu.

Jak dalece w glab siega przygotowanie tej przebudowy, ktéra datowaé¢ mozna
dzi§ w sposdb wcale pewny na druga polowe X wieku? Nie jest tu naszym
zadaniem przedstawianie drég powstawania pierwszej polskiej monarchii od
genezy jej tronu gnieznienskiego poczawszy. Ale nalezy wskaza¢ na wieloraka
ztozono$é sytuacji geograficzno-politycznej Polski X wieku, a w szczegdlnosci
na odrebna role innych, poza Polanami, osrodkow panstwowotworezych,
m. in. na Slasku i na Pomorzu, a przede wszystkim na obszarze Wislan. Bada-'
nia podjete z wyraznym opoznieniem w stosunku do lepiej nam juz dzi$
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znanego pasa Srodkowego ziem polskich, ale kontynuowane dzi§ w szlachetnej
emulacji, z zapalem i powodzeniem, przez $rodowiska archeologiczne krakow-
skie i warszawskie, badania te przynoszg od paru lat wyniki bez przesady
rewelacyjne. Pokazuja nam inno$¢ kulturalng obszaru poludniowego, jej od-
mienne tradycje np. w gospodarce, w dziedzinie obrotu kruszcowego, lub
dziejow narzedzi rolniczych, a jednoczesnie nawigzuja do przekazéw pisanych
IX i X wieku, ktére od dawna pouczaly o odrebnych wysitkach politycznych,
rejestrowanych tu przez obcych obserwatoréw. Tu takze, przez wyrazne na-
wigzania gléwnych osrodkow osadniczych wczesnego $redniowiecza do podob-
nych skupien juz w pierwszych wiekach n. e. przez przetrwanie niektérych
technik wytwoérczych siggamy do historii starozytnej, jako do poprzedniego
etapu rozwojowego. Narzuca sie on jako niezbedny punkt wyjsciowy dla coraz
wiekszej liczby probleméw ujawnianych w toku dyskusji nad podstawami go-
spodarczymi i spolecznymi poézniejszej Polski. Specjalna rola tegoz obszaru
w dobie migracji stowianskich i obcych najazdéow V—VII w. zaczyna sie takze
zarysowywaé w badaniach, majacych na celu rekonstrukcje historii politycznej
i etnicznej tego ciemnego lecz decydujacego w wielu sprawach, okresu.

Niech mi wolno bedzie uzupelni¢ jeszcze dotkniety juz zakres geogra-
ficzny badan nad genezg Polski paru uwagami. Réwnomierne studium geo-
graficzno-hjstoryczne za pomoca wszelkich dostepnych metod calosci
obszaru macierzystego Polski jest postulatem zrozumialym, aczkolwiek jesz-
cze czekajacym na pewng koordynacje wysitkow. Trzy regiony wczesnosred-
niowiecznego $rodowiska geograficznego Polski: pas pomorski, pas Srodkowy
i pas poludniowy, w miare zageszczania sie sieci badan archeologicznych
ujawnig wiele zagadnien wczesniejszej ich historii, co umocni chyba tylko
nasze uznanie dla budowniczych wielkiego panstwa polskiego, poslugujacych
sie tak niejednolitym, mimo calg blisko$¢ etniczng i geograficzng, materialem
spolecznym i przyrodniczym. Wiele spodziewa¢ sie mozna po poglebieniu badan
regionalnych az do stopnia szczegolowosci topograficznej. Dotychczasowe
proby — biskupinska, leczycka i czesciowo tez wislicka — postawily w no-
wym S$wietle zagadnienia osadnictwa wiejskiego w obrebie niewielkiej jed-
nostki morfologicznej. Nie trzeba tlumaczenia, ile podstawowych kwestii, do-
tyczacych wspolnoty terytorialnej opola, form osadnictwa i eksploatacji wa-
runkéw przyrodzonych zostanie poddanych rewizji. Jest jednak takze inny
aspekt geograficzny badan, prowadzonych dzi§ przez nauki historyczne w Pol-
sce. Chodzi mianowicie o ich tlo powszechne, o odgrodzenie sie od partyku-
laryzmu, rzekomej wyjatkowosci naszych spraw przez otwarcie okna na $wiat
owczesnych analogicznych préb i osiagnieé kulturalnych i politycznych. Nie
ma problemu z dziedziny kultury polskiej, ktory by dal sie rozwigza¢ bez
szybkiego odniesienia do spraw podobnych wsrod sasiadéw blizszych i dal-
szych: Rusi i Bizancjum, Czech, Niemiec, Francji i Wioch, czy Skandynawii.
Po wielu doswiadczeniach jestesmy dzi$ lepiej uzbrojeni metodycznie w dzie-
dzinie badania wplywow, oddzialywan i wspoélzaleznosci. Prébujemy coraz
dokladniej integrowaé zjawiska, na pierwszy rzut oka zaskakujgce swoja inno-
$cig, w strukture miejscowego procesu historycznego, ktéory wytwarzal okre-
$lone potrzeby i okreslone warunki ich recepcji.

Dotykam tu zakresu rzeczowego podjetych badan sprawy najgle-
biej tkwigcej w tych przeksztalceniach, ktére nauka polska, humanistyka
polska, przeszla, czasem nie bez bolesnych do$wiadczen i moze nawet pewnych
strat, ale przeciez w sposob, ktory ja catkowicie unowoczesnil, tworzac z niej



coraz bardziej cenionego partnera dyskusji miedzynarodowych i przedsiewzieé
o bardzo szerokiej skali zaréwno metodologicznej jak i erudycyjnej. Nie wy-
starcza nam zupelnie lista ksigzat i krolow jako klucz historii; zdarzenia
polityczne, nawet najwazniejsze, psychologizm ich motywacji lokujemy wpraw-
dzie moze nieco wyzej, ale mamy oczy jeszcze szerzej otwarte na zjawiska ma-
sowe. Interesuje nas historia o dlugim oddechu, dzieje przeksztalcen struktu-
ralnych, a w szczegdlnosci zrodla ich dynamiki. Jednoczesnie w kazdym zja-
wisku szukamy wielowarstwowego osadu calego procesu historycznego od
sfery gospodarczej i spotecznej po polityczng i kulturalna. Historia stala sie
trudniejsza.

Coz stad wynika dla badan poczatkéw ,sprawy narodowej”, jak rzecz okreslil
Joachim Lelewel?

Narzuca sie przede wszystkim potrzeba rozbudowy aparatu pojeciowego a za-
razem kwestionariusza, ktéry stawiamy przed sobg pamietni zasady, ze materiai
badawczy gotow jest nam odpowiedzie¢ na pytania pod warunkiem, ze si¢ mu
je postawi. Wiele dziesiatkow lat uplyneto na pracowitym i pozytecznym zbiera-
niu i opisywaniu numizmatoéw, zanim, nie dalej niz lat 8—10 temu sformutowa-
no kwestig, czy opracowanie skarbow monet i kruszcéw wczesno$redniowiecz-
nych potrafi nam o$wietlié zakres upienieznionej sfery obiegu towaréow w wie-
ku IX, X i XI. Wiele stuleci ogladalo dziela sztuki interesujgcego nas okresu
jako obiekty kultowe, wiele dziesiecioleci jako ciekawe zabytki starozytnosci;
od niedawna potrafimy rozgryzaé ich forme i tres¢ zaréwno jako realizacje
pogladow estetycznych jak i wazkie $§wiadectwa mentalnosci ludzkiej w jej
zmiennych postaciach.

Wydaje sig, Zze obecnie naczelne zadanie historykéw i archeologéw, jezyko-
znawcow, historykow sztuki i architektury mozna by okre$li¢ jako rozpoznanie
struktury i dynamiki procesu wytwarzajacego naréd i panstwowos¢ polska.
Jezeli znamy z grubsza juz jego chronologig, to dopiero od niewielu lat umiemy
kierowaé dociekania w strong¢ oblecujaca najwigcej, gdy idzie o ujawnienie
czynnikéw sprawczych tych przemian spolecznych, ktére zdzialaly, ze nowa
wiez spoleczna typu weczesnofeudalnego objeta ludzi i ich czyny. Rzecz
staje sie jasna w $wietle wcale nie tylko teoretycznych zalozen, ale praktyki
badawczej, ze strona ta to zlozona dziedzina badan stosunkéw produkcji, spo-
sobow spotecznych wytwarzania dobr materialnych, techniki postgpu sit wy-
twérczych o zréznicowanym, w czasie i przestrzeni, tempie. Tam poszukujemy
najglebszych bodzcéw przemian, ktére odzwierciedlily sie w roznych sferach
procesu historycznego. Poszukiwania archeologéw i historykéw posunety po-
waznie naprzéd nasza wiedze w zakresie historii kultury materialnej naj-
wczesniejszej Polski. Najdawniejsze rolnictwo i hodowla, gérnictwo i hutnic-
two, szeroki zestaw rzemiost — stanely dzi§ w nowym S$wietle, pokazujac
burzliwe narastanie podstaw gospodarczych rodzimego rozwoju.

Na porzgdku dziennym naszej nauki staja takze procesy adaptacyjne wobec
tych glebokich zmian, zachodzacych w réznych dziedzinach zycia spolecznego.
Zmiany te naleza do rodzimych przejawéw budowy nowego typu wiezi migdzy
ludzmi, mimo e znane w socjologii kultury zjawisko dyfuzji wprowadza
czasem, nawet w spos6b przemyslany, elementy obce, asymilowane wielo-
stopniowo i w réznym wymiarze, jak to przede wszystkim widoczne jest
w dziejach recepcji chrzescijanstwa. Struktura wigzi spolecznej, od wspoélnot
rodowych i terytorialnych po narodziny ukiladu feudalnego i jego umocnienie
sig, sg dalszym waznym tematem badawczym, znanym wprawdzie nie od



dzi§ naszej nauce historycznej, ale interesujaco odnowionym w ostatnich
latach. Panstwo i prawo, organizacje i instytucje, normy i zwyczaje, mimo
znacznej literatury specjalistycznej, poswieconej wczesnemu S$redniowieczu,
czekajg na oswietlenie ptynace z lepszego rozpoznania catoksztaltu zycia, ktére
te zjawiska wywolalo. Wreszcie kultura, jej podstawowe przemiany w Kkie-
runku rozdwajania sie na nurty dworski i ludowy, ale takze umacniania ele-
mentéw integracyjnych z poczuciem narodowosci witasnej na czele, mentalnos¢
i systemy ideologiczne, twoérczo$¢ kulturalna literacka i artystyczna — oto
przykladowo przytoczone dalsze problemy Polski najstarszej.

Czy tak zarysowany program historii o drugim oddechu przekresla nasze
zainteresowania historig zdarzen, historig polityczng, historiag walki o wladze,
historia walk o niepodleglosé kraju? Oczywiscie rola tego nurtu dziejow po-
zostaje w genezie panstwa polskiego w poprzednim wymiarze, tyle, Ze rzucona
na tlo historii zjawisk i procesOw masowych nabiera nowego wyrazu, uzupetl-
nia rozumienie powigzan miedzy réznymi sferami przebiegu historycznego.
Jesli przypisuje sie, i stusznie, szeroko rozumianej historii kultury wage na-
czelnego tematu syntetyzujacego dzieje, to w znacznym stopniu te same zalety
ma historia panstwa. A dzieje najstarsze ziem polskich zawierajag i w tym
zakresie niemalo zagadek. Panstwo WiSlan przynosi nam najstarsze, obok
imion pierwszych ksiazgt gnieznienskich, swiadectwa aktywnosci politykow,
przywo6dcéw Owczesnych grup przodujacych. Gdy ksigze Wislan zmuszony do
chrztu przez Swietopetka morawskiego pod koniec IX wieku w Zywotach
Metodego jest anonimowy, to znamy z imienia ksi¢cia Zachlumian w Serbii.
Michala syna Wysza, ktérego przodkowie w IX w. ratowali sie ucieczka znad
Wisty w toku jakich$§ nieznanych nam walk politycznych.

Zbierajac uwagi nad zakresem badanh Polski najdawniejszej podniesiemy
jeszcze, ze material i metody jego opracowywania stajg pod znakiem zatozenia
teoretycznego wielkiej wagi: jedno$¢ procesu historycznego jest gwarancja jego
poznawalnosci z najdrobniejszych s$ladéw, ktére moga, acz w réznym stopniu,
odbija¢ rzeczywisto$é miniong.

I wreszcie jeszcze raz sprawa popularyzacji badan. Historycy i archeologowie
$wiadom' sg wagi zamoOwienia spolecznego, ktore wykonuja. Nie wymagajmy
jednak od nich co dzien wynikéw tak rewelacyjnych jak odkrycie posadzki
ze sceng figuralng w WiSlicy. Od prasy i popularyzacji nalezaloby zadaé¢ wpro-
wadzenia ogétu nie tylko w osiggane rezultaty, ale i w warunki warsztatowe
nauk historycznych. C



