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PISMIENNICTWO

RECENZJE

Jan Skiba, Rewaloryzacja zespolow zabytkowych Krakowa, ,,Cracoviana”, seria IfI, , Krakow 20007, wyd. I,

Wydawnictwo Literackie, Krakow 1976, naktad 5000 egz., 268 ss.

Tytulem Cracovia totius Poloniae urbs celeberrima opatrzono na po-
czatku XVII w. wspanialg graficzna panorame Krakowa, wydang
przez Meriana. Nie byt to banalny komplement, lecz ukton zlozony
autentycznej, wyjatkowej urodzie miasta i jego przodujgcej w Rze-
czypospolitej funkcji kulturalnej. Wzbogaceni $wiadomoscia strat
poniesionych w latach 1939—1945 w dziedzinie historycznej spus-
cizny narodowej, cenimy dzi$ Krakow jeszcze bardziej niz nasi pro-
toplasci. Mimo wysokich waloréw zachowanych centréw historycz-
nych innych miast, zespot dawnej zabudowy Krakowa jest najcen-
niejszym dla nas pomnikiem narodowym. Formalnym, ale w historii
europejskich miast bezprecedensowym dowodem uznania wyjatko-
wego znaczenia tego zespotu sg trzy uchwaty rzadowe podjgte w cia-
gu,zaledwie dwunastu lat, a poswigcone wylacznie zapewnieniu
skutecznych $rodkéw jego ochrony. Opinia publiczna calego kraju
Zywo interesuje si¢ poczynaniami zwigzanymi z rewaloryzacja,
czego dowodem sa chociazby liczne artykuly prasowe. Ogromne-
mu zainteresowaniu tymi zagadnieniami nie towarzyszy niestety
proporcjonalna informacja o trybie dzialania i uzyskanych rezul-
tatach, za§ dorywcze zwiedzanie krakowskich prac, nie oparte
na rzeczowej informacji zrodlowej, sila rzeczy wplywa na jedno-
stronno$¢ ocen.

W tej sytuacji ksiazka Jana Skiby, od lat instytucjonalnie zwigzanego
z procesem rewaloryzacji Krakowa, ma znaczenie podstawowe.
Pierwsza to po wojnie proba przedstawienia owego ztozonego pro-
cesu w formie publikacji. Jest to takze pierwsza ksiazka o rewalory-
zacji zespolu miejskiego wydana w naszym kraju. Wydane dotad
ksigzki na temat staromiejskich zespoléw historycznych Warsza-
wy, Gdanska, Poznania, Wroclawia traktujag przede wszystkim
o ich powojennej odbudowie, chociaz niektoére z wykonywanych
tam czynnosci mialy charakter rewaloryzacyjny. Lektura ksiazki
J. Skiby pozwala uzyskaé¢ odpowiedz na wiele pytan, ktore od kil-
kunastu lat nurtuja kregi fachowe. Umozliwia takze zrozumienie
zasad organizacji i dzialan szczegblowych dotyczacych calego przed-
sigwzigcia.

Liczacy 268 stron tekst ma charakter niejednolity. Po czedci jest
dzietem popularyzujgacym zagadnienie rewaloryzacji, przeznaczonym
dla szerokiego kregu odbiorcow (dowodzi tego, poza charakterem
wiekszej czgsci tekstu oraz nakladem 5 tys. egzemplarzy, takze fakt
umieszczenia publikacji w serii ,,Krakéw 2000’"), sa jednak znaczne
partie, jak na przykiad analiza zagadnien legislacyjnych, pisane
z mysla o fachowcach. ,,Ochrona Zabytkéw” nie recenzuje na ogot
wydawnictw o charakterze popularyzacyjnym, lecz ze wzgledu na
wymienione wyzej cechy, praca J. Skiby zasluguje na omdwienie.
Podkresli¢ nalezy fakt, ze Autor jest ekonomista — napisal ksiazke
Z pozycji organizatora najwi¢kszego w kraju przedsi¢wziecia rewa-
loryzacji, po kilkunastu latach trwania prac.

Ksiazka sklada sie z szesciu rozdzialdéw, wstepu i zakoniczenia oraz
zalacznikow. Ponad sto ilustracji (nie numerowanych, takze w spi-
sie) uzupetniaja plany aglomeracji krakowskiej, cenne opracowania
analityczne.

Rozdziat I — Spoleczne uwarunkowania rewaloryzacji — wyjasnia
czesciowo przyczyny skomplikowanego trybu powstawania kon-
cepcji rewaloryzacji Krakowa. Jak podaje Autor, byl to proces
.Scierania si¢ dwdch dziedzin: konserwatorskiej i urbanistyczno-
architektonicznej zmierzajqcej do tworzenia nowego organizmu miej-
skiego” (s. 15). Nic dziwnego, ze dtugi byt proces przejécia od kon-
cepcji zmasowanych remontéw, przez faze renowacji i modernizacji
catych zespolow, do formuty kompleksowej rewaloryzacji. W pod-
sumowaniu tego rozdziatu znajdujemy dwie istotne konstatacje:
wNiewatpliwym czynnikiem miastotwérczym nowoczesnych aglome-
racji sq zespoly zabytkowe, ktdre dzialajq dynamicznie nie tylko ze
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wzgledu na swe walory estetyczne”. (s. 20) i ,,... naklady na jakiekol-
wiek dzialanie w obrebie tych zespolow zyskujq zupelnie inny charak-
ter i obowiqzujq tu inne sposoby rachunku’. Nie sa to stwierdzenia
nowatorskie, bo od dawna prezentuje je stuzba konserwatorska.
Ale napisane w podsumowaniu kilkunastoletniej dzialalnosci rewa-
loryzacyjnej w Krakowie nabieraja wagi szczegblnej, sa bezdys-
kusyjne.

Rozdzial Il — Zalozenia rewaloryzacji zespolow zabytkowych Kra-
kowa — stanowi prob¢ podsumowania, skromng zreszta, dotych-
czasowych opracowan na temat rewaloryzacji zespotow miejskich.
Trudno nie zgodzié si¢ z opinia Autora ,,... Ze w istniejgcym facho-
wym pismiennictwie polskim brak jest opracowania, ktére postuzy-
foby sie wszystkimi dotychczasowymi osiggnieciami, aby wyksztaici¢
optymalne metody dzialania’. Faktem jest takze, ze rozdzial Biblio-
grafia nie jest kompletny. Przedstawiajac bezdyskusyjne, moim zda-
niem, przestanki programu rewaloryzacji, wprowadza Autor jednak
stwierdzenia hipotetyczne lub wrecz kontrowersyjne. I tak np. trud-
no nie zgodzié sie, ze ,, Wiasciwie zrewaloryzowane zespoly zabytkowe
stanowig wiec waziny czynnik miastotwdrczy” (s. 33), lecz czytelnik
ma prawo oczekiwaé nastepnie analizy przykiadu podbudowujace-
go tez¢. Nie dowie si¢ jednak, ze np. w Toruniu koncepcja rewalo-
ryzacji historycznego centrum wplyneta miedzy innymi na decyzje
budowy miasteczka uniwersyteckiego, intensyfikacj¢ budowy no-
wych osiedli (mieszkania dla czesci dotychczasowych mieszkaficow
domow $rédmiescia), realizacje koncepcji przebudowy uktadow ko-
munikacyjnych, i ze 6w plan formowany jeszcze w polowie lat
sze$édziesiatych otrzymal w 1973 r. nagrode ministra budownictwa.
Dokonana rewaloryzacja sporej czesci starego miasta stala si¢ fak-
tycznie czynnikiem miastotwérczym. W innym za$ miejscu (s. }5)
dowiadujemy si¢, ze jednym z waloréw Krakowa jest to, ze rejon
w obrebie plant tworzy nadal centrum calego organizm.u.mlejsl.(le-
go (!). Rozdzial wyjasnia takze kryteria oceny wartosci i przyjete
w Krakowie zasady. Kornczy si¢ za§ podsumowaniem, z ktorego
wynika, ze ponad dziesiecioletnie do$wiadczenie (dzi$ juz mozna
rzec — pietnastoletnie) pozwala uznaé kompleksowosé przedsig-
wziecia za generalne zaloZenie, co umozliwia zastosowanie nowo-
czesnej techniki i racjonalizacji srodkow.

Rozdzial III — Spuscizna historyczna a problem rewaloryzacji —
przedstawia rozwdj przestrzenny Krakowa. Bardzo cennym frag-
mentem jest tu zilustrowane planami omoéwienie dwudziestowiecz-
nych programéw regulacji organizmu miasta. Czytelnik6w mniej
obeznanych z problematyka krakowska zainteresujg takze kon-
cepcje powojenne, lacznie z planami perspektywicznymi do 1990 r.

Tytut rozdzialu IV — Odnowa zabytkéw i ksztaltowanie sie aktéw
prawnych dotyczqcych zabytkowych zespoléw Krakowa — troche
myli. Poza kilkoma og6lnymi wzmiankami malo tu o odnowie za-
bytkow krakowskich (tj. o fazach przedkonserwatorskich). Jest na-
tomiast precyzyjny, znakomity opis rozwoju aktow prawnych zwia-
zanych z powojennymi koncepcjami rewaloryzacji miasta. Dopiero
staranne przestudiowanie tekstu przez fachowca (przecig¢tny czytel-
nik nie bedzie mial na to cierpliwosci, zreszta jego interesuja tylko
motywacje przedsiewzieé i efekty dzialania) uzmyslawia ogrom
dzialan formalnych, ktére byly nieodzowne, aby rzecz cala posuwaé
ku rozwiazaniom praktycznym. Ta cz¢$¢ ksiazki, w moim przeko-
naniu najbardziej rzeczowa i cenna, to opis ,,konserwatorskiej drogi
przez meke”. Mozna si¢ zastanawiaé czy wszystkie jej etapy byly
konieczne, czy jej inicjatorzy uzyskali skuteczna pomoc w}a.léciwy.ch
resortow i czy przy tych trudnoSciach wykazali wystarczajaca nie-
ustepliwo$¢. Niemniej jednak tekst ten powinien by¢ uwaznie prze-
studiowany i gigboko przemyslany przez kazdego, kto zamierza
powaznie zabraé si¢ do administracyjnej stuzby konserwatorskiej



lub dziala¢ w stuzbach inwestycyjnych zwigzanych z rewaloryzacja
i konserwacja zabytkow architektury.

W tej czesei ksigzki jest jednak fragment, ktorego nie mozna po-
zostawié¢ bez komentarza. Na stronach 97—98 Autor charaktery-
zuje powojenna odbudowe centrow zabytkowych Warszawy, Gdan-
ska, Poznania, Wroctawia, wykazujac przy tym brak znajomosci
faktow. Zdanie ,,Starano sie gidwnie o odtworzenie kompozycji prze-
strzennej oraz oddanie pierwotnego nastroju budowli, wszystkie inne
problemy schodzily na plan dalszy’ mija si¢ z rzeczywistym stanem
rzeczy. Istnialy przeciez podstawowe rdznice migdzy tymi dziala-
niami. Wlasnie warszawska Staro6wka byla pierwszym na skalg Swia-
towa zrewaloryzowanym (przy okazji odbudowy i rekonstrukcji)
zespolem. Autor ma prawo do wilasnych pogladow, takze gdy od-
biegaja od ogolnie przyjetych. Jezeli jednak sa one zamieszczone
w ksiazce popularyzatorskiej, obowiazkiem recenzentow i redakcji
jest zaproponowanie motywacji tych sadow. Wystarczyto przeczy-
ta¢ publikacje P. Bieganskiego i J. Zachwatowicza (ogélnie znane,
w Bibliografii pominiete) lub siegna¢ do S. Zaryna Trzynascie ka-
mienic (takZe obcej Autorowi), by dowiedzieé si¢ o faktach. Na Sta-
réowce istniaty w 1945 r. domy zachowane po gzyms, a nawet z da-
chem (cho¢ uszkodzonym), podejmowano takze wiele dzialan kon-
serwatorskich i rewaloryzacyjnych. Taka ocena powojennej odbu-
dowy centréw historycznych w Polsce mija si¢ z prawda i stanowi
powazny biad w ksiazce popularyzujacej zagadnienia rewaloryzacji
zabytkow.

Rozdzial V — Zasoby zespoléw zabytkowych — przedstawia nader
interesujacy material, rzeczowo uszeregowany, precyzyjnie podany.
Szkoda, Zze na samym wstepie znajduje si¢ tabela z przebrzmiala
od lat klasyfikacja zabytkow wedlug kategorii wartosciowania.
Takie podrozdzialy, jak Funkcja zespolu zabytkowego w obrebie
plant, Komunikacja, Stan techniczny, doskonale wprowadzaja w pro-
blematyke i daja czytelnikowi obraz, jakiego nie przedstawila do-
tychczas Zzadna publikacja. Autorowi naleza si¢ stowa uznania za
taka koncepcje ksiazki. Otrzymali$my opis stanu anno 1975, obiek-
tywny, oparty na rzeczowych analizach i pelnym, jak mozna sadzic,
rozeznaniu. Czytelnikowi pozostaje jednak uczucie niedosytu. Mowa
bowiem o kompleksowym projekcie jednego bloku (nr 25) — pierw-
szy to tak zamierzony projekt po kilkunastu latach studiow. Niestety,
poza ogdlnikami w rodzaju ,,nie planuje sie natomiast zadnych nad-
budow ani zbednych rekonstrukcji”’ (s. 208, a ktore rekonstrukcje
uznano za niezbedne?) zabraklo miejsca na szczegélowy program,
rysunki analityczne itp. A szkoda, bo sg w Krakowie juz dobre tra-
dycje takich publikacji, chociaz jeszcze w fazie nie tak zaawansowa-
nej, jak ja zapowiada Autor. Przykiadem moze by¢ tu tom Zagadnie-
nia badawcze i projektowe zespolu ulicy Kanoniczej w Krakowie, ma-
terialy z sympozjum konserwatorskiego, Krakow 20—21.V.1971,
wydane przez krakowski oddzial PKZ. Nie sa one cytowane w Bi-
bliografii, chociaz podano w niej skroty czesci tych materialow,
opublikowanych w ,,Ochronie Zabytkow”.

Rozdzial VI — Strategia rewaloryzacji — ma tytut zwodniczy,
a tre$¢ az proszaca si¢ o komentarz. Znalazly si¢ tutaj elementy,
ktore mozna uznaé za strategiczne (skoro juz uznano za konieczne

wprowadzaé¢ wojskowa terminologi¢ do tematyki planowania prze-
strzennego, ktéra ma swoja precyzyjna terminologi¢). Ale tez czy-
telnik znajduje wiele drobiazgbéw, ktore ze szczebla strategicznego
dochodza do taktyki druzyny piechoty. Jest to typowy wyktad po-
pularny o tym, jak nalezy przygotowac plany rewaloryzacji, a takze
jak postgpowaé, aby od teorii przechodzi¢ do praktyki. Znaczna
cze$¢ tekstu utrzymana jest w tonie postulatywnym — , trzeba
uzyskaé”, ,nalezy okreslié¢”, ,,moze wykonaé”. Zabraklo natomiast
przedstawienia tego, co faktycznie zostalo zrealizowane w Krako-
wie, rzeczowej oceny, rozliczenia z kilkunastoletniej dziatalnosci.
Jest natomiast ukazana struktura wszystkich organow wspétdziata-
jacych w procesie rewaloryzacji. Wydaje si¢ ona zbyt skompliko-
wana, pozbawiona oSrodka wydajacego ostateczne decyzje, ktory-
mi przemys$lnie obarczono kilka jednostek. Ale moze to jest tylko
spostrzezenie zwolennika prostych metod zarzadzania. Moze w kra-
kowskiej praktyce taka wlasnie forma jest konieczna.

Tak w owym rozdziale, jak i w Zakoriczeniu zabraklo spojrzenia na
podobne dziatania w kraju. Owszem, jest przytoczony przyklad
postepowania w Leningradzie, tak jakby w Polsce nie byto dziesigt-
koéw zatwierdzonych plandw rewaloryzacji zespotow staromiejskich.
Co wiecej — jakby nie bylo wielu przyktadow ich realizacji. W tej
sytuacji postulat, aby krakowskie doswiadczenia staly si¢ podstawa
zasad postepowania nie tylko dla Krakowa, zaskakuje. Wylania si¢
pytanie skierowane nie tylko do autoréw krakowskich opracowan —
czy w skomplikowanych studiach rewaloryzacji zespotoéw zabytko-
wych trzeba si¢ uczy¢ tylko na wiasnych trudach?

W Zakonczeniu znajduje si¢ rowniez stwierdzenie (s. 246), ze bada-
nia architektoniczne nanoszone na podkiady inwentaryzacyjne daja
podstaw¢ do projektu architektonicznego. Jest to konstatacja nie
tylko sprzeczna z krajowa praktyka, lecz i upraszczajaca problem.
Projekt architektoniczny konserwacji (rewaloryzacji) zabytku archi-
tektury jest czym$ znacznie bardziej skomplikowanym niz przenie-
sienie wynikow badan uzyskanych przez kilku specjalistow (nie tylko
architektow) na plansze robocze.

Bibliografia obejmuje 258 pozycji, z ktorych cze$é jest zwiazana
z tematyka ksiazki. Brak w niej istotnych pozycji krajowych, dotycza-
cych wilasnie tych zagadnien, o ktérych Autor sadzi, ze zostaly
sformutowane w ciggu ostatnich kilkunastu lat dziatan konserwa-
torskich tylko w Krakowie.

Wydawnictwo Literackie sprezentowato nam ksiazke bardzo po-
trzebna i za t¢ inicjatywe skladam wyrazy uznania. Bez niej tkwili-
bySsmy nadal w kregu niewiedzy o procesach rewaloryzacyjnych
Krakowa. Podkreslitem wiele istotnych cech pozytywnych tej publi-
kacji, nie unikajac ocen krytycznych. Fachowiec siggnie do waznych
rozdzialdow z wyraznym zainteresowaniem. Czytelnika nie przygoto-
wanego przekona ksiazka, ze wszystko dzieje si¢ dobrze, fachowo.
Ba, wypracowuje si¢ metody, z ktorych bgda mogli wszyscy sko-
rzystaé. Jezeli taki cel przySwiecat publikacji, to spelnila swoje
zadanie.

Lech Krzyianowski

Waclaw Szetelnicki, Odbudowa kosciolow w archidiecezji wroclawskiej w latach 1945—1972. Rola duszpasterstwa i wiernych.

Wydawnictwo Hosianum, Rzym 1975, 469 ss., 32 il.

Tematem ksiazki jest odbudowa kosciotéow w archidiecezji wroc-
lawskiej w ogole, a wiec tylko w_czgsci kosciolow zabytkowych.
Autor, opracowujac to zagadnienie, opart si¢ niemal wytacznie na
materiatach zachowanych w archiwach jednostek i organizacji ko-
Scielnych. Z jednej strony jest to pozyteczne, zwazywszy na trudny
do nich doste¢p badacza $wieckiego, z drugiej jednak — sa to zrodta
jednostronne, nie zawierajace fachowych danych konserwatorskich.
W. Szetelnicki siegnat wprawdzie rowniez do opracowan opubliko-
wanych, jednakze wsrdd zamieszczonych na stronach 429—436 sa
tak duze braki, Ze nie sposob je tu wymienic.

Powazna cze$¢ pracy zajmuja zagadnienia organizacyjne i duszpas-
terskie — rozdzialy na stronach od 17 do 94. Réwniez w czgsci Il
zatytutlowanej Przeglqd odbudowanych swiqtyn wiele miejsca poswig-
cono sprawom zapewne waznym, ale nie zwiazanym z przyjmujaca
materialng form¢ — odbudowa.

Obszar archidiecezji wroctawskiej, ktorej dotyczy omawiane w ksigz-
ce zagadnienie, zostal okres$lony przez kardynata A. Hlonda po
8.VIIL1945r. i przed zmiana podzialu administracyjnego 1.VI.
1975 r. obejmowal rdéwniez fragmenty o6wczesnych wojewodztw
opolskiego i zielonogorskiego.

W. Szetelnicki na s. 31 wymienia 18 zniszczonych zabytkowych
kosciolow Wroctawia. Za opublikowanymi juz na wystawie w 1952 r.
danymi przytacza bilans zniszczen $wiatyn. Na 1141 kosciolow
archidiecezji zniszczeniu ulegly 273 obiekty — ,.w przewazajqcef
wiekszosci koscioly zabytkowe'. Zniszczone zostaty: 4 koscioly
z Xl w., 19—z XIIlw., 33 —2zXIVw,33—zXVw,5 —
z XVI w., 222 — z XVII w., 40 — z XVIII w., 38 — z XIX w.,
332 — z XX w. Mieszczg si¢ tu rowniez koscioly innych wyznan,
przejete pozniej przez kosciol rzymskokatolicki.

Szczegdtowe zestawienie kosciotow katolickich zniszczonych w cza-
sie dzialan wojennych, zawierajace tylko 78 poZycji, zamieszczone
zostalo na stronach 98—103. Wykaz ten nie obejmuje koSciotow
zdewastowanych lub uszkodzonych. Znalazl si¢ tam jednak np.
kosciot w Roztoce (poz. 23), jako calkowicie zniszczony, podczas
gdy niezle zachowane mury tego obiektu widzialem jeszcze w korncu
lat sze$cédziesigtych.

W zasadzie w ksigZce jest omawiana odbudowa $wiatyn zniszczo-
nych w czasie dziatan drugiej wojny swiatowej, ale np. w wypadku
kosciola w Piotrowicach odbudowano obiekt, ktory popadt w ruine
przed 150 laty (s. 229), za§ w wypadku Ziemitowic — kosciot
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