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Zabytkéw — i poréwnanie wypada na korzy$¢ tej ostat-
niej. Material ten jest jednym ze zZrédel, na podstawie
ktoérych Royal Commission on Historical Monuments
wydaje stopniowo bardzo szczegélowe inwentarze za-
bytkow architektury na terenie Anglii. Ukazuja si¢ one
w postaci grubych tomow, z ktorych kazdy poSwigcony
jest osobnemu hrabstwu lub nawet jego czgici, zawie-
raja petny zestaw informacji historycznych, architekto-
nicznych, zrodel ikonograficznych, archiwalnych oraz
szczegOlowa bibliografie. Ich wada jest to, ze wydawane
sa bardzo powoli (do dzi§ ukazato si¢ ich zaledwie kil-
kanascie) i maja charakter skoriczonych inwentarzy,
ktore nie moga uwzglednia¢ nieustannie zmieniajacych
siec kryteribw uznawania poszczegélnych obiektéw za
godne udokumentowanie. Spod generalnego systemu
ewidencji wylamuje sig Londyn. Listy budynkéw
o szczegdlnym znaczeniu architektonicznym lub histo-
rycznym kompletowane sa przez Historic Building
Division, dzialajch przy Greater London Council. In-
stytucja ta zajmuje si¢ takze przeprowadzaniem konser-
wacji oraz adaptacji niektorych z tych budynkéw dla

potrzeb Rady Miejskiej Londynu. Czuwa takze nad pra-
cami tego rodzaju wykonywanymi przez inne instytucje'
lub prywatnych wlascicieli budynkéw znajdujacych sig
na liScie. W jej ramach dziala tez sekcja prawna oraz
sekcja inwentarzy, odpowiedzialna za dokumentacije po-
szczegblnych obiektéw, publikacje oraz wydawanie uka-
zujacego si¢ w kolejnych tomach od poczatku XX w.
Powszechnego Inwentarza Architektury Londynu.

mgr Katarzyna Murawska
Muzeum Narodowe w Warszawie
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THE RECORDING OF MONUMENTS OF ARCHITECTURE AND BUILDING IN ENGLAND

The Fortress House in Mayfair (London’s district) is the seat
of the institute that makes lists of historic structures in
England and Wales (Scotland has its own system) placed under
its legal protection (Department of Ancient Monuments and
Historic Buildings). Another institution is the National Monu-
ments Record which compiles iconographic materials with
detailed data on the structures.

The system of monuments protection in England and Wales
covers: (1) the so-called monuments of the past such as
archacological sites, ruins, abandoned castles and churches,
(2) buildings of particular significance, and (3) zones of con-
servation protection.

The campaign to record buildings, taken up in 1944, was com-
pleted a few years ago. By 1980 it covered 273 thousand
monuments. The list is being regularly updated. In England
buildings are qualified according to the following classcs:
Ist class — outstanding buildings (5 per cent of the total),
2nd class — most of the buildings that deserve protection; the
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structures asterisked represent objects of particular care. Class
3 has been given up, with part of its buildings transterred
into class 2.

The author compares English recording system with the Polish
one, carried out by the Centre for Monuments Documentation
attached to the Ministry of Culture and Arts in Warsaw. The
Polish recording comprises also specifically Polish structures,
i.e. wooden and folk buildings. An object placed on the list
in England is automatically covered by legal protection. In
Poland it has to be on the list of historic monuments.

In 1976 there were in England 856.982 photographs of historic
buildings, 14.906 layouts and 750.000 photographic negatives.

Concluding the author says that Polish recording cards (for
architecture) are better than English. In England the publishing
of inventories takes a very long time and then the publications
are final items, without a chance for any complements to be
introduced. For its own purposes, London has been publishing
inventories from the begining of the 20th century (the so-called
A General Catalogue of the Architecture of London).

PROBLEMY PRAWNEJ OCHRONY ZABYTKOW RUCHOMYCH SZTUKI SAKRALNEJ

Do najszlachetniejszych czynnosci ducha
ludzkiego stusznie zalicza sig sztuki
piekne, zwlaszcza sztuke religiing i jej
szezyt, mianowicie sztuke koscielng.
(Konst. Sob. Wat. II z 4.X1.1963 r., VIL1)

KoScioly polskie spotykat w przesztosci los, ktory byt
udziatem wszystkich dziedzin zycia spoteczeristwa. Okra-
dane dla wartoSci materialnej precjozéw, niszczone jako
ostoja polskosci i patriotyzmu, w ostatniej wojnie ucier-
pialy ponadto od grabiezy dziel sztuki prowadzonej
z iScie teutoriska systematyczno$cig. Tym wigksza jest
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odpowiedzialno§¢ duchowienstwa i ogdlu wiernych za
zachowane dziela sztuki sakralnej i tym wigksze sa obo-
wiazki w zakresie ich ochrony konserwatorskiej, ochro-
ny przed zniszczeniem lub kradzieza, by zas6b zabytko-
wy naszych koscioléw przekazaé przysziym pokoleniom
w stanie nieuszczuplonym. Zatrzymajmy si¢ na zagad-
nieniach ochrony przed zniszczeniem lub kradzieza.
Podstaw ochrony prawno-karnej nalezy doszukiwac sig
w dwu aktach prawnych: Kodeksie karnym z 19.1V.
1969 1. i Ustawie o ochronie dobr kultury i o muzeach
z 15.11.1962 r.

Poniewaz wyrok Sadu Najwyzszego z 11.IX.1958 r.
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(IK 778/57) okreélil, iz mienie koScielne nie jest wlasno-
§cia spolteczng iure sensu, nie mozna kwalifikowal za-
garnigcia, tj. przywlaszczenia sobie celem przysporzenia
korzysci majatkowej, jako przestgpstwa przeciwko
wlasnosci spolecznej, §ciganego z art. 199 i 201 kk. Za-
stosowanie maja natomiast postanowienia art. 204 do-
tyczacego zagarniecia cudzego mienia ruchomego, za-
grozonego sankcja pozbawienia wolnosci od 6 miesigcy
do 5 lat, art. 208 dotyczacego kradziezy z wlamaniem,
art. 212 mowiacego o zniszczeniu, uszkodzeniu lub uczy-
nieniu niezdatnym do uzytku zagarnigtego przedmiotu
. oraz art. 205, ktorego brzmienie warte jest przytoczenia:

Kto w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadza
inng osobe do niekorzystnego rozporzgdzenia wtasnym
lub cudzym mieniem, za pomocg wprowadzenia w bigd,
lub wyzyskania bledu podlega karze. Poréwnajmy ten
przepis z art. 78 ustawy z 15.11.1962 r. stanowigcym, iz:

Kto bedgc wiascicielem lub uzytkownikiem zabytku nie
zabezpieczy go przed zniszczeniem, ewentualnie uszko-
dzeniem, podlega karze, a takze z akapitem 6 Instrukcji
Episkopatu Polski o ochronie zabytkow i kierunkach
rozwoju sztuki koscielnej z 16.1V.1966 1., w ktérym czy-
tamy Rzgdcom kosciolow przypominamy, Ze nie sq oni
wlascicielami, lecz tylko stréiami i opiekunami dziet
sztuki sakralnej, znajdujgcych sig¢ w obiektach powierzo-
nych ich pieczy. Dlatego w Zadnym wypadku nie wolno
im najmniejszych nawet dziet sztuki przenosi¢ do innych
kosciotéw, zabiera¢ ze sobg na inng placéwke, sprzeda-
waé lub darowywaé. Dzieta takie nalezy zabezpieczyé
przed kradziezqg i zniszczeniem, a jesli ich stan nie po-
zwala na ekspozycje w kosciele, przechowywaé w odpo-
wiednim pomieszczeniu lub przekazad muzeum diecezjul-
nemu.

Przywotane przepisy ujmuja przedmiot ochrony jako
mienie o warto$ci wymierzalnej (praetium communis),
jako dobro kultury, ktorego zniszczenie lub uszkodzenie
podlega karze przewidzianej ustawa, wreszcie jako res
sacra W rozumieniu przepiséw prawa kanonicznego
i wlasno$¢ koscielna w szerokim rozumieniu tego slowa.
Art. 205 kk wypelniajg znamiona stanu faktycznego
nader czgsto wystgpujacego, gdy sprzet lub mebel ko-
Scielny zostaje zamieniony przez dobrze zorientowanego
w jego warto$ci zbieracza lub handlarza antykéw na
~nowoczesng” tandete, za zgoda ksiedza, nie zdajacego
sobie sprawy z oszukariczego charakteru takiej trans-
akcji, z tym Ze przestgpczemu zaborowi cudzego mienia,
odpowiada tu wykroczenie ksigdza przeciwko przepisom
prawa koscielnego i Ustawy o ochronie ddébr kultury
i 0 muzeach.

'

Poniewaz zmiany w liturgii posoborowej oraz moderni-
zacja wnetrz koScielnych w wyniku odwrécenia oltarza
»versus populum” spowodowala usuwanie z kosciolow
.nieaktualnych” mszatow i tablic oltarzowych, rzezb
drewnianych, wizerunkéw $wigtych, a nawet nicktérych
szat, nalezy w sposéb zdecydowany przypomnie¢ ogdélo-
wi duchowienistwa i stuzbie koscielnej cytowany przepis
instrukcji z 1966 r. Nalezy rowniez podkreslié, ze pojg-
cie sacrilegium, ktérego ostrze zdaje si¢ ulec stgpieniu
wobec laicyzacji spoleczenstwa, dotyczy odpowiedzial-
nosci za oddanie w niepowotane rece niektérych sprze-
téw i aparatéow koscielnych. Tlumaczenie dzialania
w tej mierze modernizacja wnegtrza jest nieporozumie-
niem, gdyz prawo koScielne wyraznie okreSla zakres
i przedmiot wprowadzanej do koSciota sztuki, przeciw-
stawiajac si¢ zdecydowanie przedmiotom tandetnym,
seryjnym, takim jak figury gipsowe, sztuczne kwiaty,
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aureole z lampek, ozdoby z folii, papier-maché i malo-
wane ptétna dekoratorskie.

Wracajac do zagadnienia przestgpczego zagarnigcia mie-
nia koscielnego, podkreslic trzeba aspekt antyspoteczny
takiego dzialania. Wigkszos¢ kosciotow i ich wystroju —
jako dobro kultury — podlega ochronie z mocy przepi-

"sOw ustawy z 1962 r. o ochronie débr kultury. Art. 1.

ustawy mowi, ze Ochrona jest obowigzkiem Paristwa
i powinnoscig jego obywteli. Zagadnienie czy ta c¢zgs¢
micnia koscielnego jest czy nie jest mieniem spofecz-
nym, wydaje si¢ wigc co najmniej dyskusyjne. Ochronie
podlegaja nie tylko obiekty wpisane do rejestru zabyt-
kow, ale i inne, jezeli ich warto$¢ zabytkowa jest oczy-
wista, stad sprawowanie praktycznej ochrony przez
wojewodzkiego konserwatora zabytkow, a w okreslo-
nych wypadkach przez organy ochrony prawnej ni€
napotyka na prawne ograniczenia. Znacznie natomiast
rozszerza si¢ zakres obowigzkow ciazacych na ducho-
wienistwie, wladzach diecezjalnych i stuzbie koScielnej.
Muzealny charakter wngtrz niektorych Swigtyd powo-
duje nasilenie ruchu zwiedzajacych, nie kontrolowanego
tak §ci§le, jak w muzeach. Przepelnienie wngtrz kosciel-
nych podczas nabozeristw, pustka otwartego ciemnego
wnetrza w innych godzinach stwarza mozliwosci niemal
bezkarnego zaboru przedmiotéw, takich jak lichtarze,
krucyfiksy, relikwiarze, niektore panneau malarskie.
Sprzyja temu rowniez brak inwentarzy zasobéw majat-
kowych znajdujacych si¢ w kosciele, a czgsto brak roze-
znania ksigdza w tym zasobie. Przeprowadzenie inwen-
taryzacji, ktérej wzorzec zaczerpnaC mozna z pracy
J. St. Pasierba Ochrona zabytkow sztuki koscielnej, jest
zadaniem pierwszorzednej wagi, ktérego wykonanie po-
winno, tam gdzie to jest mozliwe, przebiega¢ rownolegle
z wnioskowaniem o wpisaniu do rejestru zabytkéw cen-
niejszych przedmiotow znajdujacych sig w kosciele.
Wpis taki w niczym nie uszczupla praw Kosciola do
mienia majacego warto§¢ artystyczna, kulturalng badz
naukowa, zapewnia natomiast mozliwo$¢ korzystania
z konserwacji fachowymi sitami i §rodkami konserwa-
torskimi.

Oddzielnym zagadnicniem jest ochrona tych wartosci
w budowlach sakralnych, ktore na skutek zmian demo-
graficznych i zniszczen wojennych pozbawione zostaly
funkcji wynikajacej z istnienia skupiska mieszkancow.
Koscioly takie zamkniete stale lub otwierane tylko kilka
razy do roku ulegaja zniszczeniu nie tylko na skutek
dzialania sit przyrody, lecz padaja lupem zlodziei.
Istnienie rynku zbytu, w ktérym nabywca, a czgsto s3
nimi muzea, PP ,Desa” i antykwariaty, nic zawsze
zwracaja uwage na pochodzenie obiektu, co do ktorego
,»moze zachodzi¢ domniemanie, iz zostal nabyty w dro-
dze przestgpstwa”, wymaga S§cistego wspoldzialania
wszystkich ludzi dobrej woli w dziedzinie ochrony dobr
kultury. Dlatego tez, cho¢ nalezy liczy¢ na wspodldziata-
nie prawa w dziedzinie ochrony zabytkéw, pamigtaé
nalezy, Ze ars non habet osorem nisi ignorantem. USwia-
domienie catlemu duchowieristwu, a za jego poSred-
nictwem ogoOtowi wiernych warto$ci wnetrza koSciola
nie tylko jako Domu Bozego, ale jako ,.skarbca sztuki”
(Konst. Sob. Wat. II), §wiadectwa przeszlo$ci, nawar-
stwiajacej si¢ kultury i historii narodu, nie jest najmniej
waznym z zadar seminariéw, zjazdéw i konferencji du-
chowieristwa oraz dzialalno$ci naukowej placéwek zaj-
mujacych sie zagadnieniami sztuki sakralne;j.

dr Jan Piotr Pruszyriski
Instytut Paristwa i Prawa PAN
Warszawa



LEGAL PROBLEMS INVOLVED IN THE PROTECTION OF MOVABLE MONUMENTS OF SACRAL ART

During the 2nd World War Polish churches suffered great
damage due to regular plunder by the Nazists. The author
discusses regulations of the Penalty Code and Law on the
protection of the cultural property and on museums with
regard to robberies of works of art in the recent years. He
quotes and compares recommendations of the Instruction of
the Polish Episcopate on the protection of monuments of art
and trends of the development of sacral art since 1966. Atten-
tion is paid to the fact that according to the Instruction,
church administrators are not owners but only guardians and
patrons of works of art found in the buildings that are under
their care. Post-consiliar liturgy, i.e. turning the altar round to
the congregation, has resulted in an extreme desire to moder-
nize church interiors, which quite often was, against the idea
of monuments protection. This, in the author’s opinion, is
a misunderstanding, as the church law clearly opposes the
introduction of any shoddy things into the decor of sacral
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interiors. Museum-like church interiors offer much temptation
for thieves. Therefore, it is an urgent task to draw detailed
inventories describing particular works of art in such a way
that the church administrator could know what he possesses
and what he is to protect on the one part, and on the other,
to facilitate for himself and prosecution bodies to recognize
and to recover robbed works of art. All works of art in sacral
buildings should be put into a register of voivodship monu-
ments conservator, which ensures their legal protection and —
in the case of outstanding artifacts — financial aid of the state
for their conservation. The author emphasizes the fact that
the clergymen should be made aware of high cultural values
of works of art when they are still students at seminars. The
full knowledge of the cultural value of monuments and, con-
sequently, care and their protection, are the best guarantee of
its safe-guarding against robbery and destruction.

ZLOTY MEDAL EUROPEJSKIEJ NAGRODY ZA KONSERWACIJE ZABYTKOW

DLA ZAMKU KROLEWSKIEGO W WARSZAWIE

W dniu 30 pazdziernika 1981 r. na Zamku Krélewskim
w Warszawie miata miejsce podniosta uroczysto$¢. Na
rece prof. Aleksandra Gieysztora, dyrektora zhioréw
zamkowych przekazany zostat Ztoty Medal Europej-
skiej Nagrody za Konserwacje Zabytkéw, doreczony
w zwigzku z ukonczeniem odbudowy tego wybitnego
pomnika polskiej historii i kultury.

Odznaczenie Zamku Krélewskiego jest okazjg do poda-
nia garsci informacji na temat tej miedzynarodowej na-
grody, cieszacej sie znacznym prestizem w kotach zwig-
zanych z ochrong dobr kultury tak na Zachodzie, jak
i we wschodniej czesci naszego kontynentu. Europejska
Nagroda za Konserwacje Zabytkéw zostata ustanowio-

1. Awers Ztotego Medalu Europejskiej Nagrody za Konserwacje

Zabytkéw (fot. M. Bronarski)

1. Obverse of the Medal of the European Award for Mon-

uments Conservation

6

na przy hamburskiej Fundacji F.V.S. (Freiherr von
Stein i Friedrich von Schiller — tak odczytuje sie inten-
cje skrotu). Fundacja ta zostata powotana do zycia dzie-
ki wielkodusznej inicjatywie i srodkom senatora dr. h.c.
Alfreda Toepfera wraz z siostrzang Fundacjg Jana
Wolfganga Goethego. Piecdziesieciolecie tych zastuzo-
nych dla kultury placowek mineto w grudniu 1981 r.,
a jubileuszowe obchody na wielkg skale i zwigzana
z nimi sesja odbyta sie w koficu marca 1982 r. Wiele
nagréd zabezpieczonych w ramach fundacji wyréznia
praktycznie wszystkie wazne dziedziny kultury zaréwno
w jej przejawach artystycznych, jak i naukowych, m.in.
literature, sztuki plastyczne, teatr, architekture, urbani-

2. Rewers Ztotego Medalu Europejskiej Nagrody za Konserwa-
cje Zabytkéw (fot. M. Bronarski)

2. Reverse of the Medal of the European Award for Mon-
uments Conservation
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