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W artykule tym pragne podzielié sie spostrzezeniami
i refleksjomi na temat prac badawezych i projektowych
prowadzonych w zabytkach architektury 1. Na wstepie
chce sie zastrzec, iz wiele zamieszczonych w nim stwier-
dzei bedzie powtdérzeniem znanych faktéw, gtéwnie
uwypukleniem najczesciej pojowiajgcych sie nieprawi-
dtowosci. Musze takze postuzyé sie pewnymi truizma-
mi, ktérych przypomnienie dla cato$ciowego spojrzenia
na interesujgcq nas problematyke i pewne jej uporzqd-
kowanie wydaje sie nieodzowne.

Konserwacja zabytku architektury jest procesem bardzo
ztozonym. Wystepujace w nim elementy, kolejnosé¢ ich
narastania oraz wzajemne zaleznosci wewnetrzne i ze-
wnetrzne obrazuje zalgczony schemat?

Prac badawczych i projektowych nie moina rozpatry-
waé w oderwaniu od catoksztaltu problematyki ochrony
i konserwacji dziel architektury. Konserwacja ze-
spotu lub pojedynczego zabytku archi-
tektury, przy cate] swej ztozonosci, jest i po-
winna byé zawsze procesem jednoli-
tym, stanowiqcym catoéé poczqgqwszy od
momentu rozeznania, poprzez prace
badawcze, projektowe i realizacyjne,
az do zakonczenia dokumentacji po-
wykonawczej. Jednolitodé procesu konserwatorskie-
go wynika z koniecznosci podporzadkowania wszystkich
poczynan zabytkowi, a tym samym gitéwnemu celowi
ochrony, jakim ma byé przetrwanie dawnego dziela
architektury i przekazanie go we wiasciwej formie na-
stepnym pokoleniom.

Zlozonosé tego procesu, wynikajgca migdzy innymi
z interdyscyplinarnego charakteru, prowadzi bardzo
czesto do ,rozdrobnienia” jego problematyki konser-
watorskiej na tyle aspektéw, ile dziedzin i specjalno-
éci zostalo zaangazowanych w danym przedsiewzieciu.
Dzieje sie to szczegdlnie w wypadku braku zrozumie-
nia gtéwnego celu, jakim jest ochrona zabytku.

W konsekwencji dochodzi do bitednych decyzji, a tym
samym zlych realizacji konserwatorskich, a takie i kon-
fliktéw miedzyludzkich. Znane sq nieporozumienia
wérdd ,,badaczy”, miedzy badaczami a projektantami,
ale takie miedzy tymi ostatnimi a realizatorami prac
budowlano-konserwatorskich.

Sytuacje ,rozdrobnienia” procesu konserwatorskiego
pogiebia nie tylko fakt powstawania nowych pracowni
specjalistycznych (w PKZ), ale takie partykularne dzia-
tanie juz istniejgcych jednostek przy catkowitym lub
prawie catkowitym braku koordynacji, wynikajacej z po-
trzeb danego zabytku.

1 Artykut jest nieznacznie zmieniong wersjq referatu wygto-
szonego na seminarium pt. Miejsce badar architektonicznych
w projektowaniu konserwatorskim, ktére zostalo zorganizo-
wane przez PP PKZ — Oddziat w Szczecinie w dn. 16-18
wrzesnia 1984 r. w Szczecinie i Swinoujiciu. Na tym miej-
scu pragne serdecznie podziekowaé kol. M. Arszyfiskiemu za
cenne spostrzezenia dotyczqce omawianej problematyki.

2 Zagadnienie dokumentacji do prac konserwatorskich oma-

Istniejgca swego czasu w PKZ instrukcja o wspétpra-
cy miedzy poszczegdlnymi jednostkami, a podejmujaca
w jakiej§ mierze ten problem w praktyce, wiaiciwie
dzi$ juz nie jest stosowana.

Szukajac rozwiqzan konserwatorskich dla danego dzie-
ta architektury powinnismy zdawaé sobie sprawe, iz
problematyka ochrony i konserwacji
w duzej mierze wynika juz z samego
zabytku, Tkwi oena w jego historii, w
indywidualnym charakterze, w jego
wartosci,a wreszcie w ,kondyciji fizycz-
nej’,w jakiej przetrwat do naszych cza-
s 6 w. Dalszy sposéb uzytkowania zabytku powinien byé
natomiast podporzqdkowany w calej rozciggloici jego
charakterowi, a nie odwrotnie.

Wiasciwe sformulowanie programu konserwatorskiego
jest mozliwe tylko poprzez wszechstronne poznanie da-
nego zabytku architektury przez wszystkich specjalistéw
uczestniczqacych w procesie konserwatorskim, a przede
wszystkim przez osoby tworzqce program tego procesu.
Mam tu na mysli osobe lub osoby prowadzqce bada-
nia o charakterze historycznym oraz architekta — gtéw-
nego projektanta. Od wlasciwej wspdtparacy miedzy
autorem (lub autorami) badan a gléwnym projektantem
zalezy poprawno$é realizacji konserwatorskiej.
Pierwszym elementem poznania zabytku architektury
przez projektanta jest przeprowadzenie przez niego lub
przynajmniej pod jego kierunkiem poprawnej inwenta-
ryzacji konserwatorskiej. Niestety, wielu architektéw re-
zygnuje z tej pierwszej mozliwosci poznania dzieta ar-
chitektury, ktére potem ma byé przedmiotem ich opra-
cowarn projektowych. Gorzej, gdy architekt, postugujac
sie inwentaryzacjg wykonang przez kogo innego, nie
zatroszczy sie nawet o szczegdlowe poznanie danego
zabytku z autopsji.

Gtéwng podstawe poznania zabytku architektury po-
winny stanowié kompleksowe badania histo-
ryczne. Jak dotychczas, badania te sq najbardziej
rozdrobnione”, gdyz wlasciwie obejmuja kilka dzie-
dzin, ktére rozwijaly sie na innych zasadach oraz w
réinym czasie. Dobro nauki i zabytku wymaga, aby
réine, uzupelniajgce sie wzajemnie badania prowa-
dzone byly kompleksowo, przy catkowitej wspolpracy
wszystkich specjalistébw i aby zakornczone byly wspdl-
nymi wynikami oraz wnioskami. W praktyce zasadni-
czo mamy do czynienia z trzema rodzajami badaf hi-
storycznych, w zaleznoéci od zastosowanej metody i
wykorzystania réznych zrédet. Przyjete dia nich nazew-
nictwo nie zawsze jest moze najlepsze, a oto préba
ich krétkiej charakterystyki. 3

wiala juz M. Brykowska, Dokumentacja do prac kon-
serwatorskich, ,Prace Naukowe” Politechniki Warszawskiej,
Budownictwo, z. 70, 1981, s. 135-154.

3 W Krakowie badania zabytku architektury bywajg nazy-
wane ,ekspertyzqg konserwatorskq”. Ma to istotne znaczenie
dla inwestordéw, ktérych interesuje tylko praktyczna adapta-
cja zabytku, a nie jego historia i nie chca ponosi¢ kosz-
téw za badania naukowe.
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1. Studium historyczno-konserwator-
skie, nazywane takie czasami dokumentacjq nauko-
wo-historyczng (ta ostatnia nazwa budzi najwiecej za-
strzezen, gdyz jezeli dokumentacja jest historyczng, to
musi byé i naukowqg, a jezeli jest naukowq, to anali-
zuje zabytek w rozwoju historycznym). Studium to obej-
muje badania prowadzone metodami humanistycznymi
(jak je pieknie scharakteryzowal prof. J. T. Frazik 4 po-
przez analize irddel pisanych i ikonograficznych oraz
analize formy i funkcji dzieta architektonicznego. Wy-
nik tej analizy winien byé zawsze konfrontowany ze sta-
nem ogdlnej wiedzy na temat tej kategorii dziet, do
ktérej badany zabytek nalezy.

2. Badania archeologiczne. Sq to badania
prowadzone za pomocq metody wykopaliskowej poprzez
analize stratygrafii warstw kulturowych i zawartych w
nich zabytkéw kultury materialnej. Wedlug prof. W.
Hensla archeologia zajmuje sie odstanianiem, gléwnie
za pomocq metody wykopaliskowej, irédel przesziosci
oraz ich naukowq rejestracjq i oceng?.

3. Badania architektoniczne. Sq to badania
dziel dawnej architektury prowadzone metodg powierz-
chniowq i sondazowq przy zastosowaniu analizy tech-
nik budowlanych i stratygrafii substancji zabytku. Prof.
J. T. Frazik nazwat je: ,,megaskopowq analizq materia-
fu, techniki i stratygrafii muréw oraz tynkéw zabytko-
wych budowli” 6. Badania te niejednokrotnie winny byé
poszerzone analizq wystroju zabytku.

Obydwa rodzaje badan, a wiec archeologiczne i archi-
tektoniczne prowadzimy, niestety, nadal metodami ni-
szczgcymi.

Bardzo czesto badania te muszg byé uzupetlniane réz-
nego rodzaju analizami specjalistycznymi wykonanymi
na bazie nauk przyrodniczych, dla ktérych na Zacho-
dzie przyjq! sie juz termin ,,archeometria™’.
Kompleksowe prowadzenie badan — to nie tylko okazja
do wymiany doswiadczen i spostrzezen miedzy specja-
listami, ale takze obowigzek kompetentnego wypowia-
dania sie w swojej dziedzinie. To takie wspdlne ko-
rzystanie z tych samych zrédel i wzajemne konfronto-
wanie wynikdw, unikanie powtdrzen oraz wyciqgniecie
jednolitych wnioskéw — zaréwno naukowych, jak i kon-
serwatorskich.

Niestety, jest to jeszcze ideal do$é rzadko osiagany
w praktyce PKZ, czemu miedzy innymi nie sprzyja par-
tykularyzm poszczegdlnych pracowni.

Teraz bardziej szczegdélowo zajmiemy sie tylko niekto-
rymi problemami zwiqgzanymi z badaniami architekto-
nicznymi. Ten typ badan jest stosunkowo najmlodszy8.
Takie techniki budowlane w ujeciu historycznym nie
sq jeszcze dostatecznie zbadane i opracowane dla te-
renu naszego kraju. Wlasnie poprawnie prowadzone,
a potem opublikowane wyniki badan architektonicz-

4 ). T. Frazik, Megaskopowa analiza materiafu, techniki
i stratygrafii muréw oraz tynkéw zabytkowych budowli (uwa-
gi o metodzie), ,,Czasopismo Techniczne”, z. 3, 1968, s. 1-8.
5W. Hensel, Archeologia iywa, Warszawa 1983, s. 13.
6 Por. przypis 4; J. T. Frazik joko pierwszy w Polsce kodyfi-
kuje metode badan architektonicznych.

7 Por. J. Riederer, Archdometrie und Denkmalpflege,
nleitschrift fiir Stadtgeschichte Stadtsoziologie und Denk-
malpflege”, z. 1, 1976, s. 22.

8 W PP PKZ badania architektoniczne do programu dzia-
talnosci wprowadzito Zarzqdzenie (Dyr. PKZ) Nr 17/66 z dn.
26.VIL.1966 r., a dopiero od kilku lat badania te znalazly
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nych, z petnym udokumentowaniem warsztatu budowlc-
nego, powinny staé sie bazq dla dalszych studidw teg>
typu.

Niestety, do bardzo nielicznych wyjatkéw naleiq oprec-
cowania zawierajqce zestawienia technik budowlanych,
poparte rysunkami i zdjeciami oraz prébq datowania’.
Sprawa odpowiedniego dokumentowania dawneg>
warsztatu budowlanego nabiera szczegdlnego znacze-
nia w kontekicie metod prowadzenia prac budowlanych
w zabytkach, kiedy to ulega znacznemu zniszczeniu
autentyczna substancja, najczesciej w imie tzw. perfe-
kcjonizmu technicznego.

Prowadzgc badania architektoniczne nalezy mieé na
uwadze, iz winny one spelniaé podwdjne zadanie:
naukowe i praktyczne. Obydwa te zadania
nalezy stawiaé na réwnej plaszczyinie. Niestety, na’-
czeéciej cel praktyczny, a wiec przygotowanie programu
konserwatorskiego jest gléwnym osiagnieciem badan.
Opracowanie naukowe poza sformulowaniem wnioskdw
koicowych wymaga duiego obiektywizmu oraz bardzo
szczegdlowego i jednoznacznego dokumentowania od-
krywek, czyli tzw. weztéw, gdyz one wlasnie sq podsto-
wowym zrédlem badai architektonicznych. Zrédio to
musi byé po badaniach tak przedstawione, aby mégt
z niego skorzystaé kazdy, a nie tylko autor bada#, i nie
tylko dzi$, ale i w przyszlosci, natomiast moze sie
zmieniaé jego interpretacja w zaleinosci od postepu
wiedzy. Niektére waine odkrywki powinny byé takie do-
stepne w zabytku po pracach konserwatorskich.
Nalety z calym naciskiem podkredlié, iz tylko te bada-
nia mozna uznaé za poprawne, ktére majg wilasciwe
udokumentowanie irédel, tzn. zawierajqg ich czytelne
fotografie z komentarzem rysunkowym i tekstowym, a
takie czesto rysunki inwentaryzacyjne i wilasciwy opis.
Jak wiemy, badania architektoniczne prowadzone sq
obecnie przez (osoby o réznym przygotowaniu): histo-
rykéw sztuki, architektéw oraz konserwatoréw-zabytko-
znawcéw. Wzgledy konserwatorskie moglyby sklaniad,
aby zabytek badany byl przez przysztego projektanta.
Z kolei dginoéé do osiqgnigcia wlasciwego poziomu
naukowego przemawia za osobami specjalizujgcymi sie
w tym zakresie. Naturalnie byloby poiqdane, aby przy-
szly projektant w jakié sposéb uczestniczyt w bada-
niach architektonicznych, gdyz przyczyni sie to do po-
szerzenia jego wiedzy, a przede wszystkim wplynie ko-
rzystnie na poprawnos$é procesu konserwatorskiego.
Badania nalezaloby rozpoczgé od przestudiowania typu
architektonicznego, do jakiego nalezy zabytek i to za-
réwno pod kqtem widzenia jego formy, jak i funkciji.
Dalsze postepowanie zaleiy od tego, czy badania byly
poprzedzone tzw. studium historyczno-konserwatorskim.
Jezeli takowego nie ma, konieczne jest przed podje-
ciem badan architektonicznych opracowanie przynaj-
mniej jego czesici materialowej. Autora badarn archite-
ktonicznych obowiqzuje ustosunkowanie sie¢ do wszy-

sie¢ w programach nauczania wyiszych uczelni: na studiach
dziennych w Instytucie Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa
UMK w Toruniu, na studiach podyplomowych w Instytucie
Podstaw Rozwoju Architektury Politechniki Warszawskiej.
Takie i niektére katedry archeologii rozszerzyly swédj zakres
nie tylko badawczy, ale ostatnio i dydaktyczny, lqczge ba-
dania archeologiczne z badaniami architektonicznymi.

® Na problem ten zwraca uwage L Kajzer, Wstep do
badan archeologiczno-architektonicznych, tédi 1984, s. 13.
Historia technik budowlanych jako wyodrebniony przedmiot
prowadzona jest tylko w Instytucie Zabytkoznawstwa i Kon-
serwatorstwa UMK w Toruniu.



stkich dotychczasowych opracowan, z zastosowaniem
aparatu naukowego. Niestety, w wielu opracowaniach
nie ma przypisdw, a niektére stwierdzenia pojawiajq
sie bez podbudowy lub udokumentowania. Tymczasem
opracowania tego typu powinny wyraznie ukazywa¢, co
nowego wniosly przeprowadzone badania w stosunku
do dotychczasowego stanu wiedzy. Dobre przestudio-
wanie materiatdéw wyjsciowych w postaci zrédef, do-
tychczasowych opracowan i ogdlnej literatury dotyczqg-

cej kategorii zabytku, do ktérej naleiy badany obiekt,
pozwala na ustalenie wlasciwego programu badawcze-
go.

Zdarza sie, ze jeden autor badahn meczy sie nad ana-
lizg wszystkich stykéw muréw w zabytku, ktéry powstal
od ,jednego rzutu” i ma juz swojq literature. Inny na-
tomiast przed badaniami nie interesuje sie historiq za-
bytku, aby sie niq nie sugerowaé. W obu wypadkach
komentarz zbyteczny. Nie trzeba chyba przekonywaé, iz
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wlasnie najczescie] dzieki znajomosci danych histo-
rycznych moina w badaniach doj$¢ do datowania bez-
wzglednego.

W wiekszosci badan architektonicznych nadal spotyka
sie ,.kult muru”, a brak spojrzenia na wszystkie ele-
menty zabytku, z wykonczeniem wlgcznie (znam przy-
kiad, gdzie analiza wigiby pozwolita rozszyfrowaé go-
tyckg metryke budynku, podobnie dzieje sie z przebu-
dowanymi kosciotlami drewnianymi). Jakze czesto ana-
lizuje sie tylko partie najstarsze, podczas gdy bada-
niami muszq byé objete wszystkie elementy, wspdlcze-
sne takize, aby we wnioskach mozina bylo ustosunko-
waé sie do nich réwniez.

Metoda prowadzenia sondaiy-odkrywek nie moie na-
rzucaé rozwigzan konserwatorskich. To znaczy przy po-
szukiwaniu warstw glebszych nie wolno niszczyé form
zewnetrznych. Dopiero po ukoniczeniu badan na pod-
stawie ich wynikéw moina zdecydowaé sie na poka-
zanie warstw zewnetrznych badi wewnetrznych, niszczqe
te pierwsze.

Przy prowadzeniu sondazy nalezy poznaé wszelkie mo-
zliwe lokalne modyfikacje technik budowlanych oraz
technike charakterystyczng dla  badanego zabytku.
Znam przykiad zabytku o murach kamienno-ceglanych
uktadanych pdéimetrowymi warstwami, w ktérych prze-
wigzywanie w naroznikach odbywalo sie co pdéi metra.
Autor przebadal wezly na réznych wysokosciach i do-
szedl do niesamowitych wnioskéw dotyczqgcych kolej-
noséci narastania murdw, podczas gdy zabytek byt jed-
norodny.

Z analizg techniki muréw, jak wiemy, wigze sie¢ ana-
liza wymiardéw cegly. Nie miejsce tu na omawianie me-
tod tej analizy, ani przytaczanie argumentdéw za i prze-
ciw jej stosowaniu. lezeli jednak metode te stosujemy,
to wyciqgajmy z niej wnioski. Tymczasem autorzy wie-
lu badar zestawili metodq graficzng (A. Gruszeckiego)
wymiary cegiel, nie prébowali natomiast z tych zesta-
wien wyciggnaé wnioskdw, ani szczegdtowych dotycza-
cych danego zabytku, ani bardziej ogdlnych.

Kilka stéw naleiy sie takie zagadnieniu tzw. analiz
specjalistycznych. Sq one, jak wiemy, pracochlonne i
kosztowne, a dane, jakie dzieki nim sie otrzymuje, sq
z reguly bardzo skromne. Najczesciej dopiero w polq-
czeniu z innymi danymi pozwalajg wyciggngé¢ odpowie-
dnie wnioski. Bardzo istotne jest okreslenie celu wy-
konania analiz specjalistycznych; ich wykonawcy na-
lezatloby przedstawié konkretny kwestionariusz pytan
badawczych. Wreszcie bardzo waing sprawg jest wyty-
powanie miejsca pobrania prébek do analizy i zatro-
szczenia sie, aby probki te pochodzily z miejsc orygi-
nalnych, a nie przebudowanych. Zdarza sie, ze autora
badan nie ma przy pobie aniu prébek zaprawy z mu-
réw albo pobiera sig takie zaprawy cementowe, a po-
tem je analizuje. Wynik dla badan architektonicznych
bezuzyteczny, powstaly tylko niepotrzebne koszty.
Ostatecznym celem badan architektonicznych zabytku,
poza okresleniem jego dawnych funkcji jest jego ro z-
warstwienie i ustalenie chronologii
bezwzglednej. Niestety, najczeiciej bywa okreéla-
na chronologia wzgledna. Przyczynq tego jest na ogét
niedostateczna znajomo$é faktdw z historii architektu-
ry oraz niewykorzystanie wszystkich zrédel. i metod ba-
dawczych, a takie nieumiejetne ich kojarzenie. Jed-
noczesnie pokutuje przekonanie, iz wszystko moina
rozwigza¢ na podstawie analizy technik budowlanych,
ktore niestety tylko w szczegdlnych przypadkach pozwa-
lajg na datowanie bezwzgledne. Z rozwarstwienia wy-
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nika historia zabytku. Przy jej ustalaniu nalezy ¥ mia-
re moizliwosci przedstawié wizje danej budowli w po-
szczegolnych etapach jej rozwoju badi przekszalcen,
przy jednoczesnym podkresleniu zachowanych elemen-
téw z poszczegdblnych faz. One to bowiem bedg potem
mialy bardzo istotne znaczenie dla ustalenia proolema-
tyki konserwatorskiej. Wizja zabytku w poszczecélnych
okresach powinna byé poparta teoretycznymi reksnstru-
kcjami rysunkowymi, z wyraznym zaznaczeniem elemen-
téw zachowanych i rekonstruowanych. Dobro nauvki wy-
maga bowiem precyzyjnego odgraniczenia fakthw od
wiziji.

Koricowym efektem kompleksowych badan historvcznych
powinny byé dwojakiego rodzaju wnioski: naukowe
i konserwatorskie. We wnioskach nautowych
nalezy scharakteryzowaé spostrzezenia, ktére bidania
wniosly do wiedzy na temat zabytku oraz do wiedzy
ogdlnej zwiazanei z danym typem architektury. Pona-
dto wnioski te powinny precyzowaé dalsze korieczrne
postulaty badawcze, jezeli nie udalo sie dotych:zas, z
réinych przyczyn, rozwiqzaé wszystkich kwestii.
Whioski konserwatorskie wymagaig bardzie] szc:egélo-
wego omodwienia, gdyz bardzo czesto od ich sfcrmuto-
wania zalezy dalszv los zabytku. Przede wszystkm na-
lezy wtadciwie okreslié warto$é zabytku; zaréwno w ca-
toici, iak i w poszczegblnvch czesciach czy elementach,
jezeli taka potrzeba wynika z historii i rozwarsiwienia
danei budowli.

Wartosciowanie i szczegdtowa wiedza o zabytks oraz
teoria ochrony débr kultury stanowiag podstawe do
opracowania ogélnej koncepcji konserwa-
torskiej. Koncepcja ta okrela dalszq wizie zabytku
jako calosci. Ustala np. przywrdécenie formy zal‘vti(u z
jakiego$ okresu i usuniecie wszelkich pdiniejszych na-
warstwieri, bgdz odwrotnie — zachowanie wszstkich
naleciatoéci. W koncepcji tej musi znalezé sie chara-
kterystyka przeprowadzonych w danym zabytku zeréwno
w XIX, jak i w XX w. prac konserwatorskich: czesto pra-
ce te powinny byé takie poddane wartosciowaniu.
Niestety, w dotychczasowych wnioskach konsemwator-
skich z réinego typu badan brak jest zazwyczaj kon-
sekwentnej koncepcji. Najczeiciej wnioski stcnowiq
wwyliczanke” elementéw do zachowania, a pdiniejsze
prace konserwatorskie sq wynikiem orzypadkowych po-
czynan. Niewiele podejmowanych dziatah ma ‘onse-
kwentnie zalozona, a potem realizowanq koncepcie
konserwatorskg. Do takiej sytuacji przyczynia sie takie
przystepowanie do prac projektowych i realizacyjnych
bez poprzedzenia ich badaniami. Wnioski konserwa-
torskie nie muszq precyzowaé rozwiqzan funkecjonalnych
czy nawet proponowaé konkretnych uzytkownikéw, jak
to sie bardzo czesto dzieje. Jest to juz rola projektanta.
Powinny natomiast podkreslié charakter i wartoié za-
bytkowego ukladu przestrzennego i funkcjonanego,
wyraznie okreéli¢ elementy tego uktadu przezncczone
do bezwzglednego zachowania i wyeksponowania lub
do odtworzenia. Jednoczesnie powinny wytypowa? ele-
menty ukladu o mniejszej wartosci lub te] wartosci
pozbawione, w odniesieniu do ktérych projektant be-
dzie mégl pozwolié sobie na drobng ingerencjs lub
catkowitq przebudowe. Nie do przyjecia sq np. zale-
cenia tego typu: ,,Nie dopuszcza sie do zmian rzutéw
zabytkowych przyziemia kamienic tam gdzie piewotny
uktad, pomieszczeri nie koliduje z wymogami sanitarny-
mi uzytkowania budowli”. Dawne rozplanowania z re-
guly kolidujg ze wspdlczesng funkcjq, przeto architekt
z gory zostal rozgrzeszony z wszelkich przebuddw ni-



szczqcych ukiad, a tym samym i kamienice. Dopiero po
rozwigzaniu ogodlnej koncepcji oraz okresleniu stosunku
do ukiadu przestrzennego moina zajgé sie ,wylicza-
niem” innych probleméw konserwatorskich.
Problematyka badawcza nie korczy sie na sformulowa-
niu wnioskdow, jak to sie najczesciej dzieje. Badania
nalezy dalej kontynuowaé w czasie prac budowlano-
-konserwatorskich, a potem zakoniczyé je publikacjg. Nie-
stety, zly system organizacyjno-zleceniowy powoduje,
iz bardzo czesto dalsze badania nie sq prowadzone,
a przeciez prace budowlane mogqg ujawnié¢ bardzo wie-
le istotnych elementéw.

Z badaniami wigze sie jeszcze jedna dosé istotna spra-
wa: konsultacji i recenzji. Zle dzialajgcy system orga-
nizacyjny w PP PKZ powoduje, iz recenzent najczeiciej
otrzymuje gotowe badania do zaopiniowania w bardzo
krétkim czasie, czesto bez mozliwosci konfrontacji ich
w terenie. Naleizy sie dziwié, iz wiele oséb podejmuje
sie recenzji w takiej sytuacji. Znam wypadek, kiedy je-
den z mlodszych badaczy zle odczytat wneki gotyckie
w murze granicznym kamienicy. Zadokumentowal je
jako okna, wyciqgajqc wniosek, iz przebiegata tam uli-
ca. Recenzent nie mégt dokonaé konfrontacji w tere-
nie, a wierzqc przedloinej dokumentacji, pochwalit ba-
dacza, sam niestety narazajgc sie na osmieszenie.
Wyniki badan powinny byé przedstawione do recenzji
co najmniej dwukrotnie. Pierwszy raz w formie robo-
czej z propozycjami koncepcji rozwarstwienia; kon-
cepcje te konsultant-recenzent konfrontuje w terenie
w obecnosici autora (autoréw) badan. Drugi raz re-
cenzent otrzymuje opracowanq wersje badan, lecz nie
oprawiong, aby moina bylo dokonaé poprawek Iub
uzupetnié¢ nie tylko w czesci opisowej, ale takie we
wnioskach konserwatorskich. Nalezy podkresli¢, iz do
recenzji przedklada sie opracowanie badan architekto-
nicznych lacznie z inwentaryzacjg konserwatorskq oraz
innymi materiatami, jezeli byly wykonywane (np. stu-
dium historyczno-konserwatorskie, badania archeolo-
giczne, a nawet analizy specjalistyczne).

Po zatwierdzeniu wnioskéw konserwatorskich dalszy
los zabytku zalezy od zespoiu projektantéw, a wéréd
nich od architekta, ktéry — poza zdolnosciami artysty-
cznymi i wiedzg techniczng — powinien mieé pewne
dodatkowe predyspozycje, jak umilowanie i zrozumie-
nie dawnej architektury, umiejetno$é podporzqdkowa-
nia sie zabytkowi, umiejetnosé pracy zespolowej, wie-
dze konserwatorskq oraz zamilowania badawcze.

Umitowanie architektury zabytkowej jest czynnikiem
emocjonalnym, ale wilasnie ono pozwoli na przebrnie-
cie trudnej drogi architekta-konserwatora. Szacunek
dla przesztosci pozwoli na podporzadkowanie koncep-
cji projektowej zabytkowi, co rzeczywiscie nie jest fat-
we, szczegdlnie w poczgtkowym okresie dzialalnosci
konserwatorskiej architekta. Tworzgc nowe budowle
moze staé sie dzieki nim stawny, natomiast projektu-
jac i prowadzqc prace konserwatorskie w zabytkach
slawe te moze osiqgnaé tylko przez wlasciwe podpo-
rzqdkowanie sie dawnej architekturze. Alfredo Bar-
bacci tak okresla te sytuacje: ,,nalezy rozbudzié w so-
bie zmyst krytyczny, oprzeé sie blednym koncepcjom
konserwacji odziedziczonym z przeszloéci i wiecznej
pokusie postawienia wilasnej indywidualnosci, wlasnej
arbitralnej interpretacji ponad indywidualno$é auto-
ra” %, Nie znaczy to, ie nie ma tu miejsca na dzia-
talno$é artystyczng, ale jest ona bardzo trudna i od-
powiedzialna. Architekt nie moze zapomnieé, ze ma

do czynienia z dzielem sztuki, ktére musi na nowo
zinterpretowaé, tgczac w harmonijng calo$é réine ele-
menty. Nie mozie tez zapomnieé o szacunku dla dzie-
la starszego, nie iyjgcego juz kolegi. Czesto oburza
nas fakt przebudowywania, przerabiania lub nawet
zlego uizytkowania projektowanej przez nas budowli,
ale z jakim spokojem, a nawet z pasjq niszczymy dzie-
fo tego architekta, ktéry nie moie sie juz sam bro-
nié.

Poprawno$é prac projektowych wymaga wspdipracy z
autorami badan, ale takie i z innymi specjalistami.
W procesie konserwatorskim, ktéry jest procesem ze-
spotowym, uczestniczy sztab ludzi, wlqczajg sie ko-
misje oraz organy opiniujgce i zatwierdzajgce. Nie
jest to zagroienie dla ambicji twérczych projektanta,
ale dgienie do osiqgniecia jak najwyiszego poziomu
prac konserwatorskich kaidego dziela dawnej archi-
tektury. Architekt musi wiedzieé, czego chce dla do-
bra zabytku, musi umieé obronié swojg koncepcje
konserwatorska i czué sie za niq odpowiedzialny. Z
tym wlasnie zwiqzana jest rzetelna wiedza specjalisty-
czna oraz konieczno$é ciqgtego pogtebiania wiado-
mosci, zaréwno ogdlnych, dotyczgcych historii archi-
tektury oraz historii i teorii konserwacji, jak i szcze-
golowych, dotyczqacych dawnych technik budowlanych
i nowych metod konserwacji. Bardzo istotna jest tez
wiedza o danym zabytku.

Architekta-konserwatora powinna cechowaé wnikliwo$é
badacza, majgca nieraz posmak pracy detektywa. Ce-
cha ta powinna mu towarzyszyé caly czas, poczqwszy
od inwentaryzacji az po nadzér autorski i dokumen-
tacje powykonawczq. Naturalnie wigze sie ona z pa-
sjg i umilowaniem zabytkdw.

Architekt, ktéry nie chce lub nie potrafi zrozumieé
specjalnego charakteru procesu konserwatorskiego,
nie powinien zajmowa¢é sie architekturq zabytkowq.

Przypomnijmy teraz najczesciej popetniane bledy w
projektowaniu konserwatorskim. Nalezg do nich bte-
dy dotyczqce substancji zabytku i je-
go kreacji (interpretacji).

Niszczenie substancji zabytku jest bledem niewyba-
czalnym. Niestety, nasza praktyka przynosi pod tym
wzgledem tragiczne zniwo. Zazwyczaj projektant, a na-
wet uzytkownik zdaje sobie sprawe, iz nie nalezy ni-
szczyé elementédw artystycznych, natomiast nie doce-
niana jest substancja zabytku w postaci jego elemen-
tdw technicznych oraz uktadu przestrzennego czy
funkcjonalnego. Zle sie dzieje, gdy projektujgc zmia-
ne uiytkowania zabytku, dqiymy do perfekcjonizmu
funkcjonalnego. Doséwiadczenie bowiem wuczy, iz nic
tak czesto sie nie zmienia, jak wlasnie sposéb uiyt-
kowania budynkéw nawet o funkcji pozornie nie-
zmiennej. Czasami w imie krétkotrwalego (w sensie
historycznym) sposobu uzytkowania zabytku niszczymy
jego dawny ukiad.

Nowa funkcja, jezeli juz musi byé wprowadzona, po-
winna byé ,wpisana”, a nie ,wcieta”, nawet jezeli w
dzisiejszym rozumieniu nie bedzie poprawna. Jakze
czesto kosztem mniej czytelnego, a nawet mniej wy-
godnego ukladu uiytkowego mozemy zachowaé war-
tosciowe wnetrze wraz z jego oryginalng substancjq.
Wséréd bledow projektowych zdarzajg sie takie za-

WA Barbacci, Konserwacja zabytkéw we Wioszech
(ttumaczenie H. Szymanska), ODZ, Warszawa 1966, s. 322.
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tarcia charakterystycznych cech zabytku. Do nich na-
lezq znieksztalcenia cech funkcjonalnych wynikajgcych
z sytuacji. Ostatnio np. likwiduje sie wejscia naroine
do kamienic, do sklepdw a takze usuwa sie naroine
balkony, tak charakterystyczne dla architektury dru-
giej potowy XIX i poczatku XX w, W czasie dyskusji
nad jednym z projektdéw architekt, zmuszony do u-
stepstw na rzecz zabytku, stwierdzit zdenerwowany, iz
wlasciwie to on nie ma co tutaj projektowaé. Otrzy-
mal wtedy odpowiedi, iz bedzie to jego najlepszy
projekt konserwatorski. .
Bledy dotyczqce kreacji sq trudniejsze do scharakte-
ryzowania. Nalezy do nich miedzy innymi tzw. zmia-
na standardu zabytku. Jakie czesto pomieszczenia
bardzo skromne czy nawet gospodarcze w imie no-
wej kreacji otrzymujg prawie patacowy wystrdj. Jest
to bardzo powainy i niestety nagminny btqd. Powo-
duje zmiane charakteru dawnej architektury, a naj-
czeSciej wynika z nieumiejetnoici podporzadkowania
sie zabytkowi.

Najtrudniejszym problemem kreacji sq uzupelnienia.
Méwimy wtedy o tzw. reintegracji.'' Zmierza ona do
nadania zachowanemu niekompletnie lub znieksztatl-
conemu zabytkowi pewnej formy architektonicznej
przez polaczenie jego czeséci zabytkowych oraz konie-
cznych uzupelnien w jednolitq cato$¢ kompozycyjna.
O sposobie i zakresie ekspozycji zastanych lub odkry-
tych elementéw zabytkowych winien tutaj decydowaé
wynik analizy wartoéciujacej (dokonanej juz na zakon-
czenie badarn). Prace integracyjne budzqg najwiecej
dyskusji. Zwiqzany jest z nimi problem dzialalnosci
twoérczej, wyczucie kompozycji, a tym samym praw au-
torskich, przy jednoczesnym podporzqdkowaniu sie za-
bytkowi. Bardzo czesto w tej dziedzinie istnieje wiele
nieporozumien i sporéw migdzy projektantem, auto-
rem badan, konserwatorem.

Prace budowlano-konserwatorskie wymagajg stalego
nadzoru autorskiego. W trakcie jego pelnienia cze-
sto nastepuje dalsze projektowanie. Nadzér ten musi
byé pelniony zespolowo przy udziale autora (autoréw)
badan. Bardzo istotng sprawg nadzoru jest rejestra-
cja odkrytych elementéw zabytkowych oraz wynikajqgce
z tych odkrywek koniec-ne zmiany w dokumentacji
projektowej. Peinienie nadzoru autorskiego, poza pro-
wadzeniem badaid architektonicznych i przygotowa-
niem dokumentacji powykonawczej, jest najlepszqg
szkolq praktycznej konserwacji zabytkéw architektury.
W trakcie prac budowlano-konserwatorskich mogq po-

1 Charakterystyka ,reintegracji” wg M. Arszynski, J
Tajchman, Wybrane zagadnienia stownictwa konserwa-
torskiego w dziedzinie zabytkéw architektury (na tle analizy
podstawowych pojeé), maszynopis, Torun — Warszawa 1971
(referat wygltoszony w Sekcji Historii Architektury i Urbani-
styk)i oraz Ochrony Zabytkéw Wydz, Techniki PAN w Warsza-
wie).

wstaé bledy w zakresie dawnych technik budowlanych,
np. spoinowanie sklepienn lub przenoszenie rozwia-
zan z jednego zabytku do drugiego; za te bledy od-
powiedzialny jest nadzér autorski. Takie wtedy roz-
wigzuje sie praktycznie problematyke tzw. uczytelnia-
nia interwencji konserwatorskich itp.

Po zasygnalizowaniu najcze$ciej pojawiajgcych sig
btedéw i niedociggnieé w badaniach i pracach pro-
jektowych dotyczgcych zabytkéw architektury moina
sformutowaé nastepujgce wnioski:

1. Naleiy zapewnié¢ koordynacje procesu konserwator-
skiego, poczynajac od badan, poprzez prace projek-
towe i realizacje budowlano-konserwatorskq, az do
dokumentacji powykonawczej wiqcznie; dotychczaso-
wa koordynacja zapewnia tylko realizacje robét budo-
wlanych od strony terminéw i przerobéw, pomijajgc
niejednokrotnie nawet jako$¢é budowlang, nie méwiqc
juz o jakosci konserwatorskiej.

2. Dla kaidego zabytku nalezy ustali¢ jednoosobowq
odpowiedzialnosé za koncowy efekt konserwatorski;
osobg tg powinien byé gléwny projektant, musi on
jednak mieé decydujgcy wplyw na wszystkich realiza-
torébw procesu konserwatorskiego.

3. Naleiy ponownie opracowaé i nastepnie przyjgé do
stosowania instrukcje wspdlpracy miedzy poszczegdl-
nymi jednostkami organizacyjnymi PP PKZ pod kqtem
poprawnej realizacji przedsiewzieé¢ konserwatorskich.
4, Kazdy projekt konserwatorski powinien byé poprze-
dzony szczegdlowymi badaniami zabytku.

5. Nie ma oddzielnych badan historycznych, istniejq
tylko specyficzne metody ich prowadzenia w zalei-
nosci od wykorzystywania réznorakich zrédet.

6. Nalezy dqiyé do zintegrowania dotychczas wykony-
wanych badai poprzez kompleksowe ich prowadze-
nie, aby nie powstawaly dokumentacje wyrywkowe.
W tym celu powinno daqiyé sie do zwigkszenia wspdi-
pracy jednostek prowadzqcych badania historyczne
réznymi metodami, a nawet do scalania tych jedno-
stek.

7. Nie wolno dopuszcza¢ do prowadzenia badan przez
osoby bez odpowiednich kwalifikacji, natomiast mlo-
dych badaczy nalezy otoczyé specjalng troskq i zape-
wni¢ im stale konsultacje.

8. Podstawq poprawnej realizacji konserwatorskiej jest
zespolowy harmonijny nadzér autorski (projektanci ¥
autorzy badan), nalezy przywrécié jego range.

9. Warto przeprowadzié¢ ankiete wsréd dotychezaso-
wych recenzentéw pod kgtem poprawnosci prowadze-
nia badan oraz postulatéw na przyszto$é w tym za-
kresie.

dr ini. arch. Jan Tajchman
Instytut Zabytkoznawstwa

i Konserwatorstwa UMK w Toruniu
oraz PP PKZ — Oddzial w Toruniu

STUDIES AND DESIGN WORK ON ARCHITECTURAL MONUMENTS IN THE LIGHT OF GENERAL PROBLEMS OF

MONUMENTS PROTECTION AND CONSERVATION

The conservation of the complex or an individual monu-
ment of architecture is and should always be a uniform
process representing the entity from the moment of its
discernment, through design, research and executional
work, until the accomplishment of post-execution documen-
tation.

Still, an inter-disciplinary nature of this process leads in
practice to the ,dispersion” of conservation problems, which
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finally brings about wrong decisions and thus about unsa-
tisfactory execution. To large extent, problems of protection
and conservation arise from the monument itself. They are
inherent in its history, in individual character, value and
also the ,,physical condition” it has preserved until today.

A proper formulation of the conservators’ programmes is
possible only through a full study of a given monument
of architecture by all specialists participating in a conser-
vation process and, first and foremost, by the persons set-



ting out the programme for this process. | mean here the
person or persons who carry out historic studies and the
architect — the main designer.

The first element in discerning monument of architecture
by the designer is its correct conservatory cataloguing done
by the designer or at least under his direction.

The main basis for getting the knowledge of a monument
of architecture should be complex historic studies. In prac-
tice we usually deal with three kinds of historic studies
depending on the method employed and sources used.
They include:

1. A historic-conservation study. This study covers research
work carried out by means of humanistic methods through
an analysis of written and iconographic sources and an
analysis of the form and function of an architectonic work.
The outcome of this analysis should always be confronted
with general knowledge on the category of works to
which a given monument belongs.

2. Archaeological studies: they are carried out by means
of an excavation technique through an analysis of the
stratigraphy of cultural strata and monuments of material
culture contained in there.

3. Architectonic studies: these are studies on the exam-
ples of old architecture by means of surface and sounding
techniques and by an analysis of building methods and
a stratigraphy of monuments substance.

In addition to the above studies, other kinds of specia-
listic analyses are also employed. In some countries a term
sarcheometry” has been adopted for analyses made on the
basis of natural sciences.

Architectural studies in Poland are carried out by workers
with different specializations; hence a number of incorrect
measures can still be detected. The final goal of archi-
tectonic studies is to stratify a monument and to establish
its absolute chronology.

The final effect of comprehensive historic studies should
be two kinds of conclusions: scientific and conservation
ones. Conservation conclusions may be precised only after
a given monument and its elements have been assessed.
The assessment is a point of departure for all other acti-
vities. Basing on it as well as on full knowledge of the
monument and the theory of the protection of cultural pro-
perty a general conservation concept is being worked out.
This concept determines a further vision of the monument
as a unity. Unfortunately, in practice not many of measu-
res undertaken are based on well-prepared and consis-
tently executed conservation concepts.

In the further part of conclusions one should deal with
land layout (which should also be estimated) and speci-
fy the elements that have absolutely to be either preser-
ved or restored. One should also single out less important
elements of the layout which may be the subject of interfe-
rence in order to adjust the monument to modern require-
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ments. Only after a general concept has been solved and
its relation to the spatial arrangement determined, other
conservation problems can be dealt with. Architectonic
studies have to be continued throughout building and con-
servation work.

After conservation conclusions have been approved, further
activities with regard to the monument depend on desig-
ners, including architects, who, apart from artistic abilities
and technical knowledge, should also have additional pre-
dispositions such as affection and understanding of old
architecture, ability to get subordinated to the monument,
ability to work in a team, conservation knowledge and pre-
dilection for research work.

The most common mistakes in conservation designing con.
cern monuments’ substance and its creation (interpretation),
As a rule, more attention is paid to artistic details, while
monuments’ substance in form of technical elements as
well as spatial or functional arrangements gets destroyed.
A new function should be ,inscribed” and not ,cut in”
the monument. Experience shows that the ways of using
buildings get changed most often and therefore because
these changes are frequent in a historic sense of the word,
the old arrangement should not be destroyed.

Mistakes concerning the creation are more difficult to be
described. We should mention here a change in monu-
ments’ standard. How often rooms that were rather mo-
dest or had even a working nature are given an almost
palace décor. This is avery serious but unfortunately also
very common mistake. It changes completely a character of
old architecture and is usually the result of an inability to
get subordinated to the monument. The most difficult pro-
blem of the creation are additions. We speak then of the
so-called reintegration. it is aimed at giving an incomple-
tely preserved or deformed structure a certain architecto-
nic form by combining its historic parts and indispensable
complements into the uniform compositional entity. The
method and scope of exposures of existing and uncovered
historic elements should depend on the result of an asses-
sing analysis made after the completion of studies.
Integration work gives rise to broad discussions. It is as-
sociated with the problem of creative activity, a sense of
composition and also of author's rights with a simulta-
neous subordination to the monument.

Building and conservation work requires a permanent
author's supervision, during which further designing takes
often place. This supervision should be performed in a
team with the participation of the author(s) of studies.
An essential question of author's supervision is the recor-
ding of discovered historic elements and consequent ne-
cessary changes in designing documentation. Apart from
carrying out architectonic studies and compiling the ma-
terial for post-execution documentation the implementation
of author's supervision is the best practical schoo! of the
conservation of architectural monuments.
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Wiek Os$wiecenia przynosi w Polsce, podobnie jak
w innych krajach Europy, zainteresowania technikq,
wyrazajgce sie gromadzeniem rysunkéw i modeli ma-
chin i zakladéw przemystowych. Zbiory takie groma-
dzit ostatni krél Polski Stanistaw August; ich nielicz-
ne relikty zachowaly sie do dzisiaj. Mialy one jed-
nak znaczenie przede wszystkim praktyczne, w zwiqz-
ku z rozbudowq krajowego przemystu inicjowanq przez
kréla i podskarbiego A. Tyzenhausa. Sladem tej dzia-
talnoéci sq niewielkie pozostatodci manufaktur w to-
sosnej koto Grodna, Kozienicach i Zaleszczykach.

Olbrzymi przelom w przemysle, jaki nastgpit w dru-
giej potowie XIX w., pociggajgcy za sobg unowoczes-
nienie i rozbudowe istniejgcych zaktadéw, spowodo-
wal zanik dawnych technologii, likwidacje starych ma-
szyn i urzqdzen. Olénienie nowoczesnosciq, dqgienie
do maksymalnych zyskéw i mata wartodé ekonomiczna
starych zakladdéw nie sprzyjaly utrzymaniu tradycji hi-
storycznych i ochrony gingcych zabytkéw, ktére jesz-
cze woéwczas nie znajdowaly uznania. Jedynie w re-
klamie powolywano sie czesto na date powstania za-
ktadow, co miato budzié¢ zaufanie do firmy.
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