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List otwarty do Panstwowej Stuzby Ochrony Zabytkow

lle polskg kulture kosztowat
miniony czas Polski Ludowej
w zakresie ochrony zabytkow —
narodowych débr kultury — oraz
jakie byly dwczesne uwarunko-
wania polityczne i spoteczne,
a takze losy niektérych niepokor-
nych ludzi zajmujacych sie ochro-
na i prébujacych w imie etyki
swojego zawodu przeciwstawic
sie nakazom tzw. linii partyjnej,
wecale nie prostej w r6znych okre-
sach, wykaze zapewne sympo-
zjum zwotane przez Stowarzysze-
nie Konserwatoréw Zabytkéw na
jesien br.

Dla uSwiadomienia sobie O6w-
czesnych strat wystarczy przypo-
mnie¢ ze w latach 1962-1972
znikneto z ojczystego krajobrazu
ok. 10 000 (stownie: ok. dziesie-
ciu tysiecy) zabytkéw architektu-
ry od $redniowiecza po nasze stu-
lecie (1). Wynika to z prostego po-
rownania opublikowanych
w tych latach pierwszych dwdéch
spisow (wykazow) zabytkéw ar-
chitektury objetych ewidencja
konserwatorskg (co wedtug ow-
czesnego rozumienia oznaczato:
prawem chronionych !). A prze-
ciez wczesniej rozbierano zabytki
m.in. w ramach stynnego rzado-
wego zarzadzenia nr 666 o po-
rzgdkowaniu Kkraju ze zniszczen
wojennych, rozbierano na odbu-
dowe Stolicy i na... szaber cegta !
Pod kilof szty zamki, mury obron-
ne, koscioty na tzw. Ziemiach Od-
zyskanych i cate starowki, czego
symbolem stata sie Nysa (vide:
Memoriat w sprawie stanu ochro-
ny zabytkéw w Polsce, Warszawa,
1. X.1956, mps.). Pézniej zas, po
1972 r. wysadzone w powietrze
gotyckie miyny we Wroctawiu
staty sie symbolem dalszych setek
i tysiecy zniszczonych zabytkow.
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Wiem, podniosg sie glosy, ze
przeciez ludowe panstwo chroni-
to, ratowato i odbudowywato
rowniez wiele zabytkow. | bedzie
to prawda, bo ochrona zabytkéw
i ich niszczenie w PRL, to dwie
strony tego samego medalu 'Wia-
dza ludowa w zgodzie z gtoszo-
nymi hastami ,,0 wyzwoleniu spo-
tecznym” oraz chcac sie przypo-
dobac ,,masom ludowym™ patrzy-
fa przez palce w ciggu catych
dziesiecioleci, gdy niszczono
»panskie” zamki, patace i dwory.
Sama walczgc z kapitalistyczno-
kutackimi elementami doprowa-
dzita do szybkiego niszczenia
karczm, mitynéw, wiatrakow,
wszelkich urzgdzen gospodar-
czych, a gdy sie tylko dato —
réwniez Swiatyn, bez wzgledu na
wyznanie (np. romanskie koscio-
ty na Zachodnim Pomorzu, cer-
kwie w lubelskiem i rzeszow-
skiem, tu i 6éwdzie synagogi, te
nie zniszczone w czasie okupa-
cji), bo to przeciez byly miejsca
.wstecznictwa i zabobonu”!
Z drugiej strony ,,witadza ludowa”
chciata by¢ widziana i odbierana
przez swoich i przede wszystkim
przez obcych jako wiladza nor-
malna, praworzadna i kulturalna.
Byfa zresztg w kraju elita kultural-
na (stopniowo coraz odwazniej-
sza), byty srodki masowego prze-
kazu, ksztattowata sie opinia spo-
teczna i w pewnym stopniu trze-
ba sie byto z tym liczyé. To tez
tam, gdzie ,wiadza ludowa” wi-
dziata ,swdj interes” w odbudo-
wie zabytkéw — odbudowywata,
ale z odbudowg narodowego
symbolu — Zamku Krélewskiego
w Warszawie zwlekata diugo.
Odbudowywano wiec Starowki
Warszawy i Gdanska, gorzej juz
byto z wroctawskg i szczecinska,

nakazywano zakltadom pracy
i PGR-om odbudowywaé¢ wcze-
$niej niszczone zamki, patace
i dwory, ba — chwaliliSmy sie
wsérod swoich i obcych naszg
wspanialg tolerancjg z tytutu od-
budowy zamku w Malborku —
siedziby krzyzactwa ! Byla wiec
ochrona zabytkow w minionym
czasie przystowiowym ,kwiat-
kiem do siermieznego kozucha”,
politycznym kwiatkiem.

A jak jest dzisiaj w okresie
transformacji gospodarczo-eko-
nomicznej oraz budowania tzw.
kapitalizmu i panstwa prawa ?

Transformacja trwa, udziatu
prawa w zakresie ochrony zaby-
tkow nie wida¢ (np. niszczenie
otoczenia i samej fary w Bieczu,
rozebranie osiemnastowiecznej
plebanii w Siewierzu), a zabytka-
mi rzadzi coraz bezwzgledniej ka-
pitalizm, czyli pieniadz. Niestety,
nie ten konserwatorski pieniadz,
ktérego wcigz jest mato w stosun-
ku do potrzeb, ale, jak to w mi-
nionej epoce moéwiono, ,,pienigdz
krwiozerczego kapitalisty-dorob-
kiewicza”. Bo jak inaczej mozna
okresli¢ to, co sie dzieje w stre-
fach zabytkowych naszych miast
i miasteczek, nie wytgczajac kro-
lewskiego traktu w Stolicy, z za-
bytkowa substancjg parterow
miejskich zabudowy ? ! Z moder-
nizowanymi rzekomo zgodnie ze
wspotczesnymi zasadami,
a w rzeczywistosci barbarzynsko
przeksztatcanymi i przebudowy-
wanymi pomieszczeniami sklepo-
wymi oraz czesto mieszkalnymi,
zamienianymi po wykupieniu na
sklepy. | nie chodzi juz o wnetrza
tych pomieszczend, o niszczone
sklepienia, resztki sztukaterii,
0 rozwalane $ciany dawnego
uktadu przestrzennego, wymie-



niane stare klatki schodowe na
nowe, bo tego z zewnatrz osta-
tecznie nie widaé, lecz o ze-
wnetrzne oblicze fasad domoéw
i kamienic. Bez zenady bowiem
powieksza sie wszystkie otwory:
wejsSciowe, okienne i witryn skle-
powych, wprowadzajgc przy oka-
zji plastyk lub metal zaciera sie
podziaty architektoniczne, gorzej,
usuwa sie je w catosci, znikajg
zabytkowe drewniane drzwi
i wierzeje bramne, kamienne
i zeliwne odboje. Cate za$ ele-
wacje pokrywajg stopniowo naj-
przer6zniejsze szyldy, reklamy
i mrugajace, kolorowe neony. W
zabytkowych dzielnicach miast
coraz czesciej wchodzi sie w ,,no-
woczesne” parterowe tunele, po-
nad ktorymi jakby sie unosity
w innym S$wiecie, zawieszone
w prézni gorne kondygnacje
neohistorycznych, eklektycz-
nych, secesyjnych czy moderni-
stycznych elewacji (np. secesyjna
kamienica narozna przy ulicach
Staromiejskiej i Dyrekcyjnej
w Katowicach, gdzie caty parter
obmurowano ,wspaniatg”, ka-
mienng i ,nowoczesng” rustyka).
A na tych niegdy$ zabytkowych,
dzisiaj ,,nowoczesnych” parterach
starych domow i kamienic zawie-
sza sie dumnie tabliczki — znak
zabytku i jego ochrony ! Prym
w takiej dekoracji wiodg Katowi-
ce z ulicami Jana Kochanowskie-
go, 3-go Maja, Staromiejska.

Ten nasz polski kapitalizm
i zwigzana z nim ochrona zaby-
tkow przypominajg do ztudzenia
gierkowski mechanizm ,,budowa-
nia drugiej Polski”, kiedy rzeczy-
wiscie budowano nowe dzielnice
mieszkaniowe i rownoczesnie
rozwalano dawng zabytkowg za-
budowe, ktéra dtugo jeszcze mo-
gta by¢ uzytkowana (np. ,,znikne-
ta” wowczas jedna z pierzei ryn-
ku w Bytomiu, a wczesniej nieco
zniszczono rynek katowicki).

Ale to wszystko razem — ,,mate
piwo” — jak mowig w Stolicy ! Sa
przeciez w chronionej prawem
zabytkowej strefie miast wolne
z réznych przyczyn parcele. Zre-
sztg niekoniecznie muszg to byé
parcele niezabudowane, bo
w kapitaliZmie mozna, byleby byt
kapitat, wykupi¢ miejska dziatke
wraz z budynkiem, a wdwczas
juz tylko ,hulaj dusza bez kontu-
sza” 1 0d razu powstaje rzekomo

nowoczesna architektura, a ko-
mu sie nie podoba, temu na po-
hybel ! Niewazna jest forma, bry-
fa, barwa. Byleby byto szkto, me-
tal, plastyk i kolorowo ! A jezeli
tuz obok znajduje sie szacowny
gotycki kosciot p. w. $w. $w. Do-
roty, Stanistawa i Wactawa z XIV
wieku, jak na ulicy Swidnickiej we
Wroctawiu, to juz tylko jego ,wi-
na”, ze przez tyle wiekdw prze-
trwat ! Kapitalizm czyni cuda,
wiec juz stoi w odlegtosci nieca-
tych o metréw od wspomnianego
zabytku nowy dom handlowy —
agresywny dziwolag o ,,nowo-
czesnej” bryle i barwie, od kté-
rych zaczynajg bole¢ zeby. By¢
moze, to cudo nowoczesnosci by-
toby nawet do przyjecia (bo cze-
g6z to ludzie nie budujg) w in-
nym miejscu, we wspoliczesnie
budowanej dzielnicy Wroctawia.
Tutaj jednak na ulicy Swidnickiej,
tuz obok czternastowiecznego
wspaniatego kosciota gotyckiego,
gmachu opery iw niewielkiej od-
legtosci potozonego drugiego go-
tyckiego, pietnastowiecznego
kosciota p. w. Bozego Ciala, ta
»,nowoczesna warto$¢ kulturowa”
jest nie do przyjecia 'W tym miej-
scu i w tym otoczeniu ! Zostata
ona bowiem zrealizowana z bra-
kiem elementarnego szacunku
dla dziet architektury minionych
wiekow i dla dziatajacych nie-
gdy$ budowniczych. Swiadczy
0 arogancji dla przesztosci,
0 wielkim zadufaniu zlecajgcych
1projektujacych — liczy sie tylko
biznes i jego reklama.

W tym miejscu trzeba postawic
pytanie — gdzie byli miejski ar-
chitekt oraz miejski i wojewddzki
konserwator zabytkéw, gdy przy-
szto zatwierdza¢ projekt i wyda-
waé zgode na jego realizacje ?
Czy nie zadrzata nikomu reka
w czasie sktadania podpisu?
A moze znéw mamy, jak w mi-
nionej przesztosci, nowe uwarun-
kowania krepujace prawidtowe
decyzje ..?

Wspomniany dom handlowy
nie jest jedyng ,jaskotka” nowo-
czesnosci zrealizowang juz w za-
bytkowej strefie wroctawskiej sta-
rowki. Kolejng jest Dom Pomor-
skiego Banku Kredytowego przy
ulicy Odrzanskiej. Prawda, tutaj
mozna dopatrze¢ sie nieco dobrej
woli ze strony projektanta (6éw)
i podjecia pewnej préby dostoso-

wania elewacji do miejsca, w ktd-
rym budowla sie znalazta. Ale po-
mimo to naprawde bytoby lepiej
dla budowli i jej autora (6w), gdy-
by ten budynek wzniesiono poza
zabytkowgq strefg !

Przemierzajgc kraj w czas wa-
kacyjny 1994 r. az dziw bierze, ze
im mniejsze miasteczko (exem-
plum Dobczyce czy Myslenice),
tym potrafiono tam lepiej, harmo-
nijniej, z umiarem i kulturg po-
wigzac przeszto$¢ z teraZniejszo-
$cig. Udaje sie to nawet niekiedy
w wiekszych miastach, jak np.
w Przemyslu, chociaz juz w Ra-
domiu, przy widocznych dobrych
checiach dostosowania nowej za-
budowy na obrzezach staromiej-
skiej dzielnicy do dawnej, efekty
nie sa najlepsze (np. przy ulicach
Mikotaja Reja i gen. Leopolda
Okulickiego). Ale im wieksza
aglomeracja miejska tym jest go-
rzej. Zas w Stolicy na Starym Mie-
Scie kruszy sie z woli jednego Pa-
na Restauratora resztki ocalatych
z zagtady miasta autentycznych
gotyckich muréw piwniczych !
I to w przeddzien obchodéw 50-
tej rocznicy Powstania Warszaw-
skiego !

Panie i Panowie Konserwa-
torzy Zabytkéw!

Nie ulega watpliwosci, ze Pan-
stwo znacie te sprawy lepiej, ob-
szerniej, na biezgco, ze swojej co-
dziennej trudnej i odpowiedzial-
nej pracy i mozecie stuzyé masa
interesujgcych przyktadéw. Zdzi-
wié¢ Was jedynie moze, ze podno-
sze larum na temat miejskiej za-
budowy, a nie na temat mojej
»dziatki” — jaka jest drewniana
architektura i budownictwo,
zwiaszcza sakralne. Ale o czymz
tu pisaé ? Koscioly — zwilaszcza
te drewniane — wcigz ptona, in-
ne sa radykalnie ,,odnawiane”
i modernizowane, pozbawiane
swych cech stylowych (aby wspo-
mnie¢ tylko o 8 szesnastowiecz-
nych koSciotach drewnianych
z regionu wieluiAskiego),
a o tych, przy ktérych wyrosty
nowe, murowane S$wiatynie
strach wspomnie¢, jak czes¢
z nich wyglagda i co je czeka.
Drewniane cerkwie, te wcigz je-
szCze opuszczone i nie zagospo-
darowane, na razie tu i 6wdzie
remontuje sie, chociaz podnoszg
sie w zwigzku z tym nierozwazne
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”

gtosy ,,0 antypolskiej polityce
i zapomina sig, ze w czasie ,,inter-
nacjonalistycznych, ludowych
rzgdoéw” zniszczono ponad 280
cerkwi ! Resztka ocalatych dwo-
réw i patacow, niegdys jako tako
konserwowanych, pada teraz
wraz z PGR-ami, inne — wykupy-
wane przez polski i obcy kapitat
— tez sa zagrozone. Miynow,
karczm, wiatrakow czy foluszy
praktycznie juz nie ma, chyba ze
w muzeach architektury pod ot-
wartym niebem. W skansenach,
ktérych dalsza budowa zostata
praktycznie powstrzymana z bra-
ku odpowiednich funduszy. Do

niedawna wiec jeszcze trwata
miejska mieszkalna substancja za-
bytkowa, teraz i na nig przyszedt
czas ostateczny (np. w tej chwili
»dobija sie” ostatnig elewacje przy
ul. 3-go Maja nr 13 w Katowi-
cach, najskromniejszg, ale bogat-
szych inieokaleczonych juz na tej
ulicy nie ma). A wszystko to dzie-
je sie ,na oczach” PaAstwowej
Stuzby Ochrony Zabytkéw !

Drodzy Miejscy i Wojewddz-
cy Konserwatorzy Zabytkéw
z Generalnym na czele !

Czy doprawdy nie sta¢ nas na
ochrone naszego narodowego

dziedzictwa dla przysztych poko-
len 2 Na petnienie tej Stuzby, do
jakiej zaciaggneliSmy sie ochotni-
czo i dobrowolnie, bez nakazéw
i polecen ? A moze nie ma pra-
wnych mozliwosci dla realizowa-
nia ochrony materialnej spuscizny
narodowej, bo nie moge przyjaé
do wiadomosci, ze po prostu nie
wypada w ostatnich latach XX
stulecia zajmowac sie nie tylko
takimi drobiazgami-mrzonkami,
jak gotyckie cegly warszawskiej
piwnicy, ale réwniez ko$ciotami
i miejskimi kamienicami.

Z powazaniem
Ryszard Brykowski

Sierpien 1994

PS. Na koniec jeszcze jedno zasadnicze pytanie: czy istniejg wspdlnie przedyskutowane i przyjete (lub raczej
wcigz dyskutowane i weryfikowane) zasady konserwatorskiego postepowania, czy tez zasad tych jest tyle, ilu
Wojewddzkich i Miejskich Konserwatorow Zabytkow ?!
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