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Andrzej Kadtuczka

RELIKTY MONUMENTALNEJ ZABUDOWY RYNKU KRAKOWSKIEGO
— OCENA STANU ZACHOWANIA | MOZLIWOSCI EKSPOZYCJI

Wspotczesna forma Rynku krakowskiego, w nie-
ktérych publikacjach nazywanego najwiekszym
w Europie placem $redniowiecznym, jest rezultatem
przeksztatcen historycznego centrum Krakowa. Trans-
formacje te trwaty nieprzerwanie w ciggu ponad sied-
miu wiekow jego istnienia, ale dwie ich fazy — w XVI
i XIX-XX w. — zadecydowaty o obecnym ksztaicie
Rynku i zarazem staty sie kluczem do wspdétczesnych
dziatan konserwatorskich.

Jak wiadomo, Rynek krakowski nie byt pierwotnie
jednoprzestrzennym, wielkim placem. Najstarsze za-
piski w ksiegach miejskich wymieniajg tacifiska na-
zwe cirkulus i niemiecka ring juz w latach 1301, 1302
i dalszych, ale poszczegOlne czesci tej przestrzeni
mialy specjalne przeznaczenie, a jej zabudowa zwig-
zana byla z okre$lonymi branzami handlu i ushug
i pozostawata w okreslonej relacji do wyodrebnio-
nych czesci Rynku, nazywanych w zrédtach targamil
Taki charakter Rynku odnotowat jeszcze w potowie
XIX w. Ambrozy Grabowski piszac, ze ,,...wielkos$¢
jegoprzestrzeni dtugo nie data sie wyrazniepostrze-
ga¢, zabudowana i zajetg bedgc mndstwem kra-
mow drewnianych... 72,

Najstarszy z nich to targ i sktad solny. Wymieniony
juz w 1343 r. jest trudny do jednoznacznego zlokali-
zowania, a jego blizsze potozenie okre$lajag dopiero
materiaty pochodzgce z XVII wieku.

Targ weglowy sytuuje Stanistaw Tomkowicz przed
Ratuszem, od jego potudniowej strony, cytujgc zapiski
z lat 1548 i 1596, ktore dokumentujg istnienie kramdw
,.przed Ratuszem na rynku weglowym ”3. Mozna mie¢
jednak watpliwosci co do jego interpretacji, gdyz
lokalizacje taka trudno jest uzasadni¢, tak wzgledami
funkcjonalnymi, jak i przestrzennymi.

Targ kurzy miat sie znajdowac w czesci przeciwlegtej
do ,rynku solnego”, przyja¢ wiec wypada, ze byt on
zlokalizowany w potnocno-wschodniej czesci placu.

Targ ,,otowny” miesci si¢ natomiast w jego czesci
potudniowej, w poblizu Wagi Wielkiej, w ktérej wa-
zono okéw, i ktéra dlatego wiasnie obok licznych
innych nazw nosita takze nazwe ,,otownego dworu”.

Targ zydowski najprawdopodobniej miescit sie
w okolicy kosciota $w. Wojciecha, naprzeciw Szarej
Kamienicy, gdzie byto ,pole ich [Zydéw] przebiegow
bandlarskich”. Oprocz tego Zydzi zajmowali tez sklepy

1. S, Tomkowicz, Ulice iplace w ciggu dziejow, ,,Biblioteka Kra-
kowska” 1926, nr 63-64.
2. A Grabowski, Starozytnicze wiadomosci o Krakowie, Krakéw

zlokalizowane przy Wielkiej Wadze, w ktérych han-
dlowali kosztownos$ciami, futrami, ,,materig” i suk-
nem4. Ponadto Zrodia historyczne odnotowujg kilka
mniej waznych targéw, m.in. rybny, majacy znajdo-
wac sie w poblizu srodka Sukiennic, oraz chlebowy
i rakowy, ale lokalizacja tych ostatnich nie jest jed-
noznacznie okre$lona.

Jak wiadomo pomiedzy $redniowiecznym pozio-
mem Rynku a jego poziomem wspoOtczesnym, usta-
bilizowanym zasadniczo w 1912 r. po wybrukowa-
niu, istnieje réznica siegajaca miejscami do 4,5 me-
tra. Jest to gtownie rezultat XVI-wiecznej przebu-
dowy, w wyniku ktérej znacznie podniesiono po-
ziom uzytkowy Rynku, likwidujgc przedproza ka-
mienic i zamieniajgc tym samym przyziemne kondyg-
nacje obiektéw $redniowiecznych na piwnice do-
moéw i budowli nowozytnych. Ogromna ilo$¢ mate-
riatu rozbhidrkowego, jaka pozostata po zmodernizo-
waniu zabudowan samego Rynku, kamienic przyryn-

1. Plan zabudowy Rynku krakowskiego iprzylegajacej zabudoivy
z konca XVII w., wg: S. Tomkowicz, Plan Rynku Krakowskiego
z 1787 roku, ,,Rocznik Krakowski”t. IX, 1907

1. Plan of the Cracow Market Square and adjoining constructions
from the end ofthe eighteenth century, acc. to: S. Tomkiewicz, Plan
rynku krakowskiego z 1787 r., ,,RocznikKrakowski” vol. IX, 1907

1852,
3. S. Tomkowicz, op. cit.
4. A Grabowski, op. cit.
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kowych iw ulicach przylegtych, postuzyta do wyréw-
nania poziomu Rynku, stajac sie zarazem bezcenng
warstwg kulturowa, ktéra wchioneta i zachowata dol-
ne poziomy tych obiektows5.

W XIX-wiecznej fazie przeksztatcen obiekty archi-
tektoniczne zlokalizowane na terenie Rynku zostaty
stopniowo wyburzone, ale wszystkie historycznie
udokumentowane ich partie murowane zachowane
zostaty w formie zagruzowanych piwnic.

Wcigz aktualng ilustracje tej skomplikowanej stra-
tygrafii przynosi profil archeologiczny Rynku zareje-
strowany w 1957 r. przez K Radwarskiego w wyko-
pie ciagtym o dtugosci ponad 250 m, przebiegajagcym
od fasady ,,Feniksa” wzdtuz zachodniej fasady Sukien-
nic i obok wiezy ratuszowej w kierunku wylotu ulic
Sw. AnnyiWislnej6. Mimo znacznego spadku poziomu
ptyty Rynku w tym profilu: od rzednej 212 do 209,6,
kolejne warstwy utozone sg dos¢ regularnie i ukazuja
liczne wczesniejsze poziomy uzytkowe oraz elementy
zabudowy. | tak: przy fasadzie ,Feniksa” zarejestro-
wano relikt dawnego przedproza ze sklepieniem (na
gtebokosci 12 m) i zewnetrzng jego $ciane (5 m od
lica elewacji). Poziom ostatniego $redniowiecznego
bruku zalega regularnie na poziomie $rednio 200 m;
W rejonie wiezy ratuszowej pojawiajg sie trzy, a niekiedy
cztery poziomy bruku. Na osi ulicy Szewskiej wykop
przecigt mury i sklepienia kamiennych jatek szewskich
z XVI wieku.

Warto takze zwrdci¢ uwage na fakt, ze podniesienie
poziomu uzytkowego Rynku ,zabezpieczyto” w jego
warstwach kulturowych wiele interesujgcych detali
pozostatych po wyburzeniach. Przetrwaty one takze
w zachowanych piwnicach domoéw przyrynkowych,
ktore straciwszy swoje pierwotne znaczenie uzytkowe
staty sie swoistym rezerwatem archeologicznym i archi-
tektonicznym?7. Sg to zwtaszcza piekne gotyckie por-
tale kamienne, oscieza okienne, schody, najstarsze
watki muréw kamiennych i ceglanych, sklepienia etc.

Konfrontujgc stosunkowo obszerne, historyczne
Zrodta z zachowang substancjg zabytkowg i badania-
mi wspdtczesnymi, mozna odtworzy¢ nie tylko ksztat-
ty architektoniczne interesujgcych nas budowli, ale
takze ich usytuowanie, a niekiedy, czesto w kontek-
§cie nowszych juz Zrddet, ich stratygrafie.

Wsrod wielu zachowanych planéw z XVIII w. dwa,
autorstwa majstra murarskiego Dominika Pucka, za-
stugujg na szczegblng uwage. Jego plan Krakowa
sprzed 1773 r., wzorowany zapewne na wczesniej-
szym o ponad 100 lat planie anonimowym, uwzgle-

5. G. Lenczyk, Pod brukiem Rynku Gtéwnego w Krakowie, ,,Biuletyn
Krakowski” t. I, 1959, s. 36.

6. K Radwanski, Prace badawczeprowadzone w r. 1962 na terenie
Krakowa, ,,Materiaty Archeologiczne”, t. V, 1964; por. tegoz: Prace
ratownicze prowadzone przez konserwatora zabytkéw archeolo-
gicznych w Krakowie w latach 1955-1958, ,,Biuletyn Krakowski”,
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2. Rynek w Krakowie, widok od ulicy Szewskiej, z sylwetg gmachu
Ratusza i Wagi Wielkiej w dalszym planie, gwasz M. Stachowicza,
»Przysiega Kosciuszki”, 1804, MWP, nrinw. 12353

2. The Market Square in Cracow, viewfrom Szewska Street with the
outline ofthe Town Halland Great Scale in the background, gauche
M. Stachowicz, ,,The Oath ofKo$ciuszko™ 1804, MWP, invent no
12353

PODZIKM /N

3. Inwentaryzacjapiwnic ratusza, wg:J. Muczkowski, Dawny kra-
kowski ratusz, ,,Rocznik Krakowski” t. VIII, 1906

3. Inventory ofthe Town Hall cellars, acc. to:J. Muczkowski, Dawny
Krakowski Ratusz, ,,Rocznik Krakowski”’vol. VIII, 1906

dnia istniejace wowczas na Rynku budowle: Ratusz
(A), Sledziowe jatki (B), Sukiennice (C), Wage Wielka
(D), oraz Wage Mala (E)8.

Kolejny plan Pucka, datowany ,1787”, dotyczy sa-
mego Rynku krakowskiego i ukazuje rzuty parteru
budynkoéw zlokalizowanch na nim, jak tez fragmen-
tarycznie kamienic przyrynkowych. Plan ten jest ra-

t. 1, 1959.

7. W. Zin, W. Grabski, Wczesno$redniowieczne budowle Krakowa
w $wietle ostatnich badan, ,,Rocznik Krakowski”, t. XXXVIII, 1966.
8. Plan Krakowa D. Pucka sprzed 1773 roku, AP sygn. 1-3; por. tez:
S. Tomkowicz, Plati Rynku Krakowskiego z 1787, ,,Rocznik Kra-
kowski” t. IX, 1907.



4. Sukiennice od strony Linii A-B z widokiem Kramoéw Bogatych,
fot.J. Krieger, MNK, sygn. 3657

4. The Cloth Halls seenfrom the A-B Line, with a view ofthe Wealthy
Stalls, photo: J. Krieger, MNK, 3657

ledwie o dwa lata p6Zniejszy od dobrze znanego
planu KoHatajowskiego, jest jednak bardziej szczego-
towy, dokumentuje wzglednie doktadnie stan zabu-
dowy w centrum Krakowa pod koniec XVIII wieku9.

Ratusz krakowski pokazany zostat tu w rzucie po-
ziomym z gotyckimi traktami, spichrzem, ,,dtuznicg”
i starym odwachem, za$ Sukiennice wraz z dwoma
rzedami otaczajgcych je kramow iréwnolegle od stro-
ny wschodniej zlokalizowanymi Kramami Bogatymi.
W zachodniej czesci Rynku plan dokumentuje nadto
istnienie jatek szewskich ijatek garbarzy czerwonych.
Na przedtuzeniu wzdtuznej osi Kraméw Bogatych
w kierunku potudniowej pierzei Rynku usytuowany
jest prostokatny budynek Wagi Wielkiej, w jego sa-
siedztwie kosciot sw. Wojciecha, na pdinoc zas$ od
niego, réwnolegle do linii elewacji Kraméw Bogatych
— prostokatny budynek Wagi Malej, okreslonej przez
Pucka jako kamieniczka przy Sukiennicach zwana
»postrzygalnig« i otaczajgce go kramy.

Autor wyraznie rozréznit rodzaje zabudowy —
murowane budowle i drewniane kramy: zelazne od
strony koSciota NMP, garncarskie, sadelne i piekarni-
cze, za$ w narozniku potnocno-zachodnim jatki ryb-
ne, piekarskie i kamieniczka zwana syndykowka.

Naprzeciw bloku przyrynkowego, pomiedzy ulica-
mi Szczepanska i Szewska, na planie zlokalizowano
zespoty jatek: wielorakich, olejnych, powrozniczych,
krupniczych, owsianych, pledziowych, kramdw sola-
rzy, macznikow i jaglarzy. W osi ulicy Siennej, obok

9. S. Tomkowicz, Kollontajowskiplan Krakowa z roku 1785, ,,Rocz-
nik Krakowski”, t. IX, 1907.

10. Krakéw, studia nad rozwojem miasta, pod red.J. Dgbrowskiego,
Krakéw 1957.

11. Schmauss von Livonegg, Plan adaptacji Ratusza na biura admi-
nistracji rzadowej, 1796, Archiwum Panstwowe w Krakowie (dalej:
AP), sygn. Ratusz IlI; por. tez: Grundriss... desstaedlichenRathbau-

5. Kopia wykonana wg rysunku prof. W. Luszczkiewicza z roku
1868, przedstawiajgcego Sredniowieczne detale kamienne Kraméw
Bogatych, MNK, sygn. 18973/4

5. A copyaccording toadrawing by Professor W. Luszczkiewiczfrom
1868, depicting mediaeval masonry details of the Wealthy Stalls,
MNK, 18973/4

Wagi Matej znajdowaty sie dwa zespoty kramoéw
z ,,réznymi rzeczami’, a od strony ulicy Sw. Jana nie
oznaczone zespoty budowli.

Warto takze odnotowaé istnienie na planie Pucka
trzech duzych studni: przed patacem Krzysztofory,
kosciotem NMP i obok kosciota $w. Wojciecha, ktdre
sg elementami systemu zasilania w wode historyczne-
go centrum, a takze kamiennego pregierza przed pa-
tacem Spiskim.

Poczatek XIX w. przyniost pierwsze istotne zmiany
w przestrzeni Rynku, ktére zawdzieczamy gtosnej
,»»-akcji upieknienia miasta"10, czego rezultatem byto
wyburzenie w latach 1796-1809 Wagi Matej, wymie-
nionej juz w przywileju Kazimierza Wielkiego, a na-
stepnie poteznego korpusu Ratusza miejskiego.
Obiekt ten popadat w ruine juz od potowy XVII w.,
0 czym S$wiadczg kolejne supliki o pomoc w jego
restauracji wnoszone przez burmistrza i rade do kréla
w latach 1702 i 1713. Po zajeciu Krakowa w 1796 r.
przez Austriakbw, nowe witadze administracyjne wie-
lokrotnie probowaty adaptowa¢ gmach Ratusza na
réznorodne celell. Nigdy jednak nie doszto do reali-
zacji tych planéw i zrujnowany Ratusz decyzjg Zgro-
madzenia Prawodawczego Wolnego m. Krakowa
z dnia 1.031817 postanowiono w czesci rozebrac.
Ostatecznie trzy lata p6zniej rozebrano caty budynek,
uzasadniajgc to zarysowaniem sie najstarszych jego
czesci®?.

Nie istniejgce dzi$ Kramy Bogate to sporych roz-
miardw obiekt handlowy, przypominajacy Sukienni-
ce, ztozony z 64 kramow ustawionych w dwadch rze-

ses zu Krakau 1802, na podstawie Schmaussa von Livonegg, AP
sygn. Ratusz Il

12. K Kremer, O budowlach starozytnych krakowskich, mianowicie
ozburzonym ratuszu, rzecz napisana ze stanowiska sztuki, ,,Rocz-
nik Towarzystwa Naukowego Krakowskiego”, por. tez: J. Mucz-
kowski Dawny Krakowski Ratusz, ,,Rocznik Krakowski”, t. VIII,
1906.

15



dach wzdtuz ich wschodniej pierzei. W zwiazku z pla-
nowang przez miasto przebudowg Sukiennic wyku-
piono ten obiekt, przeznaczajagc go do rozbidrki.
Doceniajacy historyczng warto$¢ Kraméw Wiadystaw
tuszczkiewicz przeprowadzit ich inwentaryzacje,
zwracajac uwage na szczegoty ,,godne zachowania”,
a zwiaszcza na Sredniowieczne urzadzenia handlowe,
jakie w tym budynku odnalazt13. Niektore fragmenty
rozbieranego w latach 1869-1870 obiektu zostaty
uwiecznione na fotografii wykonanej przez Walerego
Rzewuskiego w 1869 roku.

Waga Wielka usytuowana byta na tzw. rynku otow-
nym w poblizu kosciota $w. Wojciecha, przy potu-
dniowym, krotszym boku Kraméw Bogatych. Juz
w koncu XVI w. musiata by¢ bardzo zniszczona, sko-
ro w 1594 r. naprawiano jej fundamenty, sklepienia,
okna i dach. W latach 1777-1783 budynek ten ulegt
znacznej przebudowie i zmienit funkcje, odtad bo-
wiem wymieniany jest jako ,,Komisja” lub ,,Odwach”.
Na rysunku tukasza Kozakiewicza Waga Wielka
przedstawiona jest jako budynek dwupietrowy z po-

6. ,,Roboty okoto rozebrania doméw otaczajgcych Sukiennice” fot.
W. Rzewuskiego rejestrujaca rozbiérke Kramow Bogatych, ,,Ktosy"
IX, 1869

6. ,,The Demolition of Hauses Surrounding the Cloth Halls’; a
photograph Rzewuski, registerin the pulling down of teh Wealthy
Stalls, vol. IX, ,,Ktosy”; 1869

13. W. tuszczkiewicz, Sukiennice, ,,Biblioteka Krakowska™ 1899,
nr 11

14. Na rysunku A. Kozarskiego z 1865 r. przedstawiono Wage
Wielka z dachem czterospadowym: MNK, sygn. PIK 2440

15. W. Grabski, Problemygenezy i rozwoju renesansowego patacu
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szerzonym parterem i dachem dwudzielnym pogra-
zonym, ostonietym prostg attyka. Wkrdtce potem
dach pograzony zamieniono na czterospadowyl4
i zniesiono polichromowang attyke. W roku 1878 Wa-
ge Wielkag zburzono.

Stratygraficznie powigzany, ale w pewnym sensie
merytorycznie autonomiczny jest problem przeksztat-
cen zabudowy otaczajacej Rynek. Pasjonowat ten
temat badaczy tej miary co Chmiel, Tomkowicz, Ja-
sienski, Jamroz czy Grabski. Ten ostatni postawit
interesujgca teze o procesie wtdrnego podziatu dzia-
tek petnokuryjnych na potkuryjne, dokumentujac ja
przekonywajaco zapisami archiwalnymils.

Synteze badan nad transformacjg $redniowiecznej
zabudowy na dziatce lokacyjnej w Krakowie przed-
stawit ostatnio Marek tukacz . Wynika z niej ko-
niecznos$¢ innej interpretacji zapiséw o dziatkach ku-
ryjnych i potkuryjnych. Oto bowiem na najstarszych
znanych dziatkach petnokuryjnych pojawia sie zabu-
dowa zajmujaca jedynie potowe jej frontowej czesci,
druga pozostawiajac niezabudowang. Doktadna ana-

7. Rzutprzyziemia Wagi Wielkiej rozebranej w roku 1878, MNK
7. Plan ofthegroundfloor ofthe Great Scale, pulled down in 1878,
MNK

miejskiego w Krakowie, ,,Zeszyty Naukowe Politechniki Krakow-
skiej”, z. 15, 1968.

16. M. tukacz, Przeksztatcenia krakowskiej dziatki lokacyjnej od
XHI-XVII wieku, Krakéow 1993-



liza przeksztatcen pozwala przyjac teze, ze petnoku-
ryjna dziatka, jako podstawowa jednostka urbani-
styczna $redniowiecznego Krakowa, wyznaczata lo-
kalizacje ,,dworu”, ,,dworzyszcza” — ,,curii” sktadajg-
cego sie z wielu poczatkowo niezaleznych elemen-
téw zabudowy, z domem gtéwnym przylegajacym do
linii regulacyjnej ulicy. Aby zapewni¢ dostep do in-
poprzeczny V100 nych czesci zabudowy nalezato pozostawi¢ niezabu-
dowany wijazd na teren ,,dworu”. Dopiero w miare
zageszczania i tagczenia zabudowy stopniowo wypet-
niano takze luki od strony frontowe;j.

rzut poziomy MOO

iosotskony port: tammy Przemiany te do$¢ jasno ilustruje rekonstrukcja
20soMry ot mmary ewolucji zabudowy na terenie ,curii” nalezacej do
3.Lico eyp wifco d przrtproza krakowskiego wdjta, potozonej przy ulicy Brackiej

t. Pxrwotny axyi przodpnsn

3/5, gdzie najstarsza udokumentowana zabudowa

8. Rejestracja zachowanych reliktéw przedproza w kamienicy Ry-
nek Gtéwny 43, stan z 1975, oprac, autor

8. Register of an extant threshold in a house in 43 Rynek Gtéwny,
state in 1975, prep, by author

9. Analiza stanu zachowania $redniowiecznych reliktéw architektonicznych i elementéw infrastruktury Rynku krakowskiego, opraé, autor
9. An analysis ofthepreservation od mediaeval architectonic relics and elements of the infrastructure ofthe Cracow Market Square, prep, by

author
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w formie wiezy quasi obronnej zlokalizowana zosta-
ta wewnatrz dziatki, za$ kamienica frontowa powstata
dopiero w pierwszej ¢wierci XIV w. po przejeciu dobr
wojta przez Spytka z Melsztynal7.

Elementem posrednim, fagczacym stratygrafie ka-
mienic z Rynkiem, byly niewielkie piwniczki wy-
chodzgce poza linie zabudowy pod ptyte Rynku. Sg
to relikty dawnych przedprozy, czyli zadaszonych
czesci wyniesionych ponad poziom Owczesnego
rynku tarasow, chronigcych wejscie do budynku.
Mozna przypuszczac, ze wiekszos$¢ kamienic przy-
rynkowych takie przedproza posiadatal8, cho¢ do
chwili obecnej udokumentowano ich wystepowa-
nie tylko przy kamienicach nr: 4-11, 17, 20, 23, 25,
34-35, 36-37, 39-40, 42-45 i 47. Najlepiej zachowa-
ne przedproze, z czytelng stratygrafig i detalami ar-
chitektonicznymi: zewnetrznym ostrotukowym ka-
miennym portalem, zachowanym poziomem progu
oraz fragmentem szyi zejScia do przedproza, zacho-
wato sie w kamienicy przyrynkowej nr 43 19. Piw-
nica przedproza przykryta jest petng kolebka z pier-
wotng wysokos$cig ok. 3 m i poziomem uzytkowym
potozonym okoto 51 m ponizej obecnego chodni-
ka. Lico Sciany zewnetrznej przedproza oddalone
jest od lica fasady kamienicy o 4,9 m. Podane tu
dymensje przedproza kamienicy nr 43 sa do$¢ cha-
raterystyczne, gdyz zblizone wartos$ci wystepuja tak-
ze w innych przypadkach.

Analiza zebranego materiatu bibliograficznego, kar-
tograficznego i ikonograficznego pozwala na dos$¢
doktadne okreSlenie zasiegu wystepowania architek-
tonicznych struktur przestrzennych pod ptytg Rynku.
Mozna je podzieli¢ na dwie grupy:

— struktury zwarte, reliktowe, o charakterze kubatu-
rowych pozostato$ci dawnej zabudowy monumental-
nej Rynku,

— struktury luzne, rozproszone i zachowane frag-
mentarycznie, niekiedy tez usytuowane wtdlrnie
w stratygrafii Rynku.

17. W. Komorowski, Bursa wegierska, mpis

18. W. Grabski, Sredniowieczneprzedproza domoéw krakowskich,
,.Biuletyn Krakowski”, t. I, 1960, s. 25-46.

19. A. Kadtuczka, Teoretyczne i techniczne aspekty podziemnych
rezerwatéw architektonicznych na przyktadzie Krakowa, 1975,
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W zwigzku z zamierzeniami porzadkowania ptyty
Rynku Gidéwnego w Krakowie oraz koniecznoscig
uzupetnienia infrastruktury zwiazanej z obstugg lawi-
nowo wzrastajgcej liczby turystéw i przechodniow,
wydaje sie stuszne siegniecie po rezerwy, jakie istnieja
wiasnie w postaci zachowanych reliktéw pozostatych
po wyburzonych w XIX w. obiektach.

W pierwszej kolejnosci bedg to zasypane piwnice
Kramow Bogatych, usytuowane blisko Sukiennic i ta-
two od tej strony dostepne. Interesujgce i korzystne
funkcjonalnie bytoby takze odgruzowanie dalszej par-
tii piwnic dawnego Ratusza (cze$¢ odgruzowano w la-
tach 60-ych), a w przysztosci, ewentualnie, rowniez
tych nieco bardziej odlegtych od zwartego zespotu
Ratusz — Sukiennice — Kramy Bogate, oraz piwnic
Wagi Wielkiej i Matej.

Relikty dawnych struktur budowlanych znajduja-
cych sie pod ptyta Rynku tworza znaczace kubatury
mozliwe do dalszego ewentualnego wykorzystania —
jest to blisko 2500 m2 powierzchni uzytkowej (w tym:
Kramy Bogate — 1640 m2, Waga Wielka — 220 m2,
Waga Mata — 195 m2, pozostate piwnice Ratusza —
540 m2).

Podobnie wartosciowg strefg sg przedproza. Mozna
ostroznie przyja¢ hipoteze o ich zachowaniu sie pod
obecnym poziomem chodnikéw niemal w calosci
i udokumentowac ich istnienie niemal we wszystkich
przypadkach.

Fenomen stratygraficzny krakowskiego Rynku
Gtéwnego nie jest przypadkiem catkowicie odosob-
nionym20, w wielu historycznych miastach europej-
skich o bogatej tradycji budowlanej odnaleziono
i wcigz odnajduje sie relikty dawnych monumentéw
zagubionych gteboko w narastajgcych warstwach kul-
turowych.

Niemal regutag w takich przypadkach sg dziatania
prowadzace do kreacji podziemnych ekspozycji i tras
turystycznych, ktore obok celéw naukowych, spetnia-
ja takze role dydaktycznych i turystycznych atrakcji.

rozprawa doktorska, mpis w archiwum IHAIKZ WA PK.

20. A. Kadtuczka, Rezerwatjako nowoczesna metoda prezentacji
i ochrony zabytkéw architektury i urbanistyki, ,,Zeszyty Naukowe
Politechniki Krakowskiej”, seria ,,Architektura”, z. 5, 1981.



Construction Relies in the Main Market Square in Cracow — an Estimation
of the State of Preservation and Possibilities of Display

The Main Market Square in Cracow underwent numerous
transformations during the course of the seven centuries
of its existence; two phases, however, i.e. during the
sixteenth and the nineteenth-twentieth century were
decisive for its actual shape and became the key for
contemporary conservation.

For many years, the author conducted research into the
mechanisms and outcome of those transformations by bas-
ing himself on analyses of the results of interdisciplinary
investigations, confronted with cartographic and iconog-
raphie material. This procedure enabled him to reconstruct

the complicated stratigraphy of the Main Market Square and
to distinguish its oldest mediaeval architectural relics, at
present inaccessible, but preserved in a degree which
makes possible their full theoretical reconstruction as well
as the exhibition of ancient strata preserved under the
surface of the Square.

Results of research presented in the report provide a
premise for an attempt to penetrate the relics in question
and for preparing a project which would render accessi-
ble and display elements of extant mediaeval architecture
in Cracow.
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