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Konserwacja obiektow sztuki sakralnej
Kresow Wschodnich Rzeczypospolitej*

Janusz Smaza

artysta plastyk, konserwator dziet sztuki

Wydziat Konserwacji i Restauracji Dziet Sztuki
Akademia Sztuk Pieknych w Warszawie

Sytuacja po II wojnie Swiatowej

BURZLIWE DZIEJE Il WOJNY SWIATOWE] Z JEJ
nastgpstwami politycznymi spowodowaly nie tylko
przesuniecie granic Rzeczypospolitej, ale i znacza utra-
te czesci terytorium’. Poza granica wschodnia pozosta-
ly tereny, ktore byly zrédlem i kuznia wielokulturo-
wych wartosci materialnych i niematerialnych.

Tragiczne wydarzenia szczeg6lnie dotknety wier-
nych Kosciola rzymskokatolickiego i ich dorobek:.
O ile w wyniku bezpo$rednich dziatan wojennych
zniszczonych zostalo niewiele $wigtyn, to czas brato-
bojczych walk, szczegélnie na Wolyniu (w latach 1943-
194s), podsycanych gléwnie nienawiscia i zloscia, do-
prowadzit do ogromnych zniszczer.

Kolejny okres to panowanie wiadzy radzieckicj,
ktérej jednym z gléwnych celéw byta walka z religia

oraz calym jej dziedzictwem materialnym. Prowadzona

1. Plyta upamiegtniajaca bitwe pod Wiedniem w kosciele
parafialnym w Zétkwi, Ukraina. Stan przed restauracja.
Fot. T. Maciejko

1. A plague commemorating the Battle of Vienna in the
parish church in Zhovkva, Ukraine. Before restoration.
Photo: T. Maciejko

2. Plyta upamigtniajaca bitwe pod Wiedniem w koSciele
parafialnym w Zétkwi, Ukraina. Stan po restauracji
i rekonstrukgji. Fot. T. Maciejko

2. A plaque commemorating the Battle of Vienna in the
parish church in Zhovkva, Ukraine. After restoration and
reconstruction. Photo: T. Maciejko
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byta w réznych formach i z réznym nasileniem*. W re-
zultacie z terenu Kreséw zniknelo catkowicie wiele
miejscowosci o bogatej historii i ze wspanialym dzie-
dzictwem kulturowym, a w wielu innych zachowaty si¢
jedynie nieliczne $lady przesztoéci.

Swiqtynie najczesciej zamykano, wysadzano w po-
wietrze lub przekazywano na inne cele: przerabiano
je na fabryki, warsztaty naprawcze (Iwieniec, Zbaraz,
Nadwoérna), elektrownie (Skatat, Dederkaly), wiezie-
nia (Sokal), pickarnie (Kamiert Kozyrski), magazyny,
w tym nawozéw sztucznych, przechowywanych naj-
czgéciej luzem (Danilowicze, Rudki, Sambor, Koto-
myja, Ceniawa, Stawuta), mlyny, stajnic (Rézyszcze),
domy towarowe (Kotomyja), sale gimnastyczne (Euck,
Réwne, Brzezany, Ostrdg), biblioteki i biura (Lwéw,
Milatyn Nowy, Aleksandria), planetaria (Kijc')w, Tru-
skawiec), mieszkania (Lwdw), filharmonie, sale koncer-
towe (Lwéw, Kijow), domy kultury, sale kinowe (Czer-
niowce, Halicz, Cumari, Eanowce), szpitale, domy dla
psychicznie chorych (Grodno, Podkamieni, Dubno),
muzea ateizmu i religii (Brze$¢, Drohobycz, Lwéw,
Euck, Kamieniec Podolski)s. Wigzalo si¢ to z usuwa-
niem krzyzy i dzwonéw, rozbieraniem sygnaturek, wiez
i kopul. Przebudowy byty czesto tak znaczne (budowa
stropéw dzielgcych wngtrza na pigtra, stawianie $cia-
nek dziatowych, zamurowywanie starych lub wybija-
nie nowych otworéw okiennych i drzwiowych, usuwa-
nie lub niszczenie dekoracji i wyposazenia wnetrz oraz
dekoracji zewngtrznych), ze w wiclu obicktach trudno

dzisiaj rozpozna¢ budowle sakralne.

Uzytkowane przez dziesigtki lat, czgsto bez re-
montdw, az do stanu grozacego zawaleniem, a wowczas
opuszczane i grabione, ulegaly dalszej, przyspieszonej
degradacji. Czasem, w ostatecznosci, ,naprawiane”
przez miejscowych ,fachowcéw”, w malo profesjonal-
nych technikach i technologiach.

Cze$¢ $wiatynn przekazano jedynej tolerowanej
przez wladze religii — Cerkwi prawostawnej, a w okre-
sic odnowy (po 1990 r.) — réwniez Cerkwi greckoka-
tolickiej. One takze ulegaty i nadal ulegaja niewtasci-
wym adaptacjom i przebudowom wnetrz, co prowadzi

do zatarcia ich pierwotnego charakteru®.

3. Figura $wietego biskupa Stanistawa z nagrobka hetmana
Stanistawa Zétkiewskiego i jego syna Jana w kosciele
parafialnym w Zétkwi, Ukraina. Stan przed restauracja.

Fot. L. Orthewein

3. A figurine of a St. bishop Stanislaus from the tombstone
of hetman Stanistaw Zétkiewski and his son, Jan, in the
parish church in Zhovkva, Ukraine. Before restoration.
Photo: L. Orthewein

4. Figura Swietego biskupa Stanistawa z nagrobka hetmana
Stanislawa Z6élkiewskiego i jego syna Jana w kosciele
parafialnym w Zétkwi, Ukraina. Stan w trakcie restauracji.
Fot. L. Orthewein

4. A figurine of a St. bishop Stanislaus from the tombstone
of hetman Stanistaw Zétkiewski and his son, Jan, in the
parish church in Zhovkva, Ukraine. Before restoration.
Photo: L. Orthewein

5. Figura $wietego biskupa Stanistawa z nagrobka hetmana
Stanistawa Zétkiewskiego i jego syna Jana w kosciele
parafialnym w Zétkwi, Ukraina. Stan po restauracji

i rekonstrukeji. Fot. L. Orthewein

5. A figurine of a St. bishop Stanislaus from the tombstone
of hetman Stanistaw Z6élkiewski and his son, Jan, in the
parish church in Zhovkva, Ukraine. After restoration and
reconstruction. Photo: L. Orthewein



REALIZAC]JE

Najokrutniejszy los spotkat wyposazenie $wiatyn
i innych sakralnych budowli (czgsto koscioty byly nie-
mal muzeami z najwyzszej klasy artystycznej dzietami
sztuki). Zwykle bylo ono w barbarzyriski sposéb usu-
wane i palone’.

Nieliczne $wigtynie, ktére nie zostaty zamknigte,
np. w diecezji tuckiej — w Krzemienicu, w diecezji lwow-
skiej — dwie $wiatynie we Lwowie oraz w Mosciskach,
Szczercu, Stryju, Samborze, Nowym Miescie, Bébree
i Ztoczowie, stanowity ostoj¢ wartosci duchowych, ale
i materialnych, gromadzono w nich bowiem nieliczne
fragmenty wyposazenia innych, zamykanych $wiatyn.

Skale zniszczen obrazuja np. dane z diecezji tuc-
kiej, gdzie w latach 1939-1996 z 325 $wiatyn utracono
az297%.

Wielkie przemiany geopolityczne na poczatku lat
90. XX w. w §rodkowowschodniej Europie przyniosty
niepodleglo$¢ wielu krajom. Niektére nowo powstate
panstwa, jak Ukraina, podjely szereg uchwat i dekre-
téw dotyczacych zwrotu wspdlnotom wyznaniowym,
w tym Kosciolowi rzymskokatolickiemu, $wiatyr’.

Natomiast do dzisiaj nierozwiazane sa problemy do-

tyczace zwrotu majatkéw koscielnych oraz wiasnosci
terenéw, na keérych stoja dawne obiekty sakralne.

Pierwsze zwroty $wiatyn na terenie Ukrainy, nie-
stety nie zawsze prawowitym wlascicielom, nastapity
jeszcze za czasdw wladzy radzieckiej, tj. w latach 1988-
1990. Okres ten, jak i nastgpne lata, charakteryzowat
sic zywiolowoscig. Nastepnie nastapilo znaczne spo-
wolnienie, niemal do catkowitego zaniku, mimo ze
w przypadku wielu $wiatyni problem nadal pozostaje
nierozwigzany (np. kosciét pw. $w. Jézefa w Dniepro-
pietrowsku, kosciét pw. $w. Marii Magdaleny we Lwo-
wie, kosciét pw. Narodzenia Najswigtszej Panny Marii
w Komarnie czy seminarium duchowne we Lwowie)™.

Gléwnych przyczyn tej sytuacji nalezy upatrywa¢
w partykularnych interesach lokalnych wtadz, najcze-
$ciej zastaniajacych si¢ ,,dobrem” obecnych spoteczno-
$ci. Réwnoczesnie wystepuje ogromny i nieuzasadnio-
ny opér dotychczasowych, najezesciej niewtasciwych
uzytkownikédw.

O ile znana jest liczba $wiatyn przekazanych wta-
Scicielom, tj. wiernym obrzadku rzymskokatolickiego,

o tyle nie znamy, albo s3 one tylko orientacyjne, liczby
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$wigtyn rzymskokatolickich pozostajacych w innym

(niezgodnym z pierwotnym przeznaczeniem) uzytko-
waniu lub przekazanych innym wyznaniom oraz beda-
cych w ruinie, a takze liczby $wiatyn, ktére catkowicie
zniknety z powierzchni ziemi. Do wyjatkéw nalezy
rozpoznanie $wiatyn rzymskokatolickich w diecezji

tuckiej i w czgéci archidiecezji Iwowskiej'.

Pierwszy okres przywracania
Swiatyn dla kultu

W poczatkowym okresie przywracania $wigtyn dla
kultu — bardzo specyficznym - prowadzono przede
wszystkim prace remontowo-budowlane, cz¢sto o nie-
wyobrazalnym zasiegu i ztozonosci. Niejednokrotnie
w sprzeczno$ci z wymogami lokalnego prawa budowla-
nego, bez wlasciwych zezwolen czy innych dokumen-
tow, zwlaszcza w przypadku obicktéw zabytkowych
(wpisanych w ukrainski rejestr zabytkéw).

Podobnie byto z przy-
wracaniem sakralnego wy-
stroju wnetrz $wiatyn. Od-
bywalo si¢ to najczgéciej na
zasadzie przypadku - ko-

rzystano z tego, co ocalalo,

z roznej ,zbieraniny” i da-
réw, pod dyktando i gust
duchownych oraz parafian.
Towarzyszyly tym pracom
ogromne emocje i niecier-
pliwo$¢ — co jest zrozumiate.
Wyzwania te podejmowa-
li proboszczowie ze wspdl-
notami parafialnymi, ktd-
rzy byli wowczas najczesciej
jedynymi partnerami dla

polskich

wladz. Byli oni, mimo

przedstawicieli

ogromnych trudnoéci, nie-
zwykle skuteczni w reali-
zowaniu celow, osiagajac je
nieraz w heroiczny sposéb.

Oceniajac je z perspek-
tywy czasu, byly to wéw-
czas jedyne skuteczne me-
tody dzialania, czasem nie
najwlasciwsze czy mocno
dyskusyjne, np. wadliwe pokrycia dachowe ze ztym
odprowadzaniem wéd opadowych w fundamenty
budowli, brak odkazania i osuszania wnetrz, zakta-
danie tynkéw (najezgsciej cementowo-piaskowych)
czy drewnianych boazerii na zawilgocone i zasolone
przez dziesiatki lat mury, brak izolacji zewnetrznych,
zwlaszcza przy ktadzeniu nowych posadzek catkowicie
uszczelniajacych podtoze, brak ogrzewania podtogo-
wego — a jest to tylko cze¢s¢ przykladéw.

W ostatnim okresie pojawily si¢ kolejne niepoko-
jace dzialania, dotyczace odtwarzania ,pierwotnego”
wystroju wnetrz $wiatyn. Coraz wigksze rekonstrukeje,
przede wszystkim gtéwnych ottarzy, z udzialem coraz
wickszej liczby niskiej malarsko jakosci kopii — pasti-
szy, nie wspominajac o rzezbach. Mimo ze istnieja juz
profesjonalne opracowania, wykonawcy (w tym czesto
z Polski) tworza mniej lub bardziej nieudolne nasla-
downictwa, powodujac powstanie sztucznych i falszy-
wych wartoéci pigkna. Jest to bardzo trudny problem,
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zwigzany m.in. z funkcjonowaniem spotecznosci przez
dziesiatki lat w szarej i byle jakiej codziennosci — ta
»kolorowana” przeznaczona byla tylko na paristwowe
$wicta. Potrzeba odreagowania, pokazania pigkna,
pickna wyrastajacego z natury i tradycji — przerwane;j
lub mocno zaniedbanej — znalazta nareszcie mozliwos¢
zaistnienia. W ten sposob czgé¢ $wiatyn, straciwszy

wezesniej — w wyniku burzliwej i tragicznej historii

6. Fragment ptyty konsekracyjnej ko$ciota parafialnego
w Zo6tkwi, Ukraina. Stan przed restauracja. Fot. A. Kazberuk

6. A fragment of the consecration plaque of the parish
church in Zhovkva, Ukraine. Before restoration. Photo:
A. Kazberuk

7. Fragment plyty konsekracyjnej kosciota parafialnego
w Zo6tkwi, Ukraina. Stan po restauracji. Fot. A. Kazberuk

7. A fragment of the consecration plaque of the parish
church in Zhovkva, Ukraine. After restoration. Photo:
A. Kazberuk

8. Dekoracja rzezbiarska nagrobka Teofili Sobieskiej

w ko$ciele Dominikanéw (obecnie cerkiew greckokatolicka)
w Zétkwi, Ukraina. Fot. Z. Hornung, przed 1939 r., neg.

w zbiorach Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich

8. A sculpted decoration of the tombstone of Teofila
Sobieska in the Dominican Church (presently the Greek
Catholic Orthodox Church) in Zhovkva, Ukraine. Photo:
Z. Hornung, before 1939, negative in the collection of the
Ossolineum

9. Dekoracja rzezbiarska nagrobka Teofili Sobieskiej
w kosciele Dominikanéw (obecnie cerkiew greckokatolicka)
w Zo6tkwi, Ukraina. Stan przed restauracja. Fot. K. Jurkéw

9. A sculpted decoration of the tombstone of Teofila
Sobieska in the Dominican Church (presently the Greek
Catholic Orthodox Church) in Zhovkva, Ukraine. Before
restoration. Photo K. Jurkéw

10. Dekoracja rzezbiarska nagrobka Teofili Sobieskiej

w kosciele Dominikan6w (obecnie cerkiew greckokatolicka)
w Z6tkwi, Ukraina. Stan po restauracji i rekonstrukgji.

Fot. K. Jurkéow

10. A sculpted decoration of the tombstone of Teofila
Sobieska in the Dominican Church (presently the Greek
Catholic Orthodox Church) in Zhovkva, Ukraine. After
restoration and reconstruction. Photo: K. Jurkéw

— autentyczno$é, traci ostatnie (niewiclkie — czasami

symboliczne, a czasami jeszcze znaczne) oryginalne

wartosci, i to, niestety, na wlasne zyczenie obecnych

uzytkownikéw. W tych przypadkach - zamiast je
zabezpieczaé, konserwowaé i ewentualnie uzupetniaé

(czyli pomnazad) — s3 one usuwane®.

Przyczyny tego typu dziatan s bardzo réznorod-
ne. Nalezg do nich m.in.:

» brak solidnej wiedzy z zakresu budownictwa,

o brak wiedzy z zakresu konserwacji budowli zabyt-
kowych,

o brak $wiadomosci wartosci budowli - nie tylko
artystycznych,

e poziom umiejetnosci miejscowych wykonawcow
(zwlaszcza bardzo tanich, w poczatkowym okresie
przemian), a nastgpnie wszelkich »specjalistow”,
réwniez z zagranicy, wykonujacych prace niefacho-

wo (ale juz za duzo wigksze stawki),

brak odpowiednich materialéw,

brak odpowiednich funduszy na prowadzenie prac

przez wykwalifikowanych specjalistéw,

brak wiedzy i wyczucia przy ,nadmiarze” funduszy,
uzyskanych np. od sponsoréw (przy zle pojmowanej
nowoczesnosci wnetrza pozbawiane sg autentyzmu

i przeksztalcane ,w duchu odpustowego klimatu”),

utylitaryzm i zwigzana z nim niecierpliwos¢.
Aby przeprowadzi¢ profesjonalne prace (zwlaszcza
przy zabytkowej $wiatyni), niezb¢dne sa m.in.:
« inwentaryzacje obicktu (opisowe, rysunkowe,
fotograficzne),
+ badania specjalistyczne (okredlajace historie obiektu,
techniki i technologi¢ wykonania, stan zachowania

i przyczyny tego stanu),



REALIZAC]JE

o ckspertyzy konserwatorskie (zawierajace wytyczne,
zalozenia i programy prac),

+ odpowiednie zezwolenia lub przynajmniej uzgodnie-
nia (w przypadku obicktéw zabytkowych wpisanych
na liste).

W sporadycznych przypadkach przystepowano
do prac profesjonalnych. Przyczyny tego byly zlozone,
m.in. wymieni¢ nalezy:

» brak wlasciwego rozpoznania potrzeb na tak rozle-
glych terenach®,

+ brak odpowiednich partneréw z drugiej strony (z po-
woddéw od nas niezaleznych),

o brak wlasciwych funduszy.

Totez w momencie pojawienia si¢ mozliwosci
(po 1989 r. na Ukrainie) rozpocz¢to — w pierwszej
kolejnoéci — profesjonalne rozpoznanie stanu zacho-
wania $wigtyn rzymskokatolickich. W wyniku tych
dzialan powstaly réznego typu dokumentacje (opiso-
we, fotograficzne, rysunkowe), inwentaryzacje, opi-
nie, ekspertyzy. Umozliwily one podjecie kolejnych
czynnosci, tj. stworzenie listy obiektéw wymagaja-
cych profesjonalnych dziatari (ktéra jest ciagle ak-
tualizowana), a takze opracowanic wnioskéw, zalo-
zen i programéw konserwatorskich dla konkretnych
obiektow'*.

Profesjonalne prace konserwatorskie prowadzo-
ne sa niemal we wszystkich zakresach i dyscyplinach.
Obejmuja m.in. nastepujace dziatania:

« prace remontowo-budowlane i rekonstrukeyjne (od-
twarzanie dachdw, wiez i sygnaturek, izolacje bu-
dowli), m.in. Ukraina — Brzozdowce, Rudki, Kamie-
niec Podolski (kosciét podominikariski); Biatorus

— Nieswiez’,

o przenosiny, m.in. drewniany kosciét z XVIII w.
z Wiszenek do Kowla — Ukraina®,

+ konserwacja malarstwa $ciennego, w tym monumen-
talnego, m.in. Ukraina — Brzozdowce, Dobromil,
Dunajéw, Holoby, Kotomyja, Kuty, Lwéw (archika-
tedra); Lotwa — Krastaw",

+ konserwacja malarstwa sztalugowego: m.in. Ukraina
— Lwow (archikatedra, kosciét pw. §w. Antoniego),
Luck — katedra, Chodoréw, Czerniowce; Bialorus
— Adamowice®,

» konserwacja malarstwa na desce, m.in. Ukraina —
Stara Sél, Jaworéw, Rudki; Litwa — Szawle?,

+ dekoracje wnetrz — sklepienia, $ciany, ottarze (sztuka-

terie i stiuki), m.in. Ukraina — Lwéw (archikatedra)®,
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Z6tkiew (kolegiata)*’, Kopyczyrice; Bialorus
— Nowogrédek™,

« konserwacja zabytkéw przywozonych na czas
prac do Polski, m.in.: obrazy z Nowogrédka
(3 sztuki)®, z Grodna (12 sztuk)*, z Zoétkwi
(z sztuki)“, oltarze z Ostroga“,

 wyposazenie $wiatyn, m.in. ottarze: Ukraina
— Lwéw (archikatedra), Czortkéw; witraze:
Ukraina — Lwéw (archikatedra); prospekty
organowe: Litwa — Wojdaty; feretrony, rzez-
by drewniane, m.in. Ukraina — Nizankowice,
Stanistaw6w; starodruki, tkaniny, nagrobki,
epitafia, tablice konsekracyjne i inne, m.in.
Ukraina — Lwéw (archikatedra), Zétkiew (ko-
legiata); Bialoru$ — Nowogrodek, Nieswiez;
pomniki oraz inne rézne formy upamietnien
(w $wiatyniach, na zewnatrz i wokét budowli).

Kolejne bardzo specjalistyczne prace to
rekonstrukeje i kopie we wnetrzach $wiatyn.

Dotycza one przede wszystkim gléwnych otta-

rzy i ich dekoracji malarskich — m.in. Ukraina

— Brzozdowce, Kotomyja; Bialorus — Konstantynéw.

Przez caly czas prowadzone s3 dzialania o charakterze

profilaktycznym, tj. ograniczajacym przyczyny nisz-

czenia. Wymieni¢ tu nalezy m.in. Ukraina — Rudki

(oftarze), Ostrég (oftarz i rzezby, prace polegaly na tru-

ciu drewnojadéw)*.

Tego typu dzialania powinny by¢ prowadzone na
wickszg skale, m.in. ze wzgledu na bardzo duza liczbe

obicktéw wymagajacych interwencji oraz ze wzgledu na

nizsze koszty, a ponadto umozliwiajg one podjecie nie-

zbednych profesjonalnych prac w pdzniejszym okresie.
Kompleksowe, profesjonalne prace (wymagajace
duzej liczby réznych specjalistéw z do$wiadczeniem
zawodowym) wykonywane sa jedynie w nielicznych
$wiatyniach, posiadajacych $wiatowej klasy wartosci
artystyczne. Gléwna tego przyczyna sa ograniczenia
finansowe — wszystkie prace, niezaleznie kto jest obec-

nym wlascicielem obicktow, optacane s przez Polske.

11. Dekoracja rzezbiarska nagrobka Marka Sobieskiego w koéciele Dominikanéw (obecnie cerkiew greckokatolicka) w Zétkwi,
Ukraina. Fot. Z. Hornung, przed 1939 r., neg. w zbiorach Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich

11. A sculpted decoration of the tombstone of Marek Sobieski in the Dominican Church (presently the Greek Catholic
Orthodox Church) in Zhovkva, Ukraine. Photo: Z. Hornung, before 1939, negative in the collection of the Ossolineum

12. Dekoracja rzezbiarska nagrobka Marka Sobieskiego w ko$ciele Dominikanéw (obecnie cerkiew greckokatolicka) w Zétkwi,

Ukraina. Stan przed restauracja. Fot. K. Jurkéw

12. A sculpted decoration of the tombstone of Marek Sobieski in the Dominican Church (presently the Greek Catholic
Orthodox Church) in Zhovkva, Ukraine. Before restoration. Photo: K. Jurkéw

13. Dekoracja rzezbiarska nagrobka Marka Sobieskiego w ko$ciele Dominikanéw (obecnie cerkiew greckokatolicka) w Z6tkwi,

Ukraina. Stan po restauracji i rekonstrukgji. Fot. K. Jurkéw

13. A sculpted decoration of the tombstone of Marek Sobieski in the Dominican Church (presently the Greek Catholic
Orthodox Church) in Zhovkva, Ukraine. After restoration and reconstruction. Photo: K. Jurkow

14. Epitafium Anny i Bogustawa Radziwitéw w katedrze rzymskokatolickiej w Krélewcu, Rosja. Stan przed restauracja.

Fot. A. Kazberuk

14. The epitaph of Anna and Bogustaw Radziwilt in the Roman Catholic Cathedral in Kaliningrad, Russia. Before restoration.

Photo: A. Kazberuk

15. Epitafium Anny i Bogustawa Radziwilléw w katedrze rzymskokatolickiej w Krélewcu, Rosja. Stan po restauracji

i rekonstrukgji. Fot. A. Kazberuk

15. The epitaph of Anna and Bogustaw Radziwilt in the Roman Catholic Cathedral in Kaliningrad, Russia. After restoration

and reconstruction. Photo: A. Kazberuk
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Prowadzone sa one m.in. w archikatedrze lwowskiej,
kolegiacie zétkiewskiej i katedrze grodzienskiej (re-
konstrukcja spalongj czgsci ottarza), jak réwniez w ka-
tedrze zytomierskiej i w kosciele farnym w Nieswiezu.
W tych ostatnich obiektach prace te s3 mocno ogra-
niczone, sprowadzaja si¢ do niezbednych dziatan (np.
profesjonalne osuszanie budowli i zakladanie izolacji).

Do wyjatkéw naleza prace prowadzone w XVII-
-wiecznej kolegiacie zotkiewskiej na Ukrainie. Trwa-
ja od 22 lat (kolegiata zostala przekazana wspdlnocie
parafialnej 28.10.1989 r.). Wykonuja je studenci i ab-
solwenci polskich uczelni: Akademii Sztuk Picknych
w Warszawie i Akademii Sztuk Picknych w Krakowie
oraz Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu,
o specjalizacji konserwacja rzezby kamiennej i elemen-
tow architektury, a sporadycznie takze konserwacja
malarstwa $ciennego czy tkaniny?®.

Prace prowadzone sa w réznych formach: zawo-
dowe prakeyki wakacyjne (trwajace miesiac), prace
magisterskie (na uczelni warszawskiej) dotyczace naj-
trudniejszych probleméw konserwatorskich rozwiazy-
wanych przez migdzynarodowe komisje specjalistow
oraz s3 wykonywane przez dyplomowanych konser-
watoréw dziet sztuki na podstawie umowy o dzieto
(dopiero od kilku lat ta forma przyczynia si¢ do znacz-
nego przyspieszenia zakonczenia restauracji $wiatyni),
a takze w formie wolontariatu®.

Coraz bardziej popularny wolontariat, mimo
ze tanszy, wymaga bardzo dobrze przygotowanych
specjalistéw, ktorzy podejmuja si¢ pelnej odpowie-
dzialnoéci za prowadzenie prac. Ponadto przepisy jed-
noznacznie okreslaja, kto moze prowadzi¢ prace kon-
serwatorskie. Niemniej tego typu formuta, zwlaszcza
w szeroko pojetej ochronie dziedzictwa kulturowego,

ma przyszto$é©.

Niezbedne warunki
do prowadzenia profesjonalnych
prac restauratorskich

Zdecydowana wigkszo$¢ prac przy ratowaniu zabyt-
koéw sztuki sakralnej jest mozliwa dzigki finansowa-
niu ich przez Departament Dziedzictwa Narodowego
(wezesniej Departament do spraw Polskiego Dziedzic-
twa Kulturowego za Granica, a jeszcze weze$niej Biuro
Petnomocnika Rzadu powotane w 1990 r. Minister-

stwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Dzi¢ki funkcjonujgcemu w ministerstwie od kilku
lat Programowi Operacyjnemu: Dziedzictwo Kultu-
rowe, Priorytet: Ochrona Dziedzictwa Narodowego
poza Granicami Kraju zdecydowanie wzrést zakres
wszelkich prac wykonywanych przy polskim i nie tyl-
ko polskim dziedzictwie kulturowym na dawnych zie-
miach Rzeczypospolite;j.

Réwniez Senat Rzeczypospolitej Polskiej przeka-
zuje ogromne $rodki finansowe na prace konserwator-
skie, ale przede wszystkim na prace remontowo-bu-
dowlane, ktére s3 podstawa kolejnych dziatan.

Inne, bardzo istotne zrédta finansowania prac
konserwatorskich to fundusze uzyskane od Stowarzy-
szenia ,Wspdlnota Polska” oraz od réznych fundacji,
w tym Fundagji ,Pomoc Polakom na Wschodzie”. Sa
to kwoty znaczne, jednak w stosunku do potrzeb jest
to »kropla w morzu”. Powyzsze instytucje wykonuja
Swoje statutowe zadania, totez najwigksze znaczenie
maja $rodki przekazywane przez réznego typu insty-
tucje i organizacje pozarzadowe, towarzystwa, wspl-
noty czy osoby prywatne.

Optymizmem napawa liczba i ré6znorodno$¢ sro-
dowisk zaangazowanych w coraz bardziej profesjonalne
wykonywanie podstawowych prac stuzacych ochronie,
tj. inwentaryzowanie, dokumentowanie i opisywanie

materialnego dziedzictwa Kreséw. O

Wystapienie na miedzynarodowej konferencji ,Ochrona
i konserwacja zabytkéw sakralnych”, zorganizowanej przez
Krajowy Os$rodek Badan i Dokumentacji Zabytkéw (obecnie
Narodowy Instytut Dziedzictwa), Rade ds. Kultury i Ochro-
ny Dziedzictwa Kulturowego Konferencji Episkopatu Polski
oraz Zarzad Giéwny Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabyt-
kéw w dniach 12-14.10.2009 w Ciechocinku.

Dr Janusz Smaza, absolwent Wydziatu Konserwacji i Re-
stauracji Dziet Sztuki Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie
(1984 r.), pracuje w Katedrze Konserwacji i Restauracji Rzezby
Kamiennej i Elementéw Architektury warszawskiej ASP, gdzie
jest kierownikiem Pracowni Technologii Konserwatorskiej
i Inwentaryzacji. Autor ponad 300 raportéw, opinii i ekspertyz
konserwatorskich dotyczacych pojedynczych obiektéw zabyt-
kowych oraz catych zespotéw zabytkéw w ponad 20 krajach
Swiata, jak réwniez licznych realizacji konserwatorskich indy-
widualnych i zespotowych zaréwno na terenie Polski, jak i za
granicg, m.in. w Austrii, Biatorusi, Belgii, Chile, Egipcie, Francji,
Libanie, Litwie, totwie, Rosji, Szwajcarii, Turcji, Ukrainie. Au-
tor szeregu wystapien dotyczacych ratowania polskiego dzie-
dzictwa kulturowego i dziedzictwa kulturowego mniejszosci
narodowych na konferencjach krajowych i miedzynarodowych,
a takze kilkunastu publikacji z zakresu konserwacji. Brat tez
udziat w wielu wystawach konserwatorskich.
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7 Do wyjatkéw nalezy akcja dyrektora Lwowskiej Galerii
Malarstwa, historyka sztuki Borysa Woznickiego, ktéry od
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zowatl (z wlasnej potrzeby ratowania materialnego dziedzic-
twa kulturowego na ziemiach Zachodniej Ukrainy) ekspe-
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wig nastepujace dokumenty: Ustawa Rady Najwyzszej Ukra-
iny z dnia 23 kwietnia 1991 r. o wolnos$ci sumienia i organi-
zacjach religijnych oraz Dekret Prezydenta Ukrainy nr 125
z dnia 4 marca 1992 r. o zwrocie débr kultury organizacjom
religijnym.
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lom kaplice seminaryjng przy ko$ciele pw. Matki Boskiej
Gromniczej we Lwowie, ze stynnymi freskami Jana Henryka
Rosena.

11 R. Quirini-Poptawski, jw., s. 66; L. Popek, jw., s. 199-203;
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Mariana Jaworskiego z Archidiecezji Lwowskiej powotlujace
Komisje ds. Konserwacji Zabytkéw Koscielnych, Architektu-
ry i Sztuki Sakralnej.

13 Do roku 1989 w strukturach wladzy panstwowej, w tym
w stuzbach konserwatorskich, nie bylo nawet najmniejszej
komérki zajmujacej sie polskim dziedzictwem kulturowym
poza granicami PRL, a tym bardziej na Kresach.
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15 R. Brykowski, Osrodek ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturowe-
go poza Granicami Kraju Stowarzyszenia ,Wspédlnota Polska”
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Warszawa 2000, S. 11-20.
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S. 717-718.

17 Tamze, s. 719-723; tenze, Osrodek ds. Polskiego..., jw., [w:] Pol-
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21 J. Smaza, Prace konserwatorskie w kolegiacie w Zoétkwi, [w:]
Ochrona wspdlnego dziedzictwa kultury, Warszawa 1993,
S.179-194.

22 R. Brykowski, Osrodek ds. Polskiego.., jw., ,Ochrona Zabyt-
kéw”, jw., s. 87-88.

23 Nowogrddzkie obrazy w konserwacji, Warszawa 1993.

24 I. Malczewska, Dokumentacja konserwatorska prac przy 12 ob-
razach z kosciota pod wezwaniem Zwiastowania NMP w Grod-
nie (d. pobrygidzkim, obecnie SS. Nazaretanek), Warszawa 1996,
mps.

25 J. Miler, Ochrona polskiego dziedzictwa kulturowego na Wscho-
dzie w pracach Departamentu do spraw Polskiego Dziedzictwa
Kulturowego za Granicq w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa
Narodowego. Stan aktualny i perspektywy, [w:] Polskie konser-
wacje poza granicami Rzeczypospolitej, Wroctaw-Warszawa
2000, 8. 55-67.

26 Przewozenie obiektéw do kraju jest znacznie ograniczone
z powodu przepiséw celnych, zwlaszcza polskich.

27 Prace wykonali na zlecenie O$rodka ds. Ochrony Polskiego
Dziedzictwa Kulturowego poza Granicami Kraju Stowarzy-
szenia ,Wspoélnota Polska” konserwatorzy dziet sztuki: J. Ste-
cinski i T. Dziurawiec.

28 Inicjatorem i organizatorem studenckich praktyk zawo-
dowych i prac magisterskich na terenie Ukrainy (Z6t-
kiew: kolegiata pw. §w. Wawrzynca Meczennika, ko$cidt
pw. Wniebowziecia Naj$wietszej Marii Panny - obecnie
cerkiew greckokatolicka pw. $w. Jézefata, zamek; Lwow:
archikatedra pw. Wniebowziecia Naj$wietszej Marii Pan-
ny; Kamieniec Podolski: kociét pw. $w. Mikolaja Biskupa;
Otyka: kolegiata pw. Swietej Tréjcy) jest autor niniejszego
opracowania.

29 Prace w tej formule prowadzono np. w koéciele zamkowym
(kaplicy Sieniawskich) w Brzezanach, m.in. rejestrujac kil-
ka tysiecy fragmentéw nagrobkéw zniszczonych w wyniku
niewyobrazalnego wandalizmu. Biora w nich udziat stu-
denci i absolwenci Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie
i Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie pod kierunkiem
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J. Smazy. W pracy wykorzystywane sa inwentaryzacje po-
miarowe wykonane przez studentéw Instytutu Historii Ar-
chitektury i Konserwacji Zabytkéw Politechniki Krakowskiej
pod kierunkiem dr M. Urbanskiej i dr. M. Motaka w latach
2004-2005 (W formie praktyk zawodowych i wolontariatu).
Prace prowadzone s3a w pelnej wspélpracy z Panstwowym
Historyczno-Architektonicznym Kompleksem miasta Brze-
zany. Ich inicjatorem by} dyrektor Kompleksu B. Tichy.
Prace w koSciele rzymskokatolickim pw. $§w. Mikolaja Bi-
skupa w Kamienicu Podolskim, przy rokokowym ottarzu
bocznym (w tuku teczowym), wykonali absolwenci uczel-
ni warszawskiej pod nadzorem konserwatorskim J. Smazy,
w porozumieniu z Narodowym Historyczno-Architektonicz-
nym Kompleksem miasta Kamieniec Podolski pod dyrekcja
W. Fensura. Nieocenionej pomocy udzielili obecni uzytkow-

nicy $wiatyni - Zgromadzenie Ojcéw Paulinéw, a zwlaszcza
proboszcz parafii, o. A. Kosobucki. Nalezy réwniez wspo-
mnieé o pracach konserwatorskich prowadzonych w kaplicy
katedry kamienieckiej (malarstwo §cienne) przez studentéw
uczelni toruniskiej pod kierunkiem konserwatora dziet sztuki
A. Jarmilko.

30 Warunkiem pelnego uczestnictwa w pracach konserwator-
skich wykonywanych w formie wolontariatu jest ukonczenie
studiéw na kierunkach konserwatorskich lub co najmniej
trzyletnia nauka na tych kierunkach. Prace pomocnicze czy
inne moga wykonywa¢ ,niespecjaliéci”, ale pod $cistym nad-
zorem konserwatorskim. Finansowanie noclegéw, wyzywie-
nia, przejazdéw i materiatéw konserwatorskich odbywa sie
ze $rodkéw pochodzacych z réznych zZrédel.

Summary

Conservation of objects of sacred art in the
eastern borderlands

he tumultuous history of World War II along with its po-

litical outcomes have not only lead to moving borders of
the Republic of Poland, but also to losing a considerable part
of its territory. The lands which were the source and the breed-
ing ground for multicultural tangible and intangible values re-
mained beyond the eastern border.

While direct military activities did not lead to the destruc-
tion of many temples, the period of fratricidal combat, particu-
larly in Volhynia, fuelled chiefly with hatred and anger, caused
vast destruction.

Another period was the rule of the Soviet authorities, whose
main goals included fighting religion, as well as its entire tan-
gible heritage. The forms and the intensity of fighting varied:
temples were being closed, blown up or transformed into fac-
tories, power stations, prisons, bakeries, warehouses (usually
for artificial fertilizers, oftentimes stored loose), mills, stables,
department stores, gymnasiums, offices, apartments, concert
halls, or museums of atheism and religion; this was connected
with the removal of crosses, towers and domes. Frequently, re-
constructions were so extensive that today it is very difficult to
recognise that they were once sacred buildings. The furnishing
of temples, which often was at the highest artistic level in the
world, suffered the cruellest fate. Usually, it was barbarically
removed and burnt.

Immense geopolitical changes in East-Central Europe in the
early 1990’s brought independence to many countries, which
undertook a number of regulations enabling the return of tem-
ples to their rightful owners. This process, very vigorous in the
first period, has almost ceased in recent years.

Restoring fairly original appearance to the recovered tem-
ples required a huge sacrifice, and oftentimes heroism. First of
all, protective, repair, and construction works had to be con-
ducted, in many instances without adequate knowledge. The
restoration of the sacred interior designs of the temples was
done on a random basis. While the way of proceeding with the
restorations was somewhat justified at the time, the activities
in recent years, including among others, the inappropriate re-

construction of furnishing, have resulted in a loss of the last
remaining values. They have been replaced with mediocrity
and tackiness.

Professional restoration works have been carried out only
in few cases. The reasons for this are varied, on the one hand,
among others, the lack of funds, the lack of adequate identifica-
tion and the preparation of objects in such a vast territory, and
on the other hand, the lack of partners. Presently, works on the
appropriate professional level are being conducted almost in ev-
ery scope and discipline at several dozen temples. They are car-
ried out by highly experienced specialists from Polish schools.

The works which have been conducted for the last 22 years
in the 17® century collegiate church in Zhovkva, Ukraine, con-
stitute one of such exceptions. They have been carried out by
students and graduates of Polish schools: the Academy of Fine
Arts in Warsaw and the Academy of Fine Arts in Krakéw, as
well as the Nicolaus Copernicus University in Torun at the fac-
ulty of conservation and restoration of sculpture and architec-
tural structure, and occasionally conservation and restoration
of painting, or historic textiles.

The works have been conducted in various forms: as holiday
internships (month long) or MA theses (in case of the Acad-
emy in Warsaw), and the most difficult conservation issues are
solved by international committees of specialists and are ren-
dered by certified conservators and restorers of works of art
based on the contract for specific task (it has only been several
years that this form has contributed to a significant accelera-
tion of the state of completing the restoration of the temple),
and also as a form of volunteer work. This last form of activity
(increasingly popular) requires highly qualified specialists who
undertake full responsibility for the conducted works. More-
over, specific regulations exist which pertain to carrying out
restoration works on historical monuments.

The assistance, especially financial, of the Department of
National Heritage, existing as a part of the Ministry of Culture
and National Heritage, or the Centre of Polish Cultural Heri-
tage Abroad at the Association “Polish Community”, as well as
the Senate of the Republic of Poland and various foundations,
has decidedly increased the number of works rendered on the
highest professional level in the world serving the preservation
of heritage of the eastern borderlands.

It is, regrettably, still “a drop in the ocean”.



