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LESEAW PAULI
adwokat

O ksztalceniv adwokatéw w dawnej Polsce

Instytucja zawodowych zastepcow stron procesowych pojawila sie
w Polsce w wieku XVI. Rozwinela sie ona z instytucji zastepcéw pro-
cesowych zwanych prokuratorami (procuratores), ktérzy juz w wiekach
$érednich — obok wezeéniejszych od nich rzecznikéw, czyli tzw. prolo-
kutoré6w (prolocutores) — wystepowali zar6wno w procesie ma Zacho-
dzie Europy,! jak i w procesie polskim.? Sredniowieczni prokuratorzy
nie traktowali jednak swych czynno$ci zawodowo. Byli to zastepcy
przypadkowi, ktérzy podejmowali sie zastepstwa w procesie z racji
- swego osobistego stosunku do strony.? '

Palestra staropolska jako odrebna korporacja zawodowa byla wigc
dopiero tworem czaséw nowozytnych. Organizacja jej opierala sie glow-

!H. Brunner — C. Schwerin: Grundzige der deutschen Rechts-
geschichte, Wyd. 8. Monachium i Lipsk 1930; s. 83—84, 177. — K. Koranyi:
Powszechna historia panstwa i prawa w zarysie. T. II. Epoka feudalizmu. War-
szawa 1955; s. 67, 140, 159, 191, 244.

? Zastepstwo procesowe w S$redniowiecznym procesie pelskim byto przedmio-
tem badan kilku autoréw, ktérych poglady nie zawsze jednak s3 zbiezne. Por.
prace: J. Rafacz: Zastepcy stron w dawnym procesie polskim, Krakéw 1923, —
A Vetulani: Zastepstwo processwe w Polsce przed statutami Kazimierza W.
Lwow 1925. — R, Taubenschlag: Proces polski XIII i XIV wieku do Statu-
téw Kazimierza Wielkiego. Lwéw 1927; s. 20—29. — Tenze: Zachodzca a prokurator
w S$redniowiecznym proces’e polskim, ,,Biuletyn Akademii Umiejetnosci”, Krakow
1931; 5. 63—67. — W, Namystowski: Die Rechtsbeistinde in den siidslavischen
Lindern und in Polen. ,Przewodnik Historyczno-Prawny”, Lwoéw 1833; &£ III,
s. 51—686.

3S. Kutrzeba: Dawne polskie prawo sadowe w zarysie. Wyd. 2. Lwow—
Warszawa—Krakow 1927; s. 72.
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nie na zwyczaju, a tylko niektére kwestie znalazlty uregulowanie w po-
zytywnych przepisach prawa stanowionego.* Nie byla to korporacja
jednolita, odpowiadajaca Scile dzisiejszej adwokaturze. Do palestry zali-
czano bowiem nie tylko osoby trudnigce sie¢ ex professo zastepstwem
stron procesowych, tj. nie tylko adwokatéw i ich dependentéw, ale réw-
niez urzednikéw kancelarii sadowych réznych stopni: regentéw, suscep-
tantéw, inducentéw, lektantéow i innych.> Mozna zatem moéwié o palestrze
sensu stricto i palestrze sensu largo.

Zrédlem poznania dziejéw palestry staropolskiej sa nie tylko teksty
ustaw, materialy praktyki sadowej czy dawna literatura prawnicza, ale
réwniez literatura pamietnikarska i obyczajowa. Z materiatu tego korzy-
stato juz wielu autoréw, ktérzy w pracach swych specjalnie lub przy-
godnie zajmowali sie problemem adwokatury w dawnej Polsce. Mniej
lub wiecej wyczerpujace wiadomosci na ten temat (Yagcznie z problemem
zastepstwa procesowego w Sredniowieczu) przynosza prace R. Hubego,
K. Dunina, O. Balzera, A. Kraushara, D.'Anca, P. Dabkowskiego,
S. Kutrzeby, J. Rafacza, A. Vetulaniego, S. Cara, R. Taubenschlaga,
Z. Mayera, W. Namystowskiego, I. Lewina, 8 T, Reka? oraz J. Bardacha,
Z. Kaczmarczyka i B. Lesnodorskiego.?

Celem miniejszego artykulu nie jest bynajmniej rekapitulacja wy-
nikéw dotychczasowych badan nad caloksztaltem probleméw dotyczg-
cych dawnej palestry ani tez proba ich kontynuacji. Chodzi mi tylko
o zwro6cenie uwagi na jedno szczegélowe, ale istotne zagadnienie, a mia-

nowicie na problem ksztalcenia mlodej kadry adwokacklej w dawnej
Polsce.

¢Z Mayer: Wizerunek Trybunalu Koronnego, Lwéw 1929; s. 44. — I. Le-
win: Palestra w dawnej Polsce, Lwéw 1936; s. 29.

5P. Dabkowski: Palestra i ksiegi sadowe ziemskie i grodzkie w dawnej
Poisce. Lwéw 1926; s, 4 i n,, 31. — I. Lewin: op, cit, s. 8 i n.
¢ Izak Lewin jest autorem specjalnej monografii pt. ,Palestra w dawnej Pol-

sce”, opublikowanej we Lwowie w 1936 r. Tam tez znajduje sie oméwienie
wcezesniejszej literatury (s. 5—17).

7 Drugi rozdzial pracy Tadeusza Reka pt. ,,Adwokatura — jej funkcje i obli~
cze” (Warszawa 1953) nosi tytul ,,Adwokatura w Polsce feudalnej i kapitalistyczno-
obszarniczej”. W pierwszym paragrafie tego rozdziatu autor traktuje o palestrze
za czasOw Rzeczypospolitej szlacheckiej (s. 20—34).

8J. Bardach, Z. Kaczmarczyk i B, Lesnodorski w wydanym
ostatnio (w 1957 r.) podreczniku pt, ,Historia panstwa i prawa Polski do roku
1795” podaja zasadnicze wiadomosci o instytucji zastgpcéw procesowych i palestry
w poszczegdinych okresach dziejow Polski przedrozbiorowej (cz. I, s. 345—347,
543—544; cz. II, s. 196, 492—493).
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Palestra w Sciflejszym tego slowa znaczeniu (pomingwszy sadowy
personel kancelaryjny) obejmowala wlasciwych adwokatéw, zwanych
prokuratorami a pé6zniej zwykle patronami, oraz ich pomocnikéw, na
okreslenie ktdérych przyjeta sie z czasem nazwa dependentéw. Podziat
ten wystepuje w ustawodawstwie po raz pierwszy w r. 1673.%° Nie o0zna-
cza to jednak, aby dopiero wtedy pojawili sie pomocnicy patronéw. -
Instytucja dependentéw wyksztalcila sie bowiem w drodze zwyczaju nie-
wapliwie znacznie wezeéniej, bo jeszeze w pierwsze] potowie wieku XVII,
a moze nawet w wieku XVIL.!® Ustawa za$ z 1673 r. (ktérej celem bylo
uchwalenie 'doraznego subsidium na wojne turecka, a mie regulowanie
organizacji adwokatury) stwierdza jedynie istniejacy od dawna stan-
rzeczy.

Dependenci palestranccy dzielili sie z kolei na dwie kategorie. Nizszy
stopien dependencji stanowila aplikantura. Aplikanei byli uzywani raczej
do funkecji manipulacyjnyc.h. Nalezalo do nich sporzadzanie wyciagow
i odpis6w z dokumentéw, aktéw i ksigg sgdowych oraz wykonywanie
wszelkich zlecen pryncypata, ktére nie wymagaly jeszcze wickszej rutyny
i znajomos$el tajnikéw prawa. Nosili za patronami do sadu akta i ksigzki
prawnicze, doreczali poczte, a czesto uzywani byli do postug nie maja-
cych zgola nic wspdlnego z nauka zawodu. Dotyczylo 1o zwlaszeza tych
aplikantow, ktorzy pozostawali z pryncypalem we wspélnosei domowej;
nie majac materialnej niezalezno$ci, pojmowali oni swe obowiazki jako
twarda droge do zdobycia w przyszlosci samodzielnej i intratnej pro-
fesji.!t Byli jednak i tacy aplikanci, ktoérzy, korzystajac ze swych koli-
gacji i majetno$ci, prowadzili samodzielny i prézniaczy iryo zycia.'?
Tym nie zalezalo zwykle na karierze w palestrze. Nie traktujagc powaznie
swoich obowigzkow, pragneli tylko poznaé powierzchownie prawo i me-
chanizm sadowy, aby nabra¢ zewnetrznego poloru ludzi wyksztalconych
i obeznanych z Zyciem spolecznym. Po odbyciu takiej praktyki wracali
w swoje strony — jak pisze Hugo Kolataj — ,jako ludzie udoskona-
leni, aby w swych wojewddztwach posiadaé mogli urzedy czynne lub

? Subsidium Reipublicae generalis contributionis, od stanow koronnych na
seymie walnym warszawskim in anno 1673 uchwalone. Volumina Legum. Wyd.
pijarskie; t. V, 5. 172 — Por. I. Lewin: op. cit, s 7, 19 v

10 Z. Kaczmarczyk i B, Le$nodorski przyjmuja, Ze dependenci palestrancey
wystepowali juz w wieku XVI; por. H:storia panstwa i prawa Polski od polowy
XV w. do r. 1795 (patrz Historia panstwa i prawa Polski od roku 1785 — pod
redakcjg J. Bardacha, Warszawa 1857; cz. II, s. 196).

U1 Lewin: op, cit, s. 19—20.

1t 2. Mayer: op, cit; s. 48.
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nieczynne, aby ich wybierano na postéw do sejmu lub na deputatéw do
trybunatu.1®

Wyzsza grupe wsréd dependentéw stanowili agenci. Wykonywali oni
funkcje pomocnicze, wymagajace juz pewnego fachowego przygotowania.
Jak podaje Kollagtaj — ,,wprawiali sie do pisania réznych transakeyi,
manifestéw, pozwoéw, do stawania u sadu, do zapisania komparycyi, do
wprowadzenia akcessoryjow, indukt i replik, do podania konkluzyi.
ktéra byé powinna zasadg dekretu“.!* Pod koniec swojej praktyki depen-
denckiej mieli juz znaczny stopien samodzielnoSci w prowadzeniu zle-
conych im przez pryncypaléw czynnosci. Po kilku latach pracy, zazwy-
czaj dwéch do czterech, a czasem i wiecej (w zalezno$ci od dobrej woli
pryncypala, czesto za$§ takze od posiadanych stosunkéw i protekcji),
uzyskiwali ,,promocje do patronizacji*, przy czym — jezeli nie posiadaii
szlachectwa — otrzymywali przywilej uzywania szlacheckiego tytutu
generosus.!®

Jak z powyzszego wynika, czlonkostwo palestry przez dlugi czas mie
bylo monopolem szlachty, W XVII stuleciu palestranci-mieszczanie, za-
réwno dependenci, jak i samodzielni patroni, wcale nie malezeli do rzad-
kosci.’® Stan ten ulegt jednak niekorzystnej zmianie w ciagu wieku XVIIL
Epoka saska takze i na tym polu pozostawila po sobie smutng karte
w postaci wyraznego przepisu konstytucji sejmowej z 1726 r., w mys$l
ktérego ,patronowie i agenci w Trybunalach powinni byé szlachta*.t”
Podobne postanowienia — wiecej lub mniej ekskluzywne, ale zawsze
Swiadczace o checi dyskryminowania ,nizszych® warstw spolecznych —
znajdujemy réwniez w poéZniejszych pomnikach prawnych.!®

Kazdy patron obowigzany byl zlozyé sadowi wykaz dependentow,
ktérych zatrudnial w swojej kancelarii.!® Byl to nie tylko $rodek ewi-

13 H. Kollgtaj: Stan oSwiecenia w Polszcze w ostatnich latach panowania
Augusta TII (1750—1764). Oprac. J. Hulewicz. Wroclaw 1953; s. 143—144,

" Ibidem, s. 141—142.

¥ I. Lewin: op, cit, s. 7, 19—21.

18 Por, podane mnizej wiadomo$ci o dzialalnosci gdanskiego mieszczanina Jana
Nixdorffa w charakterze czlonka palestry trybunalskiej.

17 Konstytucye seymu walnego ordynaryinego sze$éniedzielnego w Grodnie, roku
Panskiego 1726 dnia 28 wrzesnia zlozonego, Vol. Leg., t. VI, s. 433.

8'Z Kaczmarczyk — B. Lesnodorski: op. cit, s. 492—493,

19 Konstytucye seymu walnego koronacyi kréla IMCi, dnia 3 miesigca grudnia
roku Panskiego 1764. Vol. Leg., t. VII, s, 325. — Konstytucye seymu walnego ordy-
naryinego w Warszawie, roku Panskiego 1766 dnia 6 pazdziernika zlozonego. Vol.
Leg., t. VII, s. 462, 510. — Regulamin dla kancelarii grodzkiej trembowelskiej.
Castr. Tremb., t. 364, s. 22—23 (druk. P. Dabkowski: Palestra i ksiegi sagdowe trem-
bowelskie za czaséw polskich, Lwow 1920; s. 49).

Palestres — 3
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dencji, ale zarazem akt o glebszej tresci, przez ktory patron brat na
siebie odpowiedzialno$é¢ za postepowanie swoich elewéw. Z tej tez przy-
czyny miewali adwokaci powazne czasem klopoty. Krewkosé¢ i warchol-
stwo niektérych dependentéw znajdowaly bowiem nieraz upust w hu-
laszczym trybie zycia, awanturnictwie, a nawet w jawnych gwattach
z bronig w reku.?® Wychowankowie palestry ,,wiloczyli sie po calych
nocach, napadali na ronty, napastowali studentéw lub mieszczan*. Stu-
dzy za$ ich, zdemoralizowani gorszacym przykladem swoich- mlodych
panéw, ,pod ratuszem formowali wielkie kola, wybierali sobie mar-
szatka, napastowali przechodzacych ludzi wyzywajac ich w kije. Trzeba
sie im bylo oplaca¢, kto chcial uniknaé zlego obejécia. Zydzi przecho-
dzacy regularnie placi¢ musieli kozubalec, a -kahal miejscowy dawal
pewna miare miodu dla tej halastry i podarunek dla ich marszatka“?

Do obowigzkéw patrondéw nalezala tez troska o wyksztalcenie apli-
kantéw i agentéow. Mieli by¢ mistrzami ich wiedzy .pra'wniczej i wpro-
wadzaé, ich w zawile arkana stosowania prawa w praktyce sgdowej.?
Dostawali za$ element surowy, malo z prawem otrzaskany, albowiem
rzadko ktory kandydat do palestry modgt sie pochlubi¢ dyplomem ukon-
czenia wyzszych studiéw prawniczych. Jezeli za§ nawet taki sie czasem
trafil, to i on nie znal zupelnie stosowanego w sadach szlacheckich
rodzimego prawa ziemskiego. W uczelniach polskich — jak Uniwersytet
Jagiellonski w Krakowie, Akademia Lubranskiego w Poznaniu czy
Gimnazjum Akademickie w Gdansku — nie uczono ani prawa polskiego.
ani stosowanego w miastach polskich prawa miemieckiego. ,,Sa uczeni —
pisat jeszcze w XVI w. jeden ze znawcéw prawa miejskiego w Polsce
Jan Cerasinus Kirstein — ktérzy otrzymujg wysokie uposazenia ze skarbu
publicznego za to, ze zajmujg sie po czeSci prawem cesarskim (tj. rzym-
skim — uwaga moja L. P.), po cze$ci prawem kanonicznym. Nie widzia-
tem natomiast dotad zadnego profesora, ktéry wykladalby o statutach
generalnych Krolestwa (tj. polskie prawo ziemskie — uwaga moja L. P.)
albo prawo magdeburskie; a przeciez te prawa sg u nas w czestszym uzy-

ciu niz tamte*.23

2 P Dabkowski: Palestra i ksiegi sgdowe ziemskie i grodzkie w dawnej
Polsce, s. 21.

®* H. Kottgtaj: op. cit, s. 143—145.

2 1. Lewin: op. cit., s. 23.

3 J Kirsteyn Cerasinus: Enchiridion aliquot locorum communium
Iuris Maidenburgensis (Wyd. pierwsze 1556, nastepne w latach 1586, 1607, 1811,
1616, 1619, 1629, 1760). Praefatio, — Autor tej pracy, z pochodzenia Slazak, zyl
w latach 1507—1561. Przez szereg lat byl woéjtem Sadu Najwyzszego Prawa Nie-
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Przedmiotem wykladéw akademickich w dawnej Polsce bylo wiec
w zasadzie tylko prawo kanoniczne i prawo rzymskie. Ze szkét wycho-
dzili zatem jurysci, ktérzy mieli wprawdzie teoretyczne przygotowanie
prawnicze, ale w malym jedynie stopniu mogli z niego korzystaé w pracy
zawodowej. Znajomo$¢ prawa kanonicznego umozliwiala kariere tylko
w sagdach duchownych. Natomiast bieglo$¢ w prawie rzymskim nie mogta
sama przez sie zastgpi¢ znajomo$ci prawa ziemskiego czy miejskiego,
niezbednej dla os6b wystepujacych przed sadami szlacheckimi czy miesz-
czanskimi.?* Recepcja prawa rzymskiego, ktéra w epoce Renesansu
odegrala tak wazna role w Kksztaltowaniu sie prawa na Zachodzie
Europy,”® mie omingla co prawda takze i Polski. Jak wskazuja na to
chociazby dziela Jana Cerasinusa i Bartlomieja Groickiego, przenikneto
ono w pewnym stopniu do prawa miejskiego.?® Bardziej oporne prze-
ciwko infiltracjom prawa rzymskiego okazalo sie natomiast prawo ziem-
skie. W interesie magnatéw i bogatej szlachty lezalo bowiem utrzymanie
dawnego prawa, ktérego konserwatywno-agrarny charakter sprzyjat
utrwaleniu stosunkéw feudalnych. W konsekwencji powstala w Polsce
paradoksalna wprost sprzeczno$¢ miedzy praktyka prawniczg a naucza-
niem prawa w szkotach. Z katedr uczono systeméw prawnych, ktérych
rola dla praktyki byla ograniczona. Natomiast w praktyce sgdowej sto-

sowano powszechnie te systemy prawne, ktoére nie byly przedmistem
wyktadow.

Samodzielne opanowanie caloksztaltu polskiego prawa ziemskiego
nie bylo rzecza latwa. Nie tworzylo ono bowiem jednolitego systemu,
a réznorodne jego przepisy nie byly skodyfikowane. Dominowalo w nim

mieckiego na Zamku Krakowskim. Nalezal do grona postepowych prawnikéw pol-
skich epoki Renesansu. Wywarl znaczny wplyw na twérczo$é Bartlomieja Groickie-
go, najpopularniejszego pisarza prawa niemieckiego w Polsce.

# S, Estreicher: Kultura prawnicza w Polsce XVI wieku (patrz Kultura
Staropolska. Krakéw 1931; s. 7 i n., 13), — J, S. Bystron: Dzieje obyczajow
w dawnej Polsce. Warszawa br.; t. II, s. 317. ’

% W. Engelmann: Die Wiedergeburt der Rechiskultur in Italien durch die
wissenschaftliche Lehre. Lipsk 1938; passim. — M, Patkaniowski: Charak-
terystyka ustawodawstwa statutowego na tle rozwoju komuny wloskiej. ,,Czaso-
pismo Prawnicze”, Krakéw 1938; s, 157—158, 166. — K. Koranyi: Powszechna
historia panstwa i prawa; t. II, s, 427 i n.

2 Zwroécit na to niedawno uwage M. Patkaniowski, podkre§lajac potrzebe kon-
tynuowania zapoczatkowanych przez R. Taubenschlaga studiéw nad recepcjg prawa
rzymskiego w Polsce, zwlaszcza jeSli chodzi o prawo miejskie (patrz: Na margi-
. nesie nowego wydania dziel Bartlomieja Groickiego. ,Panstwo i Prawo”, Warszawa
1956, nr 1, s. 148).
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prawo zwyczajowe, ktérego zwody nie byly wyczerpujgce i mialy cha-
rakter partykularny. Konstytucje sejmowe, ktére od 1506 r. poczeto
drukowaé¢ w specjalnych zbiorach, odnosily sie gldwnie do zagadnien
ustrojowych i administracyjnych, a w malej tylko mierze uwzglednialy
prawo sadowe.?’” Coraz bardziej dawala sie w Polsce odczuwaé potrzeba
kodyfikacji, ktérej przeprowadzenia domagaly sie $wiatlejsze jednostki
i postepowe grupy spoleczenstwa.?® Stabosé wladzy nie pozwalala jednak
krolowi na rozwigzanie tego zagadnienia w podobny sposéb, jak to zro~
biono na Zachodzie. Tam absolutni monarchowie rugowali konsekwentnie
prawo zwyczajowe i zastepowali je stopniowo nowymi ustawami i ko-
deksami. Czesto wchodzily one w zycie z rozkazu samego tylko wladcy,
bez ingerencji dawnych sejméw stanowych. Cechowala je tendencja do
systematyzacji przepiséw prawnych i unifikacji prawa w calym panstwie,
w ten bowiem sposéb absolutni monarchowie starali sie umocnié swoje
stanowisko. Pod wzgledem techniki prawnej ustawodawstwo to gérowato
nad prymitywnymi, kazuistycznymi i nie usystematyzowanymi normami
prawa zwyczajowego. Roéznilo sig tez od mich znacznie pod wzgledem
tresSci, gdyz ksztaltowalo sie pod przemoznym wplywem prawa rzym-
skiego, ktérego recepcja sprzyjala rozwojowi nowych stosunkéw produk-
cyjnych.?® Natomiast w Polsce — w wyniku zacofania ekonomicznegeo
kraju — prawo sadowe zachowalo w calej pelni swdj dawny, feudalny
" charakter. Wszelkie na wiekszg skale zakrojone préby reformy i kody-
fikacji prawa rozbily sie¢ o zdecydowany opér reakcyjnej magnaterii.
Udato sie tylko skodyfikowaé czesSciowo prawo procesowe w postaci
tzw. Formula processus z 1523 r. tudziez prawo prowincjonalne niekté-
rych dzielnic (Mazowsza, Prus Kro6lewskich i Litwy). Postulat za§ po-
wszechnej kodyfikacji prawa mie zostal urzeczywistniony do konca bytu
Rzeczypospolitej szlacheckiej.30

W tych warunkach jedyng wlasciwie drogg prowadzacg do poznania
przepisbw prawa polskiego byla praktyka. Trzeba je bylo poznawaé od

7 S, Estreicher: op. cit, 5. 24 i n.

%8 W. Voisé: Frycza Modrzewskiego nauka o pahstwie i prawie. Warszawa
1956; s. 211 i nast.

2 Por, P. Del Giudice: Fonti. Legislazione e scienza giuridica del secolo
decimosesto ai giorni nostri (Storia del diritto italiano pubblicata sotto la direzione
di Pasquale Del Giudice, Vol. II. Mediolan 1923; s. 6 i n.). — C. Calisse: Storia
del diritto italiano. Vol. I. Fonti, Wyd. 2 Florencja 1930; s. 269 i n.

% K. Koranyi: Rys stosunkéw ustrojowych i prawnych w pafistwach euro-
pejskich i w Rzeczypospolitej Polskiej w XVI wieku. (patrz Odrodzenie w Polsce.
Warszawa 1955; t. I, s. 476 i n.).
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strony zycia, na salach rozpraw i w kancelariach sagdowych. Sposobnoéé
do jego nauczenia sie dawalo pelnienie urzedéw publicznych, a zwlaszcza
praktyka w szeregach palestry. Pod okiem swych pryncypaléw mlodzi
palestranci zaznajamiali sie przede wszystkim z formalistyka procesowsg
oraz z kazuistyka prawna. Kazdy sad ziemski czy grodzki wraz z ota-
czajaca go palestrg byl wiec praktyczng szkolg obowigzujacego prawa.
Najwyzszg zas ,,uczelnig’ tego typu bylo gléwne centrum polskiego zycia
sagdowego — Trybunal Koronny z palestrg trybunalskg. Tym wtasnie na-
lezy tlumaczy¢ popularno$¢é dependencji palestranckiej u d&wczesnej
miodziezy.3!

Adepci palestry przyswajali sobie znajomo$§é prawa przez przyshu-
chiwanie si¢ rozprawom sgdowym, uczestnictwo w konferencjach, styka-
nie sig¢ z dokumentami, aktami i ksiegami sadowymi czy tez przez studio-
wanie formularzy. Nie usuwalo to jednak potrzeby podrecznikéw. Brak
ich zastepowaly poczatkowo same tylko zbiory ustaw, przede wszystkim
Zbiér Laskiego, a od czwartego dziesigciolecia XVIII wieku — Volu-
mina Legum. Temu tez celowi sluzyly uklady i inwentarze konstytucji
(np. Herburta).’®> Mogla tez mlodziez palestrancka korzystaé z niezbyt
zresztg licznych opracowan prawa sadowego, jakie pojawily sie w XVII
i XVIII stuleciu. Wiekszo$¢é z nich — jak dzielta Tomasza Dreznera,
Teodora Zawackiego, Grzegorza Czaradzkiego, Stanislawa L.ochowskiego,
Jana Nixdorffa, Marcina Paciorkowskiego, Michata Stonskiego i Teodora
Ostrowskiego — byla glownie lub w znacznej mierze po$wiecona przed-
stawieniu procedury sadowej.?® Nie bylo to kwestiag przypadku, albo-
wiem prace te zostaly napisane przede wszystkim na potrzeby praktyki.
‘Wskutek tego stanowily one przydatny material do uzupelnienia prak-
tycznych studiéw mtodych palestrantéw, nastawionych gléownie na zgle-
bienie prawa procesowego. Inne dzialy prawa sadowego doczekaly sig
zaledwie paru opracowan, z ktérych najwazniejszymi byty dzieta Toma-
sza Dreznera, Mikolaja Zalaszowskiego oraz Teodora Ostrowskiego.®

3t Z. Mayer: op. cit, s, 48. — S. Egtreicher: op. cit, s, 13—186.

25 Estreicher: op. c¢it, s. 13 i n.

3 S Kutrzeba: Historja zrédel dawnegd prawa polskiego, Lwéw—Warsza-
wa—Krakow 1925; t. I, s. 279—282.

3 Por. Z. Zdr6éjkowski: Teodor Ostrowski (1750—1802) — pisarz polskiego
prawa sadowego. Warszawa 1956, — Studium to zapoczatkowalo wydawang przez
»Wydawnictwo Prawnicze” serie monografii pt. ,Dawni Polscy Pisarze-Prawnicy”
pod redakcja Adama Vetulaniego, Karola Koranyiego i Zbigniewa Zdrdjkowskiego,
ktorzy w przedmowie zwracajg uwage na doniosto§é¢ studidw nad dawnymi dzielami
prawniczymi dia poznania norm dawnego prawa sgdowego, a tym samym dla roz-
woju tej zaniedbanej u nas gatezi historii prawa.
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Za przyklad ksigzki, ktéra miewatpliwie znalazla sie w bibliotecé
podrecznej niejednego dependenta palestry, moze stuzyé wydana po raz
pierwszy w 1654 r. praca pt. Compendium processus iudiciarii Regni
Poloniae terrarumque Prussice Regalis. Autorem jej byl gdanszczanin
Jan Nixdorff, ktéry blisko dziesie¢ lat swego zycia spedzil w szeregach
palestry trybunalskiej — poczatkowo jako dependent, pdézniej za§ jako
samodzielny patron.®® Od og6lu palestrantéw odbijal jednak korzystnie
tym, Ze przed rozpoczeciem praktyki zdobyl wczesniej teoretyczne wy-
ksztalcenie,  studiujagc prawo (gléwnie rzymskie) na czterech kolejno
uczelniach: w Gdansku, Rostocku, Krélewcu i Leydzie. Po definityw-
nym opuszczeniu palestry trybunalskiej w 1660 r. powrécil do rodzin-
nego Gdanska, gdzie byl wzietym adwokatem, doradcg cechéw, agentem
i sekretarzem krdlewskim, a w koncu urzednikiem Rady Miejskiej.?s

Wspomniane dzielo Nixdorffa zawieralo system polskiego prawa pro-
cesowego z jego modyfikacjami na terenie ziem pruskich.3* Dzielilo sie
ono na dwie czeSci, z ktdrych pierwsza (obszerniejsza) po$wiecona byla
przedstawieniu procesu cywilnego, druga zas (znacznie zwiezlejsza)
traktowala o procesie karnym. Dzielo to liczylo blisko 200 stron drukii,
przy czym caly zawarty w mim materiat byt podzielony na 15 rozdzia-
16w, ktére z kolei rozpadaly sie na paragrafy. Praca odznaczala sie
jasng dyspozycja i przejrzystym ukladem. Poszczeg6élne sformulowania
byly ujete w spos6b zwiezly i przystepny. Kazde zagadnienie rozpoczynal
autor od definicji zasadniczego pojecia, co mialo ulatwié zrozumienie
dalszej tresci. Temu tez celowi stuzyly dolaczone do traktatu tablice
schematyczne, ilustrujace za pomoca wykresu poszczegélne rodzaje,
stadia i instytucje postepowania sgdowego.’® Dzieki wymienionym wa-
lorom Compendium Nixdorffa moglo stanowi¢ cenng pomoc w,. przygo- .
towaniu sie do zawodu adwokackiego. Spelnialo wiec ono role podrecz-
nika, przy czym cieszylo sie znaczna poczytno$ciag. Dowodem tego jest
fakt, ze juz w rok po pierwszej edycji ukazalo sie ono w drugim wyda-
niu (1655), a po latach doczekalo sie jeszcze jednego wznowienia (1685).
Korzystano z niego jeszcze w wieku XVIIL

-

3 J. Nixdorfif: Opuscula juridico-practica Regnum Poloniae terrasque
Prussiae Regalis concernentia. Dantisci 1685; s, VII nlb.

3 Preussische Sammlung allerley bisher ungedruckten Urkunden, Nachrichien
und Abhandlungen, Wyd, T. Schreiber., Gdansk 1748; t. II, s, 393—400. —
L., Pauli: Jan Nixdorff (1625—1697), pisarz prawa procesowego. Warszawa 1957;
s, 31—46.

3 1,, Pauli: op. cit, s. 157

38 Tbidem, s, 164—165.
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- Wyksztalcenie, jakie w toku dependencji uzyskiwali mlodzi pale-
stranci, dalekie bylo od doskonalo$ci. ,,Mlodzik pomazawszy sobie usta
lichg lacing — pisze moze zbyt dosadnie Kollgtaj — ledwie do retoryki
doszedl, juz sie mniemal za doskonaltego (...) gdziekolwiek sie udal: do
grodu, do ziemstwa lub trybunatu, wszedzie gq przyjeto; piszac on
w kancellaryi lub przepisujagc u jakiego patrona, stuchajgc indukt
i obron, nauczywszy sie na pamieé form manifestu, pozwu, akcessoryjéw
i komparycyi, tyle o sobie rozumial, ze w calej Europie nie moze by¢
umiejetniejszy nad niego prawnik.*®

Gléwng wada takiego wyksztalcenia byta jego jednostronnosé, polega-
jaca na praktyczno-procesualnym nastawieniu, przy réwnoczesnym braku
podstaw teoretycznych. Wychowankowie palestry znali tre$¢ poszcze-
gblnych przepiséw prawhych, umieli je komentowaé, znali formalistyke
potrzebng do stosowania przepiséw i rabulistyke utrudniajacg ich sto-
sowanie. Nie ogarniali natomiast teoretycznie instytucji prawnych, nie
znali ich systemu i nie potrafili ich wigza¢ w logiczng cato$é.*?

‘Jednakze ten ograniczony zas6b umiejetnosci nabytych pod kierun-
kiem doswiadczonego pryncypala czesto wystarczat, aby nowy patron,
nabrawszy z czasem rutyny i obrotnosci, stal sie decydujacym czynni-
kiem na sali sagdowej. Jeszcze bowiem gorzej bylo z wyksztaiceniem
sedzidéw.#! Tylko c¢i z nich, ktérzy przez diluzszy okres peilnili swoje
funkcje lub sami przeszli przez szeregi palestry, doréwnywali adwo-
katom. Inni natomiast, jak np. deputaci trybunalscy, byli czesto zupel-
nymi laikami w dziedzinie prawa, wskutek czego latwo stawali sie
igraszka w reku bieglejszych od nich palestrantow.*?

Nurt odnowy, jaki przyniosty Polsce lata O$wiecenia, ogarngt swymi
reformami organizacje wymiaru sprawiedliwoéci i zmierzal do zrefor-
mowania prawa sadowego.® Pojawily sie nowe proby kodyfikacji, jak
Zbiér praw sgdowych Andrzeja Zamojskiego i projekty kodeksu Stami-
stawa Augusta. Domagano sig tez reformy palestry, podnoszac pod jej
adresem czesto stuszne, czasem za$ przesadne zarzuty.** Trzezwe glosy.

¥ H. Kollagtaj: op. cit, s. 80.

S Estreicher: op. cit, s. 16,

4t Por. H. Kollataj: op. cit, s. 80—81.

“Z Mayer: op. cit, s. 4. — J. S. Bystron: op. cit, s 317—318.

4B LesSnodorski: Dzielo Sejmu Czteroletniego (1788—1792). Wroclaw
1951; 5. 346 i n. '

“4 A, Briickner: Dzieje kultury polskiej. Krakéow 1932; t. III, s 235 —
Z Zdréjkowski: Tomasz Kuzmirski, nieznany, osiemnastowieczny polski
prawnik humanitarysta. ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, Warszawa 1955; t. VII,
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wsréd ktérych nie zabraklo ks. Hugona KoHataja, wzywaly do zrewido-
wania sposobu ksztalcenia przysztych adwokatéw. Krytykowano dotych-
czasowy system oparty mna samej tylko praktyce, zadajac od dependen-
tow teoretycznego wyksztalcenia prawniczego.® Postulat ten. lgczyl sie
oczywiscie z akcja prowadzong przez Komisje Edukacji Narodowej,
w ramach ktorej do® programu nauczania prawa usilowano wlgczyé
wyklad ,,prawa krajowego®, bez czego nie moglo by¢ mowy o powigza-
niu teorii z praktyka. Poczeto tez zwracaé baczniejszg uwage na zacho-
wanie sie miodych palestrantéw.*® , Urodzeni dependenci — czytamy
w ordynacji sadu ziemskiego sanockiego z 1765 r. — maja staraé sig
przede wszystkim o trzy rzeczy: winni oni zachowa¢ umiarkowanie na
duchu, spokdj w jezyku i wstydliwoé¢ na twarzy“. Powinni wzbogacaé
usilnie swojg wiedze, okazywaé szacunek wladzom i przelozonym oraz
prowadzié wzorowy pod kazdym wzgledem tryb zycia.*’

Tragiczny bieg wypadkéw uniemozliwil! gruntowne uzdrowienie
stosunkéw w palestrze i podniesienie poziomu ksztalcenia miodej kadry
adwokackiej w dawnej Polsce. Zwyciezyly sily wstecznictwa i brutalna
przemoc wroga. Nowoczesna adwokatura polska, wérod ktorej miato sie
znalez¢ wielu ludzi glebokiej wiedzy i1 wielkiego ducha, musiatla krzep-
naé dopiero pod rzadami zaborcow.

zesz. 2, s. 144—145. — Jak to wynika z powyzszych prac, opublikowano wéwczas
kilka broszur skierowanych przeciwko palestrze (,Dzwon staropolskiej fabryki
ulany w Warszawie roku 17917, ,Postylion z trabka warszawskg” z tegoz roku
oraz Kuzmirsk.ego ,,Obejdzie sie bez patronéw” z 1792 r.).

4 Plan reformy adwokatury przez podniesienie poziomu wyksztalcenia pale-
strantéw propagowal autor wydanej w 1791 r, broszury pt. , Adwokat polski za
cnotg”, ktéorym — jak podaje Z. Zdrojkowski — byl prawdopodobnie patron Jézef
Tomaszewski (patrz: Tomasz Kuzm'rski, s. 145).

4 Z Kaczmarczyk — B. Lesnodorski: op. cit, s. 493.

47 Ordynacja sadu ziemskiego sanockiego (Ordinatio iudicii terrestris) z 1765 r.
Terr. Sanoc., t. 3% s. 120—121 (druk. P. Dabkowski: Palestra i ksiegi sadowe
sanockie w dawnej Polsce. Lwow 1925; s. 49).



