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Adwokatura i nerwy

Adwokatura stanowi bardzo powazng czes$¢ Srodowiska prawniczego
w Polsce. Dobrze byloby zatem, gdyby na lamach pism prawnospotecz-
nych pojawialy sie artykuly po$§wiecone problematyce adwokatury. Jest
zle, jesli artykuly takie pojawiaja sie rzadko. Jest bardzo zle, jesli tym
rzadkim artykulem jest enuncjacja p. Elzbiety Witkowskiej pt. ,,Adwo-
katura czeka na Godota” (,,Prawo i Zycie” nr 14/58). Co mozna powie-
dzie¢ o tym artykule?

Znakomita jego cze$¢ stanowig wybrane pracowicie cytaty z réznych
artykutow ,Palestry” traktujace o réznvch niedostatkach i niedomogach
adwokatury. Cytaty oczywiscie podano w formie ,,czystej”, tzn. starannie
wypreparowane z kontekstow. Mialo to wiec byé co§ w rodzaju krotkiej
antologii btedéw i wypaczen naszej palestry. Coz dziwnego, ze obraz tej
instytucji, jaki uzyskuje tzw. szary czytelnik, jest czarny jak diabelski
inkaust. Gdybyz jednak na tym tylko Autorka poprzestala! Mozna by jej
bylo zarzuci¢ wtedy jednostronnosé, nie odmawiajac pilnosci, i nie bytoby
zadnych szczegblnych powoddéw do polemiki. Gdybyz!

Wedltug znanej definicji mysl — to przerwa miedzy cytatami. W arty-
kule ,,Adwokatura czeka na Godota” przerw jest niewiele, ale zawierajg
one kilka mys$li o tyle oryginalnych, ze trudno pozostawi¢ je bez odpo-
wiedzi.

Polemika taka nie jest zresztg tatwa. Bo tam, gdzie w artykule konczy
si¢ owa wszechobecna cytatitis, a zaczyna tekst wlasny, wprawne piéro
Autorki zdradzh wtasciwosei pedzla Claude Moneta: kontury .zdan sg
zatarte, sgdy niejasne, mysl mglista...

Do kogo np. Autorka kieruje swe pretensje o oplakany stan adwoka-
tury, gdziez zrodlo ztego? Czytajac ,,Adwokature czekajacg na Godota™
w pewnym momencie mozemy sadzi¢, ze wszystkiemu winni sg blizej
nieokres$leni ,,wujowie adwokaccy”, o ktéorych dowiadujemy sie, ze ,nasi
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adwokaccy wujowie ciaggle jeszcze raczej mapelniaja szklanki «fructovi-
tem», niz zespoly nowg trescig.” Mozna sie wiec domys$la¢, ze ci ,,wu-
. jowie” to co$ w rodzaju zlosliwych chochlikéw sabotujacych budownictwo
socjalistyczne w adwokaturze.

Kilkadziesigt wierszy dalej wspotwinowajcg okazuje sie jak gdyby Re-
dakcja ,,Palestry”, ktorej za kare najwidoczniej Autorka grozi bojkotem.

Ale zdaje sie, ze tak naprawds, to w artykule chodzi o ,,podsumowa-
nie” dziatalnosci nowych wladz samorzgdu adwokackiego. Wyraznie sie
o tym nie pisze, bo to jest ,,pcdsumowanie” wykonane wedtug regut, ktore
dzi§ mozna juz okresli¢ jako klasyczne.

Oto we wstepie wsérdd skomplikowanych figur stylistycznych znajdu-
jemy dwa zdania istotne: ,,Nowe, pochodzgce z wyborow wladze adwo-
kackie dziataja od 1956 r., a wigc juz dwa lata. Jest to okres dostatecznie
dlugi, by co§ w adwokaturze zmieni¢; nie idzie tu oczywiscie o zmiany
ujete w sprawozdaniach, ale o zmiany faktyczne, odczuwalne dla adwoka-
ta w jego codziennym zyciu.” 1 dalej, przegladajac swoéj terminarz
adwokacki, Autorka stwierdza, ze nic sie nie zmienilo, bo jest w nim
dzi$ tak samo pusto, jak przed dwcma laty. Potem zestawia sig wspo-
mniany juz wykaz grzechdéw palestranckich, wszystkich przeciez z pustego
terminarza rodem. A w koncu Autorka wysuwa pare postulatéow, ktére
gdyby sie je zrealizowato, uczynilyby zawod adwokacki mlekiem i miodem
plyngcym, ale tego samorzad adwokatury z nie znanych blizej przyczyn
nie realizuje.

Nie zorientowany w sprawach adwokatury czytelnik (a przeciez wiek-
szos¢ czytelnikéw ,,Prawa i Zycia” to chyba nieadwokaci) odnie$¢ musi
z tak skonstruowanego artvkulu zupelnie jednoznaczne sugestie o roli
,nowych, pochodzgeych z wyboréw wiladz adwokackich”. W istocie, jest
to ta wlasnie rola, jaka w znanej bajce Krasickiego przvpadta kogutowi,
ktory pianiem ,,deszcz sprowadzil”.

Efekt ten osiaga Autorka artykulu za pomocg przynajmniej trzech
chwytow erystycznych, ktérych do rzedu godziwych metod krytyki zali-
czy¢ nie mozna.

Mozna oczywiscie za jedyne kryterium zmian w adwokaturze uznaé
wlasny terminarz i na tej podstawie twierdzié, ze nic sie nie zmienilo.
Bedzie to sad z pewno$cig nader subiektywny, ale poza tym nic wiecej
nie mczna by mu zarzucié¢. Je$li jednak — tak jak to czyni Autorka —
o pustki w terminarzu oskarza sie rady adwokackie, to jest to juz po pro-
stu zwykla demagogia. Gdyby dzisiaj we wladzach samorzadu adwoka-
tury zasiedli nie zwykli $miertelnicy, ale s$wieci panscy, to tez jeszcze
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w zwiazku z tym obroty p. Witkowskiej ani niczyje inne nie wzroslyby
nawet o 10 zlotych.

Autorka wysuwa bardzo prosty projekt zlikwidowania materialnych
bolaczek adwokatury. Zgda odebrania spraw ,,rekinom” i obdzielenia nimi
adwokatow gorzej zarabiajacych. Jedno jest w tym projekcie stuszne:
z ,rekinizmem” i pochodnymi zjawiskami trzeba walczy¢é na pewno
z duzg energig i bezwzglednoscig. Trzeba walczy¢, bo to jest sprawa po-
ziomu zawodowego i oblicza moralnego adwokatury. Ale problemu pau-
peryzacji palestry przez ,parcelacje” rekinéw sie nie zalatwi. O wiele
ich za malo, a zarabiajgcych ponizej minimum zyciowego adwokatow
zbyt wielu. Na rozwigzanie problemu ,,pustego terminarza” nie ma dzis
zadnego cudownego panaceum ze skutkiem ,,od zaraz”. Nie przez pseu-
doradykalne frazesy, ale jedynie w drodze konsekwentnej realizacji diu-
gofalowego planu doptywu do adwokatury kadrowej. O tym wszystkim
mozna sie dowiedzie¢ m.i. i z artykuldw ,Palestry”, ktéore Autorka tak
obficie cytuje; mozna, pod warunkiem jednak, ze si¢ w nich szuka wy-
jasnienia zagadnien, a nie wylgcznie potrzebnych cytatow.

Sg wreszcie w omawianym artykule i takie postulaty, ktore cho¢ nie
stanowig pomystéw oryginalnych, nie sg jednak pozbawione stusznosci,
jak np. projekt zakreslenia osobom wpisanym na listy adwokatow bez
wyzszego wyksztalcenia prawniczego terminu obowigzkowego uzupelnie-
nia studiéw pod sankcjg skreSlenia z listy. Wydaje sie, ze jest to bardzo
stuszny wniosek, ale nie wiadomo, dlaczego Autorka ma pretensje do rad
adwokackich, ze go dotychczas nie zrealizowaly. Te pretensje sg bardzo
zle skierowane. Przeciez zadna choéby najbardziej uroczyscie podjeta
uchwala jakiegokolwiek organu samorzadu adwokackiego nie moze niko-
go pozbawi¢ praw nabytych z ustawy, i tak wlasnie ma sig sprawa z art. 46
ustawy o ustroju adwokatury w dawnym jej brzmieniu. Nie trzeba i nie-
warto szerzej tego uzasadnia¢, bo to sg rzeczy z elementarza prawniczego.
Skad wiec ta pomylka w adresie?

Wreszcie sprawa ostatnia, bodaj najbardziej przykra. Artykut wyraznie
pretenduje do caloSciowej oceny sytuacji panujgcej w adwokaturze.
W istocie jednak rozwazania Autorki obracajg sie stale wokél jednego
tylko zagadnienia: wysokosci zarobkow. I czytelnik artykulu konczy jego
lekture z przekonaniem, ze wszystko, o co naprawde w tej adwokaturze
chodzi, to jedynie sprawa ,,forsy”. Bardzo zlg ustuge adwokatom i adwo-
katurze oddal ten artykul. Wiem oczywiscie, ze Autorka wecale tak nie
myslala, ze jej si¢ tylko tak napisalo w zdenerwowaniu, ze sie przejela
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tematem. Jest to rzecz ludzka. Adwokatura jest jednak zawodem wyma-
gajacym panowania nad nerwami. I to nie tylko na sali sadowej. Czasem
i przy pisaniu artykulu dobrze jest pamieta¢ np. o przykrych skutkach
gestu Calpurni, ktéra tez zapewne dzialala w zdenerwowaniu.

W zdenerwowaniu Autorka oglasza cos w rodzaju ultimatum. Jesli jej
wnioski nie bedg przyjete, przylaczy sie do ,,rekind6w”, a ponadto -— nie
wiadomo juz dlaczego — przestanie czyta¢ ,Palestre”. W takim samym
zwigzku ze sprawg i z tym samym powodzeniem mozna przesta¢ czysci¢
zgby lub chodzi¢ do fryzjera. Ale najlepiej przestaé¢ pisa¢ artykuly takie
jak ,,Adwokatura czeka na Godota”.

O.J.



