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Teodor Duracz Jan Dabrowski w ,,Szopce Adwokackiej*, napi-
sanej przed wielu laty, tak go scharakteryzowal: ,,Duracz, Duracz — wecale
dobry z niego proceduracz!* I mial racje! Duracz §wietnie znal pro<
cedure karng i korzystajgc z niej, w lot chwytal kazde uchybienie pro-
cesowe, przygwazdzal je, a nastepnie za pomoca przekonywajacych ar-
gumentéw, wypowiadanych z duzg moca stowa, uzyskiwal naprawe ble-
déw. Sedziowie dobrze znali go z tej strony i z uwaga stuchali jego
wywoddéw. Prokuratorzy niechetnie wdawali si¢ w polemike, w ktérej
by! niebezpiecznym przeciwnikiem. ‘

Duracz pozornie sprawial wrazenie obroncy bez temperamentu, ope-
rujgcego tylko interpretacja prawa i powszednia analiza materialu do-
wodowego. W rzeczywistosci byto inaczej. Bronit z glebokg wiarg w stusz-
no$¢ wilasnych argumentéw, przejmowal sie losem czlowieka, ktdrego
bronil, zapalal si¢ i umial ze slowa zywego wydobyé cala sile ekspre-
sji. Od czasu do czasu godzil w przeciwnika ironig, dowcipem. Nie-
kiedy dla podkreslenia wagi swych argumentéw przytaczat fragmenty,
cytaty z utworéow Mickiewicza czy Slowackiego, bardzo wmiejetnie
dobrane!

Podobnie jak w polemice, tak samo w ustalaniu faktéw byl powaz-
nym przeciwnikiem. Za pomoca zdecydowanych, prostych a jasnych

* Pierwszg cze$¢ fragmentu pamietnika Autora opublikowano w nrze 3 ,Pale-
stry” z 1957 r.
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pytan demaskowal klamstwa $wiadkoéw-konfidentéw, obalat ich rzekome
postrzezenia i obserwacje, obnazal ignorancje i rozbijal wszystkie te
»dowody". Znali go dobrze konfidenci, agenci i rdézni $wiadkowie ,na
ochotnika* i bali sie jego pytan.

Obrony w sprawach, w ktérych wystepowal nie byly dlan tylko
walka z oskarzeniem formalnym, nie byly wylgcznie dazeniem do uzys-
kania wyroku uniewinniajgcego. Obrony Duracza byly roéwnoczesnie
wielka batalia toczona na marginesie rozpraw sadowych z rzeczywi-
stoscig spoleczng i polityezng, ktéra zdecydowanie oskarzal i zwalczal
Czynigc to, zrecznie wymykal sie z sieci nastawionej uwagi przewod-
niczacego sadu i zamierzen prokuratora i szybko przechodzil do nowe}
argumentacji, aby wkrotce powr6ei¢ do zasadniczej walnej rozprawy.

Nie bylo w Polsce wiekszego procesu politycznego o podlozu komu-
nistycznym, w ktérym by Duracz nie wystepowal w ‘roli obroficy.
Z czasem zaczeto go nazywaé ,,dowodem rzeczowym'' w sprawie pod-
sgdnych oskarzonych o dzialalno$¢ komunistyczng. Duracz mie przejmo-
wal sie tg opinig. Dobral sobie grono kolegéw-i korzystat z ich po-
mocy. Bronili razem z nim Karol Winawer, M. Rudzinski, Jan Dab-
rowski, Edward Grabowski, Ludwik Honigwill, Helena Wiewiérska, Ko-
nopka. Ze starsza generacjg obroncoéw politycznych laczyly go ser-
deczne wezly uprzejmosci kolezenskiej. W chwilach znuzenia pracg
chwytal tom poezji Mickiewicza lub Slowackiego i czytal, czytal, znaj-
dujac w lekturze wytchnienie. Stad wlasnie pochodzila owa doskonala
znajomos¢ dziel naszych wielkich poetéw romantycznych, z ktérych czer-
pat cytaty do swych przemdéwien obronczych.

Waclaw Brokman interesowal sie réwniez zagadnieniami
z dziedziny prawa cywilnego. Praktyke karng mial bardzo powazng. Wy-
stepowal w duzych sprawach karnych, wymagajacych mnakladu pracy
i znajomos$ci przedmiotu. Mial dar jasnego przedstawiania majbardziej
skomplikowanych sytuacji, umial zagadnienie zawile sprowadzi¢ do pro-
stego mianownika. Argumenty grupowal bardzo umiejetnie, tak aby nie
przestanialty glownego z nich, lecz wzmacnialy i podkreslaly jego nie-
odpartg racje. Tym wtlasnie réznil sie od Kazimierza Sterlinga. Positu-
giwal sie umiejetnie zywym stowem, unikal jednak emocjonalnych wzru-
szen. Przemawial do rozsadku, spokojnie, przekonywajaco.

Pamietam m.i. jego obrone w gloSnym procesie braci Kochanowi-~
cz6w, oskarzonych o podpalenie zakladu zastawniczego w celach zysku.
Bronil razem z Leonem Swieszewskim. Przemoéwienie, jakie wowczas
wyglosil, bylo wzorem doskonale przemys$lanej i opracowanej pod kaz-
dym wzgledem obrony!
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W mlodosci podobnie jak Sterling przeszedt ciezkie chwile. Z po-
wodu denuncjacji jakiego§ prowokatora zostal wykluczony z grona
adwokatéw i dopiero w r. 1917 odzyskal z powrotem prawa obroncy.
Od tego czasu nalezal do czolowej grupy obroncéw warszawskich.

Gruntownie wyksztalcony prawnik, sumienny, zdolny obronca —
mial zawsze do§é czasu na przeczytanie nowoSci z literatury pieknej
zaréwno polskiej, jak i obcej. Wielbiciel polskiego malarstwa, groma-
dzit dziela sztuki. Mieszkanie jego przy Mazowieckiej wygladalo jak
muzeum. Na S§cianach wisialy obrazy najlepszych polskich mistrzow
pedzla. Kolezenski, uprzejmy, uczynny a przy tym skromny, o pogod-
nym réwnym usposobieniu — cieszyl sie¢ duzym autorytetem wsréd
kolegow. Wielokrotnie byl wybierany do Rady Adwokackiej. Zgina}
tragicznie z rak hitlerowcéw, omal pod sam koniec okupacji.

Stanistaw Szurlej pozostawil po sobie mile wspomnienie.
Doskonalej prezencji, pogodnego usposobienia, dowcipny, uprzejmy, ko-
lezenski — cieszyl sie duzym uznaniem kolegéw i zasluzonym powo-
dzeniem. W szeregi palestry warszawskiej wstgpil w r. 1919 i wkroétce
znalazl si¢ w grupie najwybitniejszych obroncéw. Doskonaly moweca,
umial trzymaé¢ w napieciu uwage sali sadowej, rozwijajac argumenty
oparte na starannej analizie materialu dowodowego. Od czasu do czasu
rzucal jakby od niechcenia dowcip lub cytat Swietnie dobrany i od
razu uwalnial stuchaczy od znuienia. W przemoéwieniu przechodzit od
forte do piano, potem zndéw siegal wyzyn nastroju, wzruszal i prowadzil
audytorium S$ladem swych mysli, dowodzen, wnioskow!

Przemoéwienia jego toczyly sie wartkim strumieniem, potoczy$cie.
Wyglaszal je latwo, gladko, bez znuzenia. Czasem sprawialy wrazenie
recytacji Swietnie wygloszonej, doskonale opracowanej pod kazdym
wzgledem, ale juz po chwili jaki§ cytat Swiezo z zeznan $wiadka wy-
rwany, jaki$ fragment bezposrednio z przewodu sadowego przytoczony
zdawal sie przeczy¢ pierwszemu wrazeniu i nakazywal wierzyé w bezpo-
$redniod¢ tworzywa. I na tym polegala sztuka wymowy Szurleja.

W glod$nym, trwajgcym dwa miesigce procesie o rozruchy w Krako-
wie w r. 1923 wystapil w roli oskarzyciela w imieniu poszkodowanych
przeciwko licznej obsadzie dobrych obroncéow z Krakowa, Warszawy
i Zamos$cia. Opart wowczas oskarzenie na dokladnej analizie faktow. Po
przemowieniach obroncéw ponidést go temperament bojowy i wyglosil
replike. Nie wiem, czy ja przedtem opracowal. Watpie w to stanoweczo.
Replika stala znacznie wyzej pod wzgledem formy i tresci od pierwszego
przemoéwienia. '

Palestra — 2
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W procesie wiezniow brzeskich bronil sam Wincentego Witosa. Z nie-
slabngca energia rzucat setki pytan $wiadkom, obnazat perfidie, zakla-
manie i glupote. Dochodzilo na tym tle do spie¢ z sgdem i prokurato-
rem Grabowskim, lecz Szurlej trwal mocno na swym bojowym stano-
wisku. Wyglosil woéwczas doskonalag obrong. Wydawnictwa poSwigcone
procesowi wieznidw brzeskich zawierajg drobne zaledwie fragmenty
i nie dajg pojecia o istocie procesu, walce obroncéw i wartosci ich
przemoéwien. .

Oto jak dowcipnie, zlosliwie a zarazem dosadnie scharakteryzowat
Szurlej terror w dobie sanacji: ,,Terror — slowo straszne. Ale strasz-
niejsze jeszcze wykonanie. Bi¢ — trzy litery. Ale czy panowie sedzio-
wie temu stowu choé¢ raz zajrzeli naprawde w oczy? Od terroru strasz-
niejsza jest — dynamika terroru. Straszne jest to, Ze kiedy bijg dru-
giego, mogg i pobi¢ tego, kto sig¢ z tego cieszy. Moraczewski, Burda —
cieszyli sie, ze wiezniéw bito w jakim$ wiezieniu, a jakie$ ksigzatko
powiedzialo: «Brze$¢, tak, ja boleje nad tym, ale to byla dziejowa ko-
nieczno$é». Jaka dziejowa konieczno$¢, pytam, ziaczyla na jednym
poziomie moralnym tego ksiecia z Moraczewskim i Burdg?*

Szurlej — podobnie jak Smiarowski, Szumanski i Niedzielski —
wystepowal w sadach catej Polski. Znaly go i Lwow, i Wilno, Krakow
i Luck, Poznan i Lublin, Torun i Bialystok, Katowice i Mlawa. A propos
Miawy! Przed wielu laty toczy! sie w tym miasteczku proces o sfalszo-
wanie -testamentu obywatela ziemskiego Jaroszynskiego. Szurlej wyste-
powal w roli powoda cywilnego. M. Ettinger, ja i dwoch kolegéow, kto-
rych nazwisk nie pomne, broniliSmy podsadnych. W roli bieglych zja-
wili sie profesorowie U.J. Wachholz i Olbrycht. Rozprawa ciggnela sie
przez kilka dni i stala sie niebywalg atrakcja nie tylko dla mieszkan-
cow Mlawy, ale i dla okolicznych ziemian.

Szurlej dysponowal, jak juz wspomnialem, doskonalg postawg, wy-
mowng mimika, dobrg dykcja, $wietng modulacja glosu. Podobnie jak
Smiarowski umiat dla kazdej sprawy, w ktorej bronil, znalezé odpo-
wiedni wyraz w swym przemoéwieniu. Poslugiwal si¢ umiejetnie gesty-
kulacjg ragk, wiedzial dobrze o wskazaniach Kwintyliana, ze mowa po-
zbawiona gestykulacji jest jakby okaleczala, nieudolna.

Szurlej porzucit Warszawe bezposredrio po wybuchu wojny
we wrzesniu 1939 r. i osiadt p6ézniej w Londynie. Ma dom, hoduje roze.
LAdwokat i roze' — Szaniawski Ci sie klania, Stasiu!

Franciszek Paschalski moéw swoich nie rzezbil, lecz do-
kladnie je w myslach opracowywal, starajgc sie¢ nade wszystko o piekna
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forme. Zwolennik przenoéni, metafor, bogatej ornamentyki slowa —
wpadal bardzo czesto w patos. I wowczas argumenty ginely, niejako
rozplywaly sie w bogactwie sldw i przepychu figur retorycznych, nie
docieraly z nalezyta sila do $wiadomosci sedzidow, Niemcy ten rodzaj
wystowienia nazywaja Schwulst-und Bombast-Patos. Paschalski holdowal
temu rodzajowi krasomowstwa, czul sie doskonale w wypeinionej sali
sgdowej, roztaczajac przed stuchaczami przepych zywego slowa.

Czasem, ale do$¢ rzadko, odstepowal od sv.ego zamilowania. W spra-
wie Eligiusza Niewiadomskiego, oskarzonego o zabdjstwo prezydenta
Narutowicza, wystgpil w imieniu rodziny zamordowanzgo jako powodd
cywilny. 1 wéwezas — niewatpliwie pod wplywem atmosfery panujgcej
w sali sgdowej i grozy samej zbrodni — przemawial spokojnie, odrzucil
patos i ‘barok wyslowienia i wywarl silne wrazenie, osiggnat wielki
sukces. /

Po zamachu majowym wycofal sie wiasciwie z sali sadowej, coraz
rzadziej zjawial sie¢ w roli obroncy. Bronilem z nim w kilku sprawach,
m.i. broniliSmy adwokata Zygmunta Hofmokla-Ostrowskiego w r. 1924,
oskarzonego o wusilowane zabdjstwo $wiadka na sali w czasie rozprawy
sgdowej.

Po wybuchu wojny wyjechal za granice. Zmart w kilka miesiecy
poézniej w Nicei.

Marian Niedzielski, ,kochas“, iak go stale nazywal Szurlej.
Istotnie, natura umilowala go, obdarowala hojnie. Dala mu znakomita
prezencje, postawe, glowe rzymskiego senatora, bystre, inteligentne oczy,
pogode rozlala na twarzy i wyposazyla w metaliczny glos o glebokiej
emisji. A nadto nie poskapila doskonalej pamigci. Nie wiem, czy pisat
swoje obrony, watpie w to, szkicowal je w ogélniejszych zarysach.
Zwrdcony w strone sedzidow wyglaszal przemowienie w zdaniach popraw-
nie zbudowanych, w ktére przelewal rzeczowo$é argumentacji. Dosé
czesto siggal do emocjonalnych czynnikéw i wtedy, sam poruszony, wy-
wolywal nastréj na sali. A glos jego brzmist wéwczas wspaniale.

Analizujge material dowodowy, poddawal go wnikliwej krytyce,
ujawnial sprzecznosci, powolywal sig¢ przy tym, bez zagladania do za-
piskéw, na karty $ledztwa (znane jego: ,.folio“ itd.), a czesto, w miare
potrzeby, cytowal cale zdania z pamieci, bezblednie.

Payen powiada: ,Dobra obrona musi byé zbudowana wedle doklad-
nego planu, musi posiada¢ sil¢ w rozwinigciu tematu, odznaczaé sie
poprawnosciag i wybredno$cia stylu, moéwce cechowaé musi subtelna
modulacja glosu i czysto§¢ dykeji‘.
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Przemdéwienia Niedzielskiego odpowiadaly tym wymaganiom z ma-
lym tylko zastrzezeniem co do subtelnosci modulacji gtosu. Mial potezng
emisje glosu i nie zawsze médgl czy chcial zapanowaé¢ nad zbyt donos$ng
tonacjg. Pamietam wiele jego przemoéwien, broniliSmy do$¢ czesto razem.
W procesie inz. Kozaka, oskarzonego o zubdjstwo ksiecia gruzinskiego
Kuradzego, wyglosit bardzo ciekawe pod kazdym wzgledem przemowie-
nie. BroniliSmy woweczas razem podsadnego, ktéry pod wplywem nurtu-
jacej go zazdrosci siegnal po bron i zabil. Rez tak sie nawet zlozylo, ze
powierzyt mi swoja wlasng obrone w przykrej sprawie o zniestawienie.
Przeciwnikiem moim w roli obroncy byt woéwczas moj byly ,klient”,
adwokat Hofmokl-Ostrowski.

Z czasem wspanialy glos wskutek potegujacej sie astmy tracil meta-
liczny dzwiek, emisja stabla, rwala sie. I lym nalezy tlumaczyé sobie
gwaltowne nieraz podnoszenie glosu lub nagle opuszczanie go do tondow
niskich, a nawet szeptu. Bronil omal do ostatnich chwil swego zycia.
Zmart z konicem 1953 r.

Znalem kolegoéw, ktérzy naszkicowane (w myslach) przemoéwienia
w ogblnych zarysach odkiadali do ostatniej chwili. OczywiScie nie zawsze
mozna nakresli¢ z gory obraz przemdéwienia, zgrupowaé argumenty i od-
powiednio je ustawié. Czgsto przewdéd szdowy daje odmienne wyniki,
komplikuje cale zagadnienie lub obala zebrany w $ledztwie material.
Wtedy obronca staje niejako wobec nowego zagadnienia. Trzeba impro-
wizowaé! Ale tylko do pewnego stopnia. Obronica ma zawsze mozno$é
w podobnej sytuacji, w chwilach przerwy w rozprawie, skupi¢ mysli,
zanalizowaé¢ material, rozwazyé¢ argumenty i odpowiednio je ustawié,
kladac nacisk na zakonczenie przemdwienia.

W podobnych sytuacjach Smiarowski, u$miechniety, spacerowal
w towarzystwie kolegéw i nie stuchajgc ich opowiadan, obmyslal prze-
moéwienie. Paschalski zaszywal sie w odleglym kacie i tam, nie wyjmu-
jac z ust papierosa, chodzil nerwowym krokiem i myS$lal; podobnie
postepowal Niedzielski. Berenson siedzial na lawie obroncow lub w bu-
fecie sadowym, stukal palcami po stole i wpatrzony przed siebie, snul
przedze przyszlych rozwazan. Szumanski chodzil zdenerwowany i ,,pe-
dzil kazdego, kto sie do niego zblizyl. Sierling nie wychodzil z sali,
rozkladal akta, czytal, notowal, pograzony w papierzyskach.

Do czolowej grupy obroncéw nalezal tez Stanistaw Rundo,
aczkolwiek praktyke mial nieznaczng. W procesach politycznych wystg~
powal rzadko. Cechowaly go pogoda umystu, uprzejmos¢ w obcowaniuw
z kolegami, szczero$¢ usposobienia. Byl dowcipnym, dobrym moéweca.
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przywigzywalt duza wage do poprawnego siylu. Do obron przygotowy-
wal sie zawsze z duzym nakladem pracy. Zgirnal w czasie okupacji z rgk
hitlerowskich.

ZAolny prawnik Antoni Landau mial pogodne, rowne usposo-
bienie, podobnie jak Rundo. W obronie zwracal duzg uwage na zagadnie-
nia prawne. Je$li tylko nasunely mu sie jakie§ watpliwosci, staral sie je
wyjasni¢ za pomoca prostej wykladni. Z rozbrajajagcym usSmiechem na
twarzy przystepowal do obalania pozornie nieodpartych, powaznych za-
rzutéw oskarzenia. Czynil to jakby z pewnym onieSmieleniem. Spokojnie,
subtelnie analizowal zarzuty, obnazal, ukazywal slabe strony, obalal
i w koncu z niejakim zdumieniem prezentowal sgdowi bezwartosciowe
strzepy oskarzenia. W procesach politycznych wystigpowal dosé czesto;
byl obroncg w procesie wigzniéw brzeskich.

Mieczystaw Rudzinski czesto bronit w towarzystwie Dura-
cza. Byl to pracowity, sumienny obronca. Podobnie jak Sterling, staral
sie wyczerpaé w obronie wszystkie argumenty. W procesie wigzniéw
brzeskich przemawial okolo o$miu godzin! Aresztowany przez Niemcow,
zgingl w obozie w Mauthausen.

Jerzy Berland, zawsze wytwornie, elegancko ubrany, zwracal
baczng uwage na swé6j zewnetrzny wyglad. Pcedobnie traktowa}l i ocenial
swoje wystgpienia obroncze. Do sprawy przygotowywal sie z zapalem,
wiodl z kolegami dysputy, studiowal akta, orzecznictwo, gromadzil
cytaty, a pozniej staral sie. caly bogaty material zamknaé w pigknym
pod wzgledem formy przemoéwieniu. Byl bardzo wrazliwy na punkcie
oceny wlasnych przeméwien. Lubit — jak to méwig — podobaé sie. Bro-
niliSmy razem z nim Piotra Rokossowskiego, oskarzonego o zabicie zony
wystrzalem z rewolweru w kasynie gry ,Nirwana"“ w Warszawie.
W I tomie wydawnictwa pt. ,,Mowy sadowe* umieszezono przemdwienie
Berlanda w tej wlasnie sprawie. Zginal w czasie okupacji z rak
hitlerowcow.

Zygmunt Gralinski, mlody adwokat, dziatacz spoleczny i po-
lityczny, pelen energii, wystapil po raz pierwszy w r. 1932 w wiekszym
procesie politycznym wieznidow brzeskich i zablysngl tam talentem
i temperamentem obronczym.

Zgingl tragicznie: utonagt na Atlantyku mna okrecie storpedowanym
przez niemiecksg 16dz podwodna.

Jan Dgbrowski miat wszelkie dane intelektualne po temu, aby
by¢ doskonalym obronca. Wszechstronnie wyksztatcony, prawnik, literat,
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filolog i historyk, interesowal.sie wielu dyscyplinami. Niestety, staba
emisja glosu, zbyt watla struktura fizyczna oraz choroba pluc utrudnialy
mu wystapienia w wiekszych procesach. W procesie wieznidow brzeskich
wzigl jednak udzial, bronige razem z Landauem Adama Ciotkosza. Na
prosbe kolegdw napisal ,,Szopke Adwokacka*, w ktérej sprezentowal
kolegdw od strony ich zalet i wad w wierszach peinych humoru i do-
weipu i pogodnego usmiechu. Koledzy, z kiorymi pozostawal w blizszych
stosunach, c2nili go i darzyli zaufaniem. Zginagl na Pawiaku, zamordo-
wany w bestialski sposéb przez niemieckich oprawcow.

Jé6zef Wasserberger, po kilkulerniej pracy w prokuraturze
w Piotrtkowie, a nastepnie w Warszawie, przeszedt do adwokatury.
Podcbnie jak Dabrowski, interesowal sie nie tylko zagadnieniami z dzie-
dz:ny prawa. Znal dobrze kilka jezykdéw i tlumaczyl prace obce; m..
przelozyl doskonalg rozprawe niemiecka o leatrze. W ,,Mowach sado-
wych* w 1. I umieszczono jego oskarzycielskie przemdéwienie w sprawie
Rokossowskiego, * ktérego razem z Berlandem bronilem. Pracowity,
zdolny, sumienny obrofica, pozostawil po sobie mile wspomnienia.
W r. 1940 uzyskal zezwolenie na wyjazd z kraju i osiadt w Szkocji, gdzie
w kilka lat pézniej zakonczyl zycie.

Stefan Urbanowicz i Zygmunt Nagodérski nie zaj-
mowali sie praktyka karng. Pierwszy interesowal sie¢ prawem. admini-
stracyjnym, drugi — prawem cywilnym, ktére wykladal na Uniwersyte-
cie Warszzwskim. Obaj w procesie wiezniow brzeskich wzieli udzial, i to
wcale wazki. Obrony wygloszone przez nich staly pod wzgledem tre$ci
i formy na wysokim poziomie. — Urbanowicz w czasie okupacji zginal
na Palmirach z rgk Niemcow. Nagorski wyjechal we wrzesniu 1939 r. za
granice, osiadl na stale w USA i zajmuje sie tam praktyka adwokacka.

W okresie z gorg dwudziestu lat §ledzilem bacznie i z duzym zainte-
resowaniem dzialalno$¢ obroficzg wszysikich tych kolegéw, ktérym
wspomnienia po$wiecam. Bronilem czesto razem z nimi w réznych
sprawach, nieraz stawaliSmy po przeciwnych stronach. Koledzy walczyli
z wielkim nakladem pracy, temperamentem, starali sie przeprowadzié
wlasng teze, lecz w ogniu walk nie dochoedzilo nigdy do osobistych na-
pasci, wymyslan, zadraznien. Krétkie spiecia na tle rdéznicy pogladéw
nalezaly do odosobnionych, rzadkich zjawisk. Koledzy pamietali o wza-
jemnym szacunku, godno$ci zawodu, powadze roli obroncy i szacunku
dla sagdu. Z dlugoletniego obcowania z kolegumi wyniostem jak najbar-
dziej podnioste wrazenia i serdecznoscia przepojone wspomnienia.
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W okresie po zamachu majowym czolowi obroncy warszawscy sta-
nowili zwartg, bojowa grupe adwokatury. Walczyli z przemocg i bez-
prawiem, stawali w obronie prawa i godno$ci obywatela, torowali drogg
sprawiedliwosci i w walce tej byli naprawde niezmordowani! Eugeniusz
Smiarowski, ciezko chory na serce, nie rozstawal sie¢ z nitrogliceryng
w czasie procesu wiezniéw brzeskich i korzystal z niej w toku procesu,
a mimo to walczyl niezmordowanie i bronil. Podobnie Kazimierz Ster-
ling, choé¢ chory na serce, nie opuszczal sali sgdowej. Tak samo Jan
Dabrowski i Jan Nowodworski. A przy tym pamigta¢ nalezy, ze adwo-
kaci wystepujacy w procesach politycznych pracowali bezinteresownie
Byli oni przedstawicielami wzniostych i zaszczytnych wskazan, jakie
powinny ozywia¢ adwokature.

W roku 1937 Akademia Literatury przyznala zloty wawrzyn akade-
micki za krasomowstwo sadowe Paschalskiemu i Szurlejowi. W r. 1938
odznaczenie powyzsze otrzymali Berenson, Niedzielski, Mieczyslaw
Ettinger i 6wczesny prokurator Kazimierz Rudnicki. Otrzymalem i ja
to odznaczenie. Smiarowski i Sterling zmarli na kilka lat przed powsta-
niem Akademii Literatury.

A teraz przenieSmy sie na chwile mysly do palacu Badenich na placu
Krasinskich, siedziby Sadu Apelacyjnego. Na pierwszym pietrze w bu-
fecie zastaniemy prawie wszystkich kolegéw, o ktérych tu pisze. Pija
czarng kawe, palg papierosy, gwarzg. Padaja dowcipy, rodzg sig
anegdoty, strzelaja kalambury, raz za razem zrywa sie huragan Smiechu.

Bufet w Sadzie Apelacyjnym byl znanj kuZnig dowcipéw i anegdot,
ktére stad wedrowaly po kuluarach sadowych i docieraly do adwoka-
téw, sedziéw, prokuratorow. W ,Czerwonym Kurierze’ Jan Drobniew-
ski, mlody adwokat (zging? w kampanii wrze$niowej), umiescil zdjecie
licznej grupy kolegdw w bufecie. Starsi siedzg przy stole, a pod $&ciana
i z boku stoja mlodsi i przystuchuja sie rozmowom. Bufet byl zreszta
nie tylko kuznig dowcipéw. Tu toczyly sig gorace debaty na temat
spraw, zagadnien prawnych, tu poddawano krytyce obrony wyglaszane
przez kolegéw, podnoszono zalety, podkre$lano usterki, bledy i nie-
dociagniecia.

Omal codziennymi gosémi byli tu Smiarowski, Szumanski, Berenson,
Jan Nowodworski, Niedzielski i Sterling, Duracz, Jan Dabrowski i Mie-
czystaw Ettinger, Szurlej, Jarosz, Rundo i Brokman, Leon Okret
i Gustaw Beylin. A czasem zagladali tez Gustaw Belmont, adwokat.
dziennikarz i poeta, oraz Cezary Jellenta, literat, krytyk i adwokat
Beylin napisal sztuke teatralng pt. , Kobieta bez przesziosci®. Poniewaz
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mial bardzo skapa praktyke, Berenson nazywal go ,adwokatem bez
przysztosci®.

Zjawiali sie tu i koledzy cywiliSci. Stanistaw Goldstein, Rymowicz,
b. wiceminister sprawiedliwo$ci, czlonek komisji kodyfikacyjnej, dwaj
bratankowie Goldsteina Mieczyslaw i Nikodem (obaj adwokaci), Jan
Jakub Przeworski, Czeslaw Bialaszewicz, Waclaw Minkiewicz, Zygmunt
Sokolowski, Bronistaw Koral, Natan Grodzinski, Ignacy Baumberg.

Sedziowie do bufetu nie zachodzili, czes$ciej natomiast pokazywali
sie prokuratorzy: Mieczystaw Woycicki, Seweryn Walfisz, Karol Lep-
kowski. Byli to do$wiadczeni, inteligentni i kulturalni ludzie, ktorych
wspominam z calg serdecznoscig.

Duze ozywienie wnosili Okret i Berenson. Okret diugie lata spedzil
w Paryzu jako adwokat. Dobry méwca, $wietne pidro literackie. Prak-
tyke mial skromng. Pisal sprawozdania z rozpraw sadowych, oglosit
drukiem dwa tomy. Byly to wlasciwie impresje z rozpraw pisane z wiel-
kim kunsztem. Kto§ powiedzial, ze stoja one wyzej od niejednej dobrej
obrony. I mial racje. Méwiono o Okrecie, ze jego przywary byly raczej
zaletami, tak jak zalety wydawa¢ sie mogly przywarami.

Gdy obok Berensona i Okreta usiadl Szurlej, Niedzielski lub Ster-
ling, zaczynalo by¢ wesolo, temperatura nastroju rosta. W tej atmosferze
zrodzil sie wlasnie pomysl stworzenia szopki adwokackiej, czego§ w ro-
dzaju ,,Zielonego Balonika“. Zadania podjal sie Dabrowski; nie pomne,
kto dostarczy! karykatur. Watpie, by gdzie§ zachowal sie choé jeden
egzemplarz tej ksigzki.

Patac Badenich w r. 1939 legl w gruzach, wszyscy koledzy z bardzo
nielicznymi wyjatkami odeszli na zawsze. ’

Kiedy$ w pogodne popoludnie zatrzymalem sie u wej$cia na dziedzi-
niec palacu Paca, dawnej siedziby Sadu Okregowego w Warszawie.
Stalem wpatrzony w oSwietlony stonicem pusty kamienny chodnik, pro-
wadzacy z gmachu na Miodowa. Nagle zaroito sie w mej wyobrazni od
jakze dobrze mi znanych postaci kolegoéw, sedzidow, prokuratoréw, ktérzy
przez dlugie lata podazali tedy do sadu. Dokola panowala cisza, stalem
pod przemoznym wrazeniem wspomnien. Nagle wpadly w nig slowa
wypowiedziane zmeczonym, matowym glosem:

— A kogo tu pan mecenas szuka? _

Spojrzalem poza siebie. Za mna stal pochylony, o bladej, pooranej
bruzdami twarzy, wsparty na lasce, dobrze mi znany b. sedzia sadu
apelacyjnego Rybinski. UScisnalem serdecznie jego diofi i odrzeklem:

— Panie sedzio, szukam tych, kitérzy od nas bezpowrotnie odeszli...

(koniec)



