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Powyzisze przykladowe fragmenty niewatpliwie wystarcza do zilustrowania,
ze stosunek nakladu pracy adwokata do zakresu i skomplikowanego charakteru
materialu dowodowego zebranego w procesie jest wprost proporcjonalny. Im
bogatszy jest material dowodowy, im bardziej taki material dowodowy jest
zawily, tym bardziej ,,znaczny” jest naklad pracy adwokata. To samo dotyczy
w szezegblno$ci opinii bieglego lub bieglych jako jednego z dowoddéw w sprawie.

W konkluzji niepodobna zgodzié¢ sie, zeby w sprawie wymagajacej znacznego
nakiadu pracy przez bieglego nie byl jednoczednie niezbedny znaczny naklad
pracy adwokata, ktéry przy wyczerpujgcej obronie nie moze i nie powinien
pomingé kontroli wszystkich szczegdéiow opinii bieglego.

WLODZIMIERZ DZIECIOLtOWSKH

adwokat

Z praktyki sqdowej
w procesach o ustalenie ojcostwa

Utrwalila sie wsréd adwokatéw opinia, ze nie warto zastepowaé pozwanego
w procesie o ustalenie nie§lubnego ojcostwa, gdyz sprawy te sa z géry skazane
na przegrane, Zygmunt Ziembinski w monografii: Podloze sporéw s3g-
dowych o alimentacje dziecka pozamalzenskiego podaje na str. 103, ze w la-
tach 1948—49 w Poznaniu na ogdlng l'czbe 21 wyrokéw oddalajgcych powodz-
two tylko 2 wyroki oparte byly na innych przestankach niz wylgczenie ojcos-
twa przez pr6be krwi. Nie mamy $cislej statystyki z innych lat i z terenu calej
Polski, ale z obserwacji bezpofredniej mozna przyjaé, ze 999, spraw o ustale-
nie ojcostwa nieslubnego konczy sie wyrokiem zasgdzajgcym. Znaczy to, ze
zarzuty pozwanego oparte na dowodach ze $wiadkéw, na dowodzie z przestu-
chania stron sg z regutly chybione.

Zastanowi¢ sie nalezy, czy powddztwa tego rodzaju sa rzeczywiscie zawsze
sluszne, a zeznania matek nieSlubnych tak istotnie przekonywajace, czy tez
na ocene sadu wplywajag w tym wzgledzie inne pozaustawowe okolicznosci.
Jezeli przypatrzymy sie tego rodzaju toczacym sie procesom, to stwierdzi¢é mu-
simy, ze sady, opierajac sie na wytycznych zawartych w uchwale Sgdu Najwyz-
szego z dn. 27.VI.1953 r. (OSN =z 1953 r. poz. 95), dopuszczajg wszelkie podane
przez strone powodowag dowody, a w II instancji uchylajg oddalajgce wyroki
i przekazuja sprawe do ponownego rozpoznania, jezeli strona powodowa powota
jakie§ nowe dowody, przeprowadzone juz nawet cze§ciowo w I instancji. Tego
liberalizmu postepowania nie stosuje sie jednak do wnioskéw pozwanego, w oce-
nie za§ zeznan s§wiadkow, a zwlaszcza w ocenie dowodu z przestuchanja stron,



68 WLODZIMIERZ DZIECIOLOWSKI Nr ¢

«adv dopatrujag sie prawdy materialnej jedynie w zeznaniach matki dziecka, na-
tomiast ustosunkowujg sie krytycznie do zarzutéw pozwanego, jego zeznan, jak
réwniez do zeznan powolanych przez niego §wiadkéw. W dyskusji na ten temat
styszy sie czesto nieoficjalng odpowiedz, Ze przec ez dziecko musi mie¢ ojca. Mak-
syma ta zadominowala, tak Ze w procesie o ustalenie ojcostwa pozwany juz z g6-
ry walczy na straconej pozycji, chyba ze uratuje go dow6d z préby krwi. Nasuwa
sie z kolei pytanie, skad wzielo sig¢ takie nastawienie i jak mozna by zwalczyé ten
ujemny objaw procesowy.

Siegnijmy do historii proceséw o ustalenie ojcostwa. Niemiecki kodeks cywilny
istotnie traktowal! po macoszemu stanowisko dziecka nie§lubnego., Uznaho, ze dziec-
ko nies$lubne nie dziedziczy po ojcu nieslubnym, ze nalezy mu sig renta na utrzy-
manie tylko do 16 roku zycia (wyjatkowo w razie kalectwa itp. dluzej), przyzna-
wano dziediu rente nie w stosunku do dochod6éw ojca, ale wedlug pozycji spolecz-
nej matki dziecka. Najgrozniejszym za$ dla dziecka byl przepis o taw. exceptio plu-
rium. Jezeli ustalono, ze w czasie koncepcyjnym obcowalo z matkyg dziecka wigce}
mezczyzn, powodztwo oddalano. Zasada ta byla bardzo wygodna dla nieuczciwych
pozwanych, ktérzy wynajmowali sobie zawodowych ekscepcjonistéw i wygrywali
procesy. Totez pojawialy s'e liczne artykuly w czasopismach prawniczych traktujace
o koniecznosci zmiany tego ustawowego uposledzenia dzieci nie$lubnych (zob. artykui
w ,,Glosie Sgdownictwa’” z roku 1936 pt. Uwagi do projektu polskiego prawa
opiexunczego w odniesieniu do stanowiska i uprawnien dz'eci nieslubnych).

Z ulgg wiec przyjeliSmy zasadnicze zmiany prawodawstwa powojennego w tym
wzgledzie, ale zrobiliémy tu za gwaltowny nieco skok. Dysproporcja dawnej pozycji
dziecka prawmnie upo$ledzonego i pozycji pelnoprawnego dziedzica tak daleko mnply-
nela na psychike sedziéw, ze ci, przepojeni dazeniem ochrony intereséw dziecka,
przeoczaja zasade, iz w ocenie sprawy o ustalenie ojcostwa trzeba braé réwniez
pod uwage zarzuty strony pozwanej, by ewentualnie nie stata sie jej krzywda.

Sugestie, jaka wysuwaja niektérzy sedziowie, wywolala do pewnego stopnia wyzej
cytowana uchwala Sgdu Najwyzszego o wytycznych przy ustalaniu ojcostwa nie-
$lubnego. Polski powojenny proces cywilny, w przeciwienstwie do przedwojennej
zasady dyspozycji stron, akcentuje obecnie zasade wydobycia prawdy materialnej.
Sad w kazdym sporze powinien dazyé do odtworzenia wlasciwego stanu rzeczy
i dlatego moze, a nawet pow nien dopuszcza¢ wszelkie dowody mogace wyswietli¢
stan sprawy. Jezeli mimo tej zasady generalnej Sad Najwyiszy w cytowanej}
uchwale tak akcentuje kon'eczno$¢ wydobycia prawdy materialnej w procesie
o ustalenie ojcostwa nie$lubnego, to niechybn’'e nasuwa sie podejrzen’e, Ze mamy
tu do czynienia z dwoma sposobami wydobycia prawdy obiektywnej: z jednym
sposobem o mniejszym nasileniu oraz z drugim sposobem o wigkszym nasilen'u.
W pierwszym wypadku chodziloby o wszelkie procesy, w drugim -— o procesy
uprzywilejowane, jak np. procesy o ustalenie ojcostwa nie§lubnego czy procesy
przeciwko Skarbowi Panstwa (tu tez zauwaza sie pewne tendencje do podporzad-
kowania interes6w osoby prywatnej interesom spolecznym). Jak dalece ta sugestia
zakorzenila sie w praktyce, niech $§wiadczy fakt, ze Sad Najwyzszy w orzeczeniu
z dnia 25.IX. 1953 r. IT C 1093/53, znajdujgcym s'¢ w zbiorze n eoficjalnym orze-
czen Sadu Wojewodzkiego w Poznaniu, zmuszony byt podkresli¢, iz ,nalezy prze-
strzega¢ sady przed nie doé¢ starannym prowadzeniem postepowania dowodowege
w sprawach o ustalenie ojcostwa pod wplywem opacznego rozumowania dobra
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dziecka w ten sposéb, Ze dobro to wymaga, aby dziecko miato jakiegokolwiek
ojca, byleby byl on zdolny do zaspokojenia jego potrzeb”.

Uprzywilejowanie strony powodowej przez sgdy w procesach o ustalenie
ojcostwa daje sie odezué w tym, ze sady bagatelizujg wnioski dowodowe pozwanego,
urytycznie odnosza sie do sw'adkéw pozwanego, a przy przestuchaniu stron opie-
raja sig na zeznaniach matki dziecka, wychodzac réwniez i tutaj z géry przyjetego
zalozenia, ze matka dziecka wie najlep’ej, kto jest ojcem jej dziecka. O ile przy
ocenie zeznan $wiadkéw mozna jeszcze przytoczyé (w celu obalenia tych zeznan)
argumenty przeciwne wyplywajgce z zeznan innych $wiadkéw, o tyle przy dowo-
dzie z przestuchania stron pozwany poza zarzutami natury prawnej (co do sposobu
przeprowadzen'a tego dowodu) ma tylko pole do obrony w dziedzinie psycholo-
g:czno-socjologicznej.

Rzadko mozna stwierdzié, zeby sgd przeprowadzil ten dow6d prawidlowo. Dowo6d
a przestuchania stron jest bowiem dowodem typu inkwizycyjnego. Strona ma tu
‘wystapi¢ w roli §wiadka we wtasnej scrawie, ale za to §wiadka obarczonego odpo-
wiedzialno$ciag wiekszg niz ta, ktéra ciazy na $§wiadku w obcej mu sprawie. Stro-
na bowiem musi zeznaé w'ecej niz zeznataby, gdyby byla $wiadkiem w procesie
innej osoby. Podczas gdy zwyklemu $wiadkowi wolno odméwié odpowiedzi na py-
tania moggce zaszkodzié jego interesom, to strona stuchana w mys$l art. 311 k.p.c.
powinna zeznaé wszystko, chotby te Zzeznan'a mogly zas+#wodzié zasadnosci jej
powddztwa. Poniewaz wrodzony instynkt samoobrony kaze kazdemu zeznawac
tylko w sposéb korzystny dla niego, przeto sady powinny tu zwracaé szczegéing
uwage na momenty psychologiczno-emocjonalne, aby moéc w sposdb wtasciwy
ocenié te zeznania. Trzeba badaé nie tylko zagadnienie prawdopodobienstwa odby-
cia stosunku plcicwego, ale badaé tez tlo poznamia sig stron, ich zazylod¢, ich
mentalno$é i morale. A ponewaz wiadomo, ze najlepiej jest dostosowaé matce
dz'ecka swoje zeznania do zeznan $wiadkéw, przeto sagdy powinny najpierw prze-
stuchaé matke dziecka informacyjnie na poczgtku procesu w my$l art. 218 i 222
k.p.c. i zeznania te zaprotokolowaé i dopiero péziniej poréwnywaé je z zeznaniami
dozonymi w my$l art. 311 k.p.c. Przy ponownym przestuchaniu w my$l art. 314
k.p.c. sady zwykle odbieraja od strony przyrzeczenie (art. 282 k.p.c.) i t¢ formal-
no$é protokoluje s'e wbrew wtasciwej zasadzie proceduralnej, ktéra wymaga, aby
najpierw ustali¢ na podstawie poprzedniego przesluchania, ktére mianowicie po-
szczegblne punkty pozostaly jeszcze sporne, i aby na te $cisle okre$lone sporne fakty
przestuchaé ponownie strone po odebraniu od niej przyrzeczenia, przy czym przy-
rzeczenie to nalezy odbieraé od tej strony, ktéra wykazala wiecej wiarygodno$ci
t rzetelnosci w sprawie. Dowdd ten nie powinien byé dowodem generalnym.
konczacym zawsze postepowanie dowodowe, ale ma tylko wypelié¢ luke, jakag
stwarza brak innych dowodéw, albo tez powinien on wyjasnié $cis§le ustalone
watpliwosci, jakie wylaniajg s'¢ przy ocenie zeznan ze Swiadkéw czy innych do-
wodéw (zob. Sidndig: Der Beweis durch Parteivernehmung, eine geschicht-
Jiche, systematische und kritische Rechtsbetrachtung, 1934). Tymczasem w prak-
tyce dowé6d ten goruje nad innymi, a zwtaszeza nad dowodem ze $wiadkéw,
a géruje dlatego, ze sady za malo krytycznie ustosunkowuja sie do zeznan matki
dzecka. Hirschfeld w monorrafii: Dochodzenie ojcostwa w Swietle nauki
» grupach krwi ostrzega na str. 76 przed zbyt pochopnym dawaniem wiary matkom
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nie§lubnym, a na str. 70 przytacza, ze wediug przedwojennych obliczen 209, matek
skladalo nieprawdziwe zeznania.

Przy ocenie wiarygodno$ci i zasadno$ci powédztw o ustalenie ojcostwa trzeba
rozréznié dwie kategorie matek. Jedne z nich to te, ktére kierowane uczuciem
do mezczyzny, wierzac jego obietnicom zawarcia malzenstwa, ulegly i zostaly
potem srodze zawiedzione. Drugie to te, ktére n'e z uczucia, ale dla wyzycia sie
oddajg sie mezczyznie, niejednokrotnie przypadkowo napotkanemu na zabawie czy
przy innej okazji, czasem nawet 0 n'e znanym kobiecie nazwisku i adresie. Wy-
padek pierwszy — to wiekszo§é proceséw o ustalenie ojcostwa, wypadek drugi
— to raczej wypadek sporadyczny, ale wla$nie dlatego tak drazliwy przy ocenie
stanu faktycznego. Kobieta o tak latwym usposobieniu do nawigzywania stosun-
kKO6w z mezczyznami, po zaj$ciu w cigze, wybiera sobie jako kandydata na ojca
jej dziecka przewaznie tego z jej bylych partneréw, ktéry jest finansowo najmoc-
niejszy, zdajac sobie jednocze$nie sprawe z tego, ze nikt z jej pozostalych partne-
row — wobec nieobowigzywania exceptio plurium — nie przyzna sie do obcowa-
nia cielesnego w czasie koncepcyjnym, aby na podstawie wlasnych zeznan nie wpa$é
w matnie pézniejszego procesu przeciwko sobie. Bywa tez i tak, ze tego rodzaju
kobieta, po zajéciu w cigze z nie znanym jej mezczyzng, stara sie potem dopro-
wadzi¢ do stosunku z innym, i w tym celu stara sie mozliwie jak najcze$ciej
z nim pokazywaé, aby upozorowaé¢ w.ten sposéb sprawstwo jej cigzy, przy czym
pozywa go nie zaraz po urodzeniu sie dziecka, ale dopiero po uplywie diuziszego
czasu, czasem nawet kilkuletniego, wtasnie po to, by temu domniemanemu ojcu
utrudnié wszelkg obrone. Wystarczy nawet, Ze taka kobieta pdjdzie na zabawe
taneczng, poprosi przygodnego tancerza o odprowadzenie jej do domu. Po 2 latach
pozywa go o ustalen‘e ojcostwa urodzonego tymczasem dziecka. Na dowdd tej
znajomo$ci podaje kolezanki z zabawy, ktére widzialy jg tanczgecg z pozwanym,
podaje $wiadkéw, kiérzy widzieli pozwanego, jak matke dziecka odprowadzal do
domu. Pozwany temu nie przeczy. Reszta za$ najwazniejszych i jedynie spornych
okoliczno$ci, mianowicie ze pozwany przed pozegnaniem sie z powo6dkg mial z nig
stosunek cielesny, stanowi przedmiot dowodu z przestuchania stron.

O ile w pierwszym wypadku, kiedy kobieta zostala uwiedziona, nie mozna mieé
zastrzezen co do prawdz.wosci jej zeznan, to w drugim wypadku, gdy chodzi o ko-
biete ,juz o pewnej przeszlode:”, potrzeba wielkiej wnikliwosci, zwlaszcza co do
okolicznos$ci ubocznych, intymnych, aby ustalié prawde sedna rzeczy. Trudno
bowiem wykazywaé sprzeczno$é twierdzen co do odbycia samego stosunku, ale
mozna na podstawie innych wykazanych klamliwych okolicznosci wydedukowaé,
ze matka dziecka takZe co do zeznan dotyczacych samego stosunku plciowego nie
zasluguje na wiare. W szczegélnosci wehodzi¢ tu bedzie w gre ocena zeznan ko-
biet uprawiajgcych nierzagd. Dawna ustawowa teoria dowodéw pozbawiajaca
prostybutki wiary ma jednak swg wymowe psychologiczng. Kobiety tego typu maja
inne morale, w dojéciu do celu nie maja hamulcéw, w toxmu zeznan dostosownja
swe o$§wiadczenia do wynikéw innych dowodéw. Gdy jedna tego typu kobieta oddaje
sie za pienigdze meiczyinie, druga za$, podobna jej kolezenka, w tym samyxr:x
pokoju czyta gazete, a pOzniej te scene odtwarza jako Swiadek przed sadem, gdy
sad ocenia nastepnie te jej zeznania jako nieprawdziwe dlatego, ze ,kobieta ze swej
wrodzonej wstydliwosci nie oddalaby s.e mezZczyznie na oczach innej osoby” — to
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mamy ewidentny dowdd wyzej poruszonej zasady ,dziecko musi mieé ojca” albo
obraz braku zmajomos$ci zycia przez sedziego ferujgcego wyrok. .

Wskutek zawodno$ci dowodu ze $wiadkéw i przestuchania stron, pozwani wno-
$z3 zazwyczaj o przeprowadzenie dowodu z préby krwi. Pamietaé jednak nalezy,
ze dowédd ten wedlug Hirschfelda wylacza ojcostwo tylko w 69, a wedlug
naszych obserwacji jeszcze w mniejszym stopniu. Jezeli wiec dowéd ten zawiedz'e,
jezeli zawiedzie rzadko zglaszany dowédd co do impotencji czy bezptodno$ci mez-
czyzny, a pozrwany wykaze, ze matka dziecka obcowala cieleSnie w czasie koncep-
cyjnym z innymi meZczyznami (co przy obecnym ustawodawstwie rzadko sie zdarza,
bo chetnych do skladania tego rodzaju zeznan nie ma), to pozycje obronng pozwa-
nego moze podbudowaé dalszy dowdd, mianowicie dowdd z badan antropologiczno-
-morfologicznych dziecka oraz domniemanych sprawcdéw ojcostwa. Ekspertyza ta.
nazwana dziedziczno-biclogiczng, polega na poréwnaniu cech lub grup cech matki
dziecka, samego dziecka oraz domniemanego ojca i na ocenie tych cech na podsta-
wie ustalonych w nauce zasad -dziedziczenia. Dowdd ten jest obecnie powszech-
nie stosowany przez sgdy na Zachodzie. George Holleaux w artykule
pt.. Remarques sur la preuve de la filation paternelle ea droit allemand, suisse
et francais, ogloszonym w Revue internationale de Droit Comparé (rok 1953, nr 3)
w sposOb pozytywmny ocenia powyiszy dowédd i podkre§la, ze jesteémy moze w prze-
dedniu zmiany dotychczasowego negatywnego ustosunkowania sig¢ sgdow szwaj-
carskich (zob. ,Zeszyty Prawnicze — Przeklady”, rok 1956, zeszyt nr 2, str. 34)
Wyniki tej metody, niewolnej zreszta od pewnej dozy cech subiektywizmu, sg tym
bardziej przekonywajgce, im wigcej jest cech elementéw poréwnawczych. W Niem-
czech nie ma procesu bez tej ekspertyzy. Stosowano ten dowdéd w Czechoslowacj:
(zob. artykut Jézefa Eliasza, sedziego S.N. ogloszony w ,Nowym Prawie”
rok 1955, sir. 3 i nast). W Polsce poczgtkowo ustosunkowano sig megatywnie do
tego dowodu. Sad Wojewodzki w Poznaniu w wyroku z dnia 21 listopada 1955 r.
IIT Cr 1912/55 nie uwzglednil wniosku o© przeprowadzenie tego dowodu z tego
wzgledu, ze nauka polska nie doszla jeszcze do takich pewnych wyn'kow w tej
dziedzinie, aby mogly one stanowi¢ podstawe do wylgczenia ojcostwa albo do po-
zytywnego stwierdzenia ojcostwa, oraz ze w Polsce nie ma odpowiednich zakla-
doéw, ktére moglyby przeprowadzi¢ takie badania. Ministerstwo Spraw edliwos$ei w
" piSmie z dnia 24 listopada 1955 T. zajelo takie samo stanowisko (Min. Spraw
L. dz. NS IV R 734/55).

W sprawie procesowej III Cr 1132/56 Sadu Wojewddzkiego w Poznaniu na py-
tanie, czy w obecnym stanie nauki przeprowadzenie dowodu ze zbadania dzie-
dzicznych cech biologicznych moze doprowadzié do wylgczenia domniemanego
ojcostwa, kierownik Zakiadu Medycyny Sgdowej Akademii Lekarskiej we Wro-
olawiu wyjasnit, ze w chwili obecnej przeprowadzenie tych badan nie moze by¢
dokonane. Stanow'sko to uleglo jednak w ostatnim czasie radykalnej zmia-
nie. Mianowicie Sgd Najwyiszy w orzeczeniu z dnia 22.X.1957 r., ogloszonym
w ,Orzecznictwie Sgadéw Polskich”, Rok II, zeszyt 7T—8 za rok 1958, str. 423.
wyraza poglad, ze odmowienie przeprowadzenia dowodu z antropologicznych cech
podob'enstwa jest istotnym uchybieniem procesowym, jezeli matka dziecka w okre-
sie poczecia obcowala z innymi meiczyznami., Szczegélowe wywody teoretyczne
na temat tego dowodu zawarte sg w ciekawej glosie Jerzego Marowskiego. Do-
ceekaliémy sie wiec, ze i1 nasze sady zaczynajg stosowaé ten dowdd. Rodzi sie
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tylko pytanie, w jaki sposéb przeprowadza¢ ten dowédd. Z toczacych sie proceséw,
w ktérych dowéd ten dopuszezono, wynika, ze odpowiednie badania przeprowadza
Katedra Antropologii Uniwersytetu w Lodzi.

Dowé6d powyzszy, podobnie jak dow6d z préby krwi, nie jest wprawdzie kano-
nem ustalania czy wylaczan’a ojcostwa, niemniej jednak dowé6d ten spelni wazng
role w procesie, gdy bedzie chodzi¢ o kwest'e oceny zeznan strony oraz o ustalenie,
ktéry z posadzonych o ojcostwo najprawdorodobniej nim jest. Jezeli dzieckio wykaze
duze podobienistwo cech z osobg A, a mato albo wcale z pozwanym, przy czym okaze
sie, Ze A m'al stosunki w okresie poczecia, to chociazby matka tw’erdzila, iz ,,sama
najlepiej wie, kto jest ojcem”, sady beds krytycznie ustosunkowywaé s'¢ do jej
zeznan przy ustalaniu stanu faktycznego. O praktycznym stosowaniu tego dowodu
pisze szerzej Marowski w swej flosie.

Poza tymi wypadkami dowdd ten bedzie niezbedny takie wtedy, gdy matke
dziecka bedzie twierdzié, ze pozwany uznawal wobec os6b trzecich swoje ojcostwe
przed czy po urodzeniu dziecka. Tak'e uznanie pozasgdowe trzeba oceniaé nie na
podstawie art. 240 k.p.c., ale na podistawie znacznie wezszej, bo przeciez chodzi
tu o ustalenie praw stanu z art. 275 k.p.c. Przyznanie ojcostwa nic n‘e znaczy,
iezeli sie mie jest rzecryw'$cie ojcem. Dowdd wiec z cech podobienstwa moze
ostabié sile dowodowa przyznania pozasgdowego, jezeli w wyniku tego dowodu
nie bedzie wspélnych cech podobienstwa dziecka i domniemanego ojca.

OczywiScie powyzsze uwagi na temat mozliwej obrony porwanego w procesie
o ustalenie ojcostwa nie podwazg prymatu procesowego matki dziecka, jezeli nie
zmieni sie samej ustawy dotyczacej tych spraw. N'e jesteSmy za uszczupleniem
praw dziecka, ale uwazamy za konieczne uniemozliwi¢ matce dziecka pozywan'e
nieslusznie posgdzonych o ojcostwo mezczyzn. Nalezaloby przywréci¢ do zycia
eze$ciowo dawne niemieckie przepisy po to, by:

1) kazda matka nie§lubna byla obowigzana podaé poloznej lub innej osobie odbie-
rajgcej dziecko, kto jest ojcem jej dziecka;

2) polozna albo inna osoba odbierajgca dziecko powinna w kazdym wypadku zano-
towaé, czy dziecko urodzilo sie jako donoszone czy przedwcze$nie — co ma
ogromne znaczenie przy ustaleniu $cidlejszej daty zaplodn enia, zwlaszcza przy
mozliwym zastosowaniu obliczen wedlug metody Knaussa/Ogino;

3) sad opiekunhczy otrzymawszy taki protoko6t, powinien z urzedu wezwaé wsikaza-
nego ojca do zlozenia o$§wiadczenia, czy uznaje ojcostwo;

4) jezeli, w razie zaprzeczen'a, matka dziecka nie wytoczy powoddztwa o ustalenie
ojcostwa w ciggu 3 miesiecy, sad opiekunczy wyznaczy w tym celu kuratore,
ktory proces ten przeprowadzi.

W ten sposéb unikneloby sie tych trudnosci, jakie spotykamy, gdy matka
dziecka pozywa mezczyzne o ustalenie ojcostwa dopiero po kilku latach, kiedy nie
mozna juz ustali¢ blizej daty poczecia wedlug teorii Knaussa/Ogino, kiedy z braku
dowodu ze §wiadkéw pozostaje juz tylko jeden: przestuchanie stron.

Jezeli tak bardzo akcentuje s ¢ troske o dobro dziecka, to powinno sie stworzyé
nalezyte warunki konieczne do ustalenia ojcostwa, i to rzeczywistego ojca, w prze-
eciwnym bowiem razie wytwarza sie tego rodzaju dominujgce przeSwiadczenie, Ze
w interes e dziecka nalezy ustali¢é ojcostwo, choéby nawet dowody pod tym
wzgledem byly dosé kruche.



